Ndgra sdtt att sanka
byrakratfaktorn i en text

En del texter i Regeringskansliet dr ibland onodigt hogtravande.
Jag har i min granskning under det gangna dret sdrskilt noterat tre
"byrikratiska uttryckssdtt” som enkelt skulle kunna avhjilpas.

:klarspra
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Byt ut avseende, betriffande, rérande

mot till exempel om eller fér

Redaniskriften Spraketilagar och andraforfattningar som
gavs ut av Statsrddsberedningen 1967 uppmanas man att i
forsta hand anvinda korta prepositioner, t.ex. om, for, av. De
lingre prepositionerna, t.ex. avseende, betrdffande, rérande
klamrar sig dock envist fast i ménga texter och ger inne-
héllet en mer byrdkratisk prigel &n nodvindigt. Nigra ex-
empel:

"I skollagen inférs en bestdimmelse (avseende) om grund-
skolor med offentlig huvudman ...”

"Underrittelse enligt 31 § behdver dock inte ldmnas (be-
triffande) om hemlig teleavlyssning ...”

”»

"Forslag (betrdffande) till nya rutiner (avseende) for ...

Ibland kan det vara pd sin plats att anvinda en ordfogning
som i fraga om eller ndr det giller eller till och med ett parti-
cip (betriffande) i stillet f6r en kort preposition. Problemen
uppstar nir de ldnga prepositionerna anvinds alltfér flitigt i
en och samma text. D& blir texten vag och abstrakt, ldsning-
en tung, och innehéllet skyms av formen. De ldnga prepo-
sitionerna ska inte ersitta de korta darfor att man &r oséker
pa vilken preposition det ska vara. S6k da hellre vigledning
i”Svenskt sprakbruk — ordbok éver konstruktioner och fra-
ser”]

Placera verbet sa att ordféljden blir naturlig

D4& och dé ser man att det blir problem med ordféljden, och
sirskilt var man ska placera verbet, nir en mening inleds
med ett adverbial (som talar om ndr, var eller hur). Nér-,
var-, hur-delen placeras normalt sist i meningen, och dé ar
det inte ndgot problem med verbets placering. Osékerheten
uppstér nir man vill betona just nér-, var-, hur-delen och gor
det genom att placera den forst i meningen. D& méste man
tinka pa var man placerar verbet fér att ordfoljden ska bli
naturlig. Nagra exempel:

"I sindningstiden ska inte heller rdknas in sindningar av
endast text.”

Skrivistéllet: "I sindningstiden ska inte heller sindning-
ar av endast text ridknas in.”

"Fér lirarexamen skall ocksa gilla de preciserade krav
som varje hégskola sjilv bestimmer inom ramen fér kra-
ven i denna examensordning.”

Skriv i stillet: "Fér lirarexamen ska ocksa de preciserade
krav gdlla som ...”

"Av kursplanen skall framgd dels kursens mal och mélen
for projektarbetet, dels den kunskapsniva som alla elever
minst skall ha uppnétt...”

Skriv i stéllet: "Av kursplanen ska dels kursens mal for
projektarbetet framgd, dels ...

Anvand ratt tidsform av verbet

I propositioner och kommittédirektiv ser man emellanét
exempel pa att det inte dr sd l4tt att vilja ritt tidsform av
verbet:

"Riksrevisionen hariseptember 2005 till regeringen dver-
ldmnat rapporten ...”
Skriv i stéllet: "Riksrevisionen dverldmnade ...

"Regeringen har beslutat om tilliggsdirektiv till utred-
ningen den 1 februari 2001, den 13 mars 2003 och den 21
augusti 2003.”

Skriv i stéllet: "Regeringen beslutade ...”

Ienredogorande eller berittande text vixlar anvindningen
av tidsformerna perfektum (har gjort) och preteritum (gjor-
de). Det som skiljer tidsformerna &t &r hur handlingen for-
haller sig till nuet. Tidsformen har gjort innebir att hand-
lingen har dgt rum och i ndgot avseende har relevansinuet,
medan formen gjorde innebér att handlingen &r férlagd till
det forflutna och avslutad i férhallande till nuet.

"Departementspromemorian har remissbehandlats och
ett remissammantride hélls den 1 september 2005.”

I exemplet ovan anvinder man formen har gjort nir man
konstaterar att promemorian har remissbehandlats. Det
sigs inget om nir detta gjordes och det faktum att den har
remissbehandlats har relevans i nuet. Nar man déremot ta-
lar om att ett méte dgde rum den 1september, dvs. vid en be-
stimd tidpunkt i det férflutna och handlingen alltsd dr att
betrakta som avslutad, anvinder man formen gjorde.

Savitt avser — en gammal surdeg

Savitt avser just namnda uttryck, som levt sitt eget liv i for-
fattningar och nistan bara férekommer dir, kan det gott er-
sittas med de nutida och mer allminsprakliga ordfogning-
arna "ndr det gdller” och "i fraga om” (se Svarta listan s. 17).

Nu infor hosten och det nya riksdagséret kan det vil vara
lage att putsa pa stilen!

Eva Thorén, sprikexpert i Regeringskansliet





