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4 Polissparet

Kapitlets innehall

| detta kapitel redovisas var granskning betraffande polissparet. Inled-
ningsvis diskuterar vi nagot kring begreppet, varvid vi gor en atskillnad
mellan polisspdret och de enskilda polisdrenden, som férekommer i
utredningsmaterialet.

Vi har bedémt det som nodvandigt att uppehalla oss en hel del vid
bakgrunden till den misstro som funnits mot delar av Stockholms-
polisen, en misstro som enligt var analys utgér en viktig del av
diskussionen kring polissparet. Kapitlet innefattar darfér redogérelser
for bl.a. den s.k. Norrmalmsutredningen och Stockholms polisstyrelses
utredning angdende hogerextremism inom Stockholmspolisen.

| kapitlet finns vidare en beskrivning av hur polissparet pa ett mer
Overgripande plan hanterats inom Palmeutredningen samt av den ut-
redning som bedrivits och dess resultat. Vi har delat in framstallningen i
uppslag som ar inriktade pa enskilda polisman, teorier som beror
polisen i allménhet och sadant som inte nédvandigtvis behover galla
polisen men som anda kopplats till polissparet.

Polissparet som term férekommer inte inom Palmeutredningen. En
redogorelse for den utredning som kan ségas ha forekommit i denna
del har darfor inte nagon sjalvklar avgransning. Vi tar upp sadant som
vi uppfattat som nagorlunda levande forestéallningar i diskussionen kring
polissparet i den man det aterspeglas i Palmeutredningens material.
Nagon egen utredning av sddant som Palmeutredningen inte gjort men
kanske kunde ha gjort har vi inte, har lika lite som i andra delar,
engagerat oss i. Av det sagda féljer att allt som sagts och skrivits om
polisspéret inte tas upp i betankandet. Det kan bero p& att vi sjalva inte
uppmarksammat det eller pa att vi inte bedémt det som tillrackligt
substantiellt for att berdra i ett sammanhang som detta och att det inte
finns ndgon dokumenterad utredning att redovisa.

De reflektioner och bedémningar som vi ansett oss béra anlagga i
dessa delar aterfinns delvis i anslutning till redovisade utredningsupp-
slag, delvis i ett avslutande avsnitt, genomgaende under rubriken
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Sammanfattande anmérkningar. En kort sammanfattning av vara
slutsatser betraffande polissparet finns i kapitel 8.

Foérekommande polisman &r anonymiserade enligt vad som angetts
i kapitel 1. De polisman som mer eller mindre uttryckligt har forknippats
med polissparet benamns “polisman A", "polisman B” osv., fram till
"polisman L”".



SOU 1999:88 Polissparet273

4.1 Bakgrund

4.1.1  Allmant om polissparet
Polisspar och polisarenden

Polissparet har uppkommit utanfér den polisiara mordutredningen.
Journalister och andra fran polisen fristdende granskare har pekat pa
polisiara atgarder eller enskilda polismans handlingar som eventuellt
skulle kunna sattas i samband med mordet. Det har bl.a. rért sig om
polisman som var i tjanst under mordnatten och darvid pastas ha agerat
konstigt, polisméan som uppges ha extrema politiska uppfattningar vilka
skulle kunna ha legat till grund for ett motiv att morda statsministern
eller polisiara funktioner som fungerat sa illa under utredningen att
misstanken vackts att det rért sig om avsiktligt nedsatt effektivitet.

Det finns naturligtvis atskilliga uppslag — de flesta — som ursprung-
ligen harror fran kallor utanfor utredningen, men som sedan uppmark-
sammats av utredarna och inforlivats med utredningsmaterialet. Det
som skiljer polissparet fran manga andra av de "spar” som under aren
forekommit i diskussionen efter mordet &r att det aldrig inom PU
betraktats som nagot egentligt uppslag. Det ar darvid signifikativt att
polissparet inte motsvaras av nagot sarskilt avsnitt i polisens ut-
redningsmaterial, i vart fall inte nagot avsnitt som bar en till polissparet
associerbar beteckning. Rent faktiskt forekommer i utredningen i och
for sig uppslag med anknytning till personer som ar poliser i sadan
mangd att dessa samlats sarskilt (de ligger under avsnitt D, Allmanna
tips). PU:s installning, frin Hans Holmérs spaningsledning till den
nuvarande forundersokningsledningen, har emellertid varit att det inte
funnits nagot utredningsbart "polisspar” och att tanken pa ett sadant i
stort sett faller pa sin egen orimlighet, men att det inte kan uteslutas att
mordaren eller nagon av hans medhjélpare ar polis, pa samma satt som
vederbdrande kan vara lakare, larare, journalist etc. | den meningen,
menar man, ar det lika oegentligt att tala om ett polisspar, som om ett
lakar-, larar- eller journalistspar.

Mot den bakgrunden maste vissa distinktioner géras. Med polis-
sparet menas misstanken att polisen som sadan eller en grupp inom
polisen varit inblandad i mordet. PU har inte funnit nagra indikationer
pa ett sadant spar och har darfor inte utfort ndgra utredningsatgarder
med den inriktningen. Daremot har PU utrett ett mycket stort antal
uppslag angaende enskilda polisers eventuella inblandning i mordet,
liksom ett antal andra uppslag som skulle kunna peka pa en polisiar
inblandning, t.ex. iakttagelser av walkie-talkies i Stockholms city under
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mordkvallen. Med ett mindre noggrant sprakbruk ar det darmed mojligt
att havda saval att polissparet aldrig utretts som att det utretts utforligt.

Det finns darfor anledning att skilja mell@olissparet definierat pa
det nyss angivna sattet, ogblisarenden

« Polissparet Misstanken att polisen som sadan eller en grupp inom
polisen ar inblandad i mordet.

e Polisdrenden Utredningsuppslag som géller personer som ar
poliser eller uppslag som annars kan ha ett samband med personer
som ar poliser.

Ett stort antal polisarenden har saledes utretts, medan nagot polisspar i
princip inte existerar i utredningsmaterialet.

Begreppen overlappar uppenbart varandra. Distinktionens betydelse
ligger i hur uppslagen uppfattas fran utredningssynpunkt. "Polisspar” ar
brottsmisstankar dar det fran utredningssynpunkt ar sakligt relevant att
poliser férekommer. "Polisarenden” ar uppslag som i storsta allmanhet
motiverar utredning och dar den utredde rakar vara polisman, vilket i
och for sig leder till vissa fran polisens synpunkt formella krav pa hur
utredningen skall genomféras. Nagot sakligt skal att gora distinktionen
skulle knappast foreligga om det inte vore for diskussionen kring
polissparet och utredningsmaterialets upplaggning.

Polissparets innebord

Nagon etablerad definition av polissparet finns inte. Begreppet har sitt
ursprung i den allmanna debatten, dar det anvants av journalister och
andra fran polisen fristdende granskare for att peka pa polisiara atgarder
eller enskilda polisméns handlingar som eventuellt skulle kunna séttas i
samband med mordet.

Sjalva termen — bestamd form singularis — styr tankeenjlimer
eller mindre sammanhangande, teori om hur och varfér mordet begicks.
Ett antal omstandigheter skulle alltsd kunna bindas samman till just ett
spar. Det faktiska sprakbruket ar emellertid ett annat: polissparet ar en
samlande beteckning for ett antal tips, uppslag och teorier om mordet
och dess bakgrund. Det betyder att skilda element i polissparet inte
behodver vara forenliga med varandra, &n mindre kunna sattas samman
till ett moénster dar varje bit har sin plats. Detta utesluter inte att det kan
finnas ett monster; tanken synes snarast vara att sparet ar sa pass outrett
att vad vi kan se ar fragment av ett monster, som skulle kunna
framtrada och tydliggéras om vi bara visste mer.
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De foreteelser, som brukar forknippas med polissparet ar sins-
emellan av olika art. En grupp ar tips och uppslag betraffande enskilda
polisman. De misstankar det darvid kan vara frdga om kan galla dels
nagot som kan sattas i samband med brottet, dels politiska uppfatt-
ningar av sa extrem art att de skulle kunna ha utgjort ett brottsmotiv.
Denna grupp sammanfaller med det som definierats som polisarenden
(begreppen ar, som sagt, 6verlappande).

En andra grupp utgors av andra iakttagelser, tips eller uppslag som
berdr polisen som myndighet och kan sattas i samband med mordet.
Det foreligger da alltsa dels en koppling till polisen, t.ex. en iakttagelse
av en polishil, dels nagon form av samband mellan iakttagelsen och
mordet, iakttagelsen har t.ex. gjorts i mordkvarteren vid den tidpunkt
da mordet begicks.

En tredje grupp av foreteelser i polissparet ar iakttagelser av samma
slag som de nyss namnda, som inte innehaller nagon given koppling till
polisen men som skulle kunna ha en sadan koppling. Det ror sig med
andra ord om uppslag som kan misstankas galla polisen eller poliser
och kan sattas i samband med mordet. En iakttagelse av civila personer
som kommunicerar med walkie-talkie kan t.ex. avse poliser, med tanke
pa att polisen var en av relativt fA yrkesgrupper som vid denna tid
anvande sig av sadan apparatur (mobiltelefoner av dagens typ var inte i
bruk 1986).

En fjarde grupp ar iakttagelser av samma typ som har koppling till
polisen utan att ha nagot direkt samband med mordet. Det kan galla ett
allmant "mystiskt” polisiart beteende, men i allt vasentligt innehaller
denna grupp sadant som har med extremism eller "palmehat” att gora.

Det har sitt intresse att notera till vilken av dessa grupper skilda
element i polissparet hor. De faktiska och rattsliga majligheterna till
utredning skiljer sig at. Fran resurssynpunkt ar det rimligt att prioritera
utredningsinsatserna utifran vilken grupp av uppslag det ar fraga om.
Den prioriteringen &r i sin tur avhangig av den allmé&nna kunskap som
finns om hur mordet gick till och de antaganden som kan goéras utifran
den kunskapen. De resurser som laggs ned pa att utreda en polisiar
konspiration bor t.ex. sattas i relation till sannolikheten av att mordet &r
ett resultat av en konspiration. Fran den synpunkten finns det alltsa tva
prioriteringsgrunder, dels sjalva uppslagets art och substans, dels hur
uppslaget kan fogas in det redan framtagna utredningsmaterialet.
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Oversikt 6ver polissparets innehall

Utpekade enskilda polisméan

En stor mangd polisarenden bor inte raknas till polissparet. Det galler
framfor allt tips som inkommit till polisen och utretts utan att de
uppmarksammats utanfor utredningen och som inte innehaller nagot
konspiratoriskt inslag. Till polissparet hér daremot uppslagen gallande
enskildapoliser, som tillhér den krets poliser som forknippats med den
s.k. baseballigan. Den utbredda misstro som funnits mot dessa poliser
har medfort att tips angdende nagon av dem inte minst i massmedierna
ront sarskild uppmarksamhet och rest forvantningar pa noggranna
utredningsatgarder. Till polissparet hor vidare uppslag gallande
enskilda poliser, som uppvisat eller pastas ha uppvisat nazistiska eller
hogerextrema &asikter. Forvantningar pa utredningsatgarder har har
funnits aven da det saknats ett direkt samband mellan det som laggs
polismannen i fraga till last och mordet.

Karnan i denna del av polissparet galler en grupp enskilda poliser
eller f.d. poliser. For personerna i denna grupp galler att ett eller flera
av foljande kriterier ar uppfylida:

¢ har uppvisat eller pastas ha uppvisat nazistiska eller hogerextrema
asikter

har uttalat eller pastas ha uttalat kraftig aversion mot Olof Palme

har varit féremal for iakttagelser eller pastadda iakttagelser som kan
séttas i samband med mordet

innehar privat revolver av den typ mordet sannolikt begatts med

har besokt Sydafrika under apartheidregimens tid

¢
¢
Y
0

Med en grévre indelning ror det sig alltsa om tva slags kriterier, dels de
som forknippats med polisiart évervald, dels de som har att géra med
extrema asikter. | praktiken uppfyller flera av de aktuella polisméannen
bagge kriterierna.

Nar en polis ur denna krets namns i samband med polissparet ar det
med misstanken att vederbdrande ingéatt i nagon form av samman-
svarjning som legat bakom mordet. Det betyder att det fran utred-
ningssynpunkt inte &ar tillrackligt att konstatera att den utpekade
polismannen inte kan vara garningsman (t.ex. pa grund av att han har
alibi), eftersom vederborande fortfarande kan ha en roll i den miss-
tankta sammansvarjningen. De som intresserar sig for polissparet soker
darfor efter personliga eller andra samband mellan de férekommande
poliserna, samband som man i sin tur soker lanka vidare till mordet.
Fran denna synpunkt &r det t.ex. relevant om nagra poliser ur denna
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krets tillsammans i organiserade former gett uttryck for en kraftig
aversion mot Olof Palme.

Det finns vidare nagra polisarenden som forekommit i diskussionen
kring polissparet utan att de utpekade for den skull hér till de ovan
namnda kategorierna. Det géller t.ex. en officer med vapenintresse och
kopplingar till polisen. Det galler aven en del enskilda polisman, som
inte synes ha nagot samband med "baseballigan” etc. Ett sddant polis-
arende som synes vara fristdende fran de namnda uppslagen géller den
polisman, som bl.a. foretog en marklig resa kort efter mordet.

Uppslag som berér polisen i allméanhet

Polissparet innehaller ett antal uppslag som mer eller mindre uttryckligt
pekar ut poliser och som ocksa innefattar ett pastdende om att uppslaget
kan sattas i samband med mordet, dvs. mer konkreta sammansvarj-
ningsanklagelser. Det galler uppgiften om ett privat polismote i
Stockholm dagen fore mordgSodermotet) dar mordet skulle ha
planerats eller diskuterats pa nagot satt. En tid fére mordet skall det
vidare ha forekommit ett méte med deltagande av bl.a. poliser i Norr-
koping, dar deltagarna skall ha konspirerat mot regeringen och Olof
Palme(Norrkoépingsmotet)

En annan uppgift av detta slag galler den Bdlisfesten.Dagen
efter mordet hdlls en polisfest i Stockholm med deltagande av ett stort
antal polisman. Det forekommer uppgifter om att det vid denna fest
skulle ha utbringats en skal for mordet, en uppgift som skulle kunna
uppfattas som ett tecken pa polisiar inblandning.

Buss 43kallas ett tips som harrdr fran en journalist. Denne iakttog
kring tidpunkten for mordet tva mystiska man i anslutning till 43:ans
buss. Han utpekade mannen som tva av dem som ingar i kretsen kring
"baseballigan”. Aven bussféraren redovisade iakttagelser.

Uppgifterna om davarandénspolismastaren Hans Holmérs uppe-
hallsort under mordnattehor ocksa hit. Det har ifragasatts om denne,
som han sjalv uppgett, befann sig i Borlange pa mordnatten. Miss-
tanken ar att Hans Holmér i sjalva verket var i Stockholm och att han
sdledes ljugit om sina férehavanden vid tidpunkten for mordets
begaende. Eftersom det ar en misstanke som rér den davarande chefen
for Stockholmspolisen och omstandigheter som kan sattas i ett
tidsmassigt samband med mordet kan det raknas till polissparet i denna
del.

Det ar val kant och dokumenterat att polisens insatser under mord-
natten var anmarkningsvart otillrackliga. Aven i den féljande mord-
utredningen har en manga fel och misstag begatts. Till polissparet hor
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darvid de hypoteser och teorier angaende polisiar inblandning i brottet
som framforts som forklaring till de otillrackliga polisinsatserna. En
hypotes gallefordrojning i sambandscentralewilken ocksa kan ut-
vidgas till en mer vittgaendeori om polisiar medverkan i direkt an-
slutning till mordet | den mer vittgdende teorin om polisiar medverkan
eller "cover up” ingar ocksa iakttagelser rérande poliser och polisbilar i
anslutning till brottsplatsen. lakttagelserna géller bl.a. en radiobil med
ett polisbeféal som enligt vissa bedomningar skall ha befunnit sig "for
tidigt” i mordplatsens nérhet och dessutom tagit en anmarkningsvard
fardvag dit.

Uppslag som eventuellt kan férknippas med polisen

Det finns en grupp uppslag som brukar namnas i samband med
polissparet trots att de inte nodvandigtvis behdver avse polisen eller
enskilda polisman. Tipset, iakttagelsen etc. kan alltsa téankas vara
korrekt och relevant for utredningen men anda inte ha med polissparet
att gora. Det mest omtalade géller ett vittne, som redovisat iakttagelser
av mén med misstankt walkie-talkie utrustning. lakttagelserna gjordes
kring tidpunkten for makarna Palmes tunnelbaneresa och gjordes dels
pa Gamla stans tunnelbanestation, dels i Schonfeldts grand i Gamla
stan Ulla i Gamla stai. Tva finlandska kvinnor har redogjort for ett
moéte med en man som stod utanfér Dekorima, dvs. intill mordplatsen,
och talade i en walkie-talkie. Mannen pratade finska och en av
kvinnorna kande igen honom fran ett gym i Upplands Vasby. Motet
agde rum kort fore mordeDékorimamannen Ett vittne som bodde i
innerstaden har redovisat iakttagelser av en bil, vars forare forst talat i
en radiosandare och darefter med en rivstart avlagsnat sig fran platsen.
lakttagelserna, som gjordes pa Drottninggatan kort fére mordet, indike-
rade att det kunde ha rort sig om en poligBileh pa Drottninggatahn

Extremistiska uppfattningar eller rorelser inom polisen

Ett centralt inslag i polissparet utgors av uppgifter om olika former av
extremism inom poliskaren. Dessa uppgifter har inget direkt samband
med mordet, men kan — pa samma satt som extremrorelser pa andra
hall i samhallet — vara av intresse vid eftersokandet av ett eventuellt
motiv for brottet. De uppgifter som férekommer ror hogerextremism i
vid mening. Tecknen pa saddan extremism féranledde polisstyrelsen i
Stockholm att i mars 1987 initiera en utredning dar diverse foreteelser
undersoktes. Det ar delvis dessa foreteelser som aterkommer i polis-
sparet.
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4.1.2 Vissa utredningar avseende forhallanden
vid Stockholmspolisen

Bakgrund

Vaktdistrikt 1 (VD 1) inom Stockholmspolisen innefattar grovt uttryckt
Stockholms city, Norrmalm och Vasastan. Som synonym till VD 1 an-
vands ofta "Norrmalmspolisen”. Under bérjan av attiotalet kom Norr-
malmspolisen att ifrdgasattas for sina arbetsmetoder i vissa fall.
Kulmen naddes hdsten 1983, da en grupp polisman fran VD 1 anholls
for misstankt overvald i tjansten. Incidenten resulterade sedermera i
rattslig prévning och fallande domar mot polisman (se nedan).

For att komma tillratta med ett 6kande gatuvald i innerstaden hade
lanspolismastaren Hans Holmér 1982 Iatit inratta fyra sarskilda s.k.
gatuvaldsgrupper (GVG). Tva grupper bildades inom VD 1, de togs
fran "C-turen” respektive "G-turen”. De paborjade sitt arbete samtidigt
i mars 1982, men synes ha uppfattat sin uppgift pa olika satt. G-turens
GVG kom att utmarka sig dels for effektivitet i "rensningsarbetet”, dels
for kontroversiella polisiara metoder. | massmedia fick gruppen namnet
"baseballigan”, vilket lar ha haft att géra med att de ingaende poliserna
ofta var civila och kunde bara s.k. baseballmossor. Alla gatuvalds-
grupperna upplostes formellt vid arsskiftet 1982/83. Polismannen i G-
turens GVG kom dock i stor utstrackning att fortsatta tjanstgora till-
sammans som s.k. omradespoliser. De fortsatte darvid med huvudsak-
ligen GVG-verksamhet, dvs. samma verksamhet som tidigare, "men
bokfordes som omradespoliser” (jfr nedan). De polisman som anholls i
det namnda fallet fran 1983 horde till denna grupp och kom alltsd ur
"baseballigan”.

Norrmalmsutredningen

Mot den angivna bakgrunden beslét tf polismastaren i Stockholm Sune
Sandstrom att tillsatta en arbetsgrupp for att se over forhallandena i
framst VD 1. Direktiv utfardades den 13 december 1983. Arbets-
gruppen bestod av tf polisbverintendenten Gunnar Severin, tf polis-
intendenten Arne Jonsson, poliskommissarien Hans Hyllander och
kriminalinspektéren Jan Lanninge. Justitiedepartementet utsag efter tf
polischefen Sune Sandstroms begéaran en observatdr, lagmannen Lars-
Olov Hillerud. Polisstyrelsen utsag informationssekreteraren Roland
Ohrn att vara styrelsens observator. Gruppen redovisade sitt arbete i en
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rapport i september 1984. Den har allmant kommit att kallas Norr-
malmsutredningeh.

| de delar som ar av intresse i forevarande sammanhang redovisades
foljande. De tvd GVG-grupper som bildades i VD 1 kom omgaende att
arbeta pa olika satt. Den ena, C-turen, arbetade enligt instruktioner och
de intentioner som fanns bakom inrattandet av GVG-grupperna. Den
andra, G-turen, drog snart pa sig kritik fran saval kollegor som
allmanheten. Kritiken fran kollegorna gick ut pa att G-turen anvande
bryska metoder och missbrukade mojligheten att arbeta i civila klader.
Av rapporten framgar att det ar en spridd uppfattning inom polisen att
ingripanden pa allméan plats bor goras av uniformerad personal, efter-
som det annars lattare uppstar storningar. Nar man arbetar samman i
grupper av detta slag bor darfér civila polismén fungera enbart som
spanare, understddda av uniformerad personal, som tillkallas for
ingripanden. G-turen arbetade dock i det narmaste helt civilt i en val
sammanhallen grupp. Inom VD 1 framfordes bl.a. uppfattningen att
verksamheten borde stoppas "for att forhindra ett olyckligt slut”. Trots
den tendens till stegrad valdsanvandning, som kunde avlasas bade i
gruppens egna rapporter och i framférda klagomal, vidtog ledningen
for VD 1 inga atgarder. Gruppen arbetade i hdg grad pa egen hand, dvs.
utan befalsstyrning. Under hosten tillsattes en kommissarie med uppgift
att forsOka styra gruppen ratt. Denne bedémde emellertid att det inte
var mojligt att komma tillratta med gruppens arbetsmetoder och
foreslog i stallet att den skulle uppldsas. Verksamheten fortsatte likval
aret ut, da samtliga GVG-grupper upplostes efter beslut av chefen for
ordningsavdelningen.

Av utredningen framgar att G-turens ingripanden i dvervagande
antalet fall gjordes nar polismannen burit civila klader. Detta stamde
inte med givna direktiv eller med hur VD 1:s andra GVG-grupp arbeta-
de. Gruppen hade ingen egentlig ledning. Under maj till september
1982 hade den inget ordinarie befal. Den leddes da av polisman inom
gruppen “enligt polisinstruktionens férmansbegrepp”. Verksamhetens
malinriktning andrades, "de metoder som anvandes av polisméannen har
de sannolikt utformat sjélva”, hette det i rapporten.

Nagon kontinuerlig kontroll av tjanstgéringen férekom inte. Det
verkar som om polisledningen inte hade klart fér sig nar enskilda
polisman var i tjanst och nar de inte var dérbetsgruppens intryck

! Norrmalmsutredningen. Slutrapport, Stockholms polisdistrikt, Ordningsav-
delningen, Utredningen, Norrmalms VD, 1984-09-24. Rapporten omfattar
drygt 40 sidor samt bilagor. Citat i det féljande ar hamtade ur rapporten.

2 Arbetsgruppen har funnit att vakthavande befél i vissa tjanstgéringsturer inte
har full kontroll 6ver personalen. Det forekommer t.ex. att anmaélan fére arbets
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var vidare att "vissa av verksamhetsgrenarna i VD 1 fatt skota sig
sjalva”.

GVG-grupperna upplostes alltsd formellt i och med utgangen av
1982. Om utvecklingen déarefter skrev Norrmalmsutredningen:

Medlemmarna i G-turens GVG kom efter upplésningen att placeras i skilda
omraden som omradespoliser. De flesta i H-turen. Omradespolisverk-
samhet enligt gallande tjansteforeskrifter synes dock inte ha bedrivits i
nagon storre omfattning av dessa poliser. Man kan i stallet havda att de
fortsatte huvudsakligen med GVG-verksamheten men bokférdes som om-
radespoliser. Polisinspektér med uppgift att samordna omradespolisverk-
samheten forsokte vid flera tillfallen att andra inriktningen fér omrades-
poliserna frAn G-turens GVG utan att lyckas. Forhallandet anmaldes till
VD-ledningen. Distriktsledningen foretog ingen atgard och det har under
utredningen framkommit att ledningen varit medveten om polismannens
sétt att arbeta. | oktober 1983 intraffade den handelse som ledde till att flera
polisman som tidigare ingatt i G-turens GVG anholls som misstankta for
bl.a. olaga tvang.

| ett senare sammanhang gjordes foljande bedémning:

Det ar forvanande att polismannen i gruppen aven efter denna upplésning
tillats tjanstgora tillsammans. Detta synes ha skett i stor omfattning vilket
framgar av rapporter och uppgifter som lamnats till utredningen. Aven vid
manga av dessa tillfallen har gruppen arbetat utan befal, vilket aven var
fallet vid det tillfalle d& de flesta av gruppens medlemmar anholls for bl.a.
olaga tvang i oktober manad 1983.

Pa ett mer allmant plan konstaterade utredningen, utan att specifikt
knyta det till G-turens GVG-grupp:

Det forekommer uppgifter i utredningsmaterialet som visar att enskilda
polismén intar attityder som inte &r férenliga med polisrollen. Detta kan
géalla t.ex. attityder till missbrukare och s.k. utslagna personer.

Det framkom ocksa att VD 1 hade problem med vissa polisers attityder
till kvinnliga kollegor. | ett arbetslag — "B-turen” — motarbetades kvinn-
liga poliser aktivt: befélet tillat i praktiken inte kvinnor i yttre tjanst.
Trots att forhallandena var kanda hade ledningen inte formatt gora

paus inte sker till vakthavande befal och det har ocksa intraffat att vakthavande
befél inte haft kAinnedom om att polisméan infunnit sig till tjanstgéring eller om
de anmalt sig vid arbetspassets slut.” — Gruppen fann det "alarmerande” att
sadant kunnat intraffa.
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nagot at dem.Utredningen rekommenderade att befalet i fraga skulle
omplaceras. Det sags inte vilket befél som avses. | annat sammanhang
framgar att det ror sig om polisman B (se nedan).

Betraffande valdsanvandning fann utredningen att VD 1 som helhet
inte utmarkte sig i forhallande till andra vaktdistrikt, i vart fall inte om
man beaktade en del fér VD 1 specifika omstandigheter (t.ex. var
polisménnen i detta distrikt ensamma om att regelbundet behdva
transportera gripna och omhé&ndertagna i hiss, vilket erfarenhetsmassigt
ofta ledde till stok och brak). G-turens GVG utmarkte sig daremot, bl.a.
genom att i hogre grad &n andra rapportera vald mot polisman.
Utredningen noterade vidare: "De polisman som ofta rapporterat vald
har ocksa blivit anmalda for dvervald. Aven i detta hanseende intar
gatuvaldsgruppens medlemmar en sarstallning.” En narmare gransk-
ning av gruppens anmalningar visade att bakgrunden ofta var att
handfangsel anvants:

For att kunna anbringa handfangsel har i manga fall s.k. "fotsvep™ anvants
for att fA omkull den som skulle frihetsbertvas. | vissa fall har s.k. distrak-
tionsslag anvants. Valdet har noga redovisats i anmalan. Distraktionsslag
beskrivs ofta som knytnavsslag eller batongslag. Den ofta anvanda
beskrivningen "nedlaggning framat enligt rikspolisstyrelsens anvisningar”
orsakar ofta skador i ansiktet.

Av rapporten framgar att utredningen ansag att évervald forekommit i
G-turens GVG, aven om man var forsiktig med att precisera det till
enskilda tillfallen?

Norrmalmsutredningen definierade i huvudsak problemet med G-
turens GVG, dvs. "baseballigan”, som en ledningsfraga:

Utredningens uppfattning ar --- att gruppen utférde ett bra arbete men
kritiken géller arbetsmetoderna och den riktar sig i forsta hand mot VD-
ledningen som lamnade gruppen att skéta sig sjalv.

% Det faller i nAgon méan utanfér vart perspektiv men har anda sitt intresse i
sammanhanget att ndgot utveckla detta. Utredningen visade att den kvinna som
senast placerats i B-turen omedelbart begéarde forflyttning, vilket accepterades.
Inga kvinnliga poliser i denna tur fick tjanstgora i radiobil. "En kvinnlig polis
har till arbetsgruppen uppgivit att yttre befélet i turen skulle aktivt arbeta for att
hon inte skulle kunna bli hundférare om hon hade detta énskemal”, heter det
vidare. En kvinnlig polis uppges "ha funnit sig tillratta” i arbetslaget. Hon
tjanstgjorde i receptionen eller som arrestvakt. Det kan tillaggas att det i varje
tur maste finnas en kvinna som kan tjanstgora i arresten.

4 "Enskilda handelser har inte bedémts i arbetsgruppen. Det har inte heller
framkommit nagra sédana som inte tidigare varit kanda och i vanlig ordning
utretts vid juridiska avdelningen eller av justitieombudsmannen.”
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Av intresse i forevarande sammanhang ar ocksa den skrivelse fran de
fackliga organisationerna vid VD 1 som inkom till utredningen i bérjan
av dess arbete. Den innehdller konkreta beskrivningar av hur
arbetsmiljon i vaktdistriktet ter sig och férslag pa atgarder som skulle
forbattra personalens arbetssituation. Det framgar emellertid ocksa att
personalen var pafallande missnojd med radande forhallanden. Darvid
skymtar kraftiga spanningar mellan polisméannen och deras uppdrags-
givare, i vid mening. Foljande uttalande kan noteras:

| detta sammanhang kan ndmnas att den enskilde polismannen ofta
kommer i en konfliktsituation vad avser lagarna LAS, AOS och LOS. Med
tanke pa aklagarnas, domstolarnas och politikernas nonchalanta och
liberala tolkning av lagarna. Polismannen maste ofta anvanda sig av dessa
lagar for att komma tillratta med akuta ordningsproblem. Polismannen
maste ta hansyn till affarsinnehavarna, de boende och andra intressenter.

En frdga som ofta upplevs negativt av polispersonalen pa Norrmalm ar
kontakten med massmedia. Nyhetsbevakningen om polisen upplevs som
klart negativ. Inslag har forekommit i lokalradion i uppenbart syfte att

misstankliggoéra polisen i deras arbete. Polismannen ar av den upp-
fattningen att polisledningen alltfér sallan beméter dessa ogrundade pa-

hopp.

Medborgarvittnen inférdes p& Norrmalmspolisen den 1 okt 1983.
Polispersonalen uppfattar detta som ett misstroende mot hela yrkeskaren.
Den standiga dvervakningen pa arbetsplatsen av utomstaende upplevs som
klart stérande. Polismannens hederskodex ifrdgasatts. Arbetslusten for-
svinner. Medborgarvittnen har vid vissa tillfallen statt éver axeln pa
rapporterande polisman och gjort anteckningar. Vilka andra yrkesgrupper
skulle finna sig i en s&dan 6vervakning?

Mot slutet av skrivelsen finns foljande sammanfattande bedémning:

Avslutningsvis anser vi att det mesta av den kritik som riktats mot VD 1
och dess personal beror pa okunnighet hos politiker, polisledning och
massmedia. Arbetsmiljon ar hard och det medfor att den metodik som
ligger till grund for vart arbete maste anpassas till den verklighet som vi
star infor.

Den tiosidiga promemorian fran de fackliga representanterna, daterad
den 14 februari 1984, ar intagen som bilaga till rapporten.

Machnowfallet

Eftermiddagen den 28 juni 1982 omkring kIl 17 omhéandertog tva
polisassistenter, i vart betankande benamnda polisman D och polisman
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E, en person pa Sergels torg i Stockholm. Personen hette Rolf
Machnow, en 39 ar gammal missbrukare. Skalet till omhandertagandet
angavs vara att Machnow pa grund av berusning inte var i stand att ta
vard om sig sjalv. Han fordes till det s.k. OT-rummet pa T-centralen.
Det ar oklart vad som sedan intraffade men i det aklagarbeslut som
avslutade polisutredningen hette det: "Under vistelsen i OT-rummet
blev Machnows tillstdnd sadant att sjukhusvard beddémdes vara pa-
kallad. Ambulans rekvirerades. Sedan Machnow forts till Sabbatsbergs
sjukhus konstaterades samma dag klockan 18.15 att han avlidit.”

Arendet utreddes grundligt. Enligt polisman D och polisman E hade
Machnow sjalv dsamkat sig skador. | JO:s senare granskning atergavs
deras berattelse fran forundersdkningen pa foljandé satt:

Enligt polisman D:s och polisman E:s bedémning var Machnow sa berusad
att han inte sjalv var i stand att taga vard om sig sjalv och de omhandertog
honom darfor. De ledde honom till det s.k. OT-rummet i norra delen av T-
centralen for att darifran rekvirera transporthjalp. Da de kom in i rummet
sattes Machnow pa den vaggfasta bank som finns pa ena langsidan. Han
kom da att sitta ungefar mitt for kortsidan pa det skrivbord som star i
rummet. Machnow satt lugnt pa banken under tiden som polisman D och
polisman E tog upp anteckningar och rekvirerade transporthjélp. Efter
uppskattningsvis fem minuter reste han sig plotsligt. Han tappade darvid
balansen och foll i det narmaste handlost framstupa éver skrivbordet och
slog d& magen eller mellangérdet mot bordskanten. Machnow studsade
darefter baklanges med ryggen fore mot den vaggfasta banken och vidare
ned pé golvet, dar han blev liggande p& magen. Polisman D och polisman E
kontrollerade genast om Machnow hade skadat sig. Han reste sig da upp
med hjalp av polismannen och forklarade att han madde bra. De satte
honom d& anyo pa banken. Polisman D och polisman E atergick darefter
till sina platser p& var sin sida av skrivbordet. Efter ytterligare cirka fem
minuter bérjade Machnow plétsligt att tala osammanhangande och foll
nastan samtidigt at hoger. | fallet vred han kroppen sa att vanstra sidan av
huvudet slog mot bankens framkant. Polisman D kastade sig da fram for att

® OT-rummen tillhandahélls av SL. Det var sma rum, avsedda som tillfallig
forvaringsplats for frinetsberévade personer i avvaktan pa transport till polis-
station. Det norra rummet pa T-centralen, dit Rolf Machonw férdes, kom enligt
Norrmalmsutredningen att fa en vidare anvandning &n som avsetts, bl anvandes
det som "avvisiteringsrum”, skrev utredningen och fortsatte: "Alla personer
som inférts i rummet har sannolikt inte noterats i nadgon handling pa
polisstationen. Det ar inte mdjligt att utreda i vilken omfattning rummet an-
vants.” Utredningen noterade ocksa att det saval av anmalningar mot som av
polisman framkommit att vald forekommit i rummet. Enligt utredningen var
forhallandena inte acceptabla och det féreslogs att det aktuella OT-rummet inte
fortsattningsvis skulle fa anvandas.

® JO:s beslut 1984-05-08.
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forsoka hindra att Machnow skulle falla ned pa golvet. Han hann dock
endast fA armarna under Machnow samtidigt som denne slog i golvet.
Ungefar samtidigt som detta hdnde anlande de polisman som skulle bitrdda
med transporten. Chef for den patrullen var polisinspektoren Hakan
Olsson. Av hans berattelse framgar bl. a. att Machnow l&g pa golvet medan
polisman D och polisman E satt vid skrivbordet da han och polisassistenten
Christina Jorinder kom in i OT-rummet. Det sades da inte ndgonting om att
Machnow var skadad. Olsson tyckte dock att den omhandertagne sag
konstig ut och dessutom fanns det blod pa golvet. Med hjalp av Olsson och
Jorinder satte sig Machnow pa banken men sjonk omgéende ihop. Han
forefoll d& vara helt borta och polismannen sag att han hade ett sar i
huvudet. Olsson ringde efter ambulans och i vantan pa den lades Machnow
ned pa golvet. D& ambulanspersonalen anlande visade Machnow svaga
livstecken och man gav honom da luft och syrgas. Utéver den behand-
lingen satte ambulanspersonalen igdng med hjartkompression. Behand-
lingen fortsatte under transporten till Sabbatsbergs sjukhus, dit han in-
fordes kl. 17.55 och kl. 18.15 konstaterade en lakare att Machnow hade
avlidit.

Chefsaklagaren Per-Hakan Bondestam lade den 1 juli 1983 ned
férundersdkningen mot polisman D och polisman E, med motiveringen
att det inte kunde styrkas att nagon av dem forfarit brottsligt. Knappt ett
ar senare fann JO, som anslét sig till Per-Hakan Bondestams beddm-
ning i atalsfragan, att polisman D:s och polisman E:s underlatenhet att
sorja for tillracklig tillsyn av Rolf Machnow i OT-rummet var sé all-
varlig att de inte borde undga disciplinart ansvar. Han forde darfor
denna fraga till polisstyrelsen.

Polisstyrelsen handlade &rendet den 18 juni 1984. Féredragande var
lanspolisméstaren Hans Holmér, som yrkade att polisman D och
polisman E inte skulle dlaggas nagon disciplinpafoljd, vilket ocksa blev
polisstyrelsens beslut. JO forde da fragan vidare till Arbetsdomstolen,
som i januari 1985 besl6t att inte dlagga polisman D och polisman E
disciplinansvar. Domstolen ansag att de inte visat det goda omddme
som kunde ha kravts av dem, men att det fel de begatt inte skulle for-
anleda nagon disciplinpaféljd. Tva ledamoter i AD var skiljaktiga och
ansag att disciplinpafoljd for tjansteforseelse skulle utga.

JO uttalade aven kritik i en del andra hanseenden, han skrev bl.a.:

Utover det --- redovisade finner jag det pakallat att nagot uppehélla mig
vid ett yttrande som polisman D fallde vid ett férhdr den 15 september
1983 i har aktuell utredning. P& fraga fran forhorsledaren om polisman D
ville lyssna pa den bandinspelning som gjorts vid forhéret svarade han
féljande. "Nej, men jag skulle garna vilja skicka en halsning till JO och
massmedia och be dom att inte trakassera oss sa mycket”. Med den
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halsningen avses tydligen att JO:s granskning av polisman D:s atgarder
eller brist pad atgarder i Machnowéarendet skulle vara att anse som
trakasserier. Jag vill da erinra om att ombudsman enligt 21 § lagen
(1975:1057) med instruktion for justititcombudsméannen skall verkstalla de
utredningsatgarder som fordras for prévning av klagomal och andra
arenden. Klagomalen i detta fall avsag bl.a. begaran om utredning av
omstandigheterna kring Rolf Machnows déd. Polisman D:s yttrande, som
fallts i anslutning till ett drende av s& allvarlig natur, maste enligt min
mening anses utomordentligt olampligt.

Fallet Machnow blev aven féremal for indirekt prévning i nagra tryck-
och yttrandefrinetsmal. Det mest kanda gallde Sveriges Television, som
sommaren 1984 sande ett program som bl.a. belyste JO-institutionen.
Fallet Machnow tjanade som exempel. | programmet, som var direkt-
sant, framtradde bl.a. Rolf Machnows syster. Hon namngav polisman D
och polisman E samt deras befal och holl dem i praktiken ansvariga for
broderns dod. De tre polismannen anmalde tv-programmet till JK, som
vackte atal for fortal avseende polisman D och polisman E. Atalet
bifolls. Det prévades i tre instané@ch avslutades med dom i Hogsta
domstolen den 15 april 1987. Den ansvarige programutgivaren domdes
till 50 dagsboter. Polisman D och polisman E tilldomdes skadestand
om 25.000 kronor vardera.

Machnowérendet har foranlett omfattande publicitet. Polisman D
och polisman E har med eller utan namns namnande gjorts ansvariga
for Rolf Machnows dod. Saval aklagaren som JO har efter ingaende
undersokningar konstaterat att det inte finns bevis som stdder den
anklagelsen. Flera domstolar har i tryck- och yttrandefrinetsmal funnit
att det mot den bakgrunden inte ar forsvarligt att med namns namnande
likval upprepa anklagelsen. JO ansag dock att polismannen D:s och E:s
bristande tillsyn av Rolf Machnow hade bort foranleda disciplinéar
pafoljd. Det kan i viss man ha gett stod for misstanken om att allt inte
gatt ratt till vid omhandertagandet av Rolf Machnow. Arendet inne-
fattade langt fler turer an de som relaterats har.

Skeppsholmenmalet

En fredagskvall i oktober 1983 patrullerade sex poliser ur den s.k.
baseballigan tillsammans i en polisbuss. Gatuvaldsgrupperna var vid
denna tid upplosta. De tjanstgjorde i stéllet som s.k. omradespoliser och

" Hovréttsférhandlingarna dgde rum dagarna efter mordet. Det var dessa for-
handlingar vittnet Lars K besotkte for identifikation av polisman D, jfr avsnittet
om denne nedan.
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skulle darvid patrullera tva och tva, men de hade av vakthavande befal
fatt tillstand att patrullera gemensamt. Om sjalva handelsen forelag
olika beskrivningar, men enligt det &aom vacktes mot tre av
poliserna hade en man tagits med i polisbussen, dar han, utan att vara
gripen eller lagligen omhandertagen, pasatts handbojor. Han
transporterades sedan till en plats langst ut pa Skeppsholmen, dar han
lamnades. Mannen havdade att han misshandlades under farden, vilket
poliserna samstammigt bestred. Enligt poliserna hade han fatt sitta pa
golvet i bussen. Handbojor hade inte anvants. Domstolarna — malet
gick upp till Hogsta domstolen — fann det bevisat att mannen mot sin
vilia forts ut till och lamnats kvar pa Skeppsholmen samt att han
betvingats med handbojor. Den polisman som ansags ha varit den som
de facto férde befal och den polisman som kérde bussen démdes till
vardera 100 dagsboter for olaga tvang. Aven polisman D var atalad, for
att ha varit den som satte pa handfangslet. Atalet i den delen ogillades.
| pafoljdsfragan skrev tingsratten, vars pafoljdsbestamning varken
hovratten eller Hogsta domstolen fann anledning att franga, att mannen
utsatts for ett svarartat Gvergrepp, som kunde vara agnat att undergrava
allmanhetens fortroende for polisen. Overvaganden av det slaget kunde
tala for att fangelsestraff borde utdomas, skrev tingsratten, men
fortsatte:

Tingsratten anser sig emellertid béra ta hansyn till att (befalet och foraren)
tjanstgjort inom ett vaktdistrikt dar polismannen ar utsatta for sarskilt svara
pafrestningar i sin tjanst. Vidare beaktar tingsratten att (befélet och foraren)
enligt vad som framkommit av polisinspektéren Ericssons vittnesmal utfort
ett energiskt och framgangsrikt arbete som omradespoliser. — Ett kraftigt
botesstraff fr anses utgora tillracklig pafélid.

Vart att notera ar, forutom sjalva garningen, att domstolarna alltsa fann
att de ifragavarande poliserna farit med osanning saval nar det galler
anvandningen av handbojor som skéalet till att mannen en sen
fredagskvall slapptes av pd en mork och enslig plats langt fran det
stalle dar han antraffats (de havdade att han ville ga av dar).

Sammanfattande anmarkningar

Syftet med den lamnade bakgrundsredovisningen har varit att ge en be-
skrivning av situationen under aren kring 1986, eftersom forhallanden

8 Aklagare var chefsdklagare K.G. Svensson.
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av det skildrade slaget torde vara av betydelse for forstdelsen av den
miljo i vilken diskussionen kring det s.k. polissparet upp$tatt.

Nar Norrmalmsutredningen lade fram sin rapport, hdsten 1984,
halvtannat ar fore statsministermordet, konstaterades alltsa att det inom
Stockholmspolisen fanns i vart fall en gruppering som

satte sig Over givna instruktioner

arbetade utan befalsstyrning

utdvade polistjanst civilt i strid mot officiell policy

pa goda grunder misstanktes for 6vervald i tjansten

fortlevde trots "upplésning” och omorganisation

arbetade inom ett distrikt dar det forekom "med polisrollen ofor-
enliga attityder” och dar ledningen inte ingrep mot kand kons-
diskriminering

ST

Norrmalmsutredningen definierade alltsd vasentligen problemet med
G-turens GVG, dvs. "baseballigan”, som en ledningsfraga:

Utredningens uppfattning ar --- att gruppen utférde ett bra arbete men
kritiken galler arbetsmetoderna och den riktar sig i férsta hand mot VD-
ledningen som lamnade gruppen att skéta sig sjalv.

Ansvaret for att missforhallandena uppstod och framfor allt for att de
fick bestda maste naturligtvis sokas pa chefsnivd, men det ar ocksa
naturligt att de forhallandevis fa polisman som ingatt i gruppen tilldrar
sig ett visst intresse. Aven om de skulle ha arbetat i goda avsikter for
att stavja kriminalitet och framja ordning star det klart att de som
individer ansett sig ha en sarstéllning i forhallande till gallande lagar
och poliskaren i 6vrigt. | ledningsansvaret maste darvid inga atgarder
som inom organisationen och samhaéllet i Ovrigt visar att detta inte
tolereras.

Vad som senare skett fran polisens och statsmakternas sida for att
komma tillratta med de problem som uppenbarligen foreldg kring
synen pa Stockholmspolisens arbete faller utanfor det perspektiv som
har funnits anledning att anlagga. Vi kan emellertid inte undga att kon-
statera, att de fragestallningar kring det polisiara arbetet som salunda
tilldrog sig intresse vid attiotalets mitt ar fortsatt aktuella.

° Det finns flera &tal rérande dvervald beganget av polisméan, som férekommer
i diskussionen kring polissparet. Till tidsbilden kan laggas en dom, som Sdédra
Roslags tingsratt meddelade den 26 februari 1986 (DB 129), tva dagar fore
mordet. Dar ddmdes polisman D och en kollega till honom fér misshandel och
ofredande. Brotten begicks dock inte i tjansten. De hade i samband med en fest
i december 1984 forgripit sig pa en person som tingsratten beskrev som “"en
spad, smavaxt, 15-arig yngling”.
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4.1.3 Utredning om hogerextremism inom
polisen

Allméant

Fragan om det forekommer hogerextremism inom polisen har dykt upp
da och da, saval inom polisen som i den allmanna debatten. Intresset
for saken kulminerade i den diskussion kring polissparet som uppkom i
utredningen av statsministermordet. Det ledde till att Stockholms
polisstyrelse beslot tillsatta en arbetsgrupp for att utreda sanningshalten
bakom uppgifterna om extremism. Beslutet fattades den 30 mars 1987,
dvs. relativt kort efter det att Hans Holmérs spaningsledning brutit
samman och denne lamnat utredningen, och i praktiken &ven arbetet
som lanspolismastare. Utredningen inriktades sarskilt mot Norrmalms
vaktdistrikt, VD 1. Handelser under arbetets gang ledde till att arbets-
gruppen aven inriktade sin granskning pa om det férekommit otill-
borliga kontakter mellan svensk och sydafrikansk polis och pa fragan
om pastadd inblandning av Stockholmspolisen i mordet, dvs. polis-
sparet. | den senare delen kom granskningen dock att bli helt 6ver-
siktlig, se vidare nedan.

Gruppen bestod av Carl Cederschiold (ordférande i polisstyrelsen),
Roland Ohrn (vice ordférande i densamma), Gosta Welander (bitra-
dande lanspolismastare), Kaj Jonsson (ordférande i Stockholmsavdel-
ningen av Svenska Polisforbundet) och, fran mitten av september 1987,
Sven-Ake Hjalmroth (tilltradande lanspolismastare). Arbetsgruppen
lade fram sin rapport i januari 1988, da den antogs av polisstyrelsen i
plenum?°

Oversikt 6ver Stockholms polisstyrelses utredning

Polisstyrelsens rapport redovisar en relativt bred utredning. Uppgifter
om foljande foreteelser eller pastadda foreteelser belystes:

¢ Polisman som under 1969 och 1970 pa fritiden lyssnat pa marsch-

musik och inspelade tal av Hitler m.fl.

Polisman som under 1970-talet spelat marschmusik i en piketbuss

Sammankomster ("herrmiddagar”) av hogerextremistiskt slag under

1982-84

¢ En polisman som under mordnatten ringde till VD 1 och uttryckte
tillfredsstéllelse 6ver mordet

¢
0

19 Rapport med anledning av pastdenden om hogerextremism m.m. inom
Stockholmspolisen (citat i det féljande ar hamtade ur rapporten).
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Polisers delaktighet i mordet ("polissparet”)

Polisfesten den 1 mars 1986, med en pastadd skal for mordet

Brev med hotelser mot en journalist for att denne forfoljt poliser i

samband med mordet

0 Forekomsten av klistermarken fran EAP i VD 1 och nidbilder av
Olof Palme pa kladskap i VD 3 (iakttagelser langt fore mordet)

¢ lakttagelse av partiledaren i Vansterpartiet kommunisterna Lars
Werner av polisman som i samband med bevakningen av en demon-
stration bar marken med svenska flaggan pa sina uniformer

¢ Fyndet av en SS-hjalm och teknisk utrustning i en polismans lagen-
het

¢ Polisméan vid VD 1 som privat anlitat en militéar instruktér for
utbildning i sjalvforsvar

¢ Polisman vid VD 1 som under sjuttio- och borjan av attiotalet gjort
nazisthalsningar

¢ En gruppering med namnet Stockholmspolisens nationalsocia-
listiska forening

¢ En polisman som innehade skivor med nazistiska marscher och tal
av Hitler m.fl.

¢ En polisman som skall ha iakttagits via TV da& han deltog i en
demonstration anordnad av en extrem hdgerorganisation

0 Sex polisers enskilda resor till Sydafrika

S <O

<

Av intresse for den bakgrundsskildring, som detta avsnitt utgoér, ar de
foreteelser som ligger i tiden fore mordet och de som mer allmént be-
lyser frdgan om eventuell hdgerextremism. Utredningens resultat
betraffande sjalva polissparet och dit horande fragor redovisas i
respektive sammanhang.

Av de undersotkta foreteelserna kan — med ledning av det material
polisstyrelsens utredningsgrupp fick fram — atskilliga betraktas som
mindre intressanta som underlag for en bedémning.

Den polisman som p& sextiotalet arrangerade privata samman-
komster dar man lyssnade p& marschmusik m.m. flyttade fran
Stockholmspolisen den 1 januari 1970. Personalen hade sedan dess
omsatts flera ganger. Det torde vid tidpunkten inte ha funnits nagon
kvar i VD 1 av dem som kan ha deltagit. Sammantaget hade dessa
uppgifter alltsa inte tillracklig substans for att kunna ligga till grund for

1 Utdver det som har upptagits belyste utredningen uppgifter om en polisman
som pa sin fritid velat "kvittera ut” en god van som gripits efter ett brdk mellan
skinheads och invandrare samt samme polismans beteende pa Operabaren i
Stockholm, dar han pastods ha upppvisat en svensk flagga med hakkors fastad
pa kavajslagets undersida. Se nedan (polisman C).
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nagon beddémning av eventuell htgerextremism inom polisen vid den
tid da undersokningen gjordes.

Uppgiften att det spelats marschmusik i en piketbuss undersoktes
bl.a. genom att en polisman som i ett radioprogram 1983 uppgivit att
han spelat Bjorneborgarnas marsch hordes av utredningsgruppen. Aven
tidigare och nuvarande vaktchef hordes. Det kom fram att polismannen
ofta tog med sig egna band till polisfordonen for att lyssna pa nar
tjansten sa tillat. Detta var vanligt nar det var tyst i etern, foretradesvis
nattetid. Alla typer av musik kunde férekomma, dock aldrig nagra
marscher som kunde associeras till extrema politiska uppfattningar,
uppgavs det. Den ifrdgavarande polismannen tillbakavisade uppgifter
som férekom i arendet, att han skulle ha extrema uppfattningar. Han
hade for 15 ar sedan (dvs. pa tidigt sjuttiotal) varit medlem i Demo-
kratisk Allians, en organisation som han dock inte ansag att den kunde
betraktas som extrem, om man sag till dess stadga, syfte eller fattade
beslut. Numera var han sedan lange inte medlem i nagon politisk
organisation.

lakttagelserna om klisterméarken fran EAP och nidbilder p& Olof
Palme fran VD 1 respektive VD 3 hade gjorts av en ledamot av
polisstyrelsen langt fore mordet. Utrymmena ifraga besiktigades av
utredningsgruppen, varvid det konstaterades att dar numera inte fanns
nagra marken.

Lars Werners iakttagelse ledde till att polisledningen erinrade vakit-
distriktscheferna om forbudet att bara bl.a. svensk flagga pa uniformen.
Att det skulle ha forekommit nazisthalsningar pa VD 1 gick inte att
beldgga. Den som tillskrivits uppgifterna, en polisman som framtrétt i
media, uppgav for utredningsgruppen att han blivit felciterad nar det
sagts att hans iakttagelser gallde attiotalet; han hade bara uttalat sig om
gamla handelser fran sjuttiotalet. Gruppen gjorde ytterligare efter-
forskningar och ansag sig kunna konstatera att det inte forekom nagon
jargong eller attityd som kunde yttra sig i nazisthalsningar, men ville
inte utesluta "att det vid vissa tillfallen kan ha forekommit enskilda
overdrifter”. Polisstyrelsen fann anda skal att ta uppgifterna pa allvar
och forde resonemang kring behovet av en fungerande yrkesetisk ut-
bildning m.m.

Existensen av nagon organisation inom polisen med namnet
Stockholms nationalsocialistiska férening fann utredningsgruppen inte
nagra tecken pd, "trots betydande anstrangningar”. Man holl det for
utomordentligt osannolikt att en organiserad grupp av detta slag skulle
finnas. Pa denna punkt synes utredningen alltsd ha gett ett narmast
entydigt svar. Den polisman som hade utpekats som initiativtagare till
féreningen, tillika innehavare av nazistiska grammofonskivor av olika
slag, hordes av gruppen, liksom vederbérandes chef. Polismannen
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stallde sig helt fragande till uppgifterna (aven om han angav en tankbar
forklaring till hur uppgifterna kunnat komma i cirkulation). Hans chef
gav honom ypperliga vitord: "en av de basta polisméannen i distriktet
med ett gott omddéme och bra upptraddande”.

Fyndet av en SS-hjalm hos en polisman behandlas nedan (polisman
E); det har utretts inom ramen for forundersékningen. Polisstyrelsens
utredningsgrupp klarlade genom vissa efterforskningar att Valon, den
plats dar polismannen sdger sig ha bargat hjalmen, férvarvades av
Foreningen Kamraterna 1955. Féreningen fann da olika féremal med
nazistemblem. Foéremalen skall dock ha samlats in och forstorts.
Polisstyrelsen ansag att detta forhallande fick polismannens forklaring
till hur han kommit i besittning av hjalmen att framstd som &n mer
sannolik.

| det bakgrundsmaterial som polisstyrelsens utredningsgrupp efter-
lamnat och som kommissionen tagit del av finns anteckningar av
bitradande lanspolismastaren Gosta Welander fran en foéredragning av
sékerhetspolisens dévarande chef, Sven-Ake Hjalmroth, i maj 1987. Av
anteckningarna framgar att sakerhetspolisen fran 1970 fatt aterkom-
mande — men inte sarskilt frekventa — uppgifter om hogerextremism
som tydligen noterats. | februari 1979 synes sékerhetspolisen ha tagit
kontakt med Stockholmspolisen. Darvid nAmndes inga namn; informa-
tionen avsag foreteelserna som sadana, t.ex. att marschmusik spelades i
en piketbuss och att Hitlerhalsning forekom. Anteckningarna innehaller
vidare upplysningar om de s.k. herrmiddagarna (se det avsnittet), och
om att saval justitieministrarna Ove Rainer och Sten Wickbom som
statsminister Olof Palme informerades om dessa moten. Efter 1984
skall det dock inte ha kommit nagra indikationer pa hogerextremism till
sékerhetspolisen.

Sammankomster med pastadd nazistisk inriktning
("herrmiddagarna”)

Polisstyrelsens redogorelse for de s.k. herrmiddagarna lyder i sin helhet
pa foljande satf

Ett uppmarksammat férhallande ar de sammankomster som ordnades av en
polisinspektor i VD 1 under aren 1982-1984.

Till sammankomsterna, som hade karaktéar av herrklubb, inbjods polis-
personal att 4ta middag och lyssna pa foredrag i aktuella samhallsfragor av
nagon inbjuden talare. Foredragen behandlade amnen som overlevnad,
kapprustning, vapenfragor och terrorism.

12 Rapporten s. 10 ff.
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Klubben hade inga fasta medlemmar utan kunde bestkas av polisman som
var intresserade av nagot visst amne eller av att traffas privat under infor-
mella former. Ett mindre antal av deltagarna var inte polisman.

Under perioden januari 1982 — februari 1984 foérekom 11 kédnda moten.
Som mest kunde ett 40-tal polismé&n narvara. Normalt rérde det sig om ett
20-tal. Av deltagarna var det flera som endast bestkte sammankomsterna
vid ndgot enstaka tillfalle. Métena ronte ett efterhand vikande intresse och
upphdrde slutligen helt.

Av vad som har framkommit férekom vid nagot tillfalle Hitler-halsning.
Av kommentarer och fragor framgick ocksa att flera deltagare forefoll ha
en udda politisk uppfattning.

Sakerhetspolisen fick tidigt kAinnedom om moétena. Foreteelsen undersoktes
noga och SAK redogjorde for dessa méten for justitieministrarna Ove
Rainer och Sten Wickbom. Ar 1983 skedde &ven en redovisning for stats-
minister Olof Palme.

Uppgifter saknas om att Stockholms polisdistrikt skulle ha informerats av
sakerhetspolisen om moétenas forekomst. Uppgifterna var inte av den arten
att de enligt regeringens foreskrifter kunde antecknas i sékerhetspolisens
register, varfor heller ingen s.k. "spontanutlamning” av uppgifterna kunde
ske. (Med "spontanutlamning” avses utlamnande av nytillkomna uppgifter,
mellan personalkontrolltillfallena, om personer som tillhdr skyddsklass.
Fraga om utlamning prévas av rikspolisstyrelsen jamlikt personalkontroll-
kungorelsen --- .)

Gruppens kommentarDet far anses klarlagt att det vid de aktuella
sammankomsterna har forekommit uttryck for asikter av en extrem
karaktar. Métena har haft en varaktighet i tiden och besokts av ett inte
obetydligt antal polismén. Enligt gruppens mening &r det dock icke mdjligt
att harav dra slutsatser om férekomsten av en mer utbredd eller organiserad
forekomst av hdgerextremistiska uppfattningar inom polisdistriktet. Dels
rér de observationer som har gjorts av extrema yttringar endast vissa av
sammankomsterna och da endast vissa av de deltagande &horarna, dels har
gruppen deltagande polisman omsatts betydligt — flera deltagare har
uppenbarligen gatt pa ett inledande mote av nyfikenhet for att sedan inte
vidare delta — dels har sammankomsterna spontant upphért pa grund av
visat ointresse.

Nar det géller den polisman som organiserat sammankomsterna konstaterar
emellertid gruppen att en sarskild bedémning bor goéras.

Det ar fran yrkesetiska utgdngspunkter olampligt att en polisman pa detta
sétt for i huvudsak polisméan aktivt organiserar méten av en sédan karaktar
att de for utomstdende kan framstd som ett forum for att uttrycka icke

demokratiska asikter.
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For den vidare bedémningen av den aktuelle polismannen hanvisade
gruppen till en annan punkt i rapporten (se under foljande rubriker).

Polisman som pa mordnatten ringde VD 1 och uttryckte
tillfredsstallelse dver mordet

| det avsnitt dar polisstyrelsens arbetsgrupp redogér for uppgifter kring
"polissparet” aterges foljande handelser och komméhtar.

Tidigt p& morgonen den 1 mars uppringdes vakthavande befal i VD 1 av en
polisman som tidigare tjanstgjort vid vaktdistriktétUnder telefonsamtalet
skall polismannen ha uttryckt sin tillfredsstallelse 6ver mordet pa Olof
Palme med uttryck i stilen "sa dog den fahunden Palme”. Polismannen
skall ocksa ha utbringat en skal i champagne for mordet eller mérdaren.

Polismannen har i radioprogrammet Kanalen uppgett att han aven ringt
nagra andra polisman under natten och morgonen efter mordet.

Det vid tillfallet vakthavande befélet bekréftar att han natten mot den 1

mars mottog ett samtal frdn en polisman. Han bekraftar ocksa att denne
darvid uttryckte sig negativt om Olof Palme, men han kan ej erinra sig

detaljer i samtalet. Han ansdg dock vid fillfallet samtalet vara sa an-

markningsvart att han anmalde detta for vaktdistrikichefen Hans Hyllander,

vilken i sin tur informerade davarande chefen fér ordningsavdelningen

Sune Sandstrom som foérde informationen vidare till den davarande

spaningsledningen i Palme-utredningen. Vakthavande befélet séger sig
senare ha hort genom radio att han skulle ha atergett en bestamd orda
lydelse, men han kan ej nu erinra sig ndrmare vad som sades.

Den utpekade polismannen har bekréftat att han ringt upp vakthavande
befal vid sin tidigare arbetsplats da nyheten om mordet blev kand for att
hora vad som hant. Han kan inte erinra sig exakt vad som yttrades i sam-
talet, men sager sig aldrig ha gjort ndgon hemlighet av att hans personliga
installning till Olof Palme och det han representerade var mycket negativ.

Gruppens kommentaruppen konstaterar att flera samtal har gt rum och
att det sannolikt i samband harmed uttryckts nedsattande omddémen om
Olof Palme.

Gruppen finner att polismannen har, oavsett att samtalens exakta orda-
lydelse inte gatt att klart faststalla, upptratt pa ett klart olampligt satt sar-

13 Rapporten s. 16 ff.

4 Det ror sig om den polisman, som arrangerade de nazistiskt inriktade sam-
mankomsterna, tillika den som flyttades fran VD 1 efter att Norrmalmsutred-
ningen uppmarksammat hans diskriminering av kvinnliga polisman, i vart
beténkande benamnd polisman B.
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skilt d& han mordnatten ringt upp en tjanstgérande polisman och uttryckt
nedséattande omdémen om den mérdade statsministern.

Det skall har noteras att det ar fraga om samme polisman som stod som
arrango6r till de under punkten 2 redovisade sammankomsterna. Det bor
darfor enligt gruppens mening hér i ett sammanhang goéras en samlad
beddmning.

Gruppen fortsatte med att konstatera att polismannen i frdga, dvs.
polisman B, tidigare omplacerats "bl.a.” pa grund av sin negativa
attityd till kvinnliga poliser. Den slog vidare fast att polismannen inte
begatt nagot brott, att det han gjort hade skett utanfor tjansteutdvningen
och att det inte pastatts att han paverkats av sina asikter i sin tjanst.
Men genom att arrangera sammankomsterna och genom telefonsam-
talet till VD 1 hade han visat prov pa ett sa daligt omdome att detta i
sin tur varit agnat att allvarligt rubba allmanhetens fortroende saval for
honom som enskild polisman som for polisen i stort.”

Beddmningen resulterade i att polisstyrelsen agerade for att avskara
polisman B fran fortsatt tjanst, se under foljande rubrik.

Stockholms polisstyrelses begéran att en polisman skulle forséttas i
disponibilitet

Mot den bakgrund som beskrivits under de tva féregaende rubrikerna
ville polisstyrelsen fa polisman B:s agerande prévat disciplinart. Det
konstaterades att de lagliga méjligheterna for detta var begransade, men
att det fanns "en sallan nyttjad mojlighet fér regeringen att jamlikt 7
kap. 7 8 LOA forsatta arbetstagare vid polisvasendet i disponibilitet”.
Darfor beslot polisstyrelsen att begéra att Rikspolisstyrelsen under-
stéllde regeringen denna fraga. (Forsattande i disponibilitet innebar att
personen i friga avstangs fran sitt arbete, men far behalla sin 16n.)

Beslutet fattades den 25 januari 1988. | juni 1988 anmaélde en
privatperson, May N, polisstyrelsens utredning och handlaggning darav
till granskning hos JO. Drygt ett ar efter polisstyrelsens begaran, den 14
februari 1989, fattade Rikspolisstyrelsen beslut i arendet.

Rikspolisstyrelsen konstaterade att forsattande i disponibilitet enligt
det aberopade lagrummet kunde komma i fraga, da det ar nédvandigt
for rikets basta. Det kravdes darvid enligt Rikspolisstyrelsen, att det
foreligger ett starkt nationellt sékerhetsintresse fér att med stéd av
denna bestammelse mot nagons vilja koppla bort denne fran arbetet. |
sak gjorde Rikspolisstyrelsen till synes en annan beddmning &n polis-
styrelsen av de aktuella sammankomsterna:
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De amnen som avhandlades vid de foredrag som holls vid samman-
komsterna — och som alltsa torde f& antas ha varit ett av skalen till varje
deltagares narvaro — var --- av den arten att de knappast kan sagas fora
tanken till nagot slag av extrem politisk uppfattning; utéver amnen av det
slag som anges i arbetsgruppens rapport avhandlades fragor som exempel-
vis Skolan férr och nu, Polismannens olika roller infér domstol och
Arbetarrérelsens historia i Sverige.

| det material som Rikspolisstyrelsen hade att utga fran pavisades inga
omstandigheter som medférde att polisman B skulle anses ansvarig for
"vissa ahorares beteende vid vissa sammankomster”. Rikspolisstyrelsen
ansag darfor inte att polisman B:s roll som arrangér av .samman-
komsterna kunde medfora att han skulle forsattas i disponibilitet.
Betraffande telefonsamtalet ansag Rikspolisstyrelsen att det var svart
att klarlagga exakt vad som sagts. "Det torde emellertid sta klart att X
(polisman B, var anm) uttalat ndgot vardeomdéme om Olof Palme och
att detta inte varit positivt”, konstaterade man emellertid. | &rendet hade
aven inkommit en skrivelse frdn den som hade mottagit samtalet. |
skrivelsen tonades betydelsen av det intraffade ned. Det hade snarare
varit frdiga om ett "stoérande privatsamtal” &n nagot anmarkningsvart.
Rikspolisstyrelsen ansag att det var "olampligt av X att ringa detta sam-
tal och ge det ett innehdll som kunde vacka den forargelse som
uppenbarligen blev fallet”. Det kunde emellertid inte bli fraga om att pa
den grunden forsatta polismannen i disponibilitet.

Ytterligare drygt ett ar senare, den 3 april 1990, riktade JO i sitt
granskningsbeslut vad som far uppfattas som allvarlig kritik mot polis-
styrelsen i Stockholm. JO delade Rikspolisstyrelsens beddmning om
nar forsattande i disponibilitet rattsligen kan komma ifraga. Betraffande
utredningen om sammankomsterna och telefonsamtalet gjorde JO fol-
jande bedomningaf:

Arbetsgruppen och polisstyrelsen har vid sina dvervaganden fast stor vikt
vid innehallet i det telefonsamtal som lagts X till last. Det har emellertid
inte genom arbetsgruppens utredning klarlagts vad som yttrats vid samtalet.
| rapporten, som Iag till grund for polisstyrelsens framstallning till RPS, har
det angivits att vakthavande befélet, Anders B, funnit samtalet sa
anmarkningsvart att han anmalt det till vaktdistriktschefen. Denna passus i
rapporten, som narmast forefaller att ha grundats pa horsagen, star inte i
Overensstammelse med vad Anders B har uppgivit i sin promemoria som
han éverlamnat till J&

'* JO:s beslut 1990-04-03.

16 Skrivelsen hade tidigare atergivits av JO. Den hade féljande lydelse (citerat
fran JO:s beslut): "Undertecknad tjanstgjorde som vakthavande befal vid VD 1
natten da Olof Palme mordades. Ett till mig inkommande telefonsamtal fran
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Vad sedan géaller de sammankomster som anordnats av X sags varken i
arbetsgruppens rapport eller i polisstyrelsens yttrande nagot narmare om
arten av det material som man lagt till grund for sina slutsatser. Det finns

emelletid anledning att tro att rapportens uttalanden om vad som fore-

kommit vid sammankomsterna &tminstone delvis grundats pd anonyma

uppgifter och andra upplysningar av tvivelaktig kvalitet.

Sammanfattningsvis kan konstateras att handlaggningen av arendet
avseende X inte uppfyllt de befogade krav som kunnat stallas pa den fran
rattssdkerhets- och effektivitetssynpunkt. Arbetsgruppens och polisstyrel-

sens handlande framstar som sarskilt anmarkningsvart med hansyn till att
detta avsett omrdden som omgardas med ett sarskilt skydd genom rege-
ringsformens regler om yttrandefrihet och motesfrihet.

Efter JO:s beslut framstéllde polisman B sedermera skadestandsansprak
mot staten. 1994 beslét JK att skadestand skulle utgd (se JK-Beslut
1994 s. 161). Polisstyrelsens agerande innebar enligt JK fortal av
polismannen; de uppgifter som l[Amnats om honom hade varit agnade
att utsatta honom foér andras missaktning. Det hade heller inte varit i
lagens fortalsbestammelses mening forsvarligt att uttala sig pa det satt
som polisstyrelsen gjort. JK beslot darfér att staten skulle ersatta polis-
mannen med 20 000 kronor som ideellt skadestand.

kollegan --- har sedan tillmatts oanade proportioner i senare utredningar
rérande disponibilitet. Jag bedomde inte samtalet da, och inte heller nu, som
sarskilt anmarkningsvart, utan snarare som ett stérande privatsamtal fran en
troligen salongsberusad kollega. Hade jag funnit samtalet anmarkningsvéart och
intressant for skeendet, hade jag omedelbart kontaktat narmaste chef. Nu ingick
uppgiften endast som en av manga vid en regelbundet &terkommande
"morgonbon” tva dygn efter handelsen. Samtalet bedémdes saledes inte av mig
som anmarkningsvart, utan har framstallts sa i den vidare handlaggningen, i
vilken jag ej deltagit. Jag har €] ens blivit formellt hord i fragan.” — | ett ytt-
rande till JO skrev polisstyrelsen att uppgifterna fran det vakthavande befalet
inhamtats per telefon via dennes chef, som héll i luren och formedlade fragor
och svar. Upprattade anteckningar hade senare, efter JO-anmalan, bekraftats av
saval befalet som chefen. Det vakthavande befalet hade dessutom sjalv fram-
tratt i massmedia och berattat om samtalet. Polisstyrelsen framhdll vidare att
det var ostridigt att vakthavande beféal rapporterat samtalet till avdelnings-
chefen och att uppgiften sedan vidarebefordrades till mordutredningen.
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Polisfesten den 1 mars 1986

"Polisfesten” och polisstyrelsens utredning kring den behandlas nedan
under rubrikerJppslag som beror polisen i allmanhet

Polismans resor till Sydafrika

Hosten 1987 forekom uppgifter i massmedia om att 10-15 polisméan
fran VD 1 under de senaste aren hade besokt Sydafrika. Det skulle ha
skett gruppvis, varvid kontakter med sydafrikansk polis samt del-
tagande i dvning och utbildning skulle ha férekommit. De aktuella
polisméannen skulle vidare ha férsokt varva kollegor for resor till Syd-
afrika i syfte att "hjalpa den vita regimen”.

Samma dag som uppgifter av detta slag forekom i Riksradions
ekosandningar beslot lanspolisméastaren Sven-Ake Hjalmroth att lata
Stockholmspolisens klagomalssektion granska uppgifterna. Gransk-
ningen visade sig inte vara helt latt att genomfora bl.a. av det skalet att
journalister som arbetat med materialet ansdg sig forhindrade att
narmare ange vilka polisman det rért sig om. Den genomfordes sa att
alla avdelningschefer inom Stockholmspolisen uppmanades att under-
sbka om det fanns uppgifter om polisméan som besotkt Sydafrika. De
fackliga organisationerna ombads gdra motsvarande undersokning.
Vidare gjordes efterforskningar hos IPA, International Police Associa-
tion, som &r en privat internationell sammanslutning for sociala
kontakter mellan polisman. Forfragningar gjordes aven hos UD och
svenska beskickningen i Pretoria, bl.a. bad man om hjalp med efter-
forskningar av uppgifter i sydafrikansk press. Aven den sydafrikanska
polisen kontaktades. Darifran fornekades dock kategoriskt att det skulle
ha forekommit nagot utbyte av det slag som hade beskrivits i svenska
massmedier.

Arbetet ledde till att sex polisméan som besokt Sydafrika under aren
1981 — 1987 identifierades. Om dessa framkom fdljande uppgifter.

1. Polisman R uppgav att han tillsammans med sin fru hade besdkt
Sydafrika under tva veckors tid 1985 pa en "kombinerad semester och
brollopsresa”. Vid ett par tillfallen bodde de hos sydafrikanska poliser,

som de fatt kontakt med via IPA. Merparten av tiden bodde de pa
hotell. Vid aterkomsten skrev polisman R ett brev till en av de poliser

de Overnattat hos och tackade for géastfrineten. Brevet publicerades i
IPA:s tidning. Det refererades sedan i medier med storre spridning,
bl.a. citerades:

Vi skall aldrig glomma ert underbara land, och vi hoppas kunna komma
tilbaka en dag. Jag har ordnat en sydafrikansk afton for poliserna i
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Stockholm, och de var helt tokiga 6ver den. Mitt stérsta problem &r nu att
foérsbka Overtyga den svenska regeringen att vi behdver er Casspir hér i
Sverige.

Casspir ar en pansarbil som anvandes vid den sydafrikanska polisen.

Polisman R uppgav att artiklarna i den sydafrikanska pressen var
mycket missvisande. Hans privata brev hade misstolkats. Den syd-
afrikanska afton han ordnat bestod i att han bjudit anhériga pa syd-
afrikansk mat. Uttalandet om "Casspir” var ett skamt och anspelade pa
en diskussion han haft med den sydafrikanska polis som var brevets
adressat. Han uppgav sig vara mycket olycklig éver hur brevet utnytt-
jats i sydafrikansk propaganda. Han tog avstand fran regimen; skalet
till att de valt att resa till Sydafrika var att en slakting till hans fru
arbetat dar och beréttat mycket om landet.

2. Polisinspektoren Bo N uppgav foljande. Han var en av Svenska
Kennelklubben licensierad hunddomare. Han hade rest varlden kring
och bedémt hundar. Han hade i denna egenskap varit i Port Elisabeth
en dag varen 1985. Sedermera rekommenderade Kennelkubben
svenska domare att inte ata sig uppdrag i Sydafrika. Bo N hade darefter
tackat nej till sadana uppdrag.

3. Polisinspektoren Leif M medfdljde pa den resa da Bo N bl.a. besokte
Sydafrika. Leif M ville inte lamna nagra upplysningar om sin resa, med
motiveringen att det rérde sig om en privat angelagenhet.

4. Polisman P uppgav att han hade bestkt sbdra Afrika och bl.a. Syd-
afrika under en langre resa sommaren och hdsten 1985.

| den tidningsartikel, dar brevet fran polisnfarciterades, atergavs
aven delar av ett brev som polisman P sant till IPA:s tidning i
Sydafrika. Artikeln hade rubriken: "Polishjartan i Sverige varma for
Sydafrika”. Ur brevet fran polisman P citerades: "Jag uppskattar verk-
ligen min vistelse i Sydafrika, liksom ocksa klimatet, manniskorna och
de underbara flickorna. Jag skall bedja for Sydafrikas framtid”.

Vid den aktuella tidpunkten var han inte anstélld inom polisen. Han
hade varit anstalld 1982-84 och ateranstélldes i mars 1986. Han
berattade infor sin ateranstallning for rekryteringspersonalen om att han
bestkt Sydafrika.

5. Polisman U uppgav att han hade besokt Sydafrika vid tva tillfallen.
Den forsta gangen var under ett halvar 1981, da han arbetade pa en
gard. Kontakten hade formedlats av en kamrat fran militartjanst-
goringen. Detta var innan han anstélldes som polis och han berattade
om vistelsen vid anstallningstillfallet. Under ett halvar 1986 var polis-
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man U tjanstledig fran polisen. Han tillbringade da bl.a. tvd manader i
Sydafrika for att bestka gamla vanner och bekanta.

6. Polisman C uppgav att han under sin semester i februari 1987 hade
varit i Sydafrika. Han besoOkte svenska vanner dar. Han hade inte
arbetat eller deltagit i ndgon utbildning tillsammans med den lokala

polisen.

Utredningsgruppen sammanfattade utredningsresultaten §a har:

Gruppen konstaterar efter den utredning som gjorts att ingenting fram-
kommit som styrker att yrkesmassiga kontakter med sydafrikansk polis
skulle ha forekommit. Dessa farhagor, vilka motiverat den sarskilda utred-
ningen, forefaller darfér i sin helhet kunna avféras.

Det konstaterades vidare att de resor som férekommit var privata och
att dessa inte foranledde annan kommentar an att de visade pa den risk
polisméan liksom andra som reste till Sydafrika |6pte att utnyttjas i
propagandasyfte. Det foreslogs darfér att polisstyrelsen genom all-
manna riktlinjer eller pa annat satt skulle ge polisméan ledning for hur
de borde forhalla sig vid kontakter av privat natur med Sydafrika.

Sammanfattande anmarkningar

Herrmiddagarna

| Granskningskommissionens arbete har en del framkommit utbver det
som redovisas i Stockholms polisstyrelses rapport. Av de handlingar
kommissionen stott pa hos sakerhetspolisen framgick bl.a. féljande.

| ett &rende bendmnt SK 8-82 fanns en parm markt "Projekt Adolf”,
som till storsta delen tog sikte pa de aktuella sammankomsterna.

Parmens innehall utgjordes av vad som sag ut som ett arbets-
material, dit handlingar av olika dignitet hade férts. Huvuddelen bestod
av vad som kallades en "Personférteckning”, upptagande ursprungligen
53 namn, sedan hade ytterligare namn paforts, mot slutet med blyerts.
Listan upptog da kommissionen tog del av den 63 punkter. Alla
personer var inte poliser, t.ex. fanns en domare, en journalist och en
advokat med. Den senaste "paforingen” verkade vara gjord i mars
1996.

| parmen fanns inledningsvis ett antal promemorior med allmanna
beskrivningar av verksamheten, bl.a. en promemoria frAn mars 1983
med titeln "Ang hdgerextremistisk sammanslutning med anknytning till

" Rapporten s. 40.
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poliskaren i Stockholm”. Den inneholl uppgifter om polisman B.
Denne uppgavs vara nazist och klart uttalad motstandare till det
radande demokratiska statsskicket. Han sades ha stort inflytande inom
polisen. Sammankomsterna beskrevs. Deltagarna uppgavs vara
handplockade. 16 personer namngavs som deltagare. Det framgick att
viss spaning mot métena skulle inledas eller hade inletts.

| foljande promemorior och anteckningar beskrevs fler samman-
komster, vilka som deltagit, vilka d&mnen som avhandlats osv. Det
framgick att de deltagande polismannen i stort sett alla kom fran VD 1.

En promemoria fran februaril984 hade féljande lydelse (person-
namn ersatta med "NN” eller den benamning som pa annat stélle i
betankandet anvands).

Uppgifter om sammanslutning vid stockholmspolisen som ev kan betecknas
som hogerextremistisk

I mars 1983 blev det kant vid sékerhetsavdelningen att en "herrklubb”
fanns vid vd 1 och att det inom denna fanns en dragning &t hoger-
extremism. Enligt uppgifter hade “klubben” funnits atminstone sedan
borjan av 1982.

Dess ledare och organisatdr av sammankomster ar polisman B, som ségs
vara nazist och stark motstandare till det rAdande demokratiska statsskicket.

"Klubben” har sedan bérjan av 1982 och till dags dato haft &tminstone 11
sammankomster. Dessa ager regelmassigt rum i Van der Lindeska Valven
vid Vasterlanggatan i Stockholm. Sammankallande ar ovannamnde polis-
man B. Nagon kallelse eller affischering om sammankomsterna fore-
kommer icke, utan budskap om sammankomst framféres muntligt till var
och en av polisman B.

Rutinerna vid sammankomsterna ar alltid desamma. Polisman B tar emot
samtliga vid ingdngsdorren och halsar genom att ta i hand. Nazisthalsning
forekommer. Efter en drink i baren samlas man till middag vid ett langbord
dar alltid polisman B presiderar.

Efter middagen kommer ett foredrag av inbjuden féredragshallare, varefter
tilifalle gives for ahorarna att stalla fragor.

Polisman B brukar darefter tacka foredragshallaren och i samband med
detta haller han alltid ett anférande om sin egen syn pa det &mne som be-
handlats. Han later darvid sin politiska installning komma fram pa ett satt
som inte kan missforstas av dhoérarna.

Amnen for forelasningarna ar som regel valda i en anda som speglar
polisman B:s politiska instéllning. Foljande k&nda amnen har férekommit:

Overlevnad (forelasare NN, FOA, kand for kontakter med hogerextrema
organisationer)
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Kapprustning i 6st kontra vast (forelasare NN, har forekommit tvd ganger)
Vénstervridningen i pressen (forelasare NN, Idrottsbladet)
Terrorism (forelasare NN, FOA)

Andra foredrag har rort bl.a. ratts- och skolfragor. Féredragshallare utéver
ovan namnda har varit advokat NN, kammardklagare NN, samt en
tingsrattsdomare --- m.fl.

Vid sakerhetsavdelningen finns namnuppgifter pa 40 polisman som vid
nagot tillfalle besokt tillstaliningarna. Normalt brukar 25-talet bestkare
finnas vid sammankomsterna.

Vid de flesta moten som avhallits har en i hogerextremistiska sammanhang
mycket kand person, namligen NN, deltagit. D& han varit narvarande har

han ocksa statt vid ingangsdorren och halsat deltagarna valkomna till-

sammans med polisman B. Han har ocksa presiderat vid bordets kortanda
tillsammans med denne.

Motena brukar avslutas omkring klockan 24.00. Det bor framhdllas att
spritfortaringen vid tillstallningarna ar mycket mattlig.

| senare promemorior sades att sammankomsterna "troligen” upphort.
Det fanns ingen dokumentation 6ver att sammankomster skulle ha agt
rum efter 1984.

| parmen folide darefter registeruppgifter och foton pa de
registrerade personerna, i nagot fall forekom tidningsklipp, har och dar
fanns losa blyertsanteckningar om hos de aktuella personerna fore-
kommande karaktarsdrag.

Av saval parmens beteckning som det som sades i dess innehall
framgick att sdkerhetspolisen gjort bedomningen att sammankomsterna
var att betrakta som nazistiska eller i vart fall att de arrangerades av
personer som ratteligen kunde betecknas pa det sattet. Det sades inte
som i polisstyrelsens rapport att nazisthalsning férekommit "vid nagot
tillfalle” utan att det "férekommer”. Uppgiften att flera av deltagarna
bara narvarat vid nagot tillfalle och d& kanske utan att i forvag ha haft
sammanhanget alldeles klart for sig vann dock visst stod i saker-
hetspolisens material. Av det senare framkom emellertid ocksa att
gasterna utvaldes och inbjods sarskilt av polisman B, som syntes ha
atnjutit respekt hos i vart fall en del av sina kollegor. Det var alltsa inga
Oppna moten.

Kommissionen, som utgar fran att polisstyrelsen via sakerhets-
polisens foredragning fick tillgang till de uppgifter om samman-
komsterna som finns hos sékerhetspolisen, har mot denna bakgrund in-
trycket att polisstyrelsens kommentar till foreteelsen ar nagot tver-
slatande. Visserligen ar det riktigt att man av foreteelsen inte kan dra
nagra slutsatser om "férekomsten av en mer utbredd eller organiserad
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férekomst av hdgerextremistiska uppfattningar inom polisdistriktet”.
Det ar samtidigt tydligt att séakerhetspolisen tagit saken pa stort allvar,
sa stort allvar att statsministern direkt informerades. Det finns darfor
anledning att formoda att polisstyrelsen varit mer oroad &n vad som
framgar i dess kommentar. Det &ar tva saker som sarskilt borde varit
agnade att oroa. Dels att det tycks ha funnits en kdrna av mer eller
mindre Oppet nazistiska polisman, som manifesterade sin intresse-
gemenskap pa detta satt, lat vara att denna karna kanske inte bestod av
sarskilt manga individer. Dels att kulturen inom distriktet varit sddan
att sammankomster av detta slag inte bara tolererades, utan ocksa
bevistades av atskilliga enskilda polisman. Denna kultur tycks aven
framtrada pa andra hall.

Polisstyrelsens bedémning betraffande polisman B

Stockholms polisstyrelses begaran att fa polisman B forsatt i disponi-
bilitet blev som framgatt hart kritiserad vid den efterfoljande
granskningen. Av JO:s och JK:s granskningar framgar att polisstyrel-
sens utredning inte hade den formella stadga som maste kravas for den
typ av atgarder, som utredningen kom att utmynna i betraffande
polisman B. Det synes ocksa klart att det saknades juridisk grund for att
forsatta polisman B i disponibilitet. JK ansag att det "inte gick att
frigora sig fran intrycket att framstéallningen framst har motiverats av
ett onskemal om att fa ett slut pA en massmedial uppmarksamhet
rorande polisen som upplevdes som besvarande”. Men, som JK ocksa
uttalade, "6nskemal som att komma till botten med saken eller att
skydda polisen i stort mot obefogade angrepp kan givetvis inte ratt-
fardigas om sadana syften skulle uppnas pa bekostnad av en enskild
polismans berattigade rattssékerhetskrav”. | de delar granskningen ut-
mynnat i kritik avseende beslutet att sdka forsatta polisman B i
disponibilitet ar det saledes latt att instamma. Det hade varit battre om
fallet tagits som utgangspunkt for 6vervaganden angaende behovet av
lagliga mdjligheter for polisen att gora sig av med personer som inte
har de egenskaper en polisman maste aga.

Om uppgifterna hos sékerhetspolisen avseende "herrmiddagarna” &r
riktiga tycks det dock som om saval Rikspolisstyrelsen som JO
hamnade snett i sin beddmning av dessas karaktér. Rikspolisstyrelsen
gar av innehallet i séakerhetspolisens material att doma for langt i vad
som nérmast ter sig som en iver att bagatellisera métena. JO tycks han-
fora den information fran sakerhetspolisen som polisstyrelsens bedém-
ningar grundades pa till kategorin "andra upplysningar av tvivelaktig
kvalitet”.
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Det forhaller sig pa liknande satt med telefonsamtalet. Av det for-
hallandet, att entydig bevisning om vad som sagts vid detta inte finns,
foljer att man bor vara forsiktig med att lagga det till grund for atgarder
mot polismannen, men inte att samtalet maste ha varit oskyldigt. Det &r
snarare sa att atskilligt tyder pa att det varit omdomeslost pa just det
satt polisstyrelsen beskrev. Rikspolisstyrelsens konstaterande att "nagot
vardeomdome om Olof Palme” forekommit och att "detta inte varit
positivt” framstar som opakallat eufemistiskt; samtalet och dess inne-
hall har trots allt anmalts till befal, liksom till mordutredningen. JO:s
uttalande om att polisstyrelsens slutsats om samtalet — dvs. att det
rapporterats vidare eftersom detta var s& anmarkningsvart — "narmast
forefaller att ha grundats pa hoérsagen”, synes missvisande. Aven om
orden i rapporten har kanske kunde ha valts med stdrre omsorg, ter det
sig ndrmast som en truism, att den som fért uppgifter om ett samtal av
detta slag vidare, funnit detsamma anmarkningsvart, det ar ju darfor
han funnit det vart att anmarka.

Framfor allt forhaller det sig sa, att en samlad beddémning av polis-
man B:s person — diskrimineringen av kvinnliga poliser vid VD 1, den
drivande rollen i de uppenbart tvivelaktiga "herrmiddagarna” och det
omdomeslosa samtalet under mordnatten — pakallade nagon form av
handling fran polisstyrelsens sida. Det ar tydligt att polisstyrelsen
darvid valde fel vdg. Men de i efterhand granskande organen fram-
staller den situation polisstyrelsen stalldes infér som enklare an den
var, nar "herrmiddagarna” och telefonsamtalet beskrivs som harmldsa.

Polismans resor till Sydafrika

Polisintendenten Thord Pettersson, som var ansvarig for den intern-
utredning som bedrevs i anledning av uppgifterna om polisméns resor
till Sydafrika, har for kommissionen uppgivit att hans avdelning hade
svarigheter att utféra det uppdrag hans enhet erhdll av Sven-Ake
Hjalmroth. Det foreldg inga brottsmisstankar. Det polismannen
eventuellt foretagit sig hade de gjort pa sin fritid. Utredarna pa Thord
Pettersons avdelning vagrade darfor arbeta med saken. Det hela Iostes
sa att Thord Petterson sjalv tog sig an arendet. Han borjade med att
kontakta de poliser som hade vaskats fram pa det satt som ovan
beskrivits. Han erbjod dem att beratta om sina bestk i Sydafrika.
Berattelserna dokumenterades, i den man de berérda poliserna medgav
detta. Nagra forhor var det inte frdiga om. Vissa av de tillfragade var
tveksamma till att delta; det har ovan framgatt att en person vagrade
redogora for sin vistelse. En annan (polisman C) var ovillig att
medverka och ville inte att hans redogoérelse skulle dokumenteras.
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Thord Petterson ansag att uppdraget hade varit svart att genomfora,
eftersom det hade saknats en formell grund for "utredningen”. Darvid
uttryckte han forstaelse for de utredningsman som inte velat utfora
uppdraget, eftersom poliser &r vana vid att det man foretar sig skall ske
i formell ordning och med lagstdd. Detta géaller enligt Thord Petterson
inte minst internutredningar, dar de som ar foremal for atgarder ar noga
med att bli korrekt behandlade. — Sammanfattningsvis var de atgarder
som vidtogs inte att betrakta som utredning i gdngse mening, utan mer
som ett satt att lata de polismén, som var beredda datrtill, forklara sig.
Nagra kontrollatgarder i form av uppféljande forhor, slagningar etc.
férekom inte.

| sakerhetspolisens material fanns ytterligare upplysningar om nagra
av de inblandade poliserna och deras sydafrikakontakter.

Om polisman R fanns en del uppgifter antecknade i den akt om
honom som fanns hos sakerhetspolisen. 1984 ansags det befogat att
"registrera den form av verksamhet han enligt uppgift bedriver”.
Verksamheten ansags ha klar anknytning till h6gerextremism. Polisman
R synes ha betraktats som nazist och visat detta tdmligen Oppet. Det
uppgavs att han i mitten av 80-talet uppvisade klara sympatier med
apartheid-politiken, att han hade kontakter med Sydafrika som gick via
Tyskland och att han under sin resa till Sydafrika medfdljt den
sydafrikanska polisen p& uppdrag i kakstader. — Om polisman R var
vidare antecknat att han ar domd for vallande till kroppsskada i tjansten
och att han 1991 antogs till polisens speciella anti-terroriststyrka
(nationella insatsstyrkan).

Polisman R forekommer aven i Palmeutredningens, PU:s, avsnitt
om "Sydafrikasparet”. Under hésten 1996 inkom ett tips till PU om en
polisman som pastods ha varit i Sydafrika. Tipset kom fran en annan
polis som gatt assistentkursen vid polishtgskolan och dar samman-
traffat med polisman R, som var placerad vid nationella insatsstyrkan i
Stockholm. Polisman R hade skilt sig fran 6vriga deltagare och visat
klart hogerextrema tendenser. Han hade bl.a. kommenterat mordet pa
Olof Palme med att han tyckte det var "ganska bra”. Han hade brukat
sjunga nazistiska sanger "pa krogen”. Polisman R hade dessutom
berattat att han varit pa brollopsresa i Sydafrika, dar han gjort studie-
bestk vid polisen. Han sade sig ha bott hemma hos polischefen i
Pretoria och hade uppvisat foton fran polisens traningslager. Polisman
R hade ocksa en gummikula som skulle hora till de vapen som den
sydafrikanska polisen forfogade over.

Tipset till PU foljdes upp genom ett telefonsamtal med polisman R.
Denne underrattades om att PU ville halla ett kompletterande forhor
med honom angaende vilka platser och personer han besokt respektive
traffat i samband med sin bréllopsresa i Sydafrika varen och sommaren
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1985. Polisman R, som tyckte det hela var olustigt och som hade en
kansla av att vara forfoljd, svarade att han redan lamnat en fullstandig
redogorelse for resan till Thord Pettersson och att inget negativt darvid
framkommit. Om PU oOnskade hdra honom ville han ha en skriftlig
kallelse till forhér. PU synes ha latit sig n6ja med detta; nagra ytter-
ligare atgarder avseende polisman R finns inte i materialet.

Polisman U forekom, liksom polisman P, i sékerhetspolisens
ovanndmnda arende SK 8-82. Han uppgavs vara bekant med polisman
R och polisman P, dvs. tvd av de andra sydafrikaresenarerna. | det
sammanhanget namndes &ven polisman G. Det uppgavs att polisman U
sannolikt varit den som ordnat kontakterna i Sydafrika. Polisman U och
polisman R hade uppmarksammats for en incident 1991, da de hade
narmat sig sakerhetspolisen pa ett satt som kunde tolkas som att de for-
sOkte skaffa sig information om vilka aktiviteter som bedrevs i
fornallande till nazistiska rorelser. Det framkom i handlingarna att
polisman U hade anstkt om att f& komma till anti-terroriststyrkan, men
inte blivit antagen.

Det kan konstateras att den uppfattning Thord Pettersson salunda
redovisat om internutredningens insatser i sammanhanget inte riktigt
stammer med beskrivningen i polisstyrelsens material, dér det sags att
det uppdragits at Stockholmspolisens klagomalssektion att "utreda om
de framkomna uppgifterna var korrekt&Polisstyrelsens arbetsgrupp
synes i och for sig aven ha foretagit egna utredningsatgarder i samman-
hanget. Dess slutsats att det inte framkom nagot som styrkte att
"yrkesmassiga kontakter med sydafrikansk polis skulle ha férekommit”
kan vara riktig. Fragan ar emellertid vad som laggs i begreppet yrkes-
massig. Det tycks ha forekommit kontakter "kollegor emellan” och av
sékerhetspolisens uppgifter att déma var det sydafrikanska engage-
manget fran vissa av polismannen starkare an vad det framstar som i
rapporten. — Aven i denna del framstar polisstyrelsens bedémningar, i
jamforelse med vad som framgar i sékerhetspolisens material, som
nagot overslatande. Det borde kanske &aven ha redovisats att nagon
egentlig utredning genom klagomalssektionen inte gick att fa till stand.

Polisstyrelsens material och sékerhetspolisens information ger i alla
handelser skilda perspektiv pd de forekommande personerna och pa
den foreteelse saken géaller. Kommissionen saknar underlag att bedéma
var sanningen ligger mellan dessa skilda perspektiv, men konstaterar att
saken borde ha gjorts till féremal for en grundligare utredning och att
det alls inte kan uteslutas att de mest korrekta uppgifter som fore-
kommit i sammanhanget ar de som atergavs i massmedia, dvs. att fore-

'8 Rapporten s. 33.



SOU 1999:88 Polissparet307

teelsen gallde fler poliser och hade en allvarligare karaktar dn vad som
blev kant for eller redovisades av polisstyrelsen.

Ovriga delar av polisstyrelsens granskning

Det kan konstateras att en del av det som utreddes av polisstyrelsen och
som redovisats Oversiktligt ovan visade sig sakna substans. En del
annat utgoér som enskildheter inte mycket att dra nagra vaxlar pa.
Fragan ar emellertid om man inte ocksa maste lagga samman sjuttio-
talets foreteelser — det i och for sig privata lyssnandet pa nazistisk
marschmusik och tal av Hitler m.fl. — med klisterbilderna pa EAP och
nidbilderna pa Olof Palme, Lars Werners iakttagelse av svenska flaggor
pa polisuniformer vid demonstrationsbevakning, fyndet av SS-hjalmen
samt det forhallandet att polisstyrelsen inte syntes kunna utesluta att
nazisthalsningar ("enskilda overdrifter”) fortfarande forekom. Nagot
klart belagg for hogerextremism ger detta inte, men flera foreteelser
som var for sig inte ar sd mycket att gd pa, kan sammantagna
naturligtvis ge en tydligare bild.

Sammanfattning

Sakerhetspolisen hade vid tidpunkten for mordet information som
pekade mot ansatser till hogerextremistisk opinionsbildning i
Stockholms poliskretsar. Vi utgar fran att sakerhetspolisen hade och har
en relativt hog troskel att passera innan information av detta slag
dokumenteras; informationen i sig ger ett vederhéaftigt intryck, &ven om
den i alla enskildheter naturligtvis inte kan betraktas som belagd. De
uppgifter som fanns kan knappast avfardas som bagatellartade; det har
ju uppenbarligen inte heller sakerhetspolisen gjort, med tanke pa
vidtagna atgarder, inklusive avrapporteringen till statsministern och tva
justitieministrar.

| arendena fran attiotalet — Norrmalmsutredningen, fallet Machnow
och Skeppsholmen-malet — framvaxte ett monster. Rotagg, tendenser
till dvervald och tvivelaktig manniskosyn forekom inom Stockholms-
polisen, men ledningen férmadde inte komma tillratta med foreteel-
serna. Detta monster ar tydligt ocksa i utredningen om hogerextremism
m m. Svarigheterna att med hjalp av granskning och rattsliga instanser
astadkomma en forandring illustreras samtidigt tydligt. Det réattsliga
slutet pa polisstyrelsens forsok att géra sig av med polisman B torde ha
haft en kraftigt avkylande verkan pa andra initiativ i liknande riktning.
Situationen synes samtidigt ohdllbar. Vi fragar oss om ratt slutsatser
dragits av det arendet och de granskningsatgarder som foretagits. Var
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slutsats av den genomgang vi gjort ar att det kravs forandringar vad
géaller de rattsliga mojligheterna att granska polisméns vandel och att
gora sig av med dem som visat sig uppenbart olampliga.

4.2 Polissparets hantering inom PU
4.2.1  Oversikt

Redan de forsta dagarna efter mordet inflot tips och aktualiserades
uppslag angaende personer inom polisen som eventuellt kunde ha med
brottet att gora. Hans Holmér beslot i ett tidigt skede — den 6 mars
1986, enligt vad Juristkommissionen fann utrett — att dessa polis-
arenden skulle hanteras i sarskild ordning, mer harom strax.

Vid sidan av polisarendena utreddes tips angaende polisbilar som
rort sig i omradet kring mordplatsen och iakttagelser av walkie-talkies.
Dessa uppslag utreddes av valdsroteln vid Stockholmspolisen (se
Parlamentariska kommissionens skrivelse till regeringen den 21
december 1987, fogad som bilaga till dess betankande, SOU 1988:18).

Nagon sarskild forundersokningsledning forekom inte for
polisdrendenas del, utan de horde i det hdnseendet samman med den
ovriga utredningen och férundersokningsledare var darmed Hans
Holmér. K.G. Svensson beslutade om tvangsmedel i ett polisarende
(polisman L) i mars. Nar Claes Zeime Overtog forundersokningsled-
ningen vidtogs inga sarskilda atgarder i denna del av utredningen. |
september 1986 fick han en féredragning rérande samtliga polis-
arenden. Per-Goran Nass har uppgivit att han uppfattade det sa att
Claes Zeime tog Over ledningen av forundersdkningen successivt och
att ansvaret for polisarendena 6vergick till denne i augusti £986.

Sjalva arendena synes ha legat kvar hos sakerhetspolisen fram till
april 1988, da kriminalinspektéren Jan S 6verlamnade dem till PU. Det
rorde sig da enligt Jan S om uppskattningsvis 40-60 arenden. Enligt
Hans Olvebro var det frdiga om 48 &renden. De handlades fortsatt-
ningsvis pa enheten for inre spaning. Den 1 juli 1990 bildades en
specialenhet. Dar handlades polisarendena under fem ar. Efter den 1
juli 1995 har de hanterats p4 samma satt som 6vriga uppslag.

Sammanfattningsvis utreddes polisarendena alltsa i sarskild ordning
med bitrade av sakerhetspolisen fram till strax efter det att Hans
Olvebro tilltradde som spaningsledare. Dérefter har de hanterats i sjalva

19 Samma uppgift 1amnad av Hans Holmér enligt PK-minnesanteckningar nr
41.
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utredningen, varvid sarskilda 6vervaganden i ndgon man styrt hante-
ringen.

Narmare om hanteringen under den férsta tiden

Vid Juristkommissionens avrapportering av brottsutredningen fram till
den 4 februari 1987 fanns ett trettiotal polisarenden i vilka den
utpekade polismannen hade kunnat identifieras. Samtliga dessa uppslag
synes da ha bedomts vara utredda.

Att polisdrendena utreddes i sarskild ordning innebar enligt
Juristkommissionen och Parlamentariska kommissionen att de
handlades vid sakerhetspolisen, dar byrachefen Per-Géran Nass, som
ocksa ingick i spaningsledningen, ansvarade for utrednfiigeetta
torde allméant ha uppfattas sa att arendena utreddes och bedomdes
sjalvstandigt av en instans som var avskild fran utredningen i 6vrigt. Sa
var det inte. Dessa arenden lag under samma ledningsgrupps- och for-
undersokningsledningsansvar som alla andra utredningsuppslag. An-
svaret for hur polisarendena skulle hanteras lag ytterst hos Hans
Holmér; det var t.ex. denne som ytterst beslutade nar ett uppslag var
fardigutrett.

Av det sagda framgar att hanteringen av polisarenden inte later sig
beskrivas fullt s& enkelt som att den skottes av sékerhetspolisen. Det
forsta arets utredningsorganisation innebar i stallet féljande. Forunder-
sokningsledaren overlamnade polisarendena till byrachefen vid
sakerhetspolisen Per-Goran Nass. (Det bor papekas att séakerhetspolisen
vid denna tid alagts att bistd spaningsledningen och i sa matto var
understélld denna.) Per-Goran Nass tog stéllning till behovet av
utredningsatgarder. Eventuell utredning ombesorjdes av en kriminal-
inspektor vid sakerhetspolisen, Jan S, som hade avdelats for andamalet.
Han anlitade i sin tur vid behov annan personal fran sakerhetspolisen.
Nar utredningsatgarderna var utforda bedomdes arendet av Per-Géran
Néass, som slutbeddmde det for sdkerhetspolisens rékning. Darefter
féredrog han det fér Hans Holmér.

Per-Goran Nass uppfattade gangen sa, att han hade att for
spaningsledningens rakning utreda féorekommande polisarenden och
aterrapportera dem d&it Det var sedan spaningsledningen, dar den
Overgripande bilden av utredningslaget fanns, som hade att bedéma

20 50U 1987:72 s. 73; Parlamentariska kommissionen skrivelse 87-12-21, ater-
given i SOU 1988:18 s. 216 ff.

%1 Den tidigare Palmekommissionens utfrdgning av Per-Géran Néss och Jan S
den 26 mars 1996.
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arendet. Att det maste ga till pa det sattet var narmast en sjalvklarhet,
eftersom det inte kunde vara tal om att bedriva en utredning av vissa
brottsmisstankar skild frdn den kunskap som i dvrigt insamlades om
brottet. Av det skalet var det enligt Per-Goran Nass viktigt, att sa fort
det sig gora lat, aterféra de utredda polisarendena till spaningsled-
ningen. Per-Goran Nass var sjalv avskuren fran atskillig kunskap om
utredningslaget och det géallde i @n hégre grad Jan S, som for
kommissionen beskrivit att den kunskap han hade om utredningen, fick
han via massmedia. Det betyder att Per-Géran Nass och Jan S utredde
de uppslag de tilldelades utifran den information som ingangstipsen
innehall.

Per-Goran Nass har vidare uppgivit att de uppdrag han fick gallde
enskilda polisman som misstankta garningsman. Det var, med ett
undantag, i princip aldrig frdaga om att utreda de utpekades eventuella
delaktighet i en sammansvarjning eller om de pa annat satt kunde ha
nagon koppling till brottet. Om han skulle ha fatt uppdrag av det slaget
hade han hanterat dem pa helt annat satt. Men det fick han alltsa inte
och det var inte hans uppgift att ta egna initiativ i den riktningen. Att
utredningen utfordes av sakerhetspolisens personal innebar enligt vad
Per-Goran N&ss och Jan S uppgivit for den tidigare Palmekommis-
sionen inte heller att sékerhetspolisens kunskap betraffande politiska
extremgrupperingar, personer som beddmts utgdra sakerhetsrisk etc.
togs i anspraki Poangen med att anlita sakerhetspolisen 1&g i princip
enbart i att det var en fran polisen i ovrigt organisatoriskt skild av-
delning. (Hans Holmér har for Juristkommissionen uppgett att utred-
ningen inte kunde ligga pa klagomalssektionen, som normalt utreder
brottsmisstankar mot poliser, eftersom denna inte var representerad i
ledningsgruppen, men att sdkerhetspolisen, som var representerad, var
lamplig just for att den var fristdende fran Stockholmspofiden.

Enligt Per-Goran Nass fanns det fran utredningssynpunkt en direkt
nackdel med att polisarendena hanterades pa detta satt. De som utredde
dem hade, som nyss framgatt, inte full kunskap om utredningen, vilket
innebar en risk for att de missade nagon aspekt i undersdkningen. De
som satt i spaningsledningen fick i sin tur inte nagon helhetsbild av

22 \/iss kontroll mot sékerhetsavdelningens personregister synes regelméssigt
ha forekommit i polisarendena. Det framgér av flera uppslag att sa skett. Vad
Per-Géran Nass och Jan S asyftade vid utfragningen torde ha varit att man inte
anvande just kunskapen om extremistgrupper som finns inom sékerhetspolisen;
kontrollen inskrankte sig till registerslagning. Detta bekraftas av var genom-
gang av polisarendena.

2 Juristkommissionens utfrdgning med Hans Holmér den 8 december 1987,



SOU 1999:88 Polissparet311

polisarendena, eftersom de utreddes en bit bort. Fran effektivitets-
synpunkt var den valda modellen alltsa inte optimal.

Hur Per-Goran Nass sag pa uppgiften framgar av foljande passus ur
utfrAgningert?

Frdga: Kan man saga att den lilla gruppen inom S&po arbetade som en
parallell mordutredning?

Svar Nej, langt darifran. Vi sysslade med att handlagga dom tips vi fick in,
gora dom utredningsatgarder vi bedémde vara méjliga och nédvandiga for
att se om det fanns nagon méjlighet att komma vidare med tipset eller ej.
Nar vi kom fram till den nivan, d& maste det tillbaks till huvudpotten s att
saga, for att syresattas, for att vi kom inte langre. — Om vi hade fatt ett kon-
kret uppdrag, exempelvis nu ska ni som sékerhetsavdelning utreda mojlig-
heten av att det inom svensk polis finns en organisation eller en samman-
slutning som kan ha konspirerat for att exempelvis rikta sig mot landets
statsminister, da hade det varit ett uppdrag. Da hade vi bedrivit en parallell
utredning, s att saga.

Hans Holmér har i kontakter med den tidigare Palmekommissionens
ordférande och sekretariat bekraftat Per-Goran Nass’ uppgift att det var
han sjalv som fattade beslut aven i polisarendeRer-Goran Nass
fick arendena den reguljara vagen, utredde dem med hjdlp av sina
tjdnsteman vid sékerhetspolisen och féredrog dem sedan fér Hans
Holmér, som tog stéllning till den fortsatta handlaggningen. Foredrag-
ningarna agde rum ungefar en gang i veckan. Hans Holmér uppgav
vidare att utredningen av polisarendena alltid och oavsett ingangs-
tipsets innehall tog sikte pa alibikontroll. Ledningsgruppen diskuterade
under Hans Holmérs tid inte mojligheten av en konspiration inom
polisen.

| sékerhetspolisens material finns en redogorelse for polisdrendenas
hantering. Den har upprattats av Jan S. Den bekréaftar i huvudsak det
som framkommit enligt ovan, dock med den nyansen, att sékerhets-
polisens roll enligt denna redogorelse framstar som mer sjalvstandig, an
vad den gjort i den tidigare Palmekommissionens utfragning med Per-
Goran Nass och Jan S. Redogorelsen ar daterad i juni 1994 och har
foljande lydelse:

Promemoria avseende Rikspolisstyrelsens Sakerhetsavdelning (RPS/SAK),
dvs. nuvarande S&po, utredning av inkomna Spaningsuppslag omkring
polismén i mordutredningen géllande davarande statsministern Olof Palme.

24 Den tidigare Palmekommissionens utfrdgning med Per-Géran Nass den 26
mars 1996.
% PK-minnesanteckningar nr 41.
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Kort efter mordet pa statsminister Olof Palme den 28 februari 1986 utsags
undertecknad av Sapos davarande ledning till den ansvarige for utred-
ningarna omkring spaningstips gallande polisman och detta med hjalp av
ett antal utredningsman. Chef och ytterst ansvarig for utredningarna vid
Sapos ledning, var davarande byrachefen P-G Nass, som i sin tur fick aren-
den for utredningen direkt, eller indirekt, fran chefen for mordutredningen,
dvs. lanspolismastaren Hans Holmér. Aven om forundersokningsledar-
skapet vaxlade mellan olika personer, var dessa:

1. Lé&nspolismastare Hans Holmér
2. Chefséklagare K-G Svensson

3. Overéklagare Claes Zeime eller
4

Riksaklagarens sarskilda aklagare i form av Axel Morath och J6érgen
Almblad

Under min utredningsverksamhet hade jag direktkontakt endast med
Zeime, Morath och Almblad i deras egenskap av férundersokningsledare.
All 6vrig kontakt med forundersokningsledare gick via byrachefen P-G
Nass. | sammanhanget kan det dock namnas, att det fran tid till annan var
mycket svart att fa ett konkret svar p& frAgan vem som faktiskt var for-
undersodkningsledare och ansvarig for férundersdkningen omkring mordet!

| takt med att undertecknad och medarbetarna utredde de inkomna
spaningstipsen fram till en punkt da drendet enligt min och byrachefen P-G
Nass’ bedomning for 6gonblicket var fardigutrett, patecknade N&ss ett
sadant beslut varefter det enskilda arendet via undertecknad vidaresandes
till "Palmegruppen” (Paul Johansson m.fl.) for arkivering och eventuell
ytterligare registrering. Det innebar alltsa i klartext att jag aldrig "lag pa”
fardigutredda arenden inom Sapo. P& sa satt minskade kontinuerligt antalet
arenden som skulle utredas, &ven om givetvis nya arenden hela tiden
tillkom i form av Spaningsuppslag.

P& grund av att det tamligen snart framstod som uppenbart, att antalet
Spaningsuppslag for utredning skulle bli ratt stort och inte ens till antalet
kunde Gverblickas for framtiden, ifrigasatte undertecknad visavi byrachef
P-G Nass om det inte var lampligt med nagon form av diarieféring vid
Sapo av de arenden som utreddes vid avdelningen omkring mordet. P&
grund av att drendena redan diarieforts som spaningstips i férundersok-
ningen och endast dverlamnats till Sapo for vissa utredningsatgarder utan
arkivering, ansags nagon ytterligare diarieféring inte nodvandig. Av rent
praktiska skal, dvs. med tanke pa& omstandigheten att undertecknad
personligen till och fran fick forfragningar omkring de enskilda arendena,
lat jag uppratta ett slags kombinerat diarium och minnesanteckningar
genom anteckningar pa registerkort av varje inkommande/utgédende arende.
Pa sa satt kunde de uppgifter lamnas omkring bland annat arendets
ankomstdag, diarienummer, anmalare, vem det avsag och vad det gallde,
tillika med givetvis nar arendet redovisades, etc. Inalles kom inte mindre
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an nittiofyra (94) registerkort att upprattas omkring arendena och vilka
fortfarande finnes i férvar.

Forutom registerkorten finns en kopia av ett reversal fran april 1988, som
utvisar vilka drenden som vid tidpunkten fanns kvar vid Sapo och som
overlamnades till Rikskriminalen via polisintendent Roland Stahl, for
fortsatt utredning i enlighet med de nya direktiv som givits omkring
huvudmannaskap for bedrivandet av utredning omkring polisman. Till
detta kommer diverse andra handlingar, som férvaras av undertecknad
under dom ar som gatt, men som nu 6nskas tillférda Sapos arkiv omkring
Palme-mordet.

Nagot senare kommer undertecknads samling av tidningsurklipp omkring
Palme-mordet och dess pastadda polisinblandning, for tiden mars 1986 —
april 1988, att sammanstallas och tillféras Sapo-arkivet.

De namnda registerkorten jamte ett stort antal tidningsurklipp finns
mycket riktigt arkiverade hos sakerhetspolisen. De innehaller hand-
skrivna, kortfattade anteckningar med i princip det innehdll som
beskrivs i promemorian; vad saken gallt framgar dock inte alltid for en
utomstaende. En person kan férekomma pa flera kort, det ror sig sa-
ledes inte om 94 personer. Alla kort avser inte polisméan och en del kan
inte knytas till nagon identifierad person. | sak ger registerkorten ingen
for den utomstaende substantiell information, vilket inte heller synes ha
varit meningen, eftersom syftet alltsa endast var att uppréatthalla en viss
ordning i materialet, i franvaro av gangse diarieforing.

Forundersokningsledningens roll

Sedan forundersokningsledningen &ven i denna del overgatt till

aklagare synes forundersokningsledningen ha forhallit sig tamligen

passiv till sdval polissparet som polisarendena. Det ar delvis naturligt,
med tanke p& hur arbetet med férundersokningsledningen varit upplagt.
Inget polisarende har natt nagon grad av misstanke i mordutredningen
och de har darfor stannat inom polisen, dven om de varit foremal for

nagot slags granskning av aklagare.

Kommissionen har vid nagra tillfallen upplysts att Riksaklagaren
ltit ga igenom polisarendena och att promemorior upprattats Gver
dessa genomgangar. Kommissionen har sedermera ocksa fatt del av
dessa promemorior. De ar emellertid extremt kortfattade och innehaller
ingen annan information, &n upplysningen att en uppfdljning av tips
mot polisman skett och att ingenting i materialet givit anledning till
skalig misstanke mot ndgon enskild polisman eller grupp av polisméan.
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Den senaste promemorian ar daterad 1995-10-25 har i sin helhet f6l-
jande lydelse:

Tips angaende polisman

Denna dag har uppféljning skett av ifrdgavarande tips. Tidigare
genomgangar har gjorts dels under tiden april-maj 1993 dels ock under
september-oktober 1994,

Ingenting i det tillkommande materialet ger anledning till skalig misstanke
mot nagon enskild polisman eller grupp av polisman.

Anders Helin

Den andra promemorian, ocksa den undertecknad av Anders Helin, ar
daterad 1994-11-23 och har en snarlik lydelse.
Forundersokningsledningens arbete med polisdarendena synes alltsa
ha bestatt i en genomgang i efterhand av foretagna utredningsatgarder
samt beddémning av om dessa varit tillfyllest, vilket de bedémts vara.

Sammanfattande anmarkningar

N&ar man skall granska hur polisdrendena hanterats ar det viktigt att
halla den distinktion Juristkommissionen pekade pa i mfir2et har

inte varit friga om att utreda brottsmisstankar i juridisk mening utan

om att félja upp och kontrollera spaningstips. De regler som finns om

utredning av brottsmisstankar mot poliser ar alltsa inte direkt

tillampliga.

Den egentliga brottsutredningen avseende statsministermordet kan
inte heller utan vidare delas upp, sa att olika enheter sjalvstandigt ut-
reder olika uppslag. Arbetsuppgifterna kan delas, men sjalva utred-
ningen ar odelbar.

Det problem utredningen stalldes infor nar uppslag angaende poliser
aktualiserades var alltsa inte alldeles latt att ta stallning till. 1 realiteten

% "De tips som kommer in vid ett spaningsmord har en delvis annan karaktar
an en anmalan om brott. Det rér sig som regel om uppgifter om iakttagelser
vilkas samband med brottet kan vara ganska oklara. Sadana tips ger som regel
inte grund for ndgon egentlig misstanke. Inom ramen for férundersokningen
bearbetas de olika tipsen. De laggs s& smaningom till handlingarna nar utred-
ningen i den delen inte kan féras langre. Aven om ett tips anses som fardig-
bearbetat vid en viss tidpunkt kan det tas upp pa nytt s& snart det finns anled-
ning till det, t.ex. darfér att det har kommit fram nya uppgifter. Att ett tips
laggs at sidan kan inte jamforas med t.ex. att en féorundersokning som baserar
sig pa en brottsanmalan laggs ned.” (SOU 1987:72 s. 160)
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synes sakerhetspolisen under Per-Goran Nass ha kommit att fungera
som en forhérsgrupp, med uppgift att kontrollera utpekade personer
och de uppgifter som fanns i respektive uppslag. Det innebar inte —
trots att det allmant uppfattades sa — att arenden skildes ut och be-
domdes sjalvstandigt av sékerhetspolisen. Att sakerhetspolisens sjalv-
standiga ansvar for dessa utredningsuppgifter inte gick langre an vad
det gjorde kan emellertid knappast foéranleda nagon kritik, eftersom det
fran effektivitetssynpunkt hade varit fel att forfara pa nagot annat satt
an man nu gjorde. | detta fall har det inte funnits nagot realiserbart
alternativ till att polisen fick utreda ocksa eventuella misstankar mot
poliser, eftersom det alternativet skulle ha inneburit att polisen frantogs
hela mordutredningen.

Samtidigt har det i detta &arende, precis som i andra fall da
misstankar kan riktas mot poliser, funnits ett starkt behov av extern
kontroll 6ver utredningen. Det hade av det skalet — precis som Jurist-
kommissionen funnit — varit naturligt och riktigt att lata aklagare ta
stallning till alla polisarenden. Det var en brist att sa inte skedde under
den tid da forundersdkningen leddes av Hans Holmér. Efter det att
Claes Zeime intratt som foérunderstkningsledare féredrogs samtliga
polisarenden foér honom under sensommaren 1986. Formellt sett hade
man darmed astadkommit en acceptabel ordning.

Den kritk som Per-Goéran Nass infor den tidigare Palme-
kommissionen riktat mot utredningsordningen, dvs. att man riskerade
att forlora kunskap genom att lagga utredningen pa en fran den 6vriga
utredningen avskuren avdelning synes inte fullt ut beakta att den
slutliga bedémningen anda gjordes av spaningschefen. | teorin ater-
fordes ju kunskapen pa det sattet till utredningens centrum. Att detta
inte fungerat sarskilt val, med tanke pa hur sjalva utredningen centrali-
serats till just spaningschefen m.m. Hans Holmér ar en annan sak, som
redan utforligt belysts och kritiserats av tidigare kommissioner.

Att utredningen av polisarenden "lades pa sakerhetspolisen” har
ocksa uppfattats som en garanti for att eventuell extremism bland de
forekommande poliserna skulle fangas upp och beaktas. Nagot syfte av
det slaget hade organisationsformen som framgatt inte och sakerhets-
polisen anvandes heller inte pa det sattet vid utredandet av de enskilda
uppslagen. Nagra forsok att allmant inventera vilken information som
fanns om polismén gjordes inte, t.ex. synes inte arendet SK 8-82 med
bl.a. uppgifterna om de s.k. herrmiddagarna ha kommit till anvandning.
Sakerhetspolisens handlaggning av polisarendena framstar i det ljuset
enbart som en organisatorisk fraga — det var avdelningens avskildhet
man ville anvanda, inte dess kunskaper.

Som framgatt ansag Juristkommissionen att det hade varit en fordel
om uppslag avseende poliser hade sarbehandlats, pa sa satt att aklaga-
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ren hade tagit direkt ledning av utredningsarbetet i dessa delar. Med
tanke pa den bedémningen hade det varit naturligt om férundersok-
ningsledningen fortséattningsvis, efter omorganisationen, skulle ha tagit
mer aktiv del i polisdrendenas hantering an vad som kom att bli fallet.

Forundersokningsledningens roll i detta hdnseende har emellertid
varit passiv. Delvis har detta varit en féljd av den allmanna arbets-
fordelningen mellan aklagare och polis i detta utredningsarbete.
Forundersokningsledningen kan ocksa sdgas ha tagit en storre del i
utredningen av polisarendena &an i 6vrigt genom de genomgangar av
tips mot polismé&n som synes ha forekommit med viss regelmassighet.
Hur grundliga dessa genomgangar varit kan inte bedomas, eftersom den
dokumentation de efterlamnat ar intetsagande. Dokumentationen i form
av de ovan relaterade promemoriorna tyder, liksom de samtal vi haft
med forundersokningsledningen om polissparet, dock pa att detta varit
en oprioriterad del av utredningsarbetet.

4.3 Utredning och utredningsresultat

4.3.1 Allmant om polisarendena

Under den tidigare Palmekommissionens arbete gjordes en dokumen-
terad inventering av de arenden i brottsutredningen som kan hénforas
till polissparet. Ca 130 uppslag redovisades. De hade framtagits med
hjalp av PU:s dataregister, dar samtliga arenden vari polisméan utpekas
enligt vad som sags i redovisningen forsetts med ett prefix. Dessa upp-
slag har varit foremal for fornyad genomgang i Granskningskommis-
sionens arbete. Majoriteten av dem utgar fran mycket tunna ingangstips
och nastan inget har fatt okad substans i och med foretagna utred-
ningsatgarder. Aterkommande delar i ingangstipsen ar vapenintresse,
likhet med fantombilden eller "skuggan”, pastaende om aversion mot
socialdemokratin, "palmehat” eller uttalad politisk extremism.

Tydliga kopplingar till mordet — tidsmassigt, geografiskt eller annat
orsakssamband — &ar sallsynta. Materialet utgor inte heller en samling av
brottsmisstankar mot polisman utan snarare en samling av uppgifter
som kunnat beddmas som varda att kontrollera, eftersom &rendet och
utredningslaget varit och ar sadant att inga stenar bor lamnas ovanda.
Det betyder att manga av de férekommande tipsen tagits pa allvar trots
att en del av anmalningarna narmast verkar ha gjorts pa mafa. Nagon
gang kan man darvid skonja en forhoppning fran anmalarens sida att
erhdlla del i den utlysta beloningen; andra ganger ror det sig relativt
tydligt om anmalare som kan misstankas ha en gas oplockad med den
som utpekas. Atskilliga &r anonyma.



SOU 1999:88 Polissparet317

Som redan Juristkommissionen papekade maste polisens utredande
av tips m.m. vid ett spaningsmord skiljas fran utredande av egentliga
brottsmisstankat’. Utredningslaget kan vara saddant — och det har det
varit i detta arende — att aven langsokta och till synes chansartade efter-
forskningsatgarder trots allt ter sig varda att genomféra. Betraffande
polisdrendena tillkommer den omstandigheten att det for polisen kan
upplevas som sarskilt angelaget att undanrdja grogrund foér den
misstédnksamhet, som kan vackas hos allmé&nheten, om inte uppslag an-
gaende den egna yrkeskaren utreds noga. De polisarenden vi gatt
igenom praglas manga ganger av just detta: en vilja att visa att enskilda
polisman narmast utreds mer noggrant an andra utpekade.

Inom PU finns en i mars 1996 upprattad férteckning over polis-
arenden ("ldentifierade poliser som tipsats i utredningen”). Forteck-
ningen upptar 67 uppsldy.l forteckningen anges bl.a. "orsak”,
definierat som "huvudorsaken till att vederbdrande polis blivit tipsad”.
En sadan orsak ar "asikter”, varvid det heter att "da asikter angivits kan
det innefatta bl.a. extrema asikter, Palme-fientliga uttalanden, upptréatt
mystiskt etc”, dvs. det ar fraga om en vid definition.

| 24 fall har endast asikter angetts som orsak till tipset. | ytterligare
9 fall har asikter angetts tillsammans med nagon annan omstandighet,
vanligtvis vapen. | 12 fall anges fantombilden ensam som orsak, i
ytterligare ett fall finns den med tillsammans med annan omstandighet.
| 6 fall anges vapen som orsak, i ytterligare 8 fall tilsammans med
annan omstandighet.

Det ar svart att sammanfatta anledningen till forekommande tips sa
grovt. Helhetsbilden &r dock tydlig och den bekraftas av var genom-
gang av materialet. Asikter, likhet med fantombilden samt vapeninne-
hav eller vapenintresse ar de dominerande “misstankarna” bakom
tipsen. (Asikter skall d& alltsd forstas i vid mening, det kan t.ex. inne-
fatta att en berusad polisman i ett privat sammanhang uppges ha gjort
aggressiva uttalanden om Olof Palme eller socialdemokratin.)

Det betyder att ingangstipsen i stort sett genomgdende har ett
mycket begransat samband med sjalva brottet. Detta innebar i sin tur att
polisarendena sammantaget inte framstar som en central och viktig del i
den egentliga brottsutredningen. Det ror sig fran den utgangspunkten
sharare om utredningens periferi. Det betyder inte att det saknats skal

2730V 1987:72 s. 160 (citerat ovan s. 61).

28 Skillnaden i férhallande till den tidigare Palmekommissionens av oss upp-
foljda genomgang, som alltsd omfattar fler uppslag (132), bestar bl.a. i att den
senare innehaller flera uppslag angaende samma polisman och uppslag dar en
utpekad polis inte kunnat aterfinnas eller som inte nodvandigtvis behtver avse
poliser éver huvud taget.
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att utreda dem, men utredningsatgardernas angelagenhetsgrad maste
beaktas vid beddmningen av hur de prioriterats och utforts.

Mot den angivna bakgrunden finns det ingen anledning att redogéra
for samtliga polisarenden. Redovisningen har inriktas i stallet pa de
utredningsatgarder som ar relevanta for bedomandet av hur polissparet
utretts. Darvidlag har det ocksa sitt intresse att mer stickprovsvis
redovisa en del uppslag som inte har med diskussionen kring polis-
sparet att gora.

4.3.2 Uppslag inriktade pa enskilda personer
Allméant

| detta avsnitt redovisas utredning som férekommit mot personer som
kan sagas ha berdring med diskussionen kring polissparet. Redo-
visningen och darmed urvalet styrs av den utredning som faktiskt fore-
kommit inom PU rérande polisarenden. Som framgar &r det ibland
ganska slumpmassigt mot vilka och med vilken inriktning utrednings-
atgarder kommit att vidtas.

Polisman A

Polisman A var en vapenintresserad och vapenkunnig polis som vid
tiden for mordet tjanstgjorde vid Stockholmspolisen, dar han arbetade i
Norrmalmspolisens piketstyrka. Kort efter mordet lamnade han sin
tjanst for att driva egen verksamhet med vapenhandel, nagot han
paborjat redan tidigare. Verksamheten bedrevs tillsammans med en f.d.
militar. | den rollen levererade polisman A vapen och skyddsutrustning
till polisen, bl.a. till mordutredningen under Hans Holmér. En tid efter
mordet anstélldes han vid Televerket Radio, en anstallning han dock
inte innehade sarskilt lang tid. Hans namn aktualiserades tidigt i
utredningen genom ett tips angaende vapeninnehav och intresse for
nazismen. Intresset for polisman A ateruppvacktes och kulminerade i
samband med uppdagandet av hans inblandning i den insmuggling av
buggningsutrustning, som férekom i den s.k. Ebbe Carlsson-affaren.
Stora mangder vapen och ammunition togs da i beslag hos A, liksom
diverse foremal som tydde pa att A sympatiserade med nazismen.
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Oversikt 6ver utredningsatgarderia

Polisman A har varit aktuell i utredningen i ett antal omgangar. Den
forsta paborjades efter ett anonymt tips den 10 mars 1986 fran en per-
son som uppgav sig vara tidigare kamrat med A. Enligt tipsaren
innehade polisman A en magnumrevolver, var motstandare till det
socialdemokratiska partiet samt hade under skoltiden varit intresserad
av kriget och nazismen. Det ar troligt att utredningen da initierades
aven utifrdn allmanna kunskaper inom polisen om polisman A:s
person. Utredningen avslutades ratt snart med ett beslut om att
uppslaget skulle laggas ad acta; beslutet ar icke daterat.

| juni 1986 kom ett tips fran en uppgiftslamnare, som hade besokt
polisman A:s hem och da iakttagit bl.a. en hel del vapen. Efter nya ut-
redningsatgarder lades &aven detta uppslag ad acta, den 28 augusti.
Dessforinnan, den 19 augusti, hérdes dock polisman A tamligen in-
gaende av sakerhetspolisen. Detta ar det forsta dokumenterade forhoret
med polisman A.

En tredje omgang synes ha inletts i mars 1987, da ett anonymt,
ospecificerat tips angaende polisman A och dennes affarskollega den
f.d. militaren inkom. | det skedet handlades uppgifterna om A inte
langre vid sakerhetspolisen. Nagra egentliga utredningsatgarder synes
emellertid inte ha vidtagits i detta sammanhang, av dokumentationen
att doma.

Den fjarde utredningsomgangen utléstes av den s.k. Ebbe Carlsson-
affaren 1988. Eftt flertal tips kom da in, som ett resultat av upp-
marksamheten kring bl.a. polisman A. A hérdes sarskilt om ett vykort
med en gatfull text, vykortet hade beslagtagits hos polisman A
tilsammans med vapen, ammunition och bilder av polisman A déar han
utforde nazistiska symbolgester. Ett av hans vapen provskots. PU
overtog flera av de beslag tullen gjort hos polisman A. | denna veva
holls aven ett forhér med A. | protokollet uppges att férhoret ar en
komplettering till ett forhor som hade hallits tva ar tidigare; PU
intresserade sig ater for polisman A:s alibi.

29 Har &terges de &tgarder som aterspeglas i PU:s material. Det finns &ven en
akt over polisman A hos sakerhetspolisen. Den innehaller en del senare hand-
lingar angdende A:s vapenhandel och uppgifter om forhallandena vid Tele-
verket Radio, dar polisman A under juni till december 1986 var sakerhetschef
(det synes ha forekommit misstankar om att A tog egna provisioner i samband
med upphandling och andra liknande oegentligheter, men inget i handlingarna
bestyrker misstankarna). | akten finns aven handlingar som berér PU:s intresse
for A. Nar innehallet i dessa handlingar tillfér informationen i PU-materialet
nagot av intresse har detta anmarkts.
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En femte utredningsvanda forekom 1989-90 i anledning av ett tips
om ett vapen, som skulle ha agts av polisman A.

| uppslaget finns ett lakarintyg angaende polisman A. Det
utfardades 1992 av en lakare vid Sodersjukhuset och galler A:s tillstand
nar han skrevs ut den 28 februari 1986. Intyget synes medge slutsatsen
att utredningen angdende polisman A:s alibi inte bedémdes som
avslutad vid denna tidpunkt.

Forsommaren 1993 holls sa de mer ingdende alibiforhéren med
personer som traffat polisman A under morddagen och mordkvallen.
De far betraktas som en uppféljning av ursprungstipsen. Alibiutred-
ningen betraffande A hade vid denna tid saledes pagatt frin mars 1986
till sommaren 1993, dvs. i narmare sju och ett halvt ar.

Sammanfattningsvis har foljande forhallanden kring polisman A,
savitt framgar av PU:s dokumentation, varit foremal for mer eller
mindre grundlig utredning:

halsotillstdnd och férehavanden pa morddagen

lagenheten pa Regeringsgatan 85

vapeninnehav, inklusive provskjutning

innebdrd och bakgrund till det vykort som ingick i tullbeslaget
pastaende om att polisman A efter mordet salt en revolver

SO

Utredningsresultat

Betraffandehalsotillstdnd och alibfinns en den 24 mars 1986 daterad
promemoria fran sakerhetspolisen, med foljande innehall:

Enligt en saker och tillforlitlig kélla, vilkken dnskar vara anonym, har fol-
jande inhamtats rérande polisman A.

Polisman A lades in med sprucken blindtarm den 21 eller 22 februari 1986.
Den 26 mars besoktes polisman A, och han var da ej i kondition att ens kla
pa sig sjalv. Aven den 27 mars besoktes polisman A och vid detta tillfalle
iakttogs att han knappt var kapabel att g& sfaDen 28 februari skrevs

han ut pa egen begaran, da han inte trivdes. Polisman A var placerad i en
sal med 3 &ldre man. Polisman A &r sjukskriven till den 1 april 1986.

Fran denna tid finns aven en kort promemoria om polisman A:s vapen
och vapenhandel. Det torde emellertid vara utredningen kring

% Troligen roér det sig om felskrivningar, nar bestken dateras till den 26 och 27
mars, inte minst med tanke pd att promemorian ar daterad den 24 mars. Antag-
ligen avses den 26 och 27 februari.

31 Denna promemoria finns inte i sdkerhetspolisens akt om polisman A, se
vidare nedan undébvrigt.
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halsotillstandet som foranledde det odaterade avskrivningsbeslut, som
antecknats pa ursprungstipset fran den 10 mars och undertecknats av
Per-Goran Nass:

Beslut

DA verkstalld utredning visat att polisman A 1986-02-21--28 varit intagen
pa sjukhus for bukoperation och vid utskrivningen ej varit aterstalld skall
vidare atgarder i saken ej vidtagas, da misstanke om brott ej foreligger.

Den 19 augusti holls férhér med polisman A vid sdkerhetspolisen. Det
odaterade beslutet far antas ha fattats fore detta forhor, eftersom det
finns ett nytt, inte narmare motiverat, beslut om ad acta-laggning fran
den 28 augusti. Detta beslut, liksom forhoret, synes ha foranletts av de
uppgifter som inkommit fran den nedan omtalade uppgiftslamnaren.

| forhoret den 19 augusti tillfrdgades polisman A om sina forhallan-
den morddagen och kvallen. Han uppgav att han skrevs ut kl 11 och
akte hem till sin bostad pa Soder i taxi. KI 19 fick han besdk av en
tjansteman fran Forsvarets materielverk, FMV, vars namn han inte ville
uppge. Vid 20-21-tiden fick han besotk av tva kollegor, varav en var
Goran S; den andre kunde han inte komma ihdg namnet pa. Pa natten,
vid 1-2-tiden blev han uppringd av en piket-kollega, som berattade om
mordet.

| forhér den 18 oktober 1988, ett forhér som enligt forhors-
protokollet utgér en komplettering till augustiférhoret fran 1986, upp-
gav polisman A att han besoktes av kollegan Thord A pa eftermiddagen
den 28 februari 1986, omkring kl 15-16 samt att det var Géran S som
ringde pa natten. Pa frdga sade polisman A vidare att FMV-tjanste-
mannen var Per A. Polisman A fick vid detta tillfalle dven fragor om
lokalen pa Regeringsgatan 8Ben hyrdes fran 1985 till htsten 1986
och var smygkontoriserad. Inga vapen forvarades déar. Den var med till
visshet gransande sannolikhet inte uthyrd vid tillfallet fér statsminister-
mordet. Endast polisman A och hans kollega den f.d. militiren hade
nycklar.

Den 28 februari 1992 utfardades ett lakarintyg angdende polisman
A. Det begéardes in av PU i samband med uppgifter i massmedia om
polisman A. Intyget ar undertecknat av chefsoverlakaren Thomas | vid
Sddersjukhuset. | intyget ségs bl.a.:

Enligt min uppfattning ar det osannolikt att polisman A skulle kunnat
foreta nagra langre sprangmarscher eller forflyttat sig snabbt i trappor inom
de narmaste dagarna efter sin utskrivning.

Journalanteckningar finns bifogade. Thomas | hade inte undersokt
polisman A eller sjalv haft honom som patient. Av intyget framgar att
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Thomas | uttalar sig om hur det typiskt sett forhaller sig med en patient
som haft akommor av det slag polisman A hade och undergatt den
behandling denne hade varit foremal for.

Férsommaren 1993 holls slutligen ett antal ingadende foérhor med
personer som varit i kontakt med polisman A under morddagen.

Thord A uppgav féljande. Han kom i kontakt med polisman A nar
denne var skjutinstruktor for livvaktsgruppen. Han hade haft en del
flyktiga kontakter med polisman A, bl.a. hade han bestdkt denne i hans
bostad nagra ganger. De hade inget privat umgéange, men delade
vapenintresset. Besoket morddagen vid 3-4-tiden var "en artighets-
visit”; polisman A var ganska svag och inte intresserad av nagot langre
besdk. Thord A hade vid nagot tillfalle besokt Regeringsgatan 85. Det
var en vanlig lagenhet, tungt méblerad. Hans intryck var att den var till
for polisman A och den f.d. militArens gemensamma firma. Thord A
hade inte medverkat med polisman A pa nagot mote pa Soder. Han
hade pa senare tid inte haft med polisman A att gora.

Goran S uppgav folijande. Han jobbade vid tiden for mordet pa
Norrmalm, i piketen. Géran S traffade polisman A 1982-83 i samband
med skjutdvningar dar polisman A fungerade som skjutledare. Han
hade sedan arbetat tillsammans med A som skjutinstruktor. Det var
aterkommande utbildning for framfor allt piketpersonal. De hade inte
annat an undantagsvis umgatts privat. Besoket hos A pa mordkvallen
mindes han daligt, men han hade talat med kollegan Per H och kommit
fram till att de jobbade "civilt” den kvéllen och var hemma hos
polisman A. Aven om minnena var valdigt diffusa kom han ihag att A
var dalig och bar morgonrock. Pa fragan "kan du komma ihag hur han
rorde sig?” svarade Goran S: "Han gick som en 95-aring, sma steg och
framatbojd pa grund av smarta i magen. Det liksom det &r den enda bild
jag har av han.” Savitt Géran S kom ihag var det ingen annan dar
samtidigt. Han mindes inte varfér man besokte polisman A. — Géran S
tjanstgjorde alltsd mordkvallen och deltog i spaningarna pa mordnatten.
Han ringde till polisman A pa natten och berattade om mordet. Skalet
till att han ringde var bl.a. att de fick sitta och vanta en del. Han hade
traffat A bara ndgon enstaka gang efter mordet (i augusti/september -86
flyttade Goran S fran Stockholm). — Goran S fick fragor om han hade
pratat politik med polisman A nagon gang. Det hade han inte. Géran S
hade inget minne av att ha bestkt Regeringsgatan 85.

Per H uppgav foljande. Han hade traffat polisman A nar denne
fungerade som skjutinstruktér. De umgicks inte privat. De besdkte
polisman A pa mordkvallen, men Per H mindes inte exakt nar. Han var
for Ovrigt inte helt séaker pa att det var mordkvallen. De kérde malad
polisbil men var civila. Polisman A gick i morgonrock och var skréplig,
han hade varit inne och opererats, Per H kom inte ihag for vad. Han
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trodde att anledningen till bestket var att Géran S, som i likhet med
polisman A var skjutinstruktor, skulle diskutera nagon sadan ange-
lagenhet med polisman A. Besdket kanske varade en halvtimma. Det
diskuterades inget politiskt.

Per A, vid forhorstillfallet avdelningsdirektor vid FMV, uppgav
féljande. Han hade kant polisman A sedan 1982 eller 1983. De traf-
fades vid vapentester i samarbete mellan forsvaret och polisen. De var
bagge intresserade av skytte och vapen och tréaffades fortfarande.
Polisman A var numera agent for en vapenfirma fran vilkken FMV
kdpte vapen. Fore 1986 hade han varit hemma hos polisman A tre, fyra
ganger, i samband med skjutovningar. (Per A namnde i sammanhanget
bl.a. namnet pa den f.d. militaren.) Av polisman A:s poliskollegor hade
Per A traffat polisman F nagra ganger. — Han hade fatt hora att A 1ag pa
sjukhus med brusten blindtarm. Han k&nde en person vars far dott i den
akomman och visste att det var allvarligt samt beslot darfor att besoka
polisman A och éverlamna en chokladask pa fredagen den 28 februari
efter arbetets slut. Nar han kom — oanmald — till sjukhuset fick han veta
att A skrivits ut samma dag. Han ringde da A och frdgade om han fick
komma och halsa pa. Polisman A, som normalt var framat och hog-
ljudd "lat som ett litet barn egentligen”. Per A kom dit vid sex-tiden
och de satt och pratade nagon timma. Polisman A var ensam. Pa fraga
uppgav Per A att A rorde sig "valdigt daligt”. Skalet till att polisman A
hade lamnat sjukhuset trots att han var sa dalig var att han inte trivdes
med miljon, personalen osv. — Per A hade bestkt kontoret pa
Regeringsgatan, troligen dock efter detta tillfalle. Han trodde att det var
den f.d. militaren som stod for den lagenheten. Den var liten och deras
firma vaxte snart ur den. — Efter besoket hade Per A &kt direkt hem;
han bodde d& fortfarande hos sin mamma. — Via forsvaret, som hade
kontaktats av polisen, blev han omedelbart efter mordet tillfrdgad om
han kunde hjalpa till att identifiera mordkulan. P& s6ndagmorgonen
hamtades han av en polisbil och sammantraffade med Vincent Lange.
Han kom fram till att det var en Winchester Western, kaliber .38 eller
.357. Efter att ha fatt upplysningar om kulans vikt férstod han att det
var en .357 Magnum, pa rafflorna kunde man se att det var en Smith &
Wesson eller ndgon av kopiorna. Sedan horde han ingenting pa manga
herrans ar, forran han kallades for en provskjutning av sin Smith &
Wesson. Det var sadledes det andra tillfallet han hade haft med mord-
utredningen att gora (och detta forhor var det tredje). — Per A trodde
definitivt inte att polisman A har med mordet att géra. De hade aldrig
pratat politik.

Av de uppgifter som de hérda sammantaget lamnade framgick
vidare att polisman A betraktades som sarpraglad, i olika hanseenden
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extrem och upptagen av sitt vapenintresse. Samtliga tillfrdgades om
polisman A:s politiska asikter, vilka beskrevs som hogerorienterade.

Betraffandevapeninnehav m.rhar utredningen gett féljande resultat.

En uppgiftslamnare berattade vid ett forhor i juni 1986 om ett besok i
polisman A:s hem, som han gjort & yrkets vagnar. Bland diverse upp-
slagna bdcker fanns "Mein Kampf”. Bostaden var sarpraglad. Under ett
féljande bestk gjorde polisman A utfall mot Olof Palme. Uppgifts-
lamnaren beskrev polisman A som helt oberaknelig, han vaxlade fran
total affekt till total avslappning pa nagra sekunder. Uppgiftslamnaren
hade funnit situationen olustig och associerat till mordet.

Polisen synes ha tagit fasta pa uppgifterna om vapen. Polisman A
fick fragor om dessa i forhoret den 19 augusti 1986. Han uppgav att
han hade haft alla sina vapen i behall pa morddagen; inget var utlanat. |
juni 1986 hade han besokts av nagra poliser i anledning av en ansokan
om vapenlicens. Déarvid hade hans vapensamling inventerats. Kort
senare lades uppslaget anyo ad acta; i ett beslut den 28 augusti 1986
anforde Per-Goran Nass:

Inkomna uppgifter om polisman A:s vapeninnehav foéranleder ej vidare
atgard, da verkstalld utredning visat att polisman A kan avforas fran utred-
ningen.

| mars 1987 inkom ett anonymt tips angaende polisman A och den f.d.
militaren. Det foranledde viss ny utredning. Den gjordes denna gang
vid rikskriminalen och berdrde de bégge utpekade och deras vapen-
handel. Atgéarderna innefattade slagning, viss sondering bland kollegor
m.m., men inga direkta forhor.

| juli 1988 redovisade SKL sina undersokningar av kulor fran prov-
skjutning av vapen som tillhgrde polisman A. Kulorna visade inga
Overensstammelser med mordkulorna.

| oktober 1989 6vertog PU beslag som hade gjorts i tullarendet. | det
mycket omfattande materialet ingick bl.a. patroner av den typ som Olof
Palme dodades med. Blyisotopisk jamforelse begardes. Resultaten
redovisades av SKL i mars 1990. De torde fa forstas sa att kulorna inte
visade nagon 6verensstammelse med proven avseende mordkulorna.

| juli 1988 horde journalisten Bjérn H av sig och uppgav att
tullbeslaget innehdllett vykort med kryptisk textm.m. Vykortet
hamtades omgaende in till PUDess avsandare, Klas A, hordes.

%2 vykortets text 16d "Svinet pa den andra sidan later sej fortfarande forfaras av
fantombilden, men jarnvagssparet blir allt hetare. Satt dej snarast i forbindelse
med Enskedemannen”.
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Dennes sambo hérdes samma dag for kontroll av Klas A:s alibi. Det
framgar i uppslaget att Svenska Dagbladet innehdllit en artikel om
vykortet samma dag som tipset kom in och att Klas A i anledning av
detta hort av sig till polisen. Dagen efter hoérdes polisman A om
vykortet. (Forhorsvittne pa polisman A:s begaran var polisman B.)
Polisman A var vid detta tillfalle anstalld hos Protector AB, vilket
synes ha varit hans eget foretag. Inget av varde framkom; vykortet
tycks ha varit ett privat skamt.

| december 1989 inkom ett tips fran en anstélld vid en vapenfirma
angaende en revolver Smith & Wesson .357. Vapnet skulle vid tiden
for mordet ha &agts av polisman A, som sedan salt det till en Ove M.
Vapnet var troligen en ombyggd 38:a med 2 1/2 tums pipa. Tipset ar
utrett och polisman A har lamnat upplysningar i uppslaget.

Utbver dessa utredda uppslag finns det en del uppgifter som inte
synbarligen féranlett nagon utredning, i vart fall inte nagon utredning
som uttryckligen inriktats pa respektive tips.

Overaklagaren Ola Nilsson, som var férundersokningsledare i
"smuggelmalet” mot bl.a. polisman A, vidarebefordrade i juli 1988 en
uppgift fran en person som ca ett halvar efter mordet hade hort ett
samtal mellan polisman A och polisman B. De hade sagt att de visste
vem som utfért mordet, men att man aldrig skulle kunna finna
mordaren. Uppgiftslamnaren hordes av PU. Han uppgav da att han inte
uppfattat det som att polisman A och polisman B vetat vem mdrdaren
var, utan snarare att de genom sina kanningar i utredningen — kollegor
som fungerade som livvakter & Hans Holmér — fatt insikter om vem
som var mest intressant i utredningen. Forhorsprotokollet ger intryck
av att uppgiftslamnaren nagot ville modifiera de uppgifter han enligt
Ola Nilsson skulle ha lamnat till denne.

Ett underuppslag i utredningen fran juni 1988 har foljande bak-
grund. Vid en diskussion inom PU angaende polisuppslag drog sig
kriminalinspektéren Ingemar | till minnes att han en gang rakat hora
fragment av ett samtal mellan polisman A och en viss person, har
kallad NN. Samtalet utspann sig medan man vantade pa en hiss i polis-
huset. Samtalet gick ut pa att Sverige var pa vag "at helvete” och att
nagot borde goras. NN hade sagt att det fanns folk som skulle se till att
det blev andring. Handelsen intraffade i december 1985 eller januari
1986. Ingemar | hade endast hort fragment och ansag sjalv inte att man
kunde dra nagra storre vaxlar pa det han hort. Han tillade att samtalet
forts helt 6ppet och inte haft nagot konspiratoriskt éver sig. — Det be-
slots sedermera att ett uppslag skulle skrivas 6ver Ingemar I:s
iakttagelser. Det skedde alltsd i juni 1988, dagarna efter det att den s.k.
Ebbe Carlsson-afféaren tagit sin bérjan. Nar de beskrivna diskussionerna
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inom PU hade agt rum framgar inte. Det finns ingen ytterligare utred-
ning redovisad i anslutning till uppslaget.

Vid tiden for Ebbe Carlsson-affaren forekom &aven tips om att polis-
man A liknade fantombilden. Dessa foranledde ingen sarskild atgard.

Uppgifter om utredningen angaende polisman A som framkommit i
den tidigare Palmekommissionens utfragningar

Polisman A blev tidigt aktuell i utredningen. Uppslaget handlades av
sakerhetspolisen. Per-Goran N&ss och Jan S har infér den tidigare
Palmekommissionen uppgett féljande om arefdeigadngsuppagifterna
betraffande polisman A var inte mycket att ta pa. "Realia” i arendet var
"faktiskt enbart forhallandet att han hade vapen”. Det fanns ocksa
nagon uppgift om att han skulle ha extrema uppfattningar, men utéver
det fanns inga patagliga misstankar. Detta maste stéllas i relation till ut-
redningsatgarderna; det fanns manga vantande arenden som var viktiga.
Man fick relativt snabbt fram uppgifter om polisman A:s sjuk-
husvistelse och den brustna blindtarmen, bl.a. hade kollegor besokt
honom dagarna fére mordet. Det ansags helt omgjligt att polisman A i
sitt tillstand skulle ha kunnat delta i en mordoperation den dag han
skrevs ut. Det var en sadan skalighetsbedomning, som gjorde att man
tyckte sig kunna lagga arendet at sidan.

Per-Goran Nass papekade att den lokal polisman A disponerade pa
Regeringsgatan kunde ha varit av intresse, om platsen for mordet hade
kunnat vara planerad i forvag. Men eftersom fakta i malet utesluter
detta var lokalen enligt Per-Gdran Nass ointressant.

Polisman A:s eventuella kontakter pa ledningscentralen hade inte
utretts. Inte heller hade A satts i samband med hogerextremism eller
"herrklubbsmdétena” i Gamla stan. Utredarna hade inte kontakt med den
subversiva roteln inom sakerhetspolisen. Enligt Jan S var alla de poliser
som utreddes i denna ordning extrema pa nagot satt, det var i manga
fall skalet till att de dragit pa sig spaningstips. Men likval saknades det
tecken pa en konspiration och utredningen inriktades inte pa det.
Foljande passus ur utfragningen ar illustrativ:

Fraga: Vad tjanar da dom har utredningarna till om man inte sa att séga
vidgar perspektivet utan bara hade ett smalt schakt att betrakta?

Svar Det maste ju anda vara nagonting som talar for att det finns en
konspiration, och de som anda talade om konspiration det var privatspanare
och journalister som ville ha ett Pulitzer-prize. Deras 6nskedrom var ju, det

3 Uppgifterna och citaten i det féljande &r hamtade fr&n den tidigare Palme-
kommissionens utfragning med Per-Goran Nass och Jan S den 26 mars 1996.
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var ju alldeles uppenbart, alla privatspanares och journalisters dnskedrém
var att det skulle vara en polis som hade mérdat honom. Man ville ju det,
det var uppenbart. Men aterigen, vi var ju tvingade att halla oss till realia
och det vi hade, det var ju alltsd enskilda polisman, kanske de var
nazistsympatisorer, kanske var de langt ute pa hogerkanten pad annat satt
eller extrema pa nagot annat hall. Men vi kunde aldrig se nagon formation
eller ndgot sddant som vi kunde gora oss nytta av i en forundersokning. Jag
kan aldrig saga att jag sett ndgot sadant.

Betréaffande det forhér som hélls av Jan S med polisman A i augusti
1986, dar aven Per-Goéran Nass narvarade, upplystes att polisman A var
patagligt nervos infor forhoret. Han var aven spritpaverkad. Nar han
informerades om att forhoret skulle galla mordet pa statsministern blev
han markbart lattad. Per-Goran Nass och Jan S tolkade hans reaktion
sa, att han varit radd for att forhoret skulle handla om nagot annat. Det
gjordes ocksa vissa efterforskningar, men man kom inte langre an till
att satta det i samband med att han kort senare slutade sin anstéllning
vid Telverket Radio, mojligen hade han forfarit oegentligt i nagot
upphandlingsforfarand@.

Hans Holmér sammantraffade den 14 maj 1996 med foretradare for
den tidigare Palmekommissionen. Enligt de minnesanteckningar som
upprattades uppgav Hans Holmér foljande angaende sin kAnnedom om
polisman A%®

Polisman A --- kande han till sedan tidigare bl.a. pa det sattet att A pd RPS
uppdrag utrett behovet av ett nytt tjanstevapen. Polisman A var utbild-
ningsansvarig i vapenfragor pa 70- och 80-talet. Hans Holmér visste att han
var "vapentokig” i en positiv mening, namligen duktig p& vapen. Han var
aven kand for sin Palme-fientliga attityd och hodgeranstrukna asikter.
Uppslag som kom in i férening med vad som sélunda var kant om honom
samt hans omvittnade handlingskraft gjorde att en utredning gjordes be-
traffande honom. Savitt Hans Holmér minns kom det fram att polisman A
var nyopererad vid tiden fér mordet, men hur arendet avslutades minns han
inte.

3 | sakerhetspolisens akt finns en anteckning frdn dagen for forhoret (19
augusti 1986). Den ar gjord av Jan S och innehaller i princip de uppgifter som
har atergivits. Det framgar att polisman A varit orolig for att forhoret skulle
gélla hans arbete pa Televerket Radio. Nar det stod klart att det inte skulle géra
det utan handla om statsministermordet "pustade” polisman A enligt anteck-
ningen "hogt av lattnad”. — Jfr aven sakerhetspolisens noteringar om forhallan-
dena vid Televerket Radio (atergivet i fotnot ovan).

% PK Minnesanteckningar nr 41.
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Uppgifter om polisman A i andra uppslag

Uppgifter om polisman A finns aven i andra delar av utredningen,
vilket framgar pa andra stallen i betankandet, se sarskilt avsnittet om
"Sddermotet” och samroret med "Lojtnant X

Polisman A:s delaktighet i den s.k. Ebbe Carlsson-afféren

Som framgér pa annat stélle var polisman A involverad i den s.k. Ebbe
Carlsson-affaren. Han drogs in i den genom och tillsammans med tva
polismén med vilka han tjanstgjort i Norrmalmspolisens piketstyrka,
Per K och Per J. Polisman A atalades darvid i juni 1989 for varu-
smuggling, valutabrott och olaga vapeninnehav, efter att under
manadsskiftet juni-juli aret innan ha varit anhallen i tva dagar. Han
friades frdn ansvar av Stockholms tingsratt; polisman A ansags ha
begatt de handlingar som lades honom till last "under uppfattning att
nodsituation foreldg”. Han domdes daremot till 40 dagsbdéter for olaga
vapeninnehav. Svea hovratt domde honom emellertid till ansvar pa
samtliga punkter. Enligt hovratten utgjorde forhallandena — sa som de
tilltalade i malet uppgav sig ha uppfattat dem — inte ndgon nodsituation.
Hovratten beddmde straffvardet for polisman A:s brott som “jam-
forelsevis hogt” och noterade att denne var den ende av de atalade som
agerat for ekonomisk vinnings skull. Polisman A démdes till 120 dags-
boter, varav 20 ansags avtjanade genom de dagar han suttit anhallen.

Domens bakgrund var for polisman A:s del att han i april 1988 hade
kontaktats av sin forre kollega Per K, som da hade i uppdrag att i
tjansten pa olika satt bitrada Ebbe Carlsson. Polisman A hade i ett
tidigare skede av Palmeutredningen levererat vapen m.m. till Per K, da
pa Hans Holmérs uppdrag. Per K bad denna gang polisman A
undersdka mojligheterna att anskaffa avlyssningsutrustning och "dorr-
kontroller”. Polisman A fick sedermera en lista pa specificerad
utrustning. Han kontaktade ett féretag i Hamburg, PK Electronics och
fick klart for sig att utrustningen inte kunde inképas den véagen for
leverans till Sverige, utan att Rikspolisstyrelsen skulle komma att
underrattas officiellt om utforseln fran Vasttyskland. Detta var inte
lampligt och andra alternativ 6vervagdes darfér. Polisman A Overens-
kom sedermera med en branschkollega i utlandet att denne mot en
provision om 250.000 kronor skulle képa och féra ut utrustningen fran
Vasttyskland till London, dar den skulle levereras till A.

Polisman A bestéllde utrustningen hos PK Electronics; den kostade
knappt en halv miljon kronor. Leveransen skedde i huvudsak i tva

% Se aven den mer utférliga redovisningen i kapit@snitt Y — "Turkiet” (PKK)
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omgangar. Efter diverse forsok att Iosa saken pa annat satt reste A till
London och tog hem, dvs. smugglade, godset via Arlanda den 28 april
1988.

Aven den andra leveransen hamtades av polisman A i London.
Inforseln Gver den svenska gransen gick da till s att A reste med
utrustningen till Képenhamn, dar han mottes av Per K, som kort ned
fran Stockholm i en bil som han tidigare fatt utanordnad fran saker-
hetspolisen. De for sedan gemensamt till Helsingdr, dar de tog farjan
till Helsingborg. Polisman A reste som dackspassagerare medan Per K
ensam forde bilen med utrustningen till den svenska tullkontrollen.
Avsikten var att de tva skulle forenas pa andra sidan och fortsatta
tilsammans till Stockholm. Per K blev emellertid foremal fér kontroll i
tullen och varusmugglingen avslojades. Nar Per K inte dok upp tog
polisman A sig pa egen hand till Stockholm. Detta var den 1 juni 1988.

Ovrigt
Kommissionen har i sin granskning av material hos sékerhetspolisen
sttt pa foljande uppgifter om polisman A.

Den ovan citerade promemorian fran sékerhetspolisen som daterats
den 24 mars 1986, enligt vilken polisman A pa sjukhuset besoktes av
kollegor dagarna fore mordet, fanns inte bland de handlingar hos séker-
hetspolisen som kommissionen tagit del av. Daremot fanns andra hand-
lingar, som inneholl upplysningar kring samma sakforhallanden.

Bland handlingarna fanns saledes en handskriven anteckning pa ett
registerutdrag. Enligt anteckningen, som inte finns i PU:s material och
som ar daterad den 18 mars 1986, var polisman A "kdnd av kollega
som ej vill framtrada med namn. Polisman A kan ej ha haft med det
intraffade att gora enl. denne. Event. skall A ha blivit utskriven fran
sjukhus efter bukoperation den 28/2". Enligt ytterligare en (odaterad)
anteckning pd samma registerutdrag star "Besokt av kollega den 27/2,
da denne lag p& SOS. Polisman A trodde d& att han skulle bli utskriven
den 28/2. Opererad for brusten blindtarm.”

| sakerhetspolisens akt fanns vidare en utredningsanteckning daterad
den 8 juni 1986, med féljande lydelse:

Polisman A férekommer ej i avdelningens register men han skall ndgon
gang under aren 1982-1983 ha deltagit i moten arrangerade av en férening
vilken politiskt h6r hemma langt ut pd hogerkanten. Foreningen bestar av
poliser och en aklagare och den leds av en person vilken har karakteriserats
som nazistsympatisor, med det kan ej pastas att hela foreningen som sadan
ar nazistisk.
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Ann L kanner den kollega vilken i sin tur kadnner polisman A och aven
besokte denne pa sjukhus den 27/2 1986, d& polisman A opererats for
blindtarmsinfektion och enligt uppgiftslamnaren skulle skrivas ut fran
sjukhuset den 28/2.

Slutligen fanns i polisman A:s akt en skrift fran senare tid, en
promemoria daterad den 14 augusti 1996, upprattad av Jan S. Den
hanvisade till den just citerade utredningsanteckningen. Jan S hade
infor sitt sammantraffande med den tidigare Palmekommissionen tagit
reda pa vilka polisman som lamnat upplysningarna om A. Det var Ann
L och Lars B. Enligt promemorian hade Jan S talat med dessa den 26
mars 1996. Om Lars B star:

Nar han tillfragades om han hade besokt polisman A pa sjukhuset vid nagot
tillfalle under angiven tid, forklarade han jakande, att han hade besotkt
honomdagen for mordet pa statsminister Olof PALMESrutom B var

"hela piketgruppen”, dvs. 5-6 poliser, med vid polisman A:s sjukbadd vid
tillfallet. Polisman A 1&g vid tillfallet i sin sdng och hade "mycket ont”. Det
kom B mycket val ihag fran sitt besok hos honom.

Polisman B

Polisman B finns bakom nagra ratt uppmarksammade delar i
polissparet. De herrmiddagar med pastadd hogerextrem pragel som
organiserades for poliser under borjan av attiotalet arrangerades av
polisman B. Under mordnatten ringde en polisman till VD 1 och ut-
tryckte tillfredsstallelse 6ver mordet. Det var polisman B som ringde.
Polisman B &ar vidare identisk med det polisbefal, som flyttades fran
VD 1 pa grund av sin negativa hallning till kvinnliga poliser. (Dessa
forhallanden har behandlats ovan, framfér allt i avsnittet om
Stockholms polisstyrelses utredning om hégerextremism.) Av utred-
ningsmaterialet hos PU framgar att polisman B ar bekant med polisman
A, han upptradde bl.a. som forhorsvittne vid nagot av forhéren med
denne.

Betraffande polisman B finns ett uppslag i PU. Det bestar av ett
anonymt telefontips frAn oktober 1987, dar en person uppgav att
polisman B, samma dag som det tillkinnagavs att Hans Holmér avgatt,
hade "jublat” dver detta. B hade vid tillfallet bevistat en ambassad,
troligen den australiensiska, dar det skulle ha pagatt en fest till firande
av Hans Holmérs avgang. | december 1987 beslot Per-Goran Nass att
tipset inte foranledde nagon atgard, "da uppgifterna pa intet satt kan ha
betydelse for utredningen av Palmemordet”. — Polisman B férekommer
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ocksa tillsammans med polisman A i ett tips, se avsnittet om polisman
A.

Forutom dessa uppslag, som alltsa inte foranlett nagra vittgdende
atgarder, har ingen utredning med sikte pa polisman B férekommit i
PU.

Daremot har polisman B som framgatt ovan varit foremal for
ingaende granskning i Stockholms polisstyrelses rapport om hoger-
extremism. Han forekommer ocksd i Norrmalmsutredningen, som
synes ha lett till att han omplacerades.

Vid Granskningskommissionens arbete har féljande framkommit.
Vid forfragan hos sakerhetspolisen angaende polisman B upplystes att
han inte férekommer annat an som sakerhetsgranskad (det galler for
alla polisman). Polisman B ar emellertid som framgatt en centralgestalt
I det avsnitt som kallas "Projekt Adolf” i sakerhetspolisens arende SK
8-82. Forutom vad som framgar i redogorelsen for "herrmiddagarna”
ovan, finns i en annan del av samma arende tva promemorior intagna
under polisman B:s namn. Den ena ar den ovan namnda promemaorian
fran 1983 dar "herrmiddagarna” omtalas forsta gangen. Den andra ar en
promemoria fran 1980 dar det fran "fullt tillforlitlig kalla” uppges att
en svensk polisman, identisk med polisman B, deltagit i ett mdte med
en nazistisk organisation (Sveriges Nationella Forbund), i vilken han
uppges ha varit valkand.

Polisman C

Polisman C anstélldes som polis 1979. Han tillhdrde kretsen kring
"baseballigan”. Polisman C har ocksa omtalats i samband med att han
hade varit aktiv for att fa en person fran organisationen Bevara Sverige
Svenskt, BSS, som hade gripits vid ett misshandelsbrak, slappt fran
arresten. Det har inkommit flera tips angaende polisman C under
utredningen, dock inget som ar direkt knutet till mordet. | stéllet géller
tipsen vapeninnehav, tvivelaktiga asikter och uppseendevackande be-
teende.

Ingangstipset i huvuduppslaget angdende polisman C kom i mars
1986. Uppgiftslamnaren pekade ut bl.a. polisman C som hdgerextre-
mist och uppgav att denne &gde en s.k. magnumrevolver. | C:s krets
hade uppgiftslamnaren iakttagit en man som liknade en av fantom-
bilderna ("skuggan”).

| samband med att tipset lamnades utreddes polisman C:s anstall-
ningsforhallanden och vapeninnehav. Det foretogs vidare kontroll vid
sakerhetspolisen (C var ej kdnd) och av var C befunnit sig vid tiden for
mordet. Det gjordes &ven en provskjutning av polisman C:s Smith &
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Wesson .357 Magnum. (Kulorna kontrollerades dock inte férran 1990,
da SKL uttalade att inget tydde pa att kulorna utskjutits ur samma
vapen som mordkulorna.) Utredningen klarlade ganska snart att
polisman C hade deltagit i en militarévning vid K 4 den aktuella tiden,
mer precist befann han sig morddagen p& 6vning utanfor Overkalix.
Polisman C hordes aldrig sjalv. | ett pa ingangstipset antecknat "Beslut
1986-08-13" skrev Per-Goran Nass:

Foranleder ej vidare atgard da verkstalld utredning visat att polisman C vid
tiden for iakttagelser av "skuggan” fullgjort tjanstgoring vid K4 Arvidsjaur
under sddana férhallanden att han kan avforas fran utredningen.

| november 1987 inkom ett nytt tips. Det hade foranletts av den upp-

marksamhet kring polissparet som da forekom i massmedia. Tipsaren
trodde att polisman C ingick i "baseballigan” och satte sin iakttagelse i

samband med detta. Enligt uppgiftslamnaren hade polisman C pa en
pizzeria i en smastad uppvisat ett vapen "av den typ amerikanska
polisen anvander”. Handelsen skulle ha intraffat "for nagra ar sedan”.

Uppgiftslamnaren hade fatt informationen fran en annan person. Nar
den personen kontaktades av PU visade det sig att aven denne hade
uppgiften i andra hand. Uppgiften kom ursprungligen fran en man,
betraffande vilken endast fornamnet var kéant. Mannen bodde inte
langre i staden, men det lamnades en del andra uppgifter om honom,
t.ex. vad hans hustru hette och var han numera tjanstgjorde. Nagon
ytterligare uppfdljning féretogs dock inte.

Fran december 1987 finns vidare utredningsanteckningar rérande
"baseballigan” och polisman C:s placering déar. Utredningen ledde till
nya forhér med den ursprunglige uppgiftslamnaren och foto-
konfrontation. Inga direkt nya uppgifter framkom dock. Kort darefter
lades arendet ater ad acta efter beslut av Per-Goéran Nass. Polisman C
hordes inte heller denna gang.

Med datering fem ar senare, oktober 1992, finns en utrednings-
anteckning. Dar konstateras att polisman C

varit foremal for omfattande utredning, varvid man bl.a. har kontrollerat
hans vapeninnehav och alibi for tiden, d& Olof Palme mordades. Nagot
anmarkningsvart har harvid inte framkommit.

Det noterades vidare att polisman C 1980 erhdll licens for en Smith &
Wesson .357 Magnum och att vapnet var provskjutet. "Uppslaget bor
mdjligen knytas till vad som tidigare ar kant och gjort betraffande
polisman C”, avslutade utredningsmannen.

Polisman C ar aven omnamnd ett flertal ganger i uppslaget an-
gaende "Y” (se nedan). Det framgar dar att polisman C var god van
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med Y. Flera fran varandra oberoende uppgifter i uppslaget pekar pa ett
i skilda hanseenden extremt beteende fran polisman C:s sida. Det finns
vidare flera fran varandra oberoende uppgifter om att polisman C
forevisat vapen pa ett satt som vackt uppseende.

Kommissionen har tagit del av en akt om polisman C hos séker-
hetspolisen. Sakligt sett inneh6ll den inget vart att notera i detta
sammanhang, utéver det som redan framgatt av materialet hos PU.

Utanfor PU forekommer polisman C i polisstyrelsens utredning om
hdgerextremism, jfr ovan. Polisman C berdrs av i vart fall tre avsnitt i
den utredningen: uppgiften om att han pa sin fritid velat "kvittera ut”
en god van, har benamnd Y, som gripits efter ett brdk mellan skinheads
och invandrare, pastaende om en handelse pa Operabaren i Stockholm,
dar polisman C skulle ha uppvisat en svensk flagga med hakkors fastad
pa kavajslagets undersida (oklar tidpunkt) och polismans resor till
Sydafrika.

Natten den 8 november 1986 greps 23 personer i Gamla stan i
Stockholm, misstankta for misshandel efter en attack pa en grupp
invandrare. Samtliga gripna utom tva, Y och en kamrat till denne, var
s.k. skinheads. De gripna frigavs senare under natten efter konfronta-
tioner och identifiering. Y kvarholls dock eftersom han var bosatt i
USA och inte hade faststallbar adress i Sverige. Kort efter det att Y:s
kamrat hade slappts ringde polisman C till vaktdistrikt 3, enligt vad
som framgéar av den promemoria som vakthavande befal vid vakt-
distriktet senare uppréttade. C uppgav sig vara kriminalinspektér samt
att Y och dennes kamrat var ett par av hans basta vanner. Polisman C
sade vidare att Y inte var nagon buse och att denne inte gjort nagot
olagligt. C ringde sedan ytterligare en gang for att "kvittera ut” Y.
Senare pa natten infann sig polisman C p& polisstationen och
bekraftade Y:s tillfalliga adress i Stockholm. Sedan uppgifterna kon-
trollerats slapptes Y, eftersom adressen darmed var faststalld.

Vakthavande befdl anmalde det intraffade till polisens klago-
malssektion (internutredning). Bitradande lanspolisméastaren beslutade
att inte féra saken vidare till aklagare, eftersom misstanke om brott inte
foreldag. Handelsen uppmarksammades sedan i massmedia, varefter
bitradande lanspolisméastaren beslot att i, som det heter i polisstyrelsens
rapport, "klarlaggande syfte” anmala det intraffade till aklagare.
Aklagaren holl férhér med den vakthavande kriminalinspektéren och
lade sedan ner forundersokningen med motiveringen att brott inte
forelag. Polisstyrelsens utredningsgrupp inhamtade for sin del uppgifter
fran polisman C och de tva polisman vid vaktdistrikt 3 som talade med
denne under natten. | sin bedémning konstaterade polisstyrelsen att
polisman C inte agerat i tjansten:
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Fr&gan har i stallet gallt om det intraffade kan uppfattas s& att polisthan C
pa ett otillborligt satt allmant sokt utnyttja sin stallning som polis for att
form& vakthavande befal att frige®®y eller om agerandet endast &r att se
som ett forsok att identifiera och i 6vrigt lamna sadana upplysningar om Y
att denne for uppfyllande av gallande regler skulle kunna friges.

Det kan konstateras att uppgift star mot uppgift vad galler innehallet i det
eller de telefonsamtal som utvéxlades mellan polisman C och foretradare
for VD 3. Enligt vakthavande befal skall polisman C ha ringt vid tva till-
fallen, varit mycket upprord och uttryckligen sagt sig vilja "kvittera ut” Y.

Polisman C bestrider att han uttryckt sig pa det satt som uppgetts liksom att
han skulle ha varit upprord. Hans enda syfte med telefonsamtalet var att ge
sadana informationer om Y att denne inte langre skulle behéva kvarhallas.
Han kan vidare bara erinra sig ett telefonsamtal.

Gruppen go6r bedomningen att da uppgift stdr mot uppgift, det icke ar
mojligt att belagga att polisman C pa ett otillborligt satt sokt utnyttja sin
stéllning som polis for att fa Y frislappt. (---) Gruppen drar ocksa slutsatsen
att eftersom inget i utredningen tyder pa att polisman C utgett sig handla i
tjansten, det i vart fall icke skulle kunna vara frdiga om annat an ett
olampligt beteende pa fritid, vilket inte enligt gallande regler kan féranleda
nagon disciplinar prévning.

Det upplystes avslutningsvis att Y inte, som tydligen pastatts i nagot
sammanhang, lamnat landet efter det att han slappts.

Kommissionen har som nadmnts tagit del av polisman C:s akt hos
sakerhetspolisemar det fanns en promemoria fran 1986 med rubriken
"Bevara Sverige Svenskt (BSS) — Knytningar till personal vid
Stockholms pd och KVS (Kriminalvardsstyrelsen, var anm.)”. Den
behandlar bl.a. den har aktuella handelsen. Det framgar att Y vid det
aktuella tillfallet sjalv kadnde till att en polisman skulle "fixa ut” honom.
Det hade inte gatt att utrona hur Y, som alltsa var i polisens forvar,
kunde veta detta. En kontroll hade dock visat att en "k&nd BSS-
medlem, (namnet har uteslutet),vilken ar anstalld som vaktkonstapel i
arresten, tjanstgjorde denna natt”. Det omtalas aven att det var ként att
personal vid Allmanna héaktet var medlemmar i BSS.

Polisstyrelsens utredningsgrupp beddmde &ven pastdendet om att
polisman C skulle ha iakttagits pa Operabaren da han visat upp en nal
med en svensk flagga med ett hakkors fastsatt pa kavajslagets under-
sida. Det finns ingen uppgift om nar handelsen skulle ha intréffat.
Polisman C bestred infor utredningsgruppen kategoriskt beskyllningen.
Ursprunget till uppgiften — som tydligen forekommit i massmedia —

37 Polisman C var anonymiserad i rapporten och kallades dar F.
3 Jfr foreg&ende not; Y benamndes K i rapporten.
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gick inte att harleda. Mot C:s bestridande fanns det enligt gruppen inget
som talade for att den var riktig.

Slutligen identifierade polisstyrelsen polisman C som en av de sex
polisman som rest till Sydafrika. Resan hade for hans del agt rum i
februari 1987; han hade besokt svenska vanner som bodde dar. Han
uppgav sig inte ha arbetat eller deltagit i nagon utbildning tilsammans
med sydafrikansk polis. (Polisstyrelsens bedémning av resorna framgar
ovan.) Av utredningsakten framgar att polisman C var ovillig att
medverka i utredningen av Sydafrikaresorna. Till skillnad fran 6vriga
berdrda ville han inte yttra sig pa band och motsatte sig aven i 6vrigt
dokumentation av saken. Den som tar del av akten kan endast med viss
svarighet fa fram att den polisman som i utredningen benamns F ar
identisk med polisman C.

Polisman D

Tipset angaende polisman D och "buss 43" ar ett av de tidigast om-
talade "sparen” med anknytning till polisen. En gang torde det ha
betraktats som hela polissparets upphov. Det utgar fran iakttagelser
som journalisten Lars K anmalde till utredarna om en man som strax
efter mordet betett sig markligt vid en busshallplats pa Birger Jarls-
gatan, en hallplats som &r belagen i en for mordaren mojlig flyktvag.
Tidigt inkom ocksa uppgifter fran en bussférare pa linje 43. Buss-
forarens och Lars K:s uppgifter kunde avse samma handelse, vilket
Okade intresset. Redan pa ett tidigt stadium, men inte fran allra forsta
bérjan, identifierade Lars K den person han sett som polisman D. D in-
gick i "baseballigan”. Tillsammans med polisman E var han foremal
for utredning i anledning av Rolf Machnows déd i det s.k. OT-rummet.
Han friades frdn ansvar i polisutredningen och tilldomdes i flera tryck-
och yttrandefrihetsmal skadestand fran de medier som anklagat honom
for Rolf Machnows déd. Polisman D &r vidare utpekad i ett helt annat
uppslag, av en person som i massmedia kallats "vittnet Jerker”.

"Buss 43”. P& morgonen den 3 mars 1986 inkom ett tips fran Lars K.
Han hade &kt med buss 43 langs Birger Jarlsgatan mot Roslagstull, dvs.
norrut, pa mordkvéllen vid tiden for mordet. Vid hallplatsen vid
Eriksbergsgatan gick en mystisk man pa bussen. Mannen akte dock inte
med utan gick av igen innan bussen lamnade hallplatsen. Lars K
aterkom med sitt tips under eftermiddagen, han lamnade da nagot fler
detaljer. Den 4 mars lamnade en bussforare (i fortsattningen kallad
bussforaren) ett tips om tva mystiska personer som stigit pa buss 43
ungefar 23.30 vid Eriksbergsgatans hallplats. Ett odaterat tips fran
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samma uppgiftslamnare och med likartat innehall finns ocksa i
uppslaget. Det har lamnats vid personligt besok. Den som mottog det
har pa spaningsuppslaget antecknat att bussforaren inte verkade vara
"riktigt normal i huvudet”. Den 5 mars lamnadlars K samma tips
igen, nu vid personligt besok. Han berattade da ocksa att han den 4
mars identifierat mannen pa bussen som polisman D. Han hade kant
igen D d& han besokte en rattegang dar D var malsagande. Malet gallde
fortal i anledning av att Sveriges Television lamnat uppgift som innebar
att bl.a. polisman D gjordes ansvarig for Rolf Machnows dod (se
Machnowfalletovan). Den 9 mars aterkom bussforaren till polisen
angaende de uppgifter han lamnat; han var radd att hans tips kommit
bort. Han preciserade med hjalp av bussens fardskrivare vissa tids-
uppgifter.

Den 11 mars hordes Lars K vid sékerhetspolisen. Han lamnade en
fyllig beréattelse, som Iag i linje med vad han tidigare uppgivit. Han
sade nu aven att han trodde sig ha hort skotten och att han gatt till
rattegdngen for att kontrollera om den han sett var identisk med polis-
man E eller polisman D. Samma dhgrdes bussféraren av saker-
hetspolisen.

Den 13 mars hordes polisman D, &ven han av sékerhetspolisen.
Polisman D uppgav att han redan hade hoérts den 11 mars. Mordkvéllen
hade han varit hemma med sin fastmd. Poliserna foreslog att de skulle
halla ett omgaende forhér med fastmon. Det ville polisman D inte, med
motiveringen att det skulle krava hamtning fran arbetsplatsen och leda
till forlust av 16n. Polisman D ville att hon skulle kallas i vanlig ord-
ning.

Den 14 mars hordes fastmén. Hon bekraftade att polisman D
tilsammans med henne varit hemma under mordkvéllen. Morgonen
efter hade de vackts av polisman E, som ringde och berattade att Olof
Palme var dod. D och E skulle tillsammans besoka sin advokat kl 10 pa
|6rdagsmorgonen.

Samma dag holls forhér med Lars K:s dotter. Lars K hade uppgett
att han pa mordkvallen besokt en teater dar dottern arbetade och sedan
tagit buss 43 hem. Syftet med forhéret med dottern var att kontrollera
det Lars K sagt. Innebdrden av de uppgifter dottern lamnade var att det
var tveksamt om Lars K besokt teatern den aktuella kvallen. Nagra
dagar senare bekraftade emellertid skadespelerskan Kim A i forhor att
hon traffat Lars K pa teatern pa mordkvallen.

Den 18 mars holls ett s.k. konfrontationsférhor med Lars K och
bussféraren. Av forhorsprotokollet att doma verkade det tveksamt om
de hade &kt med samma buss.

Den 20 mars holls forhér med en annan bussférare, Unni E. Unni E
korde buss 43 en senare tur under mordkvéllen. Hon beskrev en



SOU 1999:88 Polissparet337

passande handelse vid Eriksbergsplan samt en person med Lars K:s
signalement som gick av Ingmarsgatan. (Unni E uppgav i senare forhor
att hon kant sig paverkad av forhorsledaren vid detta tillfalle, se vidare
nedan i avsnittebammanfattande anmarkninggar

| april hordes en passagerare, som enligt vad som framgick hade akt
med samma buss som Lars K. Han uppgav att bussféraren var en man.
Aven passagerarens kvinnliga sallskap fran den aktuella kvallen &r
hord; forhoret holls utomlands. Hon bekréftade de uppgifter passage-
raren lAmnat.

| mitten av maj hordes bussféraren igen. Han beréattade att han den 2
maj hade kontaktats av Lars K under ett arbetspass pa buss 43. Han
hade darefter besokt Lars K:s hem. Lars K hade visat bilder ur tid-
skriften "399”, dar det fanns bilder pa polisman D och polisman E.
Bussforaren hade da omedelbart kant igen polisman D.

Drygt ett ar senare, i juli 1987 holls ett nytt forhdr med polisman
D:s fastmé. Enligt beslut av aklagare skulle hon ha hamtats utan
foregaende kallelse, men hon kom i stallet att horas i hemmet eftersom
hon hade ett litet barn att ta hand om. Hon bekraftade sina tidigare
uppgifter. Hon blev & polisman D:s vagnar upprord over forhoret.

| manadsskiftet oktober-november 1987 redovisades hela arendet
for den davarande spaningsledaren Ulf Karlsson, som aven studerade
handlingarna. Darefter synes uppslaget i praktiken ha lagts ad acta.

| december 1987 holls emellertid ett forhdor med en man, A, som
enligt vad polisman D tidigare uppgivit tillboringade fredagen den 28
februari 1986 med polisman D. A:s uppgifter stddde D:s berattelse.
Han hade dock lamnat polisman D och dennes fastmo nar de skulle ata
vid 19.30-20-tiden.

| uppslaget finns flera handlingar som ar agnade att allvarligt rubba
tilltron till bussforarens utsagor. Han har salunda i ett radioprogram
havdat att en av de man som steg pa buss 43 vid det aktuella tillfallet pa
mordkvallen var en kvinna utkladd till man, han har i arendet infort
material som ror en bygglovstvist dar han var part, han har till utred-
ningen meddelat att mordet begatts av davarande redaktoren for
tidningen Dagens Nyheters debattsida etc.

Det sista underuppslaget i arendet ar daterat i maj 1993. Det ar ett
tips som aklagaren Anders Helin vidarebefordrade fran Leif P. Lars K
hade i samband med ett tv-program den 3 eller 4 mars 1986 lamnat
uppgifter till Leif P. Det gallde polisman D. Under det samtal Leif P
hade med Lars K kom Hans Holmér forbi, varvid Leif P "lamnade
over” Lars K till Holmér med orden "har &r en som vet vem mérdaren
ar”. Det ar oklart varfor tipset forts vidare liksom varfor det skett vid
denna sena tidpunkt.
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"Vittnet Jerker”. | massmedia har en person som benamnts "vittnet
Jerker” redovisat en iakttagelse av polisman D. Mordkvallen var han pa
restaurang Monte Carlo. Han traffade dar en kvinna, Kicki J. De
lAmnade restaurangen vid 22.30-tiden, gick Kungsgatan mot Vasa-
gatan, vek av okand gata norrut och kom sa smaningom till Adolf
Fredriks kyrkogata. Mellan Hollandargatan och Adolf Fredriks
kyrkogata iakttog de en atletisk man med en rodaktig walkie-talkie. P&
Adolf Fredriks kyrkogata 7 eller 9 gick de in i en Oppen port for att
varma sig. De tande inte ljuset. Pl6tsligt kom en man springande nedfor
trappan. Han sprang nastan pa paret pa sin vag ut. Mannen med walkie-
talkien har "Jerker” identifierat som polisman D. — "Jerker” sdger sig
ha anmalt sina iakttagelser till polisen redan veckan efter mordet, men
polisen aterkom inte, trots att detta hade 6verenskommits.

Det forsta uppslaget i utredningen angdende Mauno L, som synes
vara identisk med "Jerker”, ar frdn maj 1988. Det framgar inte om det
ar Mauno L som tagit kontakt med PU eller tvartom. Mauno L l[Amnade
i huvudsak de uppgifter som framkommit i massmedia. Det framgick
vidare att han och "Kicki” hade fortsatt ut pa Sveavagen och fram till
mordplatsen, dar de hade bevittnat upplivningsférsék och kvarstannat
tills ambulansen lamnat platsen. De hade sedan gatt hem till "Kicki” i
Gamla stan, dar hon bodde i en liten lagenhet pa Stora Nygatan. Ett
nytt forhor holls kort senare.

Vid slagning framkom att Mauno L, som till yrket var sjuk-
vardsbitrade, hade viss kriminell belastning, men ej var kand av saker-
hetspolisen. Ett nytt forhor holls av PU i slutet av maj. Det gick till sa
att Mauno L hamtades vid Centralstationen, varefter han “vallades”
runt pa de platser varifran han redovisat iakttagelser. Samma dag som
detta &gde rum hordes Mauno L:s sambo per telefon. En van till Mauno
L hordes kort darefter. | september 1988 upprattades en promemoria
over ett samtal PU haft med journalisten Maja R, dar denna redovisade
kontakter med Mauno L, liksom en del bedomningar angaende denne. |
oktober samma ar foreslog utredningsmannen enligt vad som anteck-
nats att uppslaget skulle laggas ad acta av foljande skal.

Utredningen visade att Mauno L lamnat motstridiga uppgifter om
mordkvallen och natten. Identifieringen av polisman D hade gjorts uti-
fran tidningsbilder langt efter mordet. Utredaren betraktade identifie-
ringen som "misstankt sjalvsuggestion”. Mauno L:s uppgift att han
ringt till davarande palmeutredningen efter mordet hade inte avsatt
nagra spar i form av spaningsuppslag, varfor uppgiften kunde miss-
tdnkas vara osann. Den kvinna Mauno L varit tillsammans med
mordkvallen och natten hade inte kunnat identifieras. Vid vallningen pa
Stora Nygatan visade Mauno L "negativt intresse” for forsoket att spara
"Kicki”. Journalisten Maja R:s uppgifter visade vidare att Mauno L
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andrat sin berattelse pa ett satt som gjorde att man svarligen kunde fasta
tilltro till denne.

Polisman E

Polisman E forekommer inte som direkt utpekad i ndgot uppslag, i vart
fall inte ndgot som utretts inom PU. Intresset for polisman E i utred-
ningen vacktes i samband med att nagra personer vid en vattenlacka i
hans lagenhet hosten 1987 fann en SS- hjalm, ett par walkie-talkies och
iakttog ndgot som de uppfattade som radioutrustning. Detta foranledde
utredning och sedermera omfattande publicitet i massmedia. Polisman
E ingick i "baseballigan”. Tillsammans med polisman D var han
foremal for utredning i anledning av Rolf Machnows dod i det s.k. OT-
rummet. Han friades fran ansvar i polisutredningen och tilldomdes i
flera tryck- och yttrandefrinetsmal skadestand fran de medier som an-
klagat honom fér Machnows ddd.

Den som upptéckte vattenlackan var Hans C, som &gde den fastighet
déar polisman E bodde. | anledning av detta hélls ett utforligt forhér
med honom. | huvuddrag framkom féljande.

Hans C upptackte sjalv vattenlackan i taket pa husets tvattstuga.
Tvéttstugan var belagen under polisman E:s lagenhet. Efter att ha sokt
polisman E och radgjort med kollegor till denne gick han in i lagen-
heten tillsammans med fastighetsskotaren och en kollega till polisman
E, Max M. Nar lackan skulle eftersékas var man tvungen att frilagga
ror. | samband med det flyttades en del saker i ett skap. Bland sakerna
fanns tva walkie-talkie-apparater och en svart hjalm, pa vars sidor
fanns ett SS-marke respektive ett hakkors. Hans C kande ett starkt
obehag infor hjalmen. Han noterade i lagenheten vidare "ett antal javla
apparater alltsa” som blinkade och "rasslade”. Det rorde sig dels om tva
stereoanlaggningar, dels om annat, bl.a. en telefon som hade "en helt
annan karaktar &n vad som vanliga Svensson har”. Telefonen var dock i
och fér sig av en typ som man kunde se i annonser. Hans intryck var att
telefonen var sammankopplad med inspelningsutrustningen.

Hans C reagerade pa mangden saker, "valdigt mycket var uppstallt”.
Av forhoret framgar vidare att lagenheten var 41 kvm och bestod av ett
rum samt kok, matrum, hall och badrum. Det rum dar sakerna stod
uppstallda var alltsd forhallandevis litet. Vidare framgar det att Hans
C:s reflektioner éver det som stod uppstallt i lAgenheten gjordes efter
det att hjalmen och walkie-talkie-apparaterna hade hittats; detta hade
vackt hans misstanksamhet.



340 Polissparet SOU 1999:88

Hans C berdrdes som sagt illa av det intraffade. Han funderade pa
hur han eventuellt skulle ga vidare. Han var verksam som kommunal-
politiker och satt i kommunfullméktige pa ett socialdemokratiskt
mandat. Av den anledningen var han bekant med Roland Ohrn, som var
vice ordférande i polisstyrelsen. Han beslot sig for att tala med denne.
Av olika skal blev detta inte av forran ca tva veckor efter handelsen/
upptackten. Den 5 oktober 1987 lamnade han sin redogorelse till
Roland Ohrn, varefter det hela "rullade igang”.

Fastighetsskotaren Lennart B hérdes samma dag som Hans C.
Utover vad som framkom i férhéret med denne uppgav Lennart B bl.a.
att den polisman som var med bar civila klader och avlagsnade sig efter
3-4 minuter, eftersom han kande sig overflodig. Hans C och Lennart B
var i lagenheten och arbetade ca 1-1 1/2 timme. Enligt Lennart B tedde
sig lagenheten mer som en radiostudio eller dylikt &n som ett hem. Han
irriterade sig sarskilt pa en bandspelare som slog till och fran "ratt sa
ofta”. Det fanns lampor som lyste eller blinkade. Han fick uppfatt-
ningen att allt som férekom i rummet var avlyssnat. Nar de lamnade
lagenheten sa Lennart B till Hans C att han inte ville ga in i lagenheten
ensam igen. "Jag forstar dig”, svarade Hans C. Nar de kom ut fann de
tva uniformerade poliser utanfor den lasta ytterporten. Den ene var
narmast aggressiv och ville kontrollera lagenheten. Hans C motsatte sig
detta och efter en stunds dividerande gav sig polismannen av. — Be-
traffande sjalva vattenskadan uppgav Lennart B att denna bestod i en
normal forslitningsskada.

Polisassistenten Max M hordes i november 1987. Max M sag ingen
nazisthjalm (den torde ha kommit fram efter det att han gatt). Han
ansag att det som fanns i rummet var "fullt normala grejor”. Telefon-
svararen slog pa nar det ringde. Han ville sjalv stanga av den nar
polisman E ringde upp medan Max M fortfarande var kvar i lagen-
heten. Svararen borjade da blinka och spela in. Pa fraga sade dock
polisman E att det inte spelade nagon roll att bandet rullade.

Ett utforligt forhor holls i detta sammanhang ocksa med polisman |
(jamfér om denne nedan). Polisman | tjanstgjorde som vakthavande
befél och chef fér den s.k. A-turen. | var polisman E:s chef.

Polisman | hade fatt kannedom om att det var en vattenlacka i
polisman E:s lagenhet och sande ut en tillganglig polisman till platsen.
Syftet var att bereda hantverkare tilltrade till lagenheten och begrénsa
eventuella skador. Han betraktade detta som ett vanligt polisiart jobb.

Pa direkt fraga upplyste polisman | att han val kande till att det
fanns en nazisthjalm som férekommit inom polisen. Den hade figurerat
i en 15-20 ar. Nar man talat om saken poliser emellan hade manga
igenkannande sagt: "Jasa, ar det den javlia hjalmen ...” Han visste att
den forekommit vid en fest pa Valon, dar polisfacket har en rekrea-
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tionsanlaggning, ett par ar tidigare. Polisman E hade tillvaratagit en del
saker efter festen, bl.a. polisman I:s metspd, och tydligen &ven den
ifrdigavarande hjalmen. Polisman | betraktade detta med hjalmen som
"otroligt oskyldigt”. Polisman | uttryckte vidare en viss uppgivenhet
nar det gallde mdojligheten att genom grundlig utredning komma till ett
slut med misstankliggérandet av polisméan. Sjalv var han beskylld for
att vid en polisfest dagen efter mordet ha utbringat en skal for mordet.
Trots att detta var gripet ur luften och att det hade dementerats i
massmedia fortsatte uppgiften att cirkulera. Under det fortsatta forhoret
redogjorde polisman | for bakgrunden till den aktuella festen, varvid
det bl.a. framgick att | var centerpartist och hade suttit i kommun-
fullmaktige i Nacka.

| uppslaget finns tva handlingar fran journalisten Sven A intagna,
varav en ar rubricerad som "minnesanteckning fran telefonsamtal 14.10
kl 10.45 med Roland Ohrn, Sth polisstyrelse” och annan utgor en kopia
pa brev till davarande justitieministern Anna-Greta Leijon. Av den
férsthamnda handlingen att doma hade Sven A haft kontakter med
Roland Ohrn och fatt detaljerade uppgifter angaende vattenlackan hos
polisman E och de uppgifter som darvid lamnats av Hans C. Det fram-
gar att Sven A hade lovat att tills vidare halla tyst, "men jag ger dig inte
manga timmar till".

Polisman E sjalv hordes i oktober 1987. Anledningen till férhoret
uppgavs vara "vissa fynd gjorda i polisman E:s lagenhet --- i slutet av
september 1987 vid lokalisering av en vattenlacka, i form av kommu-
nikationsradioutrustning (Walkie-Talkies), elektronisk utrustning, etc.”.
Forhoret var ingdende. | forhorsprotokollet framkommer bl.a. foljande.

Han kéande till anledningen till férhoret, eftersom polisman | hade
beréattat att han blivit uppringd av en journalist som stallt fragor kring
vattenlackan och den hjalm som upphittats. Journalisten hade upplyst
polisman | om att han fatt sina uppgifter frdn en man vid namn Ohrn i
polisstyrelsen.

Nar lackan upptackes befann sig polisman E hos sin sjuka mor i
Goteborg.

Betréffande hjdlmen uppgav polisman E att han hade den om hand,
men han var inte dess agare. Han hade omhéandertagit den efter en fest
pa Kamraternas rekreationso Valon for ett par ar sedan. Han hade ingen
aning om vem som agde den. Hjalmen anvandes, enligt vad som synes
framga av forhorsprotokollet, for "practical jokes” med anspelning pa
de uppgifter som férekommit i medierna om hoégerextremism "och sa-
dant” hos Norrmalmspolisen, reportagen i radioprogrammet "Kanalen”
namns sarskilt. Hjalmen var riktig, det var inte frdga om teater-
rekvisita.
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Betraffande walkie-talkie-utrustningen uppgav polisman E att han
skaffat denna omkring 1983-84 nar han tillsammans med sin davarande
flickvan bodde pa landet. Det rorde sig om en s.k. PrivatRadio, att
anvandas vid friluftsaktivitete?. Utrustningen hade emellertid inte just
kommit till nagon anvandning.

Polisman E uppgav att det i lagenheten i 6vrigt fanns TV, stereo-
anlaggning (férstarkare, radiodel, kassettbandspelare, CD-spelare och
spolbandspelare), 2 videobandspelare, en hemdator, en transformator
samt en telefonsvarare.

Han férnekade bestamt att han skulle ha haft nagon utrustning for
avlyssning eller liknande och synes ha stallt sig fragande infor
uppgifterna om “elektroniska prylar”. Han beréttade vad han anvande
sina saker till och fick ocksa fragor om sin videokamera.

Polisman E mindes inte vad han gjorde pa mordkvallen, men kom
ihdag att han morgonen efter vacktes av sin davarande flickvan med
beskedet "Du maste lyssna pa TV:n, statsministern har blivit mérdad”.
Han bodde vid detta tillfalle i inte i den lagenhet dar vattenlackan
intraffade, dit hade han flyttat ganska exakt ett ar senare. Han minns
inte om han tjanstgjorde den 28 februari 1986, men trodde att han hade
haft fridagar vid den tidpunkten. Han antog att han hade tillbringat
kvéllen i hemmet med sin davarande flickvan.

Av protokollet framgar att forhorsledaren pa uppmaning fran
férundersodkningsledningen, "erbjoéd” polisman E en poliskontroll av
det som fanns i lagenheten. Polisman E ville emellertid inte lata utfora
kontrollen; han trodde inte att det skulle gora varken "till eller fran i
massmedias 6gon eftersom man i alla fall skrev och sade bara det man
ville”.

Han angrade sig emellertid (se forhorsledarens berattelse nedan) och
i slutet av november 1987 besl6t forundersdkningsledaren, bitradande
riksaklagaren Axel Morath, att husrannsakan hos polisman E skulle aga
rum. | beslutet angavs att denna foretogs pa E:s egen begaran. |
protokollet finns bl.a. intagna fotografier pa diverse stereo-, TV-, tele-
fon- och datautrustning. Det som avbildats utgor savitt kan bedémas
normal "hem”-utrustning.

Den f.d. flickvannen hoérdes av sakerhetspolisen fem dagar efter
férhéret med polisman E. Hon uppgav att hon varit sammanboende och
forlovad med polisman E. De hade varit tillsammans under tiden 1982-
1986. Hon hade inte underrattats om varfor hon kallats. | protokollet

39| uppslaget finns en i mars 1984 utfardad licens for polisman E. Andamalet
ar angivet som "Fritidsandamal som ridning, fiske och vildmarksliv privatradio
intagen. Licensinnehavare ar”. Licensen har annulerats i juli 1987 pa grund av
bristande betalning.
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har darvid antecknats att "av det skalet kunde hon inte k&nna till att hon
skulle tillfrdgas narmare om vad hon och polisman E gjorde fredagen
den 28 februari 1986 under dagen och kvallen”. Det framgar inte pa
vilket satt forhorsledaren ansag sig kunna utga fran att hon inte hade
talat med polisman E om saken efter forhéret med denne (polisman E
uppgav for 6vrigt att de hade god kontakt med varandra och talade i
telefon 3-4 ganger per vecka).

Hon uppgav att de vid denna tid bodde pa den adress polisman E
uppgivit. Hennes minne av mordet var frAn morgonen den 1 mars da
hon blev uppringd av sin mor, som formedlade nyheten. Hon sag sedan
pa TV tillsammans med polisman E, som hon vackte. Hon hade inget
minne av vad de gjorde dagen och kvéllen innan, men trodde att hon
sjalv arbetade. Sedermera har hon med stod av tjanstgoringslistor fran
sin arbetsgivare uppgett att hon arbetade saval fredag som I6rdag (hon
tjanstgjorde i en affar i Stockholm). Nar hon hade ett arbetsschema av
det slaget brukade hon aldrig ga ut pa kvallen. Eftersom de brukade
gora allt tillsammans utgick hon fran att aven polisman E tillbringade
kvallen i hemmet. — Hon bekraftade E:s uppgifter angaende radiout-
rustningens anskaffande. Enligt henne var utrustning av det slaget
vanlig i de lantliga trakter déar de en tid bodde eftersom telefonen inte
alltid var palitlig. Hon tillade att de anvant den vid kanotpaddling.

Utover det sagda, som kan utlasas ur PU:s uppslag angdende vatten-
lackan hos polisman E, har den tidigare Palmekommissionen via
utfragning av Per-Goran Nass och Jan S inhamtat kompletterande
upplysningar® De har berattat foljande.

Per-Goran Néass kallades till chefen for sékerhetspolisen Sven-Ake
Hjalmroth en fredageftermiddag i oktober 1987. Han sammantraffade
dar med vice ordféranden i Stockholms polisstyrelse Roland Ohrn.
Denne uppgav att han fatt information fran en fastighetsagare i Alvik,
som gick ut pa att det varit en vattenlacka i en lagenhet och i samband
med det hade man gjort iakttagelser av apparater i lAgenheten som man
beddmde utgjorde en radiocentral. Dessutom hade man funnit en
gammal SS-hjalm i ett skap. Per-Goran Nass fick i uppgift att utreda
detta. S&kerhetspolisen ordnade darfér en spaningslokal fran vilken
polisman E:s lagenhet kunde Overvakas. Pa onsdagen veckan darpa
aterkom Ohrn och berattade att han innan han kontaktat sakerhets-
polisen lamnat uppgifterna till journalisten Sven A. Sven A hade velat
publicera uppgifterna, men Ohrn hade férmatt honom att avvakta
polisens utredning. Sven A hade gatt med pa att vanta en vecka. Den
foljande dagen, torsdag, avsag emellertid Sven A att ge offentlighet at
hela saken. Trots att sdkerhetsavdelningens spanare da i praktiken var

0 Den tidigare Palmekommissionens utfragning den 26 mars 1996.
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pa plats beslét man i det laget att avblasa Gvervakningen, som be-
démdes meningslos i det polisman E ju skulle komma att varskos
genom publiceringen. | stéllet sattes en vanlig utredning i gang, som
omgaende inleddes med att polisman E hordes.

| samband med férhoret upplystes polisman E om att han hade
mojlighet att begara att fa en husrannsakan gjord, for att sakra be-
visning om sin oskuld. Detta avvisade polisman E i affekt. Efter ett par
dagar aterkom han och undrade om erbjudandet kvarstod. Forhors-
ledaren Jan S vande sig da till riksaklagaren och begéarde att fa
genomfdra en husrannsakan hos polisman E. Enligt Jan S kan en hus-
rannsakan inte genomforas med den "misstanktes” samtycke. Det kravs
laga grund och ett beslut. Jan S understrok i sammanhanget att han som
utredningsman ansag sig ha lika stor ratt att bevisa nagons oskuld som
att bevisa nagons skuld, aven om han betraktade atgarden som extra-
ordinar. P& direkt fraga hur man visste att E:s lagenhet var i samma
skick som i samband med vattenlackan och om den utrustning som
avfotograferades var densamma som den utrustning hyresvarden sett,
svarade Jan S att de ansett sig kunna spara de apparater som veder-
borande beskrivit i forhor, bl.a. hade den blinkande apparaten identifi-
erats som en vanlig telefonsvarare.

| polisstyrelsens utredning angaende hogerextremism inom
Stockholmspolisen behandlades &ven fyndet av nazisthjdlmen hos
polisman E. Polisstyrelsens utredningsgrupp klarlade genom vissa
efterforskningar att Valon, den plats dar polisman E sade sig ha bargat
hjalmen, forvarvades av Foreningen Kamraterna 1955. Man fann da
olika foremal med nazistemblem. Féremalen skall dock ha samlats in
och forstorts. Polisstyrelsen ansag att detta forhallande fick E:s for-
klaring till hur han kommit i besittning av hjalmen att framstd som an
mer sannolik. Polisstyrelsen konstaterade slutligen att "oaktat vad man
kan ha for asikt om det lampliga i att nagon privat innehar en
nazisthjalm, detta &nda maste anses tillnéra den enskilde polismannens
privatliv.”*

Vid kommissionens granskning av handlingar hos sékerhetspolisen
har féljande framkommit. Polisman E finns enligt uppgift inte registre-
rad pa annat satt an de spar som avsatts vid den sakerhetskyddskontroll
som alla poliser genomgar. Vi har alltsa fatt uppgiften att det inte finns
nagon "akt” angaende polisman E. Inte heller gav var registerférfragan
nagon hanvisning till arende dar polisman E forekommer.

| arendet SK 8-82 finns emellertid ett omfattande material om
polisman E. Det géller uteslutande "vattenlackan”. Handlingarna be-
kraftar det Per-Géran Nass uppgav inféor kommissionen om att éver-

“l Rapporten s. 28.
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vakning av polisman E forbereddes men gick om intet pa grund av den
massmediala uppmarksamheten. | stéllet holls alltsa forhor pa vanligt
satt med polisman E. Av handlingarna framgar dock att polisman E
faktiskt var évervakad via en lagenhet. Aven langre géende atgarder
forbereddes; en tjansteman fran sakerhetspolisen, som upptradde under
falskt namn och anvande falsk legitimation, skaffade sig t.ex. via hyres-
varden falska nycklar till E:s lagenhet. Saval dokumentationen som
beskrivna atgarder ger ett for forhallandena vant och valordnat intryck.

Det material som pa detta satt dokumenterar sakerhetspolisens
operationer synes ej ha overlamnats till PU, i vart fall finns det inte i
det material kommissionen gatt igenom. De handlingar som vi pa detta
satt endast aterfunnit hos sakerhetspolisen galler vidtagna spanings-
atgarder och vad som darvid framkommit.

Polisman F

Polisman F tjanstgjorde mordkvallen i den s.k. Sédermalmspiketen.
Patrullen var en av de tva som svarade pa larmanropet och beordrades
till platsen. Den anlande dit efter GOsta Soderstrom men fore den andra
piketen. Patrullen har uppmarksammats &ven for att den strax fore
mordet befann sig i de kvarter som lag i det som skulle komma att bli
mordarens flyktvag. Den var darvid sysselsatt med att bista polisman F
da denne skulle flytta sin privata bil, som stod parkerad pa
Regeringsgatan 103. Det har vidare uppmarksammats att polisman F,
som var en av de fyra poliser som beordrades uppta foérfoljandet av
garningsmannen, efter att ha forflyttat sig upp for trappan i Tunnel-
gatans ande, stannade och kraktes, nagot som enligt honom sjalv
berodde pa att han samtidigt som patrullen fick larmet "svepte” en burk
Coca-cola.

Den 2 mars 1986 hordes polisman F om sina iakttagelser pa mord-
platsen.

Den 11 mars inkom ett tips angdende polisman F, enligt vilket
polisman F var vapenfixerad, hade asikter pa den yttersta hogerkanten
och bodde pa Regeringsgatan nara ”Nalen”. Samma dag hdrdes
polisman F anyo om sina iakttagelser pa mordplatsen och om sina fore-
havanden just fére mordet.

Enligt en utredningsanteckning fran juni 1986 var polisman F ej
kand vid sékerhetspolisen. Utredningen i 6évrigt, som synes ha utforts
under den tiden, bestar enligt dokumentationen i kontroll av polisman
F:s tjanstgoringsforhallanden, vapeninnehav (licens for tre vapen),
bostadsort och anstallningsforhallanden. — Per-Géran Nass lade arendet
ad acta efter beslut i juni 1986:
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Verkstalld utredning visar att polisman F varit i tjanst vid tillfallet och att i
Ovrigt inget framkommit om honom som &r av betydelse for utredningen.

| september 1986 hordes polisman F an en gang om sina iakttagelser pa
mordplatsen m.m.

| mars 1989 lamnade journalisten Bérje H information om polisman
F. Borje H uppgav att en person, som traffat polisman F sommaren
1985, ansett att denne upptratt anmarkningsvart, uttryckt ett starkt
samhaéllshat och verkat obalanserad. Enligt Borje H var polisman F
anstélld hos polisman A efter mordet. Tipset synes inte ha foranlett
nagon utredningsatgard.

| juni 1990 begéarde PU med fortur provskjutning av polisman F:s
Smith & Wesson .357 Magnum. Drygt atta manader senare inkom
utlatande fran SKL ang vapnets provskjutning. Resultatet var negativt,
dvs. inget tydde pa att de upphittade kulorna utskjutits ur vapnet.

| mars 1992 inkom ett tips fran en uppgiftslamnare, som hade
inhamtat uppgifter om polissparet i massmedia. Uppgiftslamnaren be-
rattade bl.a. om en handelse fore mordet som tydde pa att polisman F
var fientligt installd till Olof Palme och kunde lata det komma till ut-
tryck pa ett aggressivt satt. Uppgiftslamnaren angav andra personer
som skulle kunna hoéras om handelsen. Uppgiftslamnaren hordes
ytterligare en gang knappt ett ar senare. Nagra andra uppfoljnings-
atgarder finns inte dokumenterade.

Som framgatt ar polisman F sjalv aldrig hord om de tips dar han
utpekats. Daremot foreligger alltsa ett antal forhér med honom i en
annan del av utredningen, namligen den som galler férhallandena kring
mordplatsen efter mordet.

| det forsta forhoret sades inget om trappor eller illamaende etc. |
det andra, en dryg vecka senare, omtalades bilflytten och hur han
sprang uppfor rulltrappan som da gick igang. Inget sades heller denna
gang om hans illamaende. | forhoret i september 1986 uppgav F att han
akte baklanges uppfor rulltrapporna "for att ge dem som tog trapporna
sakring”. Han kom darvid sist upp av polismannen. 1994 hordes han i
anledning av uppgifter i ett TV-program. Han berattade da om
ilamaendet och sade att han var en av de poliser som kom att springa
uppfor trapporna som leder upp till Malmskillnadsgatan. Han hade just
innan druckit en burk Coca-cola och det var orsaken till att han maste
kasta upp efter sprangmarschen.

Ur utredningen i 6vrigt kan féljande noterdolisman F anlitades

som skjutinstruktor, varvid han hade eftertratt polisman A. Polisman F
slutade en tid efter mordet som polis, men kom sedan tillbaka.
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Enligt en av Ulf Karlsson i mars 1992 upprattad promemoria har
polisbverintendenten Curt Nilsson uppgett att polisman F "dyrkade”
polisman A. Enligt samma promemoria var polisman F vapenfixerad
och politiskt langt ut pa hogerkanten. Informationen hade Curt Nilsson
lAmnat vid besok hos Ulf Karlsson i november 1988. Ulf Karlsson hade
omgaende lamnat uppgifterna vidare till PU (se vidare nedan om
"Sodermotet”, dar promemorian aterges).

Polisman G

Det finns ett flertal tips som géller polisman G. De férsta inkom samma
dag som fantombilden offentliggjordes, dvs. den 6 mars 1986. De
utgick just fran polisman G:s likhet med fantombilden, men innefattade
ocksa uppgifter om vapenintresse och en personlighet som skulle kunna
vara forenlig med en garningsmans. Pa ett av spaningsuppslagen finns
en handanteckning: "OBS! Kompis med (namnet pa polisman L)”". |
april 1986 lamnade en officer vid ett regemente dar G tjanstgjort
detaljerade uppgifter om denne. G var mycket lik fantombilden och var
I Ovrigt en mycket sannolik garningsman, bl.a. mot bakgrund av hans
skicklighet med vapen och hans attityd.

| ett underuppslag frdn mars 1992 finns ett samtal med en lakare
antecknat. Lakaren ringde till tipsmottagningen i mars 1992 och
berattade att han den 31 oktober 1988 hade berattat for PU om en
patient som hade betett sig avvikande och gjort markliga uttalanden.
Patienten var polisman G. Denne hade vid tre tillfallen under 1988
vardats pa en narkomanvardsavdelning, dar personer tas in for
korttidsbehandling och avgiftning. Lakaren forde vidare uppgifter fran
personalen vid avdelningen. Polisman G hade varit medicinberoende.
Beroendet skulle, uppgav lakaren, enligt polisman G:s egna uppgifter
ha uppkommit 1985 sedan han aterkommit fran Framlingslegionen.
Polisman G skulle ha gjort ett antal anmérkningsvarda uttalanden, som
hade vackt personalens uppmarksarfiet.

| uppslaget finns aven féljande antecknat i anslutning till uppgiften
att lakaren varit i kontakt med utredningen redan 1988:

42 Han skulle bl.a. ha sagt: "Skjuta ndgon pa en meters avstand &r som att an-
vanda knark. Man vill géra om det”. Han hade uttryckt ett allmant kommunist-
hat. Han hade sagt sig kanna 33-aringen, att han férekom i dennes antecknings-
bok, att han forhérts i Palmeutredningen, att han skyddades av polisbefal, att
han standigt gick bevapnad med minst tva knivar och en pistol samt att han
ibland sov med sitt tjanstevapen under huvudkudden.
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Det 6verenskoms vid det tillfallet att polis skulle besoka (lakaren) p& hans
arbetsplats, for att erhalla mer fullstandiga uppgifter. |1 nara anslutning till
detta samtal kom utredningen om mordet pa Olof Palme att koncentreras
till den tidigare misstéankte Christer P, varfor nagot besok av polis ej blev
aktuellt eller i vart fall skjutet pa framtiden.

| april 1994 inkom ett nytt tips fran sjukvarden, denna gang fran en
psykolog som arbetade vid samma sjukhus som den nadmnde lékaren.
Uppgiftslamnaren ansag att polisman G hade en personlighetsprofil
som passade in p& en garningsmans och stallde en fran den utgangs-
punkten relativt detaljerad "diagnos” pa G. Strax dessforinnan finns
registrerat ett tips om polisman G som hanfor sig till dennes likhet med
fantombilden. Bilder pa G bifogades. | september 1996 inkom ett tips
fran en polis som traffat polisman G i USA. Det grundade sig pa att G
var allmant avvikande och pa att uppgiftslamnaren hort talas om en
polis som skulle ha varit aktuell i utredningen av mordet. Uppslaget
angaende polisman G avslutas av en kort promemoria dar det framgar
att G numera var anstalld vid citypolisen, men att han sedan ett drygt ar
var tjanstledig for studier i USA. Promemorian &r daterad i september
1996.

Utredningen angaende polisman G inleddes omgaende. Saker-
hetspolisen holl ett ingaende och till synes bryskt forhor i polisman G:s
hem pa eftermiddagen samma dag som de forsta tipsen kom in (se
vidare om G:s JO-anmalan nedan). Det konstaterades att polisman G
bar mustasch och helskagg. P& fraga uppgav han att han sett ut s sedan
en manad tillbaka. Han fick vidare redogéra for vad han gjort pa mord-
dagen och kvéllen. Han uppgav att han pa kvallen varit tillsammans
med sin sambo hos hennes bror i en stockholmsforort for att hjélpa till
med en flytt. Han hade emellertid matt daligt och akt hem med taxi vid
21-tiden. Han hade gatt och lagt sig omkring kl 23. Ungefar 23.30 hade
hans sambo ringt och fragat hur han madde. — Polisman G medverkade
till att hans sambo, som kom hem under férhoret, kunde horas vid
samma tillfalle utan att de dessfoérinnan fatt tillfalle att samrada.
Sambon bekréaftade bl.a. att hon ringt hem vid 23-23.30 pa mordkvallen
och att polisman G da svarat. — Dagen efter fotograferades polisman G
av personalen fran sakerhetspolisen for att dokumentera skaggvaxten.
— Enligt anteckning i en av forhérsledaren uppréattad promemoria var
polisman G:s skagg och mustasch vid forhorstillfallet "inte langre an att
det kanske kunde ha odlats fram fran och med morddagen”.

Pa spaningsuppslaget fran den 6 mars 1986, enligt vilket det till
spaningsledningen inkommit ett flertal uppgifter om polisman G:s
likhet med fantombilden, finns en beslutsanteckning undertecknad av
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Per-Goran Néss: "Beslut 1986-06-12. Arendet féranleder ingen vidare
atgard ...".

Utredningsatgarderna mot polisman G blev foremal for JO:s prov-
ning (JO:s beslut 1988-02-19). Anmalan ingavs genom att krimi-
nalkommissarien John J vid ett besdk hos JO i mars 1987 lAmnade en
redogorelse for ingripandena mot Polisman G, sa som denne uppfattat
dem. Det framgar att polisman G upplevt de vidtagna atgarderna som
mycket obehagliga.

Efter att ha konstaterat att de forhor som hallits med polisman G och
hans sambo haft stod i rattegangsbalken &agnade JO en hel del
uppmarksamhet at en genomsokning som &gt rum av polisman G:s
kladskap pa VD 1. Enligt JO var det i nAgon man osakert om ingreppet
var att betrakta som husrannsakan i regeringsformens mening eller om
det "varit ett utflode av det civilrattsliga forhallandet mellan polismyn-
digheten och polisman G sadsom arbetstagare/skapinnehavare”. JO var
narmast benagen att se det som en husrannsakan. Nagon direkt kritik
fran JO:s sida utmynnade resonemanget dock inte i. Till saken hor att
det forblev oklart vad den som ytterst foranstaltat om atgarden, polis-
Overintendenten Hans Wranghult, asyftat med densamma. Enligt
Wranghults egen uppfattning avsag han inte att nagon husrannsakan
skulle goéras, utan endast att de allmanna utrymmen som polisman G
disponerade skulle undersdkas. JO:s beslut, som kan betraktas som
nagot Overslatande, avslutas med en beddmning som bekraftar att JO
haft dverseende med enskildheter, men ogillade helheten:

Jag har --- svart att varja mig for intrycket att man gatt onodigt bryskt
tillvaga mot polisman G och att det i viss man férekommit patryckningar
for att denne skulle ga med pé olika atgarder. Det forefaller sadledes som om
atgarderna mot polisman G borde ha kunnat genomforas pa ett betydligt
smidigare satt.

Vissa uppslag, som har sakligt samband med de féregaende

"Lojtnant X”

Under november 1987 inkom uppgifter om "I6jtnant X”. Lojtnant X
var mycket lik fantombilden. Han hade bakgrund som fallskdrmsjagare
och ingick i en antisabotagestyrka inom flygvapnet samt hade mycket
god tillgang till vapen. Det uppgavs att X umgicks i kretsar som var
politiskt extrema. Sakerhetspolisen anlitades for att bitrada med utred-
ningen. Vissa efterforskningar gjordes och séakerhetspolisen aterkom i
april 1988 med besked fran Per-Géran Nass att det fanns "naring” i
tipset.
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Forhoér med uppgiftslamnaren holls sommaren 1988. Det framgick
att l6jtnant X anlitades for utbildning, dar han bl.a. forevisade vapen.
Den grupp dar I6jtnant X ingick hade flera ganger utmarkt sig genom
att ta sig in i hart bevakade anlaggningar m.m. Uppgiftslamnaren
forknippade ett antal personer med lojtnant X, bl.a. polisman A, som
enligt uppgiftslamnaren hade goda relationer till I6jthant X och en
namngiven hog officer, som enligt uppgiftslamnaren var "brun”.
Lojtnant X och polisman A skulle ha sammanforts av den hoge
officeren.

Det gick inte att via efterforskningar faststélla var Iojtnant X
befunnit sig vid tiden for mordet. | november 1988 hordes han sjélv.
Han uppgav sig ha markt att han numera betraktades som en
sakerhetsrisk. Han berattade om sin verksamhet och upplyste bl.a. om
att han vid ett tillfalle samarbetat med Rikspolisstyrelsen i en 6vning
som bestod i att lura sig in hos Overbefalhavaren. Lojtnant X och en
kollega hade fatt lana en polishil och polisoveraller. For polisens del
medverkade polismaA och Per K3 X och kollegan lanade polis-
mannens legitimationer och tog sig sedan in i staben samt avbrot
évningen i anslutning till Overbefalhavarens tjansterum. Polisman A
och Per K befann sig under operationen utanfor byggnaden i ett civilt
fordon. De hade samband medelst walkie-talkie. (Det framgar inte nar
detta foretag genomfordes).

Den vapensats som lgjthant X anvande vid utbildning tillhandaholls
av FMV, dar den tagits fram av bl.a. den i uppslaget angdende polis-
man A forekommande Per A.

X hade aldrig innehaft nagon revolver kaliber .357. Han var mycket
vapenintresserad, men hade blivit av med sina licenser 1980, efter det
att han démts for att ha skjutit skarpt in genom ett butiksfonster. Enligt
l6jtnant X berodde beteendet pa att han fatt en black-out sedan han
under en penicillinkur druckit sprit. Sommaren 1988 hade han erhallit
en ny licens for en pistol.

Vid tiden for mordet hade han deltagit i en 6évning pa Gotland. Den
paborjades den 24 februari 1986 och avslutades den 28 februari vid
lunchtid. Fran den tiden fram till ankomsten till hemmet i Vastsverige
har lojtnant X alibi. Det framgar av forhorsprotokoll som finns intagna
i uppslaget. Hans hustru har i forhor uppgivit att X sov hemma pa
mordnatten.

Forutom polisman A, Per K och Per A forekommer i utredningen
vid ett tillfélle en polis som synes kunna vara identisk med polisman C.

43 Per K &r identisk med den Per K som &aven férekommer pd annat stalle i be-
tankandet, bl.a. i kapitel Byvsnitt Y — "Turkiet” (PKK).
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Denne kande l6jtnant X och hade arbetat i piketstyrkan vid Stock-

holmspolisen.

Slutligen kan namnas att uppslaget innehaller en kort "Samman-
fattning av avsnittet ---", daterad i januari 1991. Den lyder pa féljande
satt:

Efter inkommet tips granskades personen och dennes forehavanden for
aktuell tid. OB-S&ks personal hjalpte till att f& fram allt material for att
kunna goéra en totalbeddmning av arendet.

OBS att bland det redovisade materialet finns kénslig information, vad
avser antisabotageskyddet.

Information och utredningen i dvrigt tillsammans med forhor har givit att
den utpekade personen har haft ett alibi fér den aktuella tiden, avenledes
saknas motiv. Man kan aven konstatera att de vapentyper man forfogat
Over ej Overensstammer med den vapentyp som kan vara aktuell i &rendet.
Detta faktum utesluter dock ej att man kan ha haft tillgang till annat vapen,
men detta ar ett faktum som galler envar.

Arendet foreslas bli ad acta lagt.

HYH

Y forekommer i ett uppslag som initierats av en journalist.
Journalistens uppgifter kom in till PU i augusti 1990. Uppslaget om Y
kan kopplas samman med polissparet pa det sattet att Y var god van
med polisman C och andra poliser. Y ar den person som polisman C
vid ett tillfalle sags ha forsokt "fixa ut” fran arresten. Y hade vidare
nara band till och bodde ofta hos en lakare, som hade adress pa Birger
Jarlsgatan vid den plats dar de pastaddda iakttagelserna rérande buss 43
skall ha gjorts. Y kan &ven anses hora till avsnittet extrema gruppe-
ringar; han hade anknytning till BSS och Sverigedemokraterna.

| september 1990 inkom bl.a. ett tips som harrorde fran en van till
Y. Uppgiftslamnaren hdrdes i oktober 1990 och lamnade uppgifter om
Y och dennes kamrater, bl.a. polisman C. Extrema asikter och delvis
kraftigt asocialt beteende patalades som grund for att satta dem i
samband med mordet.

Utredningen angaende Y ar relativt utforlig, aven om den kom igang
sent. Diverse slagningar gjordes omgaende efter det att journalistens
uppgifter kom in i augusti 1990. Forhdr med Y och lakaren holls i april
1991. Det framgick bl.a. att bAgge mordkvallen befunnit sig pa en gard
soéder om Stockholm, sdledes inte i fastigheten pa Birger Jarlsgatan.
Flera ar senare, hosten 1994, holls forhor till kontroll av de uppgifter Y
och lakaren hade lamnat. Det framstélldes aven en forfragan till
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sakerhetspolisen om ett antal personer i Y:s bekantskapskrets; svar er-
holls i januari 1995.

Utredning avseende dvriga polisméan med anknytning till
polissparet

Under denna rubrik redovisas uppslag, som kan sagas ha viss
anknytning till diskussionen om polissparet.

Polisman H.I april 1988 inkom uppgift fran en polis som arbetat vid
VD 1 1980-81. Denne hade sett polisman H béara revolver i ett arm-
halsholster. | det uppslag dar tipset redovisas finns ingen utred-
ningsatgard dokumenterad. Det hanvisas till ett annat uppslag, som
géaller polisman E. | det arendet ar polisman H hoérd, dock endast om sin
roll i samband med upptackten av vattenlackan.

Det hanvisas vidare till &nnu ett uppslag, som galler provskjutning.
Det framgar dar att polisman H hade licens bl.a. for en Smith &
Wesson .357 Magnum. Provskjutning av polisman H:s vapen begérdes
i augusti 1993, till synes som ett led i provskjutningen av alla sadana
vapen. | samband med provskjutningen holls forhér enligt faststallt
formular angaende vapnet m.m. Darav framgick att polisman H nagon
enstaka gang hade anvant ammunition av typen Winchester .357 Metal
Piercing. Patronerna, 3-4 st, hade han fatt av polisman A. Han uppgav
ocksd vad han gjort pa mordkvallen; han hade varit hemma med sin
sambo.

| ett utlatande fran februari 1994 uttalade SKL att det inte iakttagits
nagra overensstammelser mellan provkulorna och mordkulorna, varvid
det dock anmarktes att jaAmforelsen inte var meningsfull, eftersom PU
vid provskjutningen inte anvant ratt ammunition, dvs. sadan som
forekom vid mordet. Tva ar efter detta besked, i mars 1996, kallades
polisman H till ny provskjutning. En sadan genomférdes, nu med ratt
kulor. | ett utlatande frdn maj 1996 konstaterade SKL att inga
Overensstammelser kunde iakttas.

Polisman lar identisk med det pa annat stalle férekommande polisbefal
som beordrade ut poliser till polisman E:s vattenlackande lagenhet. Det
var ocksa polisman | som holl tal pa "polisfesten” den 1 mars 1986, dar
det — pa tamligen I6sa grunder — gjorts géallande att det forekommit en
skal for mordet (se nedafolisfesten den 1 mars 198@et finns
ocksa ett sent inkommet spaningsuppslag angaende polisman I; i mars
1992 inkom ett tips till aklagaren Anders Helin. Det férmedlades av en
annan aklagare, Ulf Engberg, som hade kontaktats av en Georg A
angaende polisman |. — Georg A hordes i samma veva. Ett tiotal dagar
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fére mordet hade han iakttagit polisman | utanfor sin bostad. Polisman |
hade upptratt stérande. Georg A hade tilltalat honom varvid | ropat
"fanskapet klarade sig i kvall, men nasta gang tar vi honom”, "det ar
Palme vi ar ute efter” och "den dar javla sossen har forstort hela
samhallet”. Vid tillfallet var polisman | enligt Georg A paverkad.
Georg A tog med polisman | in till sig for att lugna ner denne. |
stannade nagon timma eller tva. Han fortsatte saga saker som att Hitler
var ett fenomen, antydde att han bar revolver och uttalade hotelser mot
en kvinna som bodde under Georg A. Polisman | brukade bestka
kvinnan i fraga av och till. — Forhérsledaren har gjort en anteckning
angaende forhoret, av vilken framgar att Georg A hade druckit alkohol
fore forhoret och att det varit "svart att halla den roda traden”.
Forhorsledaren bedomde dock att Georg A uppfattat handelserna sa
som de atergetts i forhoret. — | maj 1992 holls forhér med polisman |.
Han tillbakavisade uppgifterna att han skulle ha upptratt som pastatts.
Daremot medgav han att han nagon gang vid den aktuella tiden efter en
fest begett sig till omradet i frdga for att soka upp sin "sarbo”. Han var
spritpaverkad och hade inte klart for sig vad klockan var. Han hade
sokt kontakt med kvinnan genom att kasta sten pa hennes fonster. Han
ville minnas att de bagge bjudits in till Georg A. Det var inte uteslutet
att det dar forekommit nagot "politiskt kabbel”. De angivna uttalandena
finner han helt orimliga; han brukade inte uttrycka sig pa det sattet, inte
heller i berusat tillstand. Han hade inget vapenintresse och hade inte
haft annan kontakt med vapen an via militdrtjansten och sitt
tjanstevapen. | fick vissa fragor om vad han gjorde pa mordkvallen och
svarade att han sannolikt var hemma i bostaden; nyheten om mordet
hade han fatt av kollegan polisman B, som hade ringt, férmodligen pa
morgonen den 1 mars. — Nagra ytterligare utredningsatgarder, forutom
slagning, har ej vidtagits.

Polisman Jdémdes strax fore mordet till fangelse for brott i tjansten.
Han fick darefter sluta som polis. Det besked han kort fére mordet
erholl fran Hogsta domstolen och som innebar att domen stod fast, kom
att sattas i samband med mordet.

Den 7 mars 1986 kom ett tips fran en tv-reporter. Denne hade i sin
tur fatt tips fran en polis, som ville vara anonym, att en annan polis
begatt mordet. Polismannen kunde inte identifieras med ledning av
uppgifterna. Per-Goran Nass lade arendet ad acta i juni 1986 "da inga
ytterligare uppgifter inkommit”. | efterhand star det klart att det var
polisman J som asyftades, men det gick alltsa inte att fa fram vid denna
tid. — Samma dag som detta tips kom in anmélde en anonym polisman
att han misstankte att mordet kunde ha begatts av polisman J, som
arbetade vid vaktdistrikt 3 i Stockholm. Polisman J skulle morddagen
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eller dagen innan ha fatt en dom pa fyra manaders fangelse fastslagen. |
vantan pa domen skulle polisman J vidare ha uttalat "nagot stort
kommer att handa ...” — Den 9 mars 1986 kom ett anonymt tips om att
tva polisméan ahorts saga att polisman J var mérdaren. Den 24 mars
1986 inkom annu ett anonymt tips angaende en polisman som mord-
dagen eller dagen innan fatt avslag pa sin anstkan om prov-
ningstillstand i ett mal dar han domts for brott. Polismannen namngavs
inte, men tipset torde mycket val kunna avse polisman J. — | september
1986 hordes polisman J. Han uppgav att han varit hemma pa mord-
kvéllen. | omedelbar anslutning till forhdret hérdes Christoffer M, som
uppgav att polisman J varit hemma pa mordkvallen och natten.
Christoffer M hade visserligen gatt och lagt sig vid 8-9-tiden, men hade
vackts pa natten av J, som fatt reda pa nyheten om mordet. Utredningen
utvisade att polisman J 1985 domdes till fyra manaders fangelse for
olaga frihetsberévande, falsk tillvitelse och myndighetsmissbruk. Han
var langtidssjukskriven fran den 16 januari 1986 till den 19 mars 1986
och slutade darefter formellt som polis. Han var alltsa inte i tjanst
morddagen. Polisman J férekom inte i vapenregistret. | september 1986
skrev Per-Géran Nass av arendet med motiveringen "Féranleder ej
vidare atgard da verkstalld utredning visat att polisman J ej kan ha haft
med garningen att skaffa.” — Mer an fem ar senare, i januari 1992, holls
forhor med Nils O. Polisman J hade da han hordes uppgivit att Nils O
hade ringt honom p& mordnatten och meddelat nyheten. Nils O mindes
vid forhoret att de hade talats vid och att det var fore kl 3 pa natten; han
kom inte ihdg om det var han som ringde J eller tvartom. — Ytterligare
ett ar senare, i februari 1993, besokte den inledningsvis namnde tv-
reportern PU och Hans Olvebro for en intervju. | samband harmed
diskuterades den ovan ndmnda uppgift som tv-reportern tidigare
lamnat. Han kunde numera upplysa att den person tipset gallt var polis-
man J. Sagesmannen ville dock fortfarande vara anonym.

Polisman Khade en chefsbefattning inom polisen. Knappt ett och ett
halvt ar efter mordet, i juli 1987, inkom ett anonymt tips, med
signaturen "PHT 652", till Riksaklagaren. Det géllande polisman K,
med bl.a. en uppgift om att denne hade haft mycket pengar senaste aret.
Kort darefter kom ett nytt anonymt tips (samma signatur som ovan)
som utpekade polisman K som mordaren. Nagra manader darefter, i
november 1987, daterade Per-Goéran Nass en tjansteanteckning:

Arendet foredraget for aklagare varvid pa mitt forslag beslutats att inga
atgarder for narvarande skall vidtagas, d& uppgifterna om polisman K ej
innehaller nagon substans. Ytterligare kontakter avvaktas.
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Ungefar ett ar efter det forsta tipset, i juni 1988, kom ett anonymt brev
(samma signatur som tidigare) om polisman K, med bl.a. féljande
uppgifter om denne: han "snokade” i regeringskansliet fore mordet och
berattade att han héll pa med en deckare om hur statsministern mordas.
Tidigare skulle han ha klagat 6ver dalig ekonomi, men numera hade
han rad med vad som helst.

Drygt tva och ett halvt ar efter detta, i januari 1991, holls ett forhor
med polisman K. Han hade sjalv begart att fa bli hord, sedan han fatt
kdnnedom om att hans namn férekom i utredningen. Polisman K
uppgav att han var politisk ointresserad och hade uppfattat Olof Palme
ungeféar som han uppfattade alla andra politiker. Han redogjorde for
sina ekonomiska forhallanden, varvid framgick att han vid tiden kring
mordet upptagit en del l1an, anskaffat en del i en fastighet samt 6ppnat
en affar tillsammans med sin hustru (hustrun hade sedan insjuknat och
planerna hade gatt om intet). Han hade arbetat med forsvarets bered-
skapsplanering kring bl.a. regeringskansliet. Det gallde dock inte
personskyddet, som skottes av sakerhetspolisen. | det sammanhanget
hade han fatt skissera ett scenario, som bl.a. innefattade att stats-
ministern moérdades. Innan denna uppgift var slutford intraffade
mordet. Uppdraget kom darefter att upplevas som olustigt och materia-
let forstordes. Ytterst fa kande till dessa forhallanden. Det var tankbart
att han nagon gang hade yttrat sig pa ett sadant satt att det kunde miss-
forstas som att han holl pa med en deckare, det skulle dock i sa fall ha
varit efter mordet. Polisman K understrok att han inte haft ndgon insikt
om statsministerns personskydd.

Polisman L tjanstgjorde vid tiden for mordet pa fordonsroteln vid
Stockholms polisdistrikt, men var sedan 7 januari 1986 sjukskriven.
Veckan efter mordet lamnade kollegor till polisman L tips om denne.
Ett antal omstandigheter av intresse kom fram.

Polisman L stamde ganska bra in pa det signalement som fanns. Han
uppgavs vara lik fantombilden, innehade en revolver av ett slag som
skulle kunna vara aktuellt som mordvapen och han uppgavs frekventera
restaurang Karelia, som &r belagen i kvarteren kring mordplatsen.
Dessutom framkom att han i ett tidigare tjansterum haft artiklar rérande
politiska valdsbrott m.m. uppsatta p& vaggen. — Betraffande revolvern
kom det fram att denna beslagtagits den 6 januari 1986 under anmark-
ningsvarda omstéandigheter. En bil hade patraffats den natten staende pa
tvaren framfor ett Overgangsstalle pa Regeringsgatan 66. Bilen var i
oordning, med ett fonster trasigt, dorrarna olasta, tandkablarna lost
hangande under instrumentbradan etc. Bilen, som inte var stdldanmald,
visade sig tillhéra polisman L. Denne uppgav sedermera att det var han
som hade disponerat bilen vid tillfallet. | baksatet patraffades en
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portfélj, som innehdll diverse papper, en kikare och en med fem
patroner laddad revolver av market Smith & Wesson .38 special.

Polisman L hade efter mordet foretagit en uppmarksammad bilresa
soderut tillsammans med en Lars L. De hade fardats i en svart
Mercedes med “sotade” rutor och dragit till sig uppméarksamhet. De
hade vid flera tillfallen kontrollerats av polis, varvid de lamnat
motstridiga besked om sina férehavanden och planer. — Lars L hade
dessutom for egen del lamnat uppgifter om iakttagelser han gjort fére
mordet (han skulle sedermera ocksa ange polisman L for mordet).
Sammantaget var omstandigheterna sa anmarkningsvarda att polisman
L och Lars L greps nar de den 7 mars 1986 pa sin resa anlopte Malmo
med farja efter ett besok i Kdpenhamn. Polisman L hordes omgaende
och fick &ven delta i en konfrontation. Han slapptes darefter. Samtidigt
med forhoret genomférdes efter beslut av chefsdklagaren K.G.
Svensson husrannsakan i polisman L:s bostad. Polisman L uppgav vid
forhoret att han da mordet begicks besokt ett nojesstélle i Norrtélje till-
sammans med ett antal angivna personer. Uppgifterna kontrollerades
och visade sig ge stdd for polisman L:s uppgifter. Inget annat som
kunde ge grund for misstankar mot honom framkom.

| april 1986 beslutade Per-Goran Nass att det inte skulle vidtas
nagra ytterligare utredningsatgarder mot polisman L. Polisman L:s va-
pen provskots dock drygt ett ar senare. Enligt besked fran SKL talade
inget for att mordplatskulorna utskjutits ur revolvern i fraga. — Upp-
gifter angdende polisman L fortsatte att flyta in frAn Lars L. Redan den
tidigare utredningen hade emellertid, som det heter i Per-Goéran N&ss
utredningsunderlag, visat "att Lars L saknar trovardighet”.

Utredningsatgarderna avseende polisman L blev foremal for JO:s
provning (JO:s beslut 1986-10-22). | en anmaélan till JO i mars 1986
riktade polisman L kritik mot sékerhetspolisen for dess ingripande mot
honom. Per-Goran Nass kommenterade klagomalen utforligt. Han
skrev bl.a.

Polisman L har uttryckt farhagor att han kan fa svart att ga tillbaks till
tjansten som polis. Skulle dessa farhagor till ndgon del besannas torde
emellertid orsaken dartill icke sta att finna i annat an polisman L:s egna
forhallanden och icke bero pa sakerhetsavdelningens handlaggning av detta
arende.

JO beddmde dels gripandet och forhoret den 7 mars 1986, dels den
samtidigt foretagna husrannsakan i polisman L:s bostad. JO godtog
genomgaende de dvervaganden sakerhetspolisen gjort och fann inte att
fornor, hamtning eller husrannsakan genomforts pa nagot otillborligt
satt.
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Polisman L, som inte synes ha aterkommit i polistjanst, begick
sjalvmord i vittnens asyn i oktober 1993.

Exempel pa polisarenden helt utanfor polissparet

Som framgatt ovan finns det en stor mangd polisarenden, de flesta har
inget med det i den allmanna diskussionen uppmarksammade
polissparet att géra. Som illustration till hur dessa utredningsuppslag

kan se ut och vilka atgarder de foranlett redovisas och diskuteras har
fem slumpvis utvalda uppslag. Syftet ar inte primart att ifragaséatta de

atgarder som vidtagits, utan att visa att det ibland synes kunna vara
svart att avvaga utredningen pa ett rimligt satt. Varje arende ger ocksa
en blixtbelysning av de omfattande arbetsinsatser som gjorts och bidrar
darfor till en beskrivning av brottsutredningen som helhet.

Arende 1

Det finns polisarenden dar ingangstipsen ar tunna men dar en utredning
likval initierats.

Ett sddant exempel ar foljande uppslag. Ingangstipset fran den 16
mars 1986, som ar anonymt, utpekar en namngiven polis. Polismannen
var enligt tipset extremist och palmefientlig. Tipsmottagaren bedémde
att uppgiftslamnaren var seriés och att polismannen borde kontrolleras.
Sakerhetspolisen begéarde i juni 1986 hos det polisdistrikt, dar
polismannen tjanstgjorde, att "hans forehavanden undersoks pa ett
diskret satt”. Och vidare: "Enéar det aligger sakerhetsavdelningen att
understka detta spaningsuppslag onskar vi erhalla en bedémning av
(polismannens) person samt hans eventuella extrema asikter.” Saker-
hetspolisen efterfragade &ven vapeninnehav samt tjanstgoringstider
mellan den 27 februari och 1 mars 1986.

Ett svar fran polisdistriktet finns intaget i uppslaget. Det framgar att
polismannen tjanstgjorde 21.30-24.00 den 28 februari och att han
innehade jaktvapen. | svarsbrevet tillades "Ev ytterligare uppgifter
redovisas senare”.

Pa en kopia av ingangstipset finns foljande antecknat:

Beslut 1986-08-13

Foranleder ej vidare atgard da verkstélld utredning visat att (polismannen)
genom sin tjanstgoring ar utesluten som garningsman och i dvrigt inget
framkommit som kan knyta honom till dadet.

Per-Goran Nass
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Vad som framgar &r att polismannen kontrollerats, att det framkommit
att han tjanstgjorde da mordet begicks, att han hade licens for vissa
jaktvapen samt att sdkerhetspolisen tydligen bedémt att han inte haft
med garningen att goéra. Uppgifterna i sjalva ingangstipset, att polis-
mannen var extremist, har foranlett en fraga till den lokala polismyn-
digheten, men det framgar inte om den besvarats. En mojlighet ar att
svaret formedlats muntligt men att det inte — av hansyn till polismannen
och kanske till att utredningsatgarden som sadan bedomts som tvivel-
aktig — dokumenterats.

Arende 2

Det finns polisarenden som &ar mycket grundligt utredda utan att det av
uppgifterna i uppslaget framgar varfér.

Ett sddant exempel utgick fran uppgifter fran en tulltjansteman i
norra Sverige. Han anmalde den 11 mars 1986 till sdkerhetspolisen, att
en namngiven polisman den 2 mars 1986 anlant till sitt hem "i en liten
blad bil, troligen Passat eller Taunus”. Polismannen hade upptratt
konstigt och foretedde likheter med fantombilden. Polismannen arbeta-
de vid tillfallet i Stockholm.

Foretagen utredning visade att polismannen inte var lik
fantombilden och — som det far forstas — att den bil han hade fardats i
inte kunde vara den i utredningen vid det ftillfallet aktuella "bla
Passaten”. Per-Goran N&ss lade arendet ad acta enligt ett beslut i april
1986, med motiveringen: "Da (polismannen) vare sig har ett fordon av
aktuellt marke och nummerkombination och det ej heller i 6vrigt finnes
skal att fortsatta utredningen avskrives arendet da misstanke om brott ej
foreligger.”

| oktober 1986 togs arendet upp igen. Det gjordes en slagning pa
polismannen och tjanstgoringslistor infordrades.

Tva och ett halvt ar efter det att tipset lamnats, i oktober 1988,
hordes polismannen ingaende av personal fran PU pa sin vistelseadress
i en norrlandsk stad. Han arbetade da som garagebitrade hos polisen i
staden. Han tillfraigades om sina tjanstgoringsforhallanden pa mord-
dagen (han slutade arbetet ca kl 17, for hem och var hemma under
kvallen samt for pA morgonen pa en planerad semester till hemmet i
norra Sverige). Han fick redogora for resan hem, var han gjort pauser
etc. Dagen darefter hérdes han anyo ingaende och kompletteringsvis.
Han hade bl.a. uppgivit att han vid tiotiden last pa en kvallstid-
ningslépsedel i Uppsalatrakten att Olof Palme moérdats. Han konfronte-
rades nu med upplysningen att kvallstidningarna inte utkommit forran
vid 11-tiden och att han saledes inte kunde ha sett nagon I6psedel vid
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angiven tidpunkt. Polismannen svarade till detta bl.a. att han kanske

hade passerat Uppsala nagot senare an vad han forst uppgivit. Han
stalldes infor ett flertal fragor av. samma misstrogna innebord. Dagen

darefter hérdes hans mor. Hon fick besvara frdgor om nar sonen kom
hem, om dennes intresse for politik m.m. Samma dag hdlls férhor med

polismannens lakare pa en vardcentral. Darefter synes utredningsupp-
slaget ha dvergivits.

Det ar uppenbart att polismannen utsatts for ratt pressande atgarder.
Lasaren av uppslaget far ingen vagledning om skalet till dessa. |
fornoren fran 1988 antyds att utredarna anser sig ha skal att ifragasatta
en del uppgifter som polismannen hade lamnat. Ingangstipset ar
emellertid efter den redan 1986 foretagna kontrollen helt innehallslost;
det enda det sager ar att polismannen for pa semester till hemmet den 1
mars 1986. Utover detta framskymtar att han kanske &ar en nagot sar-
praglad person, som uppenbarligen inte trivts i Stockholm. — Som det
ser ut i handlingarna ar frdgan har inte om uppslaget utretts tillrackligt,
utan om det 1988 funnits fog for att overhuvudtaget foreta nagra
atgarder’

Arende 3

Ett annat polisarende dar atgarder vidtagits pa ett sent stadium utan att
de framstar som sjalvklart befogade galler en polisman, som hade
adragit sig uppmarksamhet fran kollegor pa grund av beteenden som
synes ha varit excentriska snarare an extrema.

Forsta tipset inkom i veckan efter mordet, den 6 mars 1986. Det
angavs att polismannen var vapenintresserad, innehade en revolver
kaliber .357 Magnum och att den ammunition han brukade anvéanda var
av just den typ som Olof Palme moérdats med. Vidare var han lik
fantombilden och politiskt "bla”, dock utan att vara kand for nagra
extrema asikter. Tipsaren, en kriminalinspektor, hordes av saker-
hetspolisen den 22 april 1986. Han uppgav da att det var uppgifterna
om vapen och ammunition som fatt honom att tdnka pa polismannen.
Forhorsledaren, som hade tjanstgjort med den utpekade, upprattade en
promemoria, dar han angav att det férefoll honom osannolikt att
kollegan skulle haft ndgot med mordet att gora och att den utpekade
polismannen hade mellanblont helskagg. Vapenkontroll visade att

44| samband med att vart utredningsmaterial tillstalldes PU fér synpunkter har

en av de utredningsmén som var engagerade i detta uppslag uppgivit att skild-
ringen inte &r rattvisande. Polismannen hade lamnat oriktiga uppgifter och hans
berattelse gav anledning till fragor. Vi har ingen anledning att ifragasatta detta.

Men faktum kvarstar, att ingdngsuppgifterna ar mycket lésliga.
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polismannen hade licens for fem pistoler och tva revolvrar, dock ingen
kaliber .357. Polismannen var enligt en utredningsanteckning inte kand
hos sékerhetspolisen. Per-Goran Nass lade arendet ad acta enligt ett
beslut i juni 1986: "Verkstalld utredning visar att (polismannen) ej
innehar vapen av aktuell typ och att i 6vrigt inte framkommit nagon
omstandighet om honom som &r av betydelse i malet.”

Ungefar tva ar efter mordet inkom ett nytt tips om polismannen.
Aven detta harrérde uppenbart fran en kollega, &ven om avsandaren var
anonym. Uppgifterna var i princip de samma som de tidigare utredda.
Per-Goran Nass beslét pa den grunden att inte vidta nagon ytterligare
atgard i arendet.

Nasta handling i uppslaget ar ett forhorsprotokoll fran férhor med
polismannen, hallet tio ar efter mordet, i april 1996. Det framgar inte
vad som pakallat atgarden. En nyhet framkommer dock: polismannen
innehade en revolver av kaliber .357. Den var av market Dan Wesson
och direktimporterad fran USA. (Vid den tidigare vapenkontrollen vid
tillstdndsregistret hade angivits en Dan Wesson .38 special, importerad
fran USA.) Polismannen fick nu fragor om ammunition, vad han gjorde
mordkvallen (troligen hemma med sambon) samt om hur l&nge han
burit helskagg (femton ar). Ungefar fem manader senare, i augusti
1996, hordes polismannens sambo. Hon uppgav att de varit hemma i
villan pa& mordkvallen och att de varit uppe sent; hon mindes att de
annu varit vakna da de tillsammans horde nyheten péa radio. Hon var
saker pa att polismannen inte varit i Stockholms city mordkvallen.

Forhoren fran 1996 ter sig langsokta. Det ar svart att se vad som
framkallat dem, mdjligen var det vapenuppgiften (Dan Wesson ar dock
enligt vad som uppges fran PU inte aktuell som vapentyp). In-
gangstipset ger inte mycket att ga pa. Polismannen har gemensamt med
manga av de poliser som utretts att han betraktats som "udda”, &ven om
det i hans fall alltsd verkar ha rort sig om excentricitet och inte
extremism (i tipset fran -88 framhalls t.ex. att polismannen hade "svart
for att aka annat an Valiant i tjansten”).

Arende 4

Drygt ett ar efter mordet, i april 1987, inkom ett brev som vidare-
befordrades till sékerhetspolisen. Det innefattar ett mycket tunt in-
gangstips, som utretts med kraftig fordrojning. Tipset 16d:

Ang. Palme-mordet. En person frdn Goteborg som heter (polismannens
namn) var i Sthim dessa dagar under motiveringen han skulle pa poliskurs.
Han ar EAP-are.
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Ytterligare nastan ett och ett halvt ar senare, i september 1988, upp-
rattades ett spaningsuppslag over tipset. Polismannen, fodd 1934,
bosatt och tjanstgérande i Goteborg, identifierades, viss efterforskning
rorande hans person synes ocksa ha gjorts. Det antecknades vidare i
uppslaget att séakerhetspolisen inte haft ndgra upplysningar som knyter
samman polismannen med EAP. | oktober 1988 gjordes en slagning,
inget anmarkningsvart framkom.

Annu ett ar senare inhdmtades uppgifter om polismannen fran en
polischef i Goteborg. Det framkom att polismannen hade genomgatt
vidareutbildning i Stockholm vid tiden for mordet. Vissa karaktéars-
upplysningar lamnades ocksa.

| februari 1990, dvs. nastan tre ar efter det att tipset inkom, holls
férhér med polismannen. Han fick lamna upplysningar om var han
befann sig vid tiden for mordet (han kunde inte presentera nagot alibi)
och, efter att ha konfronterats med uppgiften om samrére med EAP, om
sin politiska hemvist. | det hanseendet uppgav han att han en gang for
lange sedan géatt med i Hogerpartiet och att detta hangt kvar, utan att
han for den skull var nagon hangiven anhangare till Moderata sam-
lingspartiet.

Inledningsvis har tipset uppenbarligen beddmts som vardel6st, en
bedémning som knappast kunnat foranleda kritik om den fatt kvarsta.
PU:s inventering — "processande” — av materialet synes sedan ha lett
till utredning. A ena sidan kan utredningen inte klandras fér att den
stravat efter att vanda varje sten i sdkandet efter en 16sning. A andra
sidan ter sig atgarderna som i detta fall pliktskyldiga och senfé&fdiga.
Samtidigt maste man ha forstaelse for att uppslagen &ar narmast
oréakneliga till antalet och att det tagit tid for utredningen att na fram till
uppslag som med fog prioriterats 1agt. | bedomningen maste emellertid
ocksa vagas in hur den som varit foremal for utredningsatgarderna
uppfattat och upplevt dem. Integritets- och rattssakerhetsaspekter far
inte gldommas bort.

Arende 5

Ett exempel pa ett polisairende som enbart utgar fran likhet med
fantombilden utgor foljande uppslag.

En namngiven polisman utpekades i ett tips fran slutet av mars 1986
av en person, som ansag att polismannen var lik fantombilden. Det

5| samband med att PU granskat vart utredningsmaterial har aprop& detta upp-
slag papekats att fordrojningen under den tid PU var sysselsatt med utred-
ningen mot Christer P far anses naturlig, eftersom personalen da var mycket
hart arbetsbelastad.
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angavs aven att polismannen skulle vara en “enstdring”. Det sist-
namnda tillbakavisades dock av utredningsmannen hos sakerhets-
polisen, som kande till den utpekade sedan tidigare, och i egenskap av
forhorsledare vid forhor i juni 1986 konstaterade att kollegan var sig
lik.

Emellertid kunde den utpekade inte prestera nagot alibi, varfor en
omfattande utredning foretogs till kontroll av uppgifter han lamnat om
att han morddagen vid 16-tiden rest norrbver i egen bil, dar han
morgonen efter hjalpt en dkare med tidningsutkorning.

Med tanke pa fantombildens utredningsvarde har polismannen
utsatts for en onddig och antagligen pafrestande undersokning, dess-
utom synes utredningsresurser ha forspillts. Bortsett fran att utred-
ningen i detta fall skedde saval i narmare anslutning till brottet som till
tipsets inkomst foranleder arendet reflektioner liknande dem som
redovisades i foregaende arende.

Arende 6

Det finns uppslag bland polisérendena som inte kan beddmas vid en
granskning.

Ett uppslag i avsnitt H upptar en uppenbarligen feldaterad ("1983-
03-06") promemoria, som enligt handskrivna anteckningar pa den-
samma synes harrora fran sakerhetspolisen. Promemorian behandlar ett
spaningstips angaende ett tvillingpar, av vilka en var polis. Broderna
hade bildat ett eget politiskt parti. | promemorian har en uppgifts-
lamnare ifrdgasatt om bréderna kan sattas i samband med en polisbil
som skall ha iakttagits i narheten av mordplatsen pa mordkvallen.

En handskriven anteckning anger att arendet enligt diariet ar
redovisat vid okdnd tidpunkt och att det handlagts av Per-Goran Nass. |
september 1994 har det gjorts en slagning pa polismannen (inget
anmarkningsvart framkom).

Det ar vad som finns i arendet, som alltsa inte kan bedémas. Andra
exempel av samma slag finns redovisade nedasd iakttagelser av
polisbilar under mordkvallen Bedomningen i fall av detta slag méaste
vagas mot vad som uttalats om de just redovisade fallen, som synes
Overutredda. Det gar inte att pasta att ett uppslag som detta ar under-
utrett, det ar det sannolikt inte. Daremot ar det ett exempel pa slarvig
dokumentation. Darvid far tas i beaktande att det i ett utrednings-
material av sddan omfattning som PU-materialet ar oundvikligt att
vissa delar framstar som "ostadade”. | ett uppslag som det férevarande
finns inget som tyder pa att nagot av innehallsligt varde gatt forlorat
genom den bristfalliga dokumentationen.
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4.3.3 Uppslag som bero6r polisen i allmanhet
Fordrojning i sambandscentralen m.m.

Allméant

En misstanke som framférts i olika sammanhang &r att polisens
handlaggning av larmet om mordet medvetet fordrojdes, med f0ljd att
polisen kom sent till brottsplatsen och att garningsmannen déarmed fick
ett forsprang. Till den diskussionen hor dven misstankar om att en
polisbil — den s.k. kommissariebilen — dok upp i mordplatsens narhet
for tidigt for att den skulle ha kunnat kallats dit genom larmet.

Dessa misstankar har det gemensamt att de riktas mot flera
tjanstgdrande polisman samtidigt, polisméan som i en storre eller mindre
grupp skulle ha agerat gemensamt och i samrad. Nagot utpekande av en
eller flera av dessa polisman som direkt inblandade i sjalva garningen
synes det daremot inte vara fraga om. Polisernas roll skall i stallet ha
bestatt i att forsvara mojligheten att upptacka och gripa garnings-
mannen eller att pa annat satt skyla 6ver brottet. | den meningen galler
misstankarna mot polisen alltsa snarare bristande vilja att utfora tjanste-
aligganden an delaktighet i mordet. | vart fall synes de for brottsutred-
ningen ansvariga ha uppfattat saken sa, eftersom det inte inom mordut-
redningen vidtagits nagra utredningsatgarder med direkt sikte pa de
framforda misstankarna.

Det finns ingen utredning av huruvida det skett en fordrojning i
sambandscentralen etc. Den polisman som tog emot larmet ar t.ex. inte
hérd i mordutredningen. | andra delar finns relevant information
inhamtad, men da i annat syfte och registrerad i allmanna avsnitt. Utan
att foregripa senare bedémningar kan det darmed konstateras att man i
brottsutredningen varit obenégen — eller inte ansett sig ha haft skal — att
befatta sig med denna del av polissparet.

Det finns séledes inga till de framforda misstankarna avgransade
utredningsuppslag att redovisa i dessa delar, samtidigt som det aktuella
handelseforloppet pa sina stallen belyses i utredningsmaterialet. Exem-
pelvis kan diskussionen kring den nyss ndmnda kommissariebilen i viss
man utredas med hjalp av vad kommissarien i allmant utredningssyfte
tillfragats om. Det &r vidare sa, att en del utredningsatgarder, vilka
rubricerats som allménna atgarder, i praktiken foranletts av de uppgifter
kring polissparet som férekommit i massmedia under arens lopp. | den
meningen har det gjorts vissa utredningsansatser. Dessutom innehaller
Juristkommissionens efterlamnade arbetsmaterial ett stort antal mycket
grundliga forhor angdende bl.a. polisens agerande kring och efter
mordet. Juristkommissionen har t.ex. haft ett samtal med den operator
som tog emot larmet, ett samtal som finns dokumenterat. Slutligen har
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det funnits mojlighet for kommissionen att stalla fragor till aktuella
befattningshavare inom polisen (nar detta beddémts meningsfullt i
beaktande bl.a. av den tid som forflutit sedan handelsen).

Det ar alltsd mojligt att redovisa viss utredning kring de aktuella
fragorna. Men det ar likval viktigt att ha klart for sig att man fran
mordutredningens sida aldrig foresatt sig att fullt utreda dessa omstén-
digheter.

Fordrgjning av larmanropet

Var framstallning i denna del bygger vidare pa det som redovisats i
kapitel 2, under rubrikeidpunkter for mordet, polisens larmanrop
och polisens ankomst till brottsplatsen

Den tillgangliga utredningen angaende forhallandena vid sambands-
centralen under minuterna efter det att larmet fran vaxeltelefonisten vid
Jarfalla taxi kom in bestar av Juristkommissionens samtal med opera-
toren UIf H och minnesanteckningar fran de samtal den tidigare Palme-
kommissionens ordférande och sekretariat hade med operatérerna Ulf
H och Jan H? Information om vad som skett vid sambandscentralen
framkommer vidare indirekt i uppgifter som lamnats av de poliser som
svarat pa eller annars hort larmet Gver radion.

Juristkommissionen holl den 3 september 1986 vad som i kommis-
sionens anteckningar rubricerats som en intervju med Ulf H. Av an-
teckningarna framgar foljande. Han tog emot ett telefonsamtal fran
Jarfalla taxis vaxel. Vaxeltelefonisten sade att nagon var skjuten i kors-
ningen Tunnelgatan-Sveavagen. Ulf H forsokte fa fram fler uppgifter
om handelsen men véaxeltelefonisten visste inte sa mycket. Han sade till
henne att anropa taxin och be chaufféren moéta polisen. Darefter
registrerade han ett ingripandemeddelande, IM. Detta skedde enligt
datorn kl 23.23. Han gick ut med ett omradesanrop "i omrade ett”. En
piket svarade fran Norra Bantorget. Den fick uppdraget. En annan
piket, som ocksa lag nara brottsplatsen, fick dven den uppdrag att bege
sig dit. Han larmade inte ambulans, eftersom han forst ville ha bekraftat
att skottlossning verkligen agt rum; hans tanke var att den patrull som
kom forst till platsen vid behov kunde larma ambulans. Strax efter att
piketbussarna fatt uppdraget, Ulf H uppskattade det till hogst tre
minuter senare, kom ett s.k. ilanrop fran en av dem. Det togs emot av
en annan operat6r vid sambandscentralen, Anders T. Det framgar inte

6 PK-minnesanteckningar nr 31 och 33. Darutéver har Juristkommissionen
hallit ett stort antal utfragningar/samtal med 6vrig personal som tjanstgjorde i
sambandscentralen mordkvallen. Det som dar framkommer belyser dock inte
de allra forsta minuterna efter mordet.
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av samtalsanteckningarna vad detta samtal gallde. Ulf H tog emot ett
samtal frAn kommissarie Christian Dahlsgaard, som undrade om han
borde aka till platsen. Det skedde ungefar samtidigt som ilanropet kom
in. — UIf H uppgav att han hade tjanstgjort tillfalligt vid sambands-
centralen i ett par ar. (P4 annan plats framgar att han normalt tjanst-
gjorde i C-turens piket; det var den piket som befann sig vid Brunke-
bergstorg och svarade pa larmet samt anlande som andra polishil till
mordplatsen.)

Av minnesanteckningar fran de samtal den tidigare Palmekommis-
sionens ordférande och sekretariat hade med Ulf H den 20 mars 1996,
dvs. tio ar efter handelsen, framgar utdver det som framkommit ovan
foljande. Det fanns tva satt for en operator att ta emot ett larm.
Antingen gjorde man en handanteckning och gick ut med larm direkt,
for att darefter registrera handelsen och atgarden i datorn. Eller ocksa
borjade man med att registrera handelsen i datorn, for att darefter ga ut
med larmet och sedan registrera atgarden i datorn. Han hanterade
larmet om skottlossning fran Jarfalla taxi pa det senare sattet, dvs. han
"knappade in” uppgifterna pa datorn forst, och gick sedan ut Gver
radion med ett larmanrop. Sedan han fatt svar fran férst Norrmalms-
piketen (vid Norra Bantorget) sedan Sodermalmspiketen (vid Brunke-
bergstorg) registrerade han i datorn att dessa beordrats till platsen.

Betraffande den information han fick fran Jarfalla taxi uppgav han
att vaxeltelefonisten hade givit ett stressat intryck och att han kant viss
osakerhet om de uppgifter hon lamnade. | anteckningarna upptas ocksa
kommentarer fran UIf H till de uppgifter operatéren Jan H lamnat, se
vidare nedan i anslutning till redogorelsen for vad Jan H uppgivit.

Av minnesanteckningar fran de samtal den tidigare Palmekommis-
sionens ordférande och sekretariat vid samma tid hade med Jan H
framgar foljande. Han hade arbetat atta-nio manader pa sambands-
centralen nar mordet intraffade. Mordkvéallen var en fredag efter 16n
och det var ganska stokigt. Han fick en forfragan fran Larmcentralen,
LAC, om nagon som skulle vara skjuten i hornet Sveavéagen-
Tunnelgatan. Han tittade pa sin s.k. statusskarm, dar de fem senaste
ingripandemeddelandena syns, men den handelse LAC fragade om
fanns inte med d&f. Han ropade da ut en fraga till sina kollegor i
sambandscentralen men fick inget svar. Han bad att fa aterkomma till
LAC. Nar samtalet avslutats tittade han igen pa statusskarmen och sag

47 Operatorerna hade flera skarmar vid sina bord. En dar de sjélva registrerade
in det de gjorde och en annan dar de kunde avléasa 6vrig aktivitet. Det var den
senare som kallades statusskarm. Den visade alltsa handelser som var aktuella
och hade till syfte att underlatta synkroniseringen av arbetet och forhindra
dubbelarbete.
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da ett "IM” om en misshandel Sveavagen-Tunnelgatan. Han ringde upp
LAC och bekraftade att sambandscentralen fatt in handelsen; han talade
vid detta tillfalle med en annan person pa LAC an den som hade ringt
upp.

Jan H hade inte hort kollegan UIf H:s anrop eller patrullernas svar,
vilket inte var sa konstigt med tanke pa hur de var placerade i for-
hallande till varandra. Daremot borde han ha sett UIf H:s "IM” om det
hade varit infort. Hans forklaring till att han inte gjort det var att UIf H
maste ha tagit emot larmet och gétt ut med larmanropet innan denne
registrerat uppgifterna i datorn; det var forst ndr man avslutade
registreringen genom att trycka pa "sand” som uppgifterna lagrades och
kom upp pa statusskarmarna.

UIf H har enligt minnesanteckningarna fran samtalet med honom
kommenterat detta pa foljande satt. Han kunde tanka sig tva forkla-
ringar. Den ena var att Jan H helt enkelt sett fel och missat att handel-
sen fanns pa skarmen. | det sammanhanget paminde sig Ulf H att han
forst inte kodade handelsen som misshandel utan som "kontroll person/
fordon”. Adressuppgiften fanns dock med och det var darfér enligt Ulf
H mindre sannolikt att Jan H inte skulle ha sett den. Den andra for-
klaring han kunde tanka sig hangde samman med den troghet som
fanns i datorsystemet. Ett inregistrerat IM kom omedelbart upp pa
operatdrens egen skdrm, men det kunde drdja, ibland upp till ett par
minuter, innan det kom upp pa statusskarmarna. Detta var en av
orsakerna till de dubbelféringar som regelmassigt intraffade i arbetet pa
sambandscentralen. Med dubbelféringar avsags att en operator registre-
rade in ett larm, varefter en annan operator fick uppgift om samma
handelse fran annat hall och ocksa registrerade in handelsen, eftersom
det forsta ingripandemeddelandet inte hade hunnit komma upp pa
statusskéarmen. Det var enligt UIf H allmant kant att detta intraffade.

Befdlen i de bagge piketpatrullerna intervjuades av Juristkommis-
sionen, Christer P (Norrmalmspiketen) den 24 juli 1986 och Kjell O
(Sodermalmspiketen) den 27 augusti 1986. Christer P bekréaftade att
hans patrull svarade pa larmet. De var vid det tillfallet i fard med att
tanka pa en bensinmack vid Norra Bantorget. De for till mordplatsen
med blaljus paslaget. En annan piket och en beféalsbil fanns pa platsen,
liksom ambulans — av samtalsanteckningarna framgar inte om det var
en eller tvA ambulanser — vars personal hdll pa att lasta in baren med
den skjutne. Aven Kjell O bekraftade att hans patrull svarat pa larmet.
De hade alldeles dessférinnan passerat pa Malmskillnadsgatan vid
trappavsatsen ovanfor Tunnelgatan. Nar radioanropet kom befann sig
piketbussen fortfarande pa Malmskillnadsgatan nastan framme vid
Brunkebergstorg. De uppgav sin position och for mot mordplatsen. (Pa
annat stalle framgar att de akte ned Beridarbansgatan den korta biten
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till Sergels torgs-rondellen och darefter Sveavagen raka vagen till
platsen; den sammanlagda strackan torde uppga till drygt en halv kilo-
meter.) D& de kom fram mot Kungsgatan svangde en radiobil upp
alldeles framfér dem; det var kommissarie GOsta Soderstroms bil. De
anldnde med andra ord i stort sett samtidigt med Gosta Soéderstrom till
mordplatsen, &ven om han nadde dit férst och darigenom och pé grund
av att han var hdgsta yttre befal i vaktdistriktet den aktuella kvallen
blev chef pa brottsplatsen.

Aven kommissarie Gosta Soderstrom intervjuades. Det skedde den
28 augusti 1986. Enligt redogorelsen uppgav han foljande. Han befann
sig i radiobil pA Kungsgatan da han anropades av en man som kom
springande och ropade att det var skottlossning i korsningen Tunnel-
gatan-Sveavagen. Sdderstrom ville snabbt komma till platsen och tog
darfor inte reda pa vad mannen hette. Nar bilen var framme vid trafik-
ljusen i korsningen Sveavéagen-Kungsgatan hoérde Soderstrém larman-
ropet fran sambandscentralen. Strax darefter var de pa plats. En piket
fran VD 3, dvs. den just omtalade Sddermalmspiketen med Kjell O
som befél, anlande 6gonblicket efter Soderstrom. 10-12 personer stod
runt en man som lag och blodde. Tva personer holl pa med livraddande
atgarder. Soderstrom tittade pa mannen samt sag att denne lag i en stor
blodpdl och var mycket nedblodad. Soderstrom ansag inte att det var
nagot han kunde gora. En man pekade mot trapporna upp till Malm-
skillnadsgatan och sade "Dom sprang ditat". Soderstrom gav Soder-
malmspiketens befélhavare order om att uppta forféljandet. Denne
fragade efter signalement. Soderstrom sade att det skulle de fa senare.
Poliserna fran piketstyrkan sprang ivag.

Soderstréom uppgav vidare att det i folksamlingen fanns en kvinna
som var mycket uppriven. Han kadnde vagt igen henne, men kunde inte
komma pa vem hon var. Det var svart att prata med henne, men han
fick klart for sig att den skjutne var hennes man. Efter kontakter med
vittnena konstaterade Soderstrom att dessa inte hade iakttagit sarskilt
mycket, de hade framst koncentrerat sig pa offret. Han meddelade
sambandscentralen att garningsmannen hade sprungit upp mot Malm-
skillnadsgatan. Da hade han annu inget signalement. Hans chauffor
Ingvar W meddelade honom strax senare ett signalement. Ingvar W tog
dver rapporteringen till sambandscentralen. Annu ett signalement kom
fram som ocksa larmades ut; det var forvirrande, man visste inte om det
rorde sig om tva garningsman. Soderstrom gjorde nya forsok att tala
med den skjutnes hustru och fraga henne vem hon var. Hon var mycket
upprord och skrek nagot om att hon var Lisbeth Palme och att mannen
var Olof Palme. Soderstrém trodde forst inte pa detta, men kande sedan
igen henne och gick fram till den skjutne och kande igen statsministern.
Nar man pa brottsplatsen fick klart for sig vem offret var uppstod en
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viss forvirring och forstamning. Forst hade allt gatt pa rutin — nu fick
det en annan dimension. Han meddelade sambandscentralen att offret
var statsministern.

Ambulansen kom enligt Soderstrom snabbt, personalen forsokte
med livraddande atgarder, lastade in baren och for “efter nagra
minuter”. Enligt vad Séderstrém uppgav var den tid som kommit att
anges for polisens ankomst till mordplatsen, 23.23, felaktig. Klockan
var enligt hans uppfattning 23.28 da han anropades pa Kungsgatan.
Polisen kom inte alls sa snabbt till platsen som det pastatts utan sex-sju
minuter efter garningen.

Kommissariebilen

Under mordkvéllen tjanstgjorde poliskommissarie  Christian
Dahlsgaard som s.k. yttre befal. Han fanns i radiobil 1520, dar Tomas E
var forare. Bilen befann sig i Kungstradgarden nar larmet om
skottlossning pa Sveavagen gick ut. Dahlsgaard hérde andra svara pa
anropet och kallas till platsen. Han beslot att sjalv bege sig dit.
Patrullen for upp Hamngatan, sedan Regeringsgatan hdger och sa
smaningom David Bagares gata vanster upp till Malmskillnadsgatan,
dar trapporna fran Tunnelgatan mynnar ut. Det har ifragasatts varfor
patrullen tog denna vag, som, enligt vad som fran en del hall uppgivits,
inte — med bil — skulle kunna leda fram till brottsplatsen. Det har vidare
ifrdgasatts varfor Dahlsgaard inte hejdade den person, som hans bil
ostridigt motte pd David Bagares gata. Personen visade sig vara
identisk med den person som foljt efter garningsmannen, dvs. vittnet
Lars J. Slutligen har det, med ledning av uppgifter om hur vittnet Lars J
forflyttat sig, ifrdgasatts om inte kommissariebilen i sjalva verket maste
ha befunnit sig pa platsen innan larmet gatt ut.

| forhallande till de uppgifter som forekommit i diskussionen kring
polissparet finns det i princip ingen relevant utredning om Dahlsgaard i
PU.“ Han ar hoérd om sina iakttagelser vid mordplatsen och har darvid
aven upprattat en egen promemoria. Vard att notera ar Dahlsgaards
uppgift att det tog hogst 11/2-2 min fran det att larmet gick tills hans bil
svangde in pa David Bagares gata, liksom en iakttagelse betraffande
vittnet Lars J: denne var inte det minsta andfadd (vilket alltsa kan tolkas

“8 Det finns ett uppslag med ett anonymt och fran mordsynpunkt helt substans-
I6st tips om Christian Dahlsgaard. Tipsaren uppgav sig ha sett Dahlsgaard ha
kontakter med kriminella "under vanskapliga former”. Den enda anknytningen
till mordet 13g i att tipsaren pdminde om att Dahlsgaard under mordnatten far-
dades i radiobilen 1520. Uppslaget har inte féranlett ndgra utredningséatgarder i
forhallande till Dahlsgaard.
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som att han inte hade sprungit hastigt efter mordaren, nagot som
bestyrks av annan utredning).

Sammanfattande anmarkningar

Fordrojning i sambandscentraleom vi redovisat i kapitel 2 anser vi
det klarlagt att den till platsen larmade polispiketen anlénde till
mordplatsen senast kl 23.25.30 och att den troligen anlande i vart fall
en minut tidigare. Vi har vidare bedomt det som troligt att larmet gatt ut
(pabdrjats) en halv minut innan polispiketen anlande, dvs. senast 23.24.
Utifran vad som ar kant om hur polisens sambandscentral fick
kdnnedom om handelsen, jamfort med vad som i vrigt kan antas om
skeendet, framstar det vidare som osannolikt att operatéren vid sam-
bandscentralen avslutat det mottagna larmsamtalet fore 23.23. Med
rimliga antaganden om forloppet och i beaktande av de osakerheter
som rader betraffande flera enskildheter i detta framstar det som ett
mojligt resultat av en normal hantering om larmet skulle ha gatt ut vid
den tidpunkt da vi funnit det troligt att det gatt ut, dvs. ungefar 23.24.
Sammantaget forefaller det oss troligt att handelserna utspelat sig pa
ungefar féljande satt:

¢ Mordet begicks ungefar 23.21.30

¢ Taxichaufféren Anders D hade kontakt med sin véxel kring 23.22

¢ Han talade med véaxeln ungefar 30 sekunder; samtalet var slut fére
23.23

¢ Véxeltelefonisten tog fram numret till sambandscentralen och fick
kontakt fore 23.23

O Vaxeltelefonisten och operatéren vid sambandscentralen talade
ungefar 30 sekunder

¢ Daérefter — dvs. efter 23.23 — gick operatéren ut med larmet

¢ Larmet besvarades forst av Norrmalmspikteten och strax darefter av
Sodermalmspiketen

¢ Sodermalmspiketen akte omgaende till mordplatsen och anlande dit
ungefar 23.24.00-23.24.30

¢ En halv till en minut senare vinkades Sollentunaambulansen in till
mordplatsen

¢ Personalen var sysselsatt med undersokning, livraddande atgarder,
lastning pa bar och ilastning i ambulansen ungefar tre minuter fran
det att ambulansen vinkats in; klockan var darefter knappt 23.28

¢ Kl 23.28.00 meddelade ambulanspersonal att man var pa vag mot
sjukhuset
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Denna beskrivning av handelseforloppet ger utrymme for méjligheten
att hanteringen pa sambandscentralen inte var sa snabb som den bor
vara. Men det &r svart att ha ndgon bestamd mening om detta. A ena
sidan ar det mojligt att det tog en minut fran det att operatéren pa
sambandscentralen hade fatt underlag for att ga ut med larmanropet tills
han faktiskt gjorde det. A andra sidan ar det ocksd méjligt att samtalet
fran vaxeltelefonisten vid Jarfalla Taxi kom fram senare an det tidigast
kan antas ha gjort. Enligt var berakning foreligger i alla handelser inget
som kan beskrivas som patagliga férdrojningar. Vid bedémningen av
skeendet och de inblandades atgarder finns det har ater anledning att
paminna om att handelsens extrema karaktar inte var kand i detta
skede.

Samtidigt bér det understrykas att den enskilt viktigaste faktorn for
var analys och berakning ar den tid vi bedémer att ambulanspersonalen
tillbringade pa platsen (jfr redogorelsen i kapitel 2). Vi anser det darvid
aven mojligt att det endast forlopte tva minuter fran det att ambulansen
vinkades in till det att den andra ambulansens personal meddelade att
man var pa vag till Sabbatsberg. Detta ger utrymme for hypoteser om
en viss fordréjning. | det sammanhanget ar operatéren Jan H:s uppgift
till LAC strax fore 23.25, da han uppgav sig inte kanna till larmet, av
intresse. Den talar med viss konkretion fér méjligheten att larmet vid
den tiden &nnu inte gatt ut (att det i vart fall maste ha varit pa gang vid
den tidpunkten foljer av det enligt var mening klarlagda forhallandet att
den larmade Sddermalmspiketen var pa plats senast 23.25.30).
Sammantaget finner vi det i och for sig mer sannolikt att Jan H:s
besked till LAC i sak var felaktigt — beroende pa nagot slags kommu-
nikationsproblem inom sambandscentralen — an att larmet da annu inte
gatt ut. Men bagge alternativen maste med tillgangliga fakta betraktas
som mdijliga.

Dessa forhallanden, dvs. att det troligaste ar att ingen pataglig for-
drojning skett, stallda mot mojligheten av att det gatt upp till tva
minuter efter det att man pa sambandscentralen fatt kdannedom om
larmet till det att larmanropet gick ut, skall jAamféras med hypotesen om
en konspiration, som alltsa ar att en analys av tidsuppgifterna pekar pa
en medveten fordrojning av larmet i sambandscentralen. Om detta ar
tva saker att saga.

For det forsta talar omstandigheterna enligt var mening alltsa mot att
det 6verhuvudtaget skett nagon pataglig fordrojning; det & mer sanno-
likt att sa inte skett &n att det férekommit.

For det andra ar den mdjliga fordréjningen ett par minuter. Om det
for en krets av konspiratdrer hade varit ett centralt moment i handlings-
planen att passivisera sambandscentralen borde detta emellertid ha skett
pa ett satt som tillforsakrade konspirationen en storre marginal. Mot
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detta kan hévdas att konspiratorerna kanske hade tankt sig en storre
marginal, men att detta omgjliggjordes av att samtalet fran LAC till Jan

H "avslojade” den pagaende fordrojningen. Det skulle i sa fall visa pa
flera svagheter i brottsplanen, t.ex. att man inte styrde inkommande
samtal och att i vart fall inte Jan H tillhérde de sammansvurnas krets.

Om en eventuell fordrdjning i stéllet for att vara ett centralt moment
bara var ett av flera satt for personer inom polisen att "kasta grus” i
spaningsmaskineriet skulle den framsta som mer tjanlig och logisk. Da
borde emellertid aven fler medhjalpare ha dykt upp for att fran olika
hall forsvara arbetet. Det kan havdas att det var just vad som skedde.
dvs. det osystematiska eftersoket, den otillrackliga avsparrningen, de
fragmentariska vittnesuppgiftsanteckningarna, kaoset pa sambands-
centralen, det felaktiga rikslarmet och sa vidare, fram till "villospar”
som Viktor G och PKK — allt detta skulle da vara belagg for att polisen
pa manga hall gjorde vad den kunde for att forsvara spaning och
utredning. Det skulle forutsatta att poliser dverallt i Stockholm varit
mer eller mindre inférstddda med att statsministern skulle mordas.
Blotta mdjligheten av ett par minuters fordrojning av larmet i sam-
bandscentralen ar mycket langt fran att kunna tolkas som ett tecken pa
detta.

Det sagda innebar inte att forhallandena pa sambandscentralen och
tidsuppgifterna kring polisens ankomst till mordplatsen m.m. ar till-
fredsstallande utredda. Det framstar till en borjan som svarbegripligt att
polisen inte p& samma séatt som LAC registrerade saval kommunikation
som tidsuppgifter. Om det skett skulle hela diskussionen kring den
eventuella fordrojningen kunnat inskrankas till en uppspelning av
bandet. Lika anmarkningsvart &r att man inom sambandscentralen faste
sa liten vikt vid att datorernas klockor visade exakt och ratt tid. Som vi
papekat pa annat stalle har datorklockorna visat fel tid bagge gangerna
kommissionen besokt sambandscentralen. Dessutom visade olika
datorer olika tid, vilket gav ett ungefarligt intryck at en verksamhet dar
precision rimligen maste efterstravas.

Anmarkningsvart ar ocksa att den s.k. logglistan fran mordkvallen
och mordnatten inte bevarades. En automatisk utskrift av alla note-
ringar i sambandscentralens dator gors fortlopande. Den har i normal-
fallet endast betydelse da datorsystemet pa nagot satt havererar. | detta
fall skulle den ha kunnat sparas for att anvandas som bevismedel.

Till dessa missforhallanden kommer att polisen inte gjort nagra
forsOk att rekonstruera sitt eget arbete under den forsta tiden efter
mordet. Det stod ju mycket tidigt klart att de inledande atgarderna
fungerat daligt och, bl.a. genom Gosta Sdderstroms redogorelse och
uppfattning om tidsforhallandena, att fragor kring polisens ankomst till
mordplatsen skulle komma att stallas. Trots det saknas det helt
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dokumenterade ansatser till sjalvrannsakan och uttryck fér en vilja att
lara av uppenbart begangna misstag. Det synes ocksa ha lett till att
misstagen kommit att upprepas i andra sammanhang, t.ex. i samband
med de s.k. Stureplansmorden 1994. Vi aterkommer till dessa fragor i
vara 6vergripande bedoémningar, men konstaterar redan har att under-
latenheten att snabbt och grundligt utreda de polisiara forhallandena pa
mordplatsen och i sambandscentralen har bidragit till den jordman dar
polissparet vuxit fram. Det ar sarskilt tydligt nar det galler polisled-
ningens satt att hantera Goésta Soderstrdtm och de uppgifter han
lamnadée?

Sammanfattningsvis kan det synas som om diskussionen om en
fordrojning i sambandscentralen helt hade kunnat avfardas om det inte
vore for samtalet fran LAC till operatéren Jan H i sambandscentralen,
ett samtal vars innehall inte har kunnat ges nagon tillfredsstallande
forklaring och som gor att det trots allt maste betraktas som en moj-
lighet att en fordrojning forekommit. Det grundlaggande skalet till att
det inte gatt att satta punkt for diskussionen om en medveten fordroj-
ning ar emellertid de missforhallanden som allméant rddde i sambands-
centralen och polisens ovilja att sjalva snabbt soka bringa klarhet i for-
hallandena. Detta gor att vi far leva med att vissa enskildheter kan
forbli oférklarade.

Kommissariebilen Det har alltsd havdats att den fardvag den s.k.
kommissariebilen valde var anmarkningsvard, eftersom den inte ledde
till mordplatsen utan en trappavsats flera kvarter fran brottsplatsen;
med bil skulle detta vagval vara otjanligt fér den som ville ta sig till
hornet Sveavagen-Tunnelgatan. Premissen ar dock felaktig. Ett kvarter
soder om Tunnelgatstrappan ligger Apelbergsgatan, via vilken det gar
att kora med bil ned till Sveavagen. Polisbilen hade alltsd kunnat
fortsatta den vagen ned till mordplatsen och anlanda med bara nagra
sekunders fordrojning jamfort med om Tunnelgatan hade varit farbar
med bil. Det var alltsd ingen atervandsgrand som kommissariebilen
korde in pa. Att patrullen i och for sig inte valde den narmaste vagen
till mordplatsen ar uppenbart och har av Christian Dahslgaard for-
klarats med att en annan patrull kom fran samma hall som
kommissariebilen och att han darfor valde att "tdcka in” en alternativ
(flykt)vag fran platsen for den uppgivna skottlossningen. Christian
Dahlsgaards handlande i det sammanhanget och vad han uppgivit om
det forefaller oss naturligt och forenligt med de polisiara bedémningar

49 Séderstrdms uppfattning om tiden for polisens ankomst f&r enligt var mening
anses tillforlitigen vederlagd, inte minst med tanke pa vad som &r kant om
tiden for ambulansernas avfard frAn mordplatsen.



SOU 1999:88 Polissparet373

han hade att géra. Med tanke pa den flyktvag mdrdaren tog var be-
démningen forutseende. Det ar inte rimligt att vanda detta férutseende
mot patrullen och i stéllet utga fran att skalet till att den begav sig till
ratt plats skulle ha varit att den pa férhand haft kinnedom om attentatet
och attentatsplatsen.

Det var naturligtvis olyckligt att Lars J inte hejdades, eftersom
denne ju hade kunnat ldmna véardefull information till ledning for
patrullens och den Ovriga polisens spaningsarbete. Bilden kompliceras
ytterligare av att vittnet inte gjorde nagon ansats att sjalv hejda
polisbilen. For Dahlsgaards vidkommande bor det vidare understrykas
att det inte finns nagot som talar for att varken Dahlsgaard eller nagon
annan som inte befann sig pa brottsplatsen visste sarskilt mycket om
brottet vid denna tidpunkt. Det man hade att ga pa var ett larm om
skottlossning i hérnet Sveavagen-Tunnelgatan, det var allt. Nagra slut-
satser av Dahlsgaards underlatenhet att hejda Lars J kan man enligt var
beddmning inte dra, se vidare strax nedan.

Det finns inga hallfasta belagg for att kommissariebilen kom "for
tidigt”. Tvartom talar omstandigheterna for att Christian Dahlsgaards
egna uppgifter om skeendet stimmer.

Slutligen bor fragan stallas om de omstandigheter som anforts
sammantaget leder till annan bedémning an de 6vervaganden som
gjorts betraffande var och en av dem for sig. Den enskilda omstandig-
het som kan te sig besvarande for Christian Dahlsgaard ar att Lars J
inte stoppades. Om patrullen nu tagit denna vag for att eventuellt
genskjuta en eventuell garningsman borde vél Lars J ha hejdats? Efter-
som sa inte skedde kan man fraga sig om syftet med patrullens narvaro
i omradet kan ha varit ett annat. Det staller i sin tur valet av fardvag i
en annan dager osv. Vi har forstdelse for att man kan fundera i de
banorna, men anser dnda inte att underlatenheten att hejda Lars J kan
laggas till grund for konspirationsmisstankar. Det ar fullt tankbart att
patrullen beddmde att Lars J inte kunde ha haft med en skottlossning
att goéra. Spaningen maste i ett skede som det aktuella och med den
begransade information patrullen hade ske med urskillning; det var inte
frdga om att kontrollera alla personer i omradet. Aven om det alltsa
fran flera synpunkter skulle ha varit battre om Lars J hade kontrollerats,
ar det forhallandet att sa inte kom att ske inte direkt anmarkningsvart
och darfor inte heller agnat att vacka nagra misstankar om att patrullen
skulle ha varit ute i otillbdrliga &renden.
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Sodermotet

Bakgrund

Det har som en del av polissparet framforts att det skall ha agt rum
moten av konspiratoriskt slag mellan polisman tiden fére mordet. De
brukar kallas "Sodermotet” eller "Motena pa soder”, eftersom det eller
de skall ha agt rum pa Soder i Stockholm. Kommissionen har i utred-
ningsmaterialet endast kunnat identifiera uppgifter om ett mote.
Uppgifterna innebar i praktiken att mordet skulle ha planerats vid detta
mote. "Sodermotet” har vid skilda tillfallen omtalats i medierna. Darvid
har det hanvisats till en polischef i Stockholm, som kant till métena,
vilket gav uppgifterna en 6kad trovardighet.

Utredningen
Av en tjansteanteckning i uppslaget, signerad av Hans Olvebro, fram-
gar att journalisten Olle A hade kontaktat Olvebro och beréttat bl.a.
foljande. Olle A hade en kélla som var polischef i Stockholm. Denne
hade av en annan polischef fatt hora att ett antal polisman traffades
dagen fore mordet pa Sdoder i Stockholm. De aktuella polismannen var
polisman A, Per K, Kjell K, Jerry E och Jarr"®essutom deltog en
vapenexpert (torde asyfta "I6jtnant X", se ovan). Vid métet hade disku-
terats vapen och eventuellt ocksa planer pa att moérda Olof Palme.
Tjansteanteckningen &r daterad den 13 maj 1991, medan utskriften ar
daterad den 3 mars 1992. Anteckningen synes alltsd ha aktualiserats i
samband med den utredning som sedermera kom igang (varen 1992).

Den 27 februari 1992 meddelade polisintendent Erik Ronnegard vid
polismyndigheten i Stockholm i anledning av uppgifter i TV-
programmet Norra Magasinet Hans Olvebro att polisintendent Curt
Nilsson berattat for Ronnegard om "Sédermotet”. Det skulle ha skett pa
Nilssons tjansterum, troligen fére 1988.

Med datering den 3 mars 1992 finns en promemoria upprattad av
Ulf Karlsson angaende uppgifter han fatt av Nilsson och hur han
vidarebefordrat dem. Promemorian har féljande innehall.

| samband med TV-programmet Norra Magasinet 1992-02-27 framkom
uppgifter om att "en polischef” till olika personer, bland andra till mig
skulle ha lamnat information om en sammankomst "pa Séder” dar poliman
deltagit. Denna sammankomst skulle kunna ha ndgot med mordet pa Olof

%0 per K férekommer p& andra stéallen i vart betankande, t.ex. i kapitel 5. Jan S
ar ej att foérvaxla med den kriminalinspektér som hanterade polisarendena for
sakerhetspolisens rakning.
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Palme att gora. Det framkom ocksa att den uppgiftslamnande polischefen
skulle ha varit polisintendent Curt Nilsson vid Stockholmspolisen.

N&gon uppgift av angivet slag har inte lamnats till mig. Daremot besoktes
jag av polisintendenterna Curt Nilsson och Ann-Marie Hedstrom 1988-11-
07 varvid Nilsson enligt mina efter samtalet férda anteckningar uppgav
féljande.

Han kanner val polisman A som arbetat under Nilsson. Polisman A ar kall-
sinnig och okénslig och fullt kapabel att mérda. Han ar vapenfixerad och
star politiskt langt ut pa hogerkanten. Polisman A eftertraddes som vapen-
instruktor av polisman F. Aven han vapenfixerad och langt ut till hoger.
Polisman F "dyrkade” polisman A. Polisman F hade en lagenhet i hérnet
Tunnelgatan-Regeringsgatan och var den polisman i piketbuss 3230 som
under kvallen for mordet flyttade sin bil. Polisman F var en av de poliser
som beordrades forfélja mordaren. Polisman F kréktes néar han sprungit
uppfor trappan. Polisman A begéarde sig ut fran sjukhus den 28:e efter
genomgangen blindtarmsoperation. Polisman A har en lunkande gang aven
i normala fall. Polisman F har senare drabbats av oftrklarlig viktminsk-
ning. Slutade som polis men é&r tillbaka vid piketen VD 1. Polisman A har
en god van, (namnet p& "den f.d. militaren”), som var anstélld pa
"sakerhetssidan” inom televerket.

1988-11-08 antecknade jag féljande.

Besokte Palmegruppen tillsammans med Rpc och Od. Forvissade mig om
att Hans Olvebro kande till den information som Curt Nilsson lamnade
1988-11-07.

Utredningen tog fart i och med att Ronnegard tog kontakt med Hans
Olvebro. Det var i sin tur framkallat av uppgifterna i Norra Magasinet.
Det framgar av Olvebros tjansteanteckning att PU tidigare kande till
sjalva pastaendena. Vad som skedde den 27 februari var att Olle A:s
kalla, som alltsd var Roénnegard, kontaktade Olvebro. Enligt UIf
Karlssons promemoria fran den 3 mars 1992 hade han i november 1988
vid ett mote med Palmegruppen forvissat sig om att Hans Olvebro
kande till de uppgifter Nilsson lamnat till UIf Karlsson. Dessa uppgifter
omfattade dock inte "S6dermotet”.

Ronnegard och Nilsson hérdes samma dag. Chefsaklagaren Anders
Helin narvarade. De relativt ingdende forhoren visade att Ronnegard
och Nilsson hade klart skilda bilder av vad som forevarit dem emellan.

Ronnegard, som hordes forst, berattade att han vid ett tillfalle, som
han sedermera preciserade till i vart fall efter november 1989 (efter att
Christer P hade frikants), suttit i Nilssons tjansterum. Nilsson hade da
berattat om ett mote fére mordet med hdgerextremister narvarande.
Uppgifterna forefoll Ronnegard latta att kontrollera. Nilsson kunde i
princip namnge alla personer som varit med, till och med adressen
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namndes enligt vad Ronnegard hade for sig. Betraffande namnen
mindes Ronnegard Kjell K, Per K och Janne S, eventuellt aven

polisman A. Nilsson hade vidare resonerat kring polisman A som

mojlig garningsman; sattet som garningsmannen rort sig pa kunde
forknippas med en person som nyligen opererats. Vid motet hade aven
en piketpolis, som varit en av de forsta pd mordplatsen, narvarat.
Ronnegard mindes inte namnet (den han beskriver Gverensstammer
med polisman F, var anm.). Nilssons uppgifter var mycket detaljerade

och initierade, "ett helt scenario”. Nilsson hade vidare uppgett att

uppgifterna var kanda for spaningsledningen. — Efter ett samtal med
Olle A, dér denne uppgett att spaningsledningen inte kande till de

uppgifter Ronnegard hort fran Nilsson, sokte Ronnegard upp Nilsson

for att kontrollera saken. Nilsson sa att han talat med Tommy

Lindstrom och Axel Morath om uppgifterna. Ronnegard frdgade ocksa

om Nilsson verkligen trodde pa "det har med konspirationsteori om

poliser”. Det besvarade Nilsson med att diskutera nagra poliser i vars
féorehavanden man hade mycket lite insyn (han namnde Kjell K).

Roénnegard fortsatte:

Men d& sa jag at honom (dvs. Nilsson, var anm.), det ar allvarliga
anklagelser. Tror du verkligen att det skulle vara mgjligt att flera poliser,
och d& mena han det att, det har ar killar som &r s& harda sa att dom till och
med skulle kunna hélla tatt om det har.

Ronnegard hanvisade vidare till att Nilsson var mycket betrodd inom
polisen och att han hade polisledningens 0Ora, han fick t.ex. ofta
foretrada myndigheten i stora fragor som fotbolls-EM i Stockholm.
— Ronnegard var "forbannad, inte sa litet heller” pa Nilsson for att
denne tva ganger vilselett honom om att spaningsledningen var
informerad trots att denna som han nu forstod varit ovetande.

Nilsson, som hdrdes av PU senare samma dag, ombads kommentera
de i massmedia cirkulerande uppgifterna om "Sddermdtet”. Han kande
inte till nagra moten, uppgiften var for honom "helt obekant”. Han hade
inte vidarebefordrat nagon information om sadana moten. Daremot
hade han av journalisten Lars B, som han traffat ganska ofta, fatt upp-
gifter om en av sina underlydande polisman. Polismannen i fraga,
polisman F, hade betett sig anmarkningsvart pa brottsplatsen. Under
forféljandet av garningsmannen hade han ovanfor trapporna till Malm-
skillnadsgatan stannat och krékts. Dessutom var han bosatt langs
flyktvagen. Nilsson hade undersokt uppgifterna och fatt dem bekraftade
samt darefter fort dem vidare till Sven-Ake Hjalmroth. Han kom sedan
att traffa Tommy Lindstrém och Ake Rést (utredningsman vid PU) i
arendet. Han daterade detta till nagon tid efter det att Juristkommissio-
nen lamnat sin rapport — "hosten -87 eller varen -88". Han hade fort
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motsvarande uppgifter vidare till UIf Karlsson. D& hade han aven be-
rattat en del om polisman F:s relation till polisman A. Uppgifterna om
polisman F hade han diskuterat med Rénnegard.

Nar Nilsson konfronterades med Ronnegards uppgifter ifrdgasatte
han om inte denne blandat ihop rykten om méten, vilket man kan ha
talat om, med uppgifterna angdende polisman F. Nilsson ifrdgasatte
"om det inte slagit lite kullerbyttor i huvudet” p4 Rénnegard. Vissa
uppgifter i Ronnegards berattelse var enligt Nilsson uppenbart fel-
aktiga, t.ex. tidpunkten for deras diskussion. Den agde rum mycket
tidigare an november 1989. | 6vrigt verkade Nilsson ha kunna tanka sig
att han atergett journalisten Lars B:s teorier och att det ar pa den
punkten som Ronnegard kan ha blandat ihop saker och ting.

| fornoret med Nilsson uppgav denne att Ronnegard tidigare
"kommit i onad pa olika satt” hos polisledningen for att han ifragasatt
pagaende forandringsarbete och att han som socialdemokratisk kom-
munpolitiker "bevisligen mullvadat med politikerna pa ett satt som
starkt irriterat Hjalmroth och Gdsta Welander ... S& han har levt pa
undantag”. Det fanns absolut inga motsattningar mellan Nilsson och
Roénnegard, tvartom.

| juni respektive september 1992, dvs. ratt langt senare, holls forhor
med tva av de poliser som utpekats som deltagare i "Sodermotet”.
Bagge tillbakavisade kategoriskt att de skulle ha deltagit i ndgra moten
av det angivna slaget. Forhoren ar relativt ingdende och innehaller
information om de utpekade poliserna och till viss del deras inbdrdes
relationer. Darvidlag synes utredningen i ndgon man ha tagit sikte pa
att klarlagga eventuella "natverk”. Man kan notera att de poliser som
horts ar de vilkkas namn framstar som de mest Gverraskande i
sammanhanget. Polisman A, Per K och Kjell K &r inte hérda i &rendet,
inte heller "I6jtnant X”, som alltsa torde vara den asyftade militaren.

Uppgifter som lamnats till kommissionen

Erik Ronnegard har infor kommissionen lamnat en redogorelse som
overensstammer med vad som framkommit i PU:s utredning, med
féljande avvikelser och kompletteringar.

Det som fick Rénnegard att kontakta PU var de uppgifter som
lAmnades i TV-programmet Norra Magasinet.

Han kunde inte erinra sig exakt nar det forsta samtalet mellan
honom och Nilsson agde rum, men det maste ha varit 1990 eller 1991.
Nilsson hade tagit upp amnet av sig sjalv. Ronnegard hade varit
obenagen att lyssna till vad Nilsson hade att sdga. Han anser oOver-
huvudtaget att Nilsson pratar val mycket och uppgav pa direkt fraga att
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han ansag Nilsson vara I[6smynt. Det hade enligt Ronnegard lett till viss
forvaning inom polisen att Nilsson agnade tid at att samtala med
journalisten Lars B. Eftersom Roénnegard vid det aktuella tillfallet
egentligen inte ville lyssna pa vad Nilsson hade att saga forblev han
stdende i rummet. Nilsson "redovisade ett scenario med en hel del
detaljer” om “hur det har skulle ha kunnat ga till”. Nilsson kanner de
personer han talade om — dvs. de som skulle ha deltagit i den eventuella
konspirationen — valdigt val. Nilsson har varit Iange inom Stockholms-
polisen, ar mycket betrodd och fa har sa bra kontakter som han. De
personer han talade om, bl.a. Jan S, var dessutom hans egna "skydds-
lingar”, som han inte hade ndgon anledning att misstéankliggora pa detta
satt. Ronnegard tog darfor de uppgifter som Nilsson lamnade pa stort
allvar. "Varfor skulle Nilsson namna nagot om detta méte om det inte
agt rum?” och varfoér skulle han "lamna ut sina skyddslingar’? var
fragor som Ronnegard stallde sig nar han lyssnade till Nilsson.

Pa frdga uppgav Ronnegard att han i och for sig uppfattade det sa att
Nilsson spekulerade i tankbara handelseforlopp, men att denne var sa
initierad i det han talade om, att det maste tas pa allvar. Ronnegard var
dock klar dver att det rérde sig om hypoteser.

Det ar riktigt att han senare tog kontakt med Nilsson for att kon-
trollera att denne verkligen talat med mordutredarna om det han
berattade for Ronnegard. Ronnegard kunde dock numera inte erinra sig
det samtalet narmare eller hur Nilsson da reagerat.

Ronnegard uppgav att han hade haft kontakt med journalisten Lars
B och talat om "s6dermétet” m.m.

Efter det att Ronnegard hade kontaktat PU och saval Ronnegard
som Nilsson forhorts upplysningsvis blev Ronnegard uppsokt av
Nilsson. Denne var “fruktansvart upprord” éver att Ronnegard tagit
kontakt med PU. Ronnegard hade da svarat att Nilsson ju sjalv uppgett
att mordutredarna var informerade, varfor det val inte fanns nagot att
vara upprord 6ver.

Pa fraga om han idag tror att ndgot "sddermote” agt rum eller att
nagon polisiar konspiration kan ha legat bakom mordet, svarade
Ronnegard att han idag inte tror det, eftersom det efter sa héar lang tid
skulle ha lackt ut information om detta i sa fall. Men vid den tidpunkt
da samtalet med Nilsson &gde rum ansag han inte att vare sig det ena
eller andra kunde uteslutas. | det sammanhanget uppgav Ronnegard att
det for hans bedémning kunde ha spelat en viss roll att han var kom-
munalpolitiskt aktiv socialdemokrat och att han kanske var mer vaksam
mot hdgeravvikelser inom polisen &n vad kollegor som inte hade
samma politiska bakgrund var.
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Curt Nilsson har infér kommissionen lamnat en redogdrelse som
Overensstammer med vad som framkommit i PU:s utredning, med
foljande avvikelser och kompletteringar.

Bakgrunden till det samtal som Rénnegard rapporterat om till PU
var att Nilsson fatt en uppgift om att polisman F kraktes under for-
foljandet av garningsmannen. Nilsson trodde att han fatt denna uppgift
av journalisten Lars B, men nar han hade kontrollerat saken med Lars
B hade denne sagt att sa inte var fallet. Nilsson betonade att han "aldrig
blivit ojuste bem6tt” av Lars B och att han har fértroende for denne
som yrkesman. For Nilsson framstod det darfor som gatfullt varifran
han fatt informationen om polisman F:s krakningar.

| alla handelser fann Nilsson uppgiften mycket anmarkningsvard.
Han hade resonerat sa har. Polisman F hade sina sympatier langt till
hoger och hade anknytning till extrema kretsar inom polisen. Hans
beteende — en véltranad polisman som kréks efter en jamférelsevis latt
sprangmarsch — skulle kunna forklaras av en stor mental anspanning.
Nilsson drog "den ratt naturliga slutsatsen” att polismannen kanske
visste vem det var som skjutits (nar poliserna kommenderats att uppta
forfoljandet var offrets identitet annu inte kand pa brottsplatsen) och att
han kanske misstankte att hans egen lagenhet kunde ha tagits i ansprak
av den flyende garningsmannen. Nilsson kande &ven till att polis-
mannen var en nara van till polisman A. Denne hade ju opererats kort
fére mordet och beskrivhingen av en garningsman med "vaggande
gang” som rorde sig relativt langsamt fran brottsplatsen kunde stamma
in pa polisman A, hade Nilsson resonerat. For att f& narmare infor-
mation om hur det forholl sig med polisman F:s krakningar hade
Nilsson tagit kontakt med befélet i den piketstyrka dar polisman F
tjanstgjorde, Kjell O. Denne hade givit Nilsson en detaljerad beskriv-
ning av patrullens atgarder fére och efter larmet, bl.a. av handelsen da
polisman F parkerade om sin bil och d& denne kraktes. — Det var upp-
gifter av det har slaget som Nilsson férmedlade till Ronnegard. Nilsson
hade i sammanhanget aven tankar om att en konspiration kunde ha
utgatt fran att Olof Palme brukade bestka socialdemokraternas parti-
lokaler pa Sveavagen, belagna ungefar mitt emot biografen Grand, och
fran att han da kunde promenera hem. Ett scenario motsvarande det
som intraffade skulle darmed kunna ha varit forberett.

Nilsson ar mycket osaker pa nar samtalet utspelade sig och kan inte
ange nagon hallpunkt alls for en tidsbestamning. Han kom inte ihdg om
Ronnegard tog kontakt med honom vid nagot senare tillfalle for att
kontrollera om mordutredarna var informerade. Han minns daremot att
han sokte upp Ronnegard efter det att PU tagit upp saken och hort
honom upplysningvis. Han hade blivit arg pA Ronnegard for att denne
"skenat ivag” och gjort klart for Ronnegard vad han tyckte om detta.
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Darefter hade de inte talat om saken; de har i dag mycket goda
relationer som kollegor.

Nilsson hade ingen forklaring till hur Rénnegard kunnat uppfatta
honom som han gjort. Skalet till att Ronnegard fort uppgifterna vidare
till PU trodde han kunde bero pa& hansyn fran Ronnegards sida. Denne
kande till att Nilsson hade genomgatt en besvarlig period vid tiden for
det aktuella samtalet. Ronnegard kan ha trott att Nilssons borda vid
tiden var sa tung att det fanns risk for att uppgifterna om polisman F
m.m. inte skulle komma att bli framférda pa det satt som Nilsson skulle
ha onskat om han varit vid full vigor. Nilsson trodde darfér att
Ronnegard kunde ha agerat av omsorg.

Det sakliga innehallet i de uppgifter om ”sédermotet” m.m. som
férekommit saknar enligt Nilsson substans. Nar han av PU fick hora
om de uppgifter Ronnegard lamnat gjorde han reflektionen "Grattis till
en privatspanare till”. Hans intryck var att PU dragit samma slutsats,
dvs. att Ronnegards uppgifter inte var tillforlitliga.

Sammanfattande anmarkningar

Nilsson har en samre minnesbild d&n Roénnegard av det samtal som
ostridigt agt rum mellan honom och Ronnegard. Det behover inte

betyda att Ronnegards mer detaljerade uppgifter ligger narmare verk-
ligheten, eftersom det ror sig om héndelser, som var gamla redan nar
PU forsokte belysa dem och som nu ligger an langre tillbaka i tiden. Ett

forsok att sammanfoga de beréttelser som lamnats leder till féljande
beddmning.

Det ar ostridigt att Nilsson under tjansten till Rénnegard framfort
spekulationer om i vart fall polisman A och polisman F och dessas
férehavanden i samband med mordet. Nilsson har infor kommissionen
redogjort for hur han tankte i dessa fragor och det synes mycket val
kunna vara liknande tankegangar som han delgav Ronnegard. Att
Nilsson haft funderingar av det aktuella slaget framgar vidare av den
promemoria Ulf Karlsson upprattat efter att ha kontaktats av Nilsson.
Ronnegard har i vart fall enligt vad han numera uppger inte uppfattat
det som sades som annat 4n spekulationer fran Nilssons sida. Upp-
gifterna om att poliser varit inblandade pa det satt som saken sedermera
kommit att framstallas i massmedia synes mycket val kunna ha sitt ur-
sprung i Ronnegards samtal med Nilsson. (Betraffande uppgifterna i
massmedia finns aven mojligheten att Lars B kan ha uppfattat Nilsson
precis pa samma satt som Ronnegard synes ha gjort.) Rénnegard drog
slutsatsen att Nilsson inte skulle ha framfort sina spekulationer om han
inte sjalv hade tagit dem pé visst allvar — en slutsats som vi i sa fall
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finner rimlig — varfor han tillat sig tro att Nilsson sjalv hyste misstankar

i den riktning hans spekulationer gick. Samtidigt ar det mdjligt att
Ronnegard, som enligt egen uppgift hyste en misstro mot den krets av
poliser som Nilsson hade talat om, reagerade nagot kanslomassigt pa
det han fick héra. Kombinationen av de uppgifter som lamnades och
den som lamnade dem, dvs. att det var en person med mycket god
personkannedom som talade om vad Ronnegard uppfattade som veder-
borandes “skyddslingar”, gjorde uppenbarligen ett starkt intryck pa
Ronnegard. Det forefaller inte osannolikt att han kan ha last in mer i
den information Nilsson lamnade &n vad denne egentligen ville ha sagt.
Forklaringen till uppgifternas uppkomst skulle i sa fall ligga dels i ett
vardslost spekulerande fran Nilssons sida, dels i en tamligen okritisk
och mojligen — vilket Ronnegard sjalv antytt — ideologiskt praglad
reaktion fran hans sida.

Det maste emellertid understrykas att denna tolkning lamnar
atskilligt oforklarat. Det &ar saledes fortfarande helt dunkelt vem som
forst fort ett "soderméte” pa tal. Diskrepansen mellan det Ronnegard
uppger sig ha hort fran Nilsson och det denne kan paminna sig ha sagt
ar for stor for att enbart kunna forklaras i enlighet med det nyss férda
resonemanget. Det ar gatfullt att Ronnegard sa distinkt paminner sig
tva moten mellan honom sjalv och Nilsson medan den senare endast
har ett diffust minne av ett mote av ett annat slag. Vad som emellertid
forenar Nilsson och Ronnegard ar att de bagge samtalat med journa-
listen Lars B och kanske aven med andra journalister om "sédermotet”
m.m. Det ar fullt mgjligt att de darvid fatt information som tillfort
arendet substans. Nilsson har t.ex. uppgivit att han for sin del tror att
det ar Lars B som informerat honom om polisman F:s beteende under
mordkvallen.

Nagot "séderméte” med alla de utpekade personerna den 27 februari
1986 tycks i alla hadndelser inte ha &gt rum; polisman A och "l6jthant
X” har befunnit sig pa annan plats. Uppgifterna fran Jerry E och Jan S
ter sig inte minst mot den bakgrunden som trovardiga. Det saknas for
ovrigt helt tecken pa att motet skulle ha férekommit; uppgiften har inte
ens nagon pavisbar kalla. Ronnegard hanvisar till Nilsson, som
hanvisar till rykten han hort fran journalisten Lars B och massmedia, i
vart fall journalisten Olle A, hanvisar till Ronnegard.

Den forsta utredningsomgangen direkt i anslutning till att Ronne-
gard kontaktat PU avslutades sannolikt sedan féorhéren med Ronnegard,
Nilsson och Olle A lett till just den slutsatsen. Forhéren med Jerry E
och Jan S agde rum langt senare. Man kan fraga sig vad de egentligen
syftat till och varfor de inte foljts upp med férhér med polisman A, Per
K och Kjell K. Det kan synas som om PU undviker kontakt med vissa
polisman.
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| detta uppslag har PU uppenbarligen varit pa vag in i en utredning
om en mojlig polisiar konspiration. Om man bortser fran "sédermétet”
den 27 februari 1986, som alltsa nappeligen har agt rum, innehaller
uppslaget en hel del av intresse for polissparet. Det framgar klart, bade
av UIf Karlssons PM och PU:s forhor med Nilsson, att denne betraktat
polisman A och polisman F som suspekta. Kjell K var, enligt vad
Nilsson uppgav i forhoret i PU, nara van till polisman A, "de har
samma intressen”. "Kjell K &r precis som polisman A en utomordent-
ligt skicklig polisman inom sitt omrade --- daremot maste man iaktta en
viss forsiktighet i sitt umgange med honom, anser jag. Sarskilt da nar
man diskuterar fragor som kan ha att goéra med olika sakerhetssaker.”

Av intresse ar aven de uppgifter som lamnades av kommissarien Jan
S. Han kénde polisman A val och uppskattade honom mycket. Han
besokte for dvrigt polisman A pa sjukhuset strax efter operationen. Han
hade lart kdnna denne "som en intelligent, sympatisk, trevlig manniska,
men det finns en bit dar som inte jag, i och for sig, accepterar men det
behdver jag inte vardera och det finns en bit i A:s varld som jag inte be-
griper mig pa. " Betraffande Kjell K uttryckte sig Jan S inte i klartext.
Han tycktes forutsatta att foérhorsledaren férstod vad han menade nar
han sade sig inte kunna tanka sig att umgas med K over huvud taget.
Apropa Kjell K, Per K m.fl. fragade forhérsledaren Jan S om denne
kande till att "grabbarna som ingick i Norrmalm” av manga ansags vara
lite extrema:

Ja, det &r manga dar som &r extrema. Det kan jag rakna upp hela bordet ...
det ar en skam alltsd, en skam for svensk polis att de har fick halla pa. Men
det &r en annan sak.

Forhorsledaren foreslog efter det svaret en paus. Darefter ville Jan S
tilldgga bl.a. féljande.

Men jag har fortfarande, i mig alltsa, en kansla av att det finns saker och
ting som inte star ratt till i bland annat nanting i den har konstellationstypen
du pratar om. Det vill jag ha sagt, jag tror inte att det ar riktigt utrett &n. Det
finns saker och ting dar som mitt 30-ariga, min 30-ariga erfarenhet pa
polisjobbet och intuition sager att det stammer inte.

Norrkdpingsmotet

Bakgrund och utredning

Vid ett samtal som Hans Olvebro hade med journalisten Tomas B i
september 1992 namnde denne att han hade en kélla som berattat om
ett moéte i Norrkdping sex veckor fore mordet. Vid moétet hade ett antal
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poliser varit narvarande. Liknande moéten hade vid samma tid agt rum
pa flera platser i Sverige. De hade alla ndgot med mordet att gora.
Kéallan hade nérvarat vid métet i Norrkdping och beréattat om detta for
en polisman vid sdkerhetspolisen. Polismannen hette Kenneth N.

Kort senare sammantraffade Olvebro med Kenneth N. Kenneth N
identifierade kallan, dvs. den person som skulle ha beréttat om motet,
som Jorgen B. Kenneth N hade senast traffat Jorgen B for ungefar fem
och ett halvt ar sedan, den 4 februari 1987. Vid det tillfallet hade
Jorgen B oOverlamnat ett antal maskinskrivna papper. Kenneth N
mindes inte innehallet men kom ihag att Olof Palmes namn férekom,
liksom andra namn. Enligt sina anteckningar hade Kenneth N skickat
pappren till sakerhetspolisen i Stockholm.

Arendet utreddes i anslutning till det att informationen kommit till
PU:s kannedom. Det holls tva forhor med Jorgen B. Vidare hordes
Kenneth N och ytterligare tre personer. PU gjorde ocksa forfragningar
hos sakerhetspolisen angaende de handlingar som Kenneth N uppgav
sig ha skickat dit och angdende J6érgen B.

Jorgen B uppgav att han fore mordet deltog i ett mote pa polishuset i
Norrkoping. Ett flertal poliser narvarade. Namnen pa de deltagande
sade han sig ha "undantrangt”, men hans van kriminalinspektdéren Hans
L deltog i alla héandelser. | senare forhdr uppgav han initialerna "O.L"
for en av de nérvarande polismannen. Jorgen B uppgav att det var fem
eller sex polisman narvarande, men folk kom och gick under motets
gang. Under motet talade man om Olof Palmes forestaende resa till
Moskva och att Olof Palme darvid skulle "sélja ut” Sverige. Joérgen B
uppfattade att en kupp, som skulle utféras under Moskva-resan, for-
bereddes. Det diskuterades t.ex. vad som kravdes "for att halla en stad
av Norrkopings storlek”.

Motet i Norrkdpings polishus agde enligt Jérgen B rum den 16
januari 1986. Den 21 januari sammantraffade han med kommunalradet
Henry E och informerade denne om vad han varit med om.
Dessforinnan hade han talat med sin svarmor Dagmar F om saken.
Ungefar ett ar senare, i februari 1987, 6verlamnade han sa en skrift,
enligt Jorgen B sjalv en A4-sida, till Kenneth N. | 6vrigt hade han inte
fort sina uppgifter vidare forrdan han anonymt kontaktat en radio-
reporter, vars program han uppskattade.

Polismannen Hans L hordes vid tva tillfallen, i oktober och
november 1992. Han uppgav att han kande Jorgen B ganska val; de
hade flygning och verksamheten i flygklubben som gemensam hobby,
men umgicks inte privat. Jorgen B brukade titta in hos Hans L pa en
kopp kaffe och prata. De talade om olika saker, bl.a. politik. Hans L
karakteriserade Jérgen B som "snabb, intelligent med stor kontaktyta”.
Dock hade han tyckt sig iaktta vissa personlighetsforandringar hos
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Jorgen B kring arsskiftet 1985-86. Betraffande de uppgifter Jorgen B
lAmnat uppgav Hans L enligt forhorsprotokollet bl.a. foljande:

Hans L far i sammanfattning del av de uppgifter som Jérgen B har lamnat
till utredningen via journalister. Hans allmanna reflektion &ar att han
tillbakavisar uppgifterna pa det bestamdaste. Nagot méte av det slag som
Jorgen B berattar om har aldrig forekommit, &h mindre att Jérgen B skulle
ha kallats dit som ndgon form av militarkonsult eller liknande. Nar de
narmare detaljerna gatts igenom med Hans L ar han helt fragande infor
dem.

Av forhoren med Hans L framgar att denne var medveten om att Jérgen
B haft kontakter med sakerhetspolisen. (I senare forhér framkommer
uppgifter som torde fa tolkas sa att Hans L sjalv tillhorde séakerhets-
polisen.)

Hans L hordes pa nytt ett par ar senare, i januari 1995. | oktober
1996 horde Hans L av sig till PU angaende vissa kontakter han haft
med journalisten Lars B. Lars B hade framfort vissa enligt Hans L helt
grundiésa pastaenden av innebord att Hans L skulle ha varit i
Stockholm en tid fére mordet och att Hans L darvid &ven skulle ha
traffat polisman A. Hans L, som numera var pensionerad, hade tagit illa
vid sig.

Henry E hordes i oktober 1992. Han uppgav att han k&nde Jorgen B
sedan lange och hade haft en hel del med denne att gbra. Jorgen B hade
varit fackligt aktiv vid ett storre féretag i Norrkdping (av andra
uppgifter i uppslaget framgar att det torde ha varit LM Ericsson). Under
tiden 1965-1975 hade Henry E varit ombudsman for Metall. Under de
senare 4-5 aren av den perioden kom han att lara kanna Jérgen B mer.
Aven darefter hade de traffats. Vid nagot tillfalle "dok han (dvs. B) upp
med den har uppgiften”, uppgav Henry E. Han preciserade sedermera
med hjalp av egna anteckningar tidpunkten till den 21 januari 1986. |
forhorsprotokollet heter det:

Vad Jorgen B ville beratta for Henry E var att han hade kontakter eller
kande till eller hade hort ndgot samtal dar det skulle vara diskussioner om
nagot hot mot Sverige eller sékerheten eller att det pagick nagonting.
Jorgen B var valdigt forsiktig med vad han sade. Henry E fick aldrig
uppfattningen att det var nagot hot riktat direkt mot statsminister Olof
Palme.

Henry E synes inte ha tagit Jorgen B:s uppgifter pa allvar:

Henry E:s reaktion som han nu minns, var att hela historien var sa
fantastisk, att Jorgen B som person skulle kunna ha sadana kontakter och
fatt del av de uppgifter det gallde.
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Dagmar F hérdes i november 1992. Dagmar F var Jorgen B:s svarmor.
Hon uppgav att Jorgen B kommit hem till henne en kvéall och varit upp-
riven. Han sade att han hade varit pa ett méte och fatt en upplysning
om att nagot var pa gang med Olof Palme, det var friga om samman-
svarjning eller nagon form av atgard mot Olof Palme. Dagmar F hade
associerat till hAndelsen med Anna-Greta Leijon. Hon hade dock inte
riktigt forstatt det han sa. Jorgen B var "for upprord for att riktigt kunna
forklara och fa fram vad han ville”. Kanske ville han inte heller tala om
allt, trodde Dagmar F. Jorgen B hade vidare sagt att han skulle ta
kontakt med en kommunalpolitiker som han hade fértroende for och
beratta for denne vad han hort.

Aven Kenneth N hordes i november 1992. Dokumentationen &r
uppdelad pa tva uppslag. | det ena, som ar ett forhorsprotokoll, &ar
Kenneth N anonym (aven om hans namn framgar av en manuell
registreringsanteckning i marginalen; det framgar pa annat stélle att
Kenneth N:s identitet blivit offentligt kdnd i samband med massmedias
intresse for "Norrkdpingsmotet”). | det andra uppslaget lamnar forhors-
ledaren vissa ytterligare uppgifter om Kenneth N. Det synes lampligt
att redovisa det senare uppslaget, som bl.a. innehdller bakgrundsupp-
lysningar, forst.

| det "hemliga” uppslaget framgar foljande. Kenneth N var krimi-
nalkommissarie, anstalld vid sakerhetspolisen och chef for dess av-
delning i Norrkoping sedan 1977. Fran 1990 hade han dock arbetat i
Stockholm. Kenneth N hade haft sin forsta kontakt med Jérgen B 1979
"genom davarande IB. Jorgen B hade flygcertifikat och forfogade over
eget flygplan och kunde vara anvandbar som informatoér”. Vid forhoret
hade Kenneth N visat upp handskrivna minnesanteckningar fran alla
sina kontakter med Jorgen B. De flesta kontakterna skedde 1981-84.
Bl.a. rapporterade Jorgen B om Oststatsforhallanden. 1982-83 hade Per-
Goran Nass varnat for Jérgen B och allmant uppmanat till forsiktighet
vid kontakterna med denne. Kenneth N namnde vidare i fortroende”
att Jorgen B tillsammans med polismannen Hans L och nagon fran Sjo-
fartsverket hade utfort ett uppdrag i en 0Oststat for I1B:s rakning. Upp-
draget hade misslyckats. Det var sannolikt i bdrjan av 1980-talet.
Kenneth N kunde inte lamna nagra narmare detaljer. (Detta uppdrag
synes aven ha berérts av Hans L, som namnde en operation till-
sammans med Jérgen B 1977-78, som han av sekretesskal inte ansag
sig kunna ga in pa.) Allmant karakteriserade Kenneth N Jorgen B s4, att
denne nog "ville vara en stérre agent” an han var och att han ibland
kunde upptréda "provocerande hemligt” i samband med mdoten.

Betraffande de i arendet aktuella uppgifterna uppgav Kenneth N att
han hade sammantraffat med Jorgen B nagra manader efter mordet och
att denne da inte namnt nagot om Olof Palmes d&d eller nagot mote i
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polishuset i Norrkdping. Efter det tillfalle da Jérgen B 6verlamnade den
i arendet omtalade handlingen, dvs. den 4 februari 1987, hade Kenneth
N inte haft nagon kontakt med Jérgen B, men han hade hort att Jorgen
B skaffat sig en rorelse av nagot slag i en norrlandskommun.

| sjalva forhoret, det "0ppna” uppslaget sags bl.a. féljande. Kenneth
N mindes val nar och under vilka omstandigheter han fick Jérgen B:s
skrift. Det var alltsd den 4 februari 1987 pa ett hotell i Norrkoping. Det
rorde sig enligt Kenneth N om en sida, skriven pa en valdigt dalig
maskin:

En massa svammel om Palme. Inte om mordet. Fanns inget som helst,
fanns ingen uppgift om poliser 6ver huvud taget i detta papper. Det var om
hans resa tror jag till Moskva, var det nanting sant dar. Men inte nagonting.
Sen hade han blandat in sin mor i det har. Ett langt stycke om sin mamma
och Guillou fanns namnd i det hér.

Han reagerade inte pa nagot sarskilt satt infor skrivelsen. Han tror inte
ens att han tittade pa papperet da han fick det utan att han stoppade ned
det. Han tog skrivelsen till stationen, dar han lade den i ett kuvert,
klistrade igen och skickade upp det till Stockholm. Han hade inte fatt
nagon reaktion darifran och inte fragat heller, férran nu, nar det borjat
skrivas om saken. Vid moétet da Jorgen B Overlamnade sitt papper
talade de inte om Olof Palme eller mordet.

Uppslaget innehdller sammantaget en del tvetydigheter. | forhoret
med Kenneth N ndmnde forhérsledaren att Hans L hade beréttat att
Kenneth N tillkallats vid nagra tillfallen nar Jérgen B varit hos Hans L
och lamnat uppgifter. Kenneth N uppgav att han aldrig traffat Hans L
(han bor han menat tilsammans med Jorgen B). "Hur kommenterar du
det?” fragade forhdrsledaren. "Nej.”, svarade Kenneth N, som alltsa
inte tycktes vilja tala om saken. (Hans L hade i forhor uppgett just det
férhérsledaren ndmnde.)

Enligt Kenneth N var Jorgen B inte en betydelsefull informat6r. Pa
uppmaning att allmant karakterisera Jorgen B som person uppgav
Kenneth N:

Han vill vara méarkvardig vet du och inte synas och nar man kom, jag satt
ju ibland och studerade honom innan néar vi traffades och precis som att han
mer eller mindre konspiratoriskt skulle, ja ga till det har métet. Vi var in pa
ett fik och det var ju inga konstigheter. Att han, han har nog levt i ndgon
form av agentvarld. Om det har jobbet pa IB har gjort honom sa eller vad
det beror pa att han vill vara lite markvardigare an vad han ar och var. Jag
tror inte att han hade nagon storre, jag vet inte alls och vad det rérde sig om
i Polen, som sagt var, det vet jag inte. Men att de misslyckades, sa mycket
vet jag.
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Med datering i november 1992 finns i uppslaget en anteckning signerad
Hans Olvebro, dar det sags att enligt sakerhetspolisen hade Jérgen B
"enklare uppdrag” for "SSI” under 1977-82 och april -87 till juli -90.

Sammanfattande anmarkningar

PU:s utredning av detta uppslag har skett snabbt. Utredningen ar
utforlig.

Jorgen B uppgav alltsa att han halvannan manad fére mordet deltog
i ett mote pa polishuset i Norrképing. Namnen pa de deltagande hade
han "undantréangt”. Antalet deltagare kunde inte anges; folk kom och
gick under moétets gang. Man talade om Olof Palmes Moskva-resa och
att Olof Palme skulle "sélja ut” Sverige. Han uppfattade att en kupp,
som skulle utféras under Moskva-resan, forbereddes.

Det sagda utg6r vad som synes vara karnan i det Jérgen B uppgav.
Hans uppgifter i forhoren ar ofta ungefarliga och saknar i viss man
konkretion. Det forblir t.ex. oklart om Jérgen B menar att det var ett
mote i egentlig mening eller bara ett samtal mellan personer som kom
och gick. Han har sjalv inte kunnat precisera om han hade kallats till
motet eller bara hamnat dar nar han hade vagarna forbi for att halsa pa
sin van Hans L. Han gav heller inte nagot tydligt svar pa vad hans egen
funktion i sammanhanget var. Klart synes vara att han uppfattat det
som sades som oroande och upprorts av det, samtidigt som han vid
forhoren delvis tonat ned det som sakligt sett &gde rum genom att tala
om "kvirr” mot Olof Palme och om samtalet som typiskt fér vad som
kunde diskuteras i Sverige vid den tiden.

Det framstar med andra ord som oklart vad Jorgen B egentligen
ville ha sagt. Pa fragor fran den utgangspunkten hanvisade Jérgen B till
detaljer och "sma faktorer” som gjorde att han drabbades av en chock
nar han gatt darifran. Det var att det hade talats om fler grupper som
var beredda och

framfor allt nar jag gick darifrdn, d& var det Hasse som féljde mig till
dorren och betedde sig alltsa pa ett helt annorlunda séatt &n normalt va. Tar
mej i hand och sager alltsa, att du vi aterkommer till dej.

Pa fragan om han sedan tagit upp saken med Hans L, foér att kontrollera
sina intryck, svarade Jorgen B — pd ett satt som lasaren uppfattar som
undvikande — att det hade han inte gjort, trots att han i och for sig hade
fortsatt att traffa Hans L.

Det kvarstdende intrycket ar att uppgiftslamnarens beréattelse &r
diffus, motsagelsefull och att det &ar svart att fa grepp om vad han
egentligen velat sdga. Den person han har utpekat som narvarande vid
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motet, Hans L, har helt tagit avstand fran uppgifterna. Kommunalradet
Henry E synes ha betraktat dem som strunt, detsamma géller Kenneth
N. Samtliga har lamnat uppgifter om Jorgen B:s person som &r &gnade
att sa tvivel om saval trovardighet som tillforlitlighet. Inget, knappt ens
Jorgen B:s egna uppgifter, tyder sammantaget pa att nadgot mote av
konspiratoriskt slag &gt rum pa Norrkopings polishus fore mordet. Det
innebar i och for sig inte att detta kan uteslutas, men fran mord-
utredningens synpunkt ar det svart att se att det skulle finnas nagot
ytterligare att tillféra.

Det finns emellertid anledning att gora en reservation betraffande
utredningen i detta uppslag. Det ar uppenbart att de férhallanden som
utretts beror sakerhetstjansten, inklusive IB. Det framgar ocksa av PU-
materialet, dar vissa forhorsuppgifter alltsa redovisats sarskilt just pa
den grunden. Annat synes emellertid inte ha kommit upp pa bordet. Om
Hans L tillhérde sakerhetspolisen ar det t.ex. relevant — det kan ju
forklara vad hans och Jorgen B:s kontakter handlade om — men det
beaktas inte i forhdren. Vi kan inte heller bortse fran att Henry E:s och
Jorgen B:s kontakter kan ha haft bertéring med dessa forhallanden. Mot
den bakgrunden finns det skal att vara forsiktig med tolkningen av de
uppgifter som lamnats, eftersom uppgiftslamnarna kan ha haft intresse
att dolja sakforhallanden for PU:s utredare och den "6ppna” polisen.

Dartill kommer att det brev som Kenneth N uppgav sig ha skickat
inte kunnat aterfinnas hos sakerhetspolisen. Var — i och for sig begran-
sade — erfarenhet av sakerhetspolisens rutiner (se kapitel 2 och vissa
enskilda uppslag i kapitel 5) gor dock att vi inte kan betrakta det som
uteslutet att brevet helt enkelt slarvats bort.

Lanspolisméastaren Hans Holmérs uppehallsort under mordnatten

Bakgrund och utredning

| diskussionen kring polissparet har det forekommit ifrdgasattanden av
var lanspolismastaren Hans Holmér befann sig den 28 februari till den
1 mars. Utgangspunkten ar val kand: Hans Holmér avsag att lIérdagen
den 1 mars 1986 deltaga i Vasaloppet. Han befann sig darfor pa ett
hotell i Borlange natten mellan den 28 februari och den 1 mars.

Med anledning av aterkommande spekulation kring riktigheten i de
uppgifter Hans Holmér sjalv lamnat om sin vistelseort den aktuella
natten beslot davarande forundersokningsledaren Axel Morath om viss
utredning angaende dessa forhallanden. | november 1990 beslagtogs pa
Scandic Hotel i Borlange en anmalningsblankett "Nordiska gaster”, en
kopia av en hotellrékning for rum 105 den 28 februari 1986 och en
kopia av en Eurocard-nota.
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Av anmalningsblanketten framgar att en person skrivit in sig som
Hans Holmér med ankomstdag den 28 februari. Avresedagen framgar
inte med tydlighet; det synes std 1 mars, men kan ocksa lasas som 11
mars. Vederborande har placerats i rum 105. Pa blanketten finns Hans
Holmérs adress och telefon i Stockholm. Pa hotellrdkningen &r
ankomstdagen angiven till den 28 februari och avresedagen till den 1
mars. Darutdéver finns uppgifter om pris m m. Dessutom finns en
maskinstampel pa hotellréakningen, dar datumet 28 februari ar angivet.
Enligt Eurocard-notan har betalning for rummet erlagts den 1 mars
1986 med ett Eurocard-kort utstallt pa Hans Holmér. Den ar
undertecknad av Hans Holmér och forsedd med signaturen "EB”.

| slutet av november 1990 holls forhér med Elisabeth F. Hon hade
tidigare arbetat som receptionist pa hotellet. P& morgonen den 1 mars,
da hon tjanstgjorde, kom en man ned i receptionen vid 7.30-tiden. Hon
fragade honom om han kande till att Olof Palme hade mordats. Han
blev forskrackt och ringde ett samtal. Hon forstod av detta att han
skulle avbryta sin resa och &ka till Stockholm. Hon kande inte igen
mannen som Hans Holmér. Vid forhoret bekraftade hon att det var
hennes signatur EB pa Eurocard-notan; hon hade vid denna tid ett
efternamn som bérjade pa B.

| juli 1991 begardes en skriftprovsundersokning av signaturen pa
notan. SKL meddelade att det inte var mojligt att pasta att notan fyllts i
av Elisabeth F, men att det inte fanns nagra tecken p& att nagon annan
skulle ha gjort det. | augusti 1991 hdordes receptionschefen vid hotellet.
Hon hade innan saken borjat uppmarksammas nagra ar efter mordet
inte kant till att Hans Holmér bott pa hotellet mordnatten. Det hade
sedermera kommit manga fragor om detta. Hotellets policy var att inte
lAmna ut uppgifter av detta slag. Det var mdjligt att hon sagt att Hans
Holmér inte bott dar, av bekvamlighetsskal. Hon kénde igen Elisabeth
B:s, numera F:s, signatur pa notan. Hon hade kontrollerat att Elisabeth
F arbetade pa morgonen den 1 mars. Att hotellrakningen/kvittots
maskinstampel angav 28 februari berodde pa att datum vid denna tid
stalldes om manuellt och att detta i allmanhet inte skedde forran frampa
férmiddagen. Det var darfor ratt vanligt att samma ankomst- och av-
resedag angavs i stampeln; hon visade vid forhoret andra kopior pa
hotellnotor dar sa skett. Numera &r detta automatiserat, och datum
andras alltsa vid midnatt. Samma dag holls aven ett forhor med en
kontorist vid hotellet. Hon bekraftade uppgifterna att hotelldygnet vid
den aktuella tiden skrevs ut pa det satt som beskrivits. Hon kande aven
igen Elisabeth F:s signatur pa Eurocard-notan.

| detta sammanhang har ocksa férekommit viss utredning angaende
en numera avliden polisman, som hade tjanstgjort som Hans Holmérs
chauffor. Det har pastatts att han skulle ha fungerat i denna roll pa
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mordnatten. Utredningen i denna del visade att polismannen varit
chauffér, men att han av personliga skdl hade omplacerats i slutet av
1985. En kontroll av vissa journaler visade att polismannen i vart fall
inte hade tjanstgjort fér Hans Holmér efter den 15 januari 1986.

Sammanfattande anmarkningar

Det har egentligen aldrig funnits nagot skal att i mordutredningen
narmare efterforska var davarande lanspolisméastaren Hans Holmér
befann sig pa mordkvallen; inget pekar pa att han haft med mordet att
gora. Allt talar for att det forhaller sig sa som han uppgett infor Jurist-
kommissionen och i andra sammanhang, dvs. att han befann sig pa
annan ort pa fredagskvallen och att han begav sig till Stockholm med
egen bil s snart han fick reda pa vad som hant. Den utredning som
likval férekommit bestyrker detta.

Polisfesten den 1 mars 1986

Bakgrund och utredning

Den 1 mars 1986 holls en storre subskriberad fest for poliser fran i
huvudsak VD 1. Stockholms polisstyrelses utredningsgrupp, som ut-
redde dessa forhallanden, anvander ordet "bankett” (om utredningen, se
ovan, Utredning om hdgerextremism inom polisefresten holls i
Ragnbrants Festvaningar, Apelbergsgatan 12 i Stockholm. Omkring
100 personer deltog. Festen var planerad sedan en manad och betalning
hade erlagts i forskott. Det uppgavs att man forsokt stalla in festen efter
mordet. Tiden harfér var dock mycket kort. Flera av de inbjudna
gasterna gick inte att na, en del bodde inte i Stockholm och var sanno-
likt redan pa vag. Vidare hade restaurangen foérbrukat forskottet for
inkbp av mat m.m. Arrangérerna valde darfor att genomféra festen.

Under middagen holl ett polisbefal, polisman I, befél vid VD 1, ett
tal. Enligt en uppgift i massmedia skall han darvid ha utbringat en skal
i tillfredsstallelse 6ver mordet, eller gjort nagot uttalande av motsvaran-
de inneboérd. Utredningsgruppen horde polisman |, festarrangdren och
en gast som sjalv inte var polis samt tog del av uppgifter som kom fran
en anonym gast som lamnat upplysningar via en ledamot i polisstyrel-
sen. De sistnamnda uppgifterna, som synes ha varit diffusa, gick ut pa
att vittnet i middagstalet hort "ndgot namnas om en ‘skal i champagne’
i samband med mordet pa Olof Palme”.

Uppgifterna om skalen vann inte stdd hos nagon av dem som
utredningsgruppen sjalv talade med. Polisman | férnekade dem



SOU 1999:88 Polissparet391

bestamt. Han hade utbringat en skal for "A-turen” vid VD1. Nagot for
Olof Palme nedsattande eller nagon tillfredsstallelse Gver mordet ut-
tryckte han pd intet satt. Festarrangoren och den horde gasten bekraf-
tade detta; de var helt sékra pa att nagon skal etc. inte hade férekommit.
Inte heller i ndgot annat sammanhang under festen férekom enligt dem
nagot sadant.

Utredningsgruppen pekade i sammanhanget pa mojligheten att det
anonyma vittnet blandat samman det som skett under festen med det
telefonsamtal som polisman B ringde till VD 1 under mordnatten, i
samband med detta har det talats saval om skal i champagne och
tillfredsstallelse 6ver mordet. Det ar ju langtifran omdjligt att detta
samtal, som ju utspelat sig "internt” inom VD 1, kan ha diskuterats
under middagen. | 6vrigt konstaterade polisstyrelsen att det inte
framkommit ndgot som tydde pa att en skal verkligen hade utbringats.

Festen och skalen har kommenterats av polisman | vid ett forhor i
oktober 1987 angaende fynden hos polisman E. Festen férekom tradi-
tionsenligt varje ar. Fruar, makar eller "respektive” var inbjudna. — Per-
sonalen i A-turen hade pa lérdagsmorgonen stallt sig till forfogande for
spaningsarbetet, men blivit hemskickade igen. De hade fatt klart for sig
att det inte fran tjanstens synpunkt foreldg nagot behov av att stélla in
festen. Polisman | ifrdgasatte mot den bakgrunden varfér man skulle
avsta fran festen nar polisledningen inte var intresserade av polis-
mannens tjanster.

Det tillnérde traditionen att chefen for A-turen, dvs. polisman I, holl
ett tal omkring turen. Det forekom tva ganger om aret, dels vid denna
fest, dels vid julbordet. Darvid utbringades likaledes traditionsenligt ett
fyrfaldigt leve for turen. Polisman | papekade i forhoret att stamningen
var dampad i anledning av mordet. Alla hade "en klump i halsen”.
Polisman | berdérde mordet i sitt tal: han tyckte inte om Olof Palme som
politiker, men man kunde inte acceptera att landets statsminister skéts
pa Gppen gata. Polisman | uppgav att det bara var radioprogrammet
Kanalen som vidhallit att det skulle ha férekommit en skal for mordet.
Flera andra journalister hade understkt saken, men kommit fram till att
nagon sadan skal inte forekommit, vilket det alltsa inte heller gjort.

Sammanfattande anméarkningar

Uppgiften om att det i ett officiellt tal, som polisstyrelsen kallade det,
vid en bankett for ett hundratal poliser och inbjudna gaster, skulle ha
utbringats en skal for mordet dagen efter det att detta begatts har inte
gatt att fA bekréaftad, trots viss utredning fran polisstyrelsens sida. Vi
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kan darfor inte se att det finns nagon grund for denna allvarliga
anklagelse.

Att festen kom att hallas kan fran de rent praktiska synpunkter som
de festansvariga framholl mot dess instéllande synas rimligt.
Argumentationen forutsatter dock att festdeltagarna, och kanske sarskilt
da de i vars vaktdistrikt mordet just intraffat, kant sig hagade att delta.
Darest det hade funnits en 6nskan eller dvertygelse hos de ansvariga
om att festen under omstandigheterna inte borde hallas, skulle de
praktiska oldgenheterna rimligen ha kunnat dverbryggas dven om det
hade lett till vissa ekonomiska avbrack. Ett beslut av den innebérden
borde vidare, aterigen under omstandigheterna, ha kunnat moétas av
forstaelse aven av dem som inte skulle ha kunnat ga att nd med ett
besked om installandet. Den argumentation som de ansvariga uttryckt
synes utga fran att festens vara eller inte vara mest var en fraga om
etikett och att dess installande hade varit att betrakta som en tom gest
for vilken man inte var beredd att betala priset. Det kan tyckas att
arrangorerna borde ha insett att manga utomstdende skulle finna det
anstotligt att det for mordomradet ansvariga vaktdistriktet haller fest
mindre &n 24 timmar efter det att landets statsminister mordats. Be-
slutet kan dock ha forsvarats av oférmaga att i stunden éverblicka dess
konsekvenser.

Misstankar angaende oidentifierade polisman fran "baseballigan”

Bakgrund och utredning

| augusti 1988 inkom ett tips fran en kvinna géallande poliser som till-
horde baseballigan. Tipset innebar foéljande. Kvinnans bror hade varit
pa en repovning vid K4 i Arvidsjaur vid tiden for mordet. Ett antal
poliser fran Norrmalm hade enligt kvinnan medverkat. De hade utmarkt
sig pa olika satt. Infor sin permission den 28 februari hade en av dem
yttrat: "Den har helgen kommer det att handa nagot som det kommer
att st om i historiebdckerna”. Brodern hordes i oktober 1990 — drygt
tva ar senare, alltsd. Han hade deltagit i en repovning och darvid
kommit i kontakt med fjélljagare, som gjorde sin grundutbildning. Det
var bland dessa som de aktuella personerna ingick. Han kunde inte
namnge nagon av dem. Han visste inte om de var poliser, men hade
efter att ha tagit del av uppgifter i massmedia kommit fram till att det
kunde vara ett gang som tillhérde "baseballigan”. Han bekraftade
uttalandet som nagon av dem hade gjort just fore mordet, om att nagot
skulle intraffa som skulle sta i historiebdckerna.

En lista pa alla som vid tiden tjanstgjort vid regementet togs fram.
Drygt trehundra av dem hade sin hemvist i Stockholmsregionen. De
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kontrollerades mot persondokument i forundersdkningen. Ingen traff
noterades. Aven andra uppgifter kontrollerades med regementet.
Darvid framkom att flera sakuppagifter i tipset var felaktiga. t.ex. hade
det angivits att de aktuella polismannen burit kamouflageuniformer nér
de for pa permission, men dessa uniformer fanns enligt militaren inte
vid tidpunkten. Det forholl sig vidare sa, att den som tas in p& Polis-
hogskolan i regel skall ha fullgjort sin varnplikt. Det ar alltsa inte
sannolikt att ett antal poliser skulle ha fullgjort militar grundutbildning
pa satt som uppgavs i tipset.

Sammanfattande anmarkningar

Uppgifterna kom fram sent — tva och ett halvt ar efter mordet och den
aktuella militarévningen — och pa omvagar. Kvinnan eller hennes bror
kunde inte namna nagra namn. Uppgiften om baseballigan tycks vara
en hypotes, som dykt upp efter det att denna diskuterats i massmedia.
Enskildheter i tipset har visat sig felaktiga. Det som kan utredas har ut-
retts, sent visserligen, men det synes i och for sig begripligt att tipset
inte prioriterats sa hogt. Inget har framkommit som stoder att poliser ur
baseballigan befunnit sig vid regementet vid tidpunkten. Det innebar
ocksa att uppslaget inte utan vidare kan sagas vara ett polisarende.

Den enda kvarvarande kopplingen av intresse synes galla polisman
C, som ju befann sig i tjanst vid K4 vid detta tillfalle. Det férekommer
inga uppgifter som tyder pa kopplingar av det slaget. Nagon utredning
med sikte pa detta synes dock inte heller foreligga, aven om tipset forst
registrerats under ett uppslag, som galler polisman C.

Vissa iakttagelser av polisbilar under mordkvallen

Bakgrund och utredning

| Parlamentariska kommissionens arbetspromemoria rdrande
polissparet finns tre uppslag som inte dykt upp bland de polisarenden
Granskningskommissionen gatt igenom.

De tre uppslag det géaller ar féljande.

Polisbilar pa Rdrstrandsgatan och Tranebergsbrétans S' kon-

taktade PU ett ar efter mordet, den 6 februari 1987. Han hade lyssnat pa
radioprogrammet Kanalen, som behandlade en kvinnas observationer
angaende polisen. Hans S hade da erinrat sig en handelse som intraffat

®1 | Parlamentariska kommissionens promemoria str Gunnar S, men det torde
vara en felskrivning.
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pa mordkvallen fore kl 23. Han hade befunnit sig i korsningen
Rorstrandsgatan-Karlbergsvagen for att hjéalpa en véan att flytta en sang.
Plotsligt hade ett polisfordon kommit kérande och stannat hastigt. En
civikladd man rusade ur och sprang in i en buss, som for mot
Karlbergs station. Den uniformskladde foraren kdrde darefter in i en
snodriva och hade sedan vissa svarigheter att ta sig darifran. Val loss ur
drivan hade bilen kort i vag i samma riktning som bussen.

Nar Hans S sedan farit ut mot Vallingby hade han mott "ett stort
antal polisbilar pa vag mot Cityomradet och vilka framférdes hastigt”.

| Parlamentariska kommissionens promemoria fran den 15 decem-
ber 1987 séags:

Polisens utredare har annu inte kunnat identifiera dessa tva héndelser.
Spaningsuppslagen kommer att utredas néar tid ges.

Arendet ar emellertid hos PU antecknat som fardigbehandlat den 6
februari 1987, vilket innebar att det inte har foretagits nagon dokumen-
terad utredningsatgard i uppslaget 6ver huvud taget.

Nedslackt polisbil pa Stureplah.november 1987 kontaktade Gun K

PU och lamnade féljande uppgifter. Mordkvallen ungefar vid tiden for
mordet (jfr vidare nedan) hade hon tillsammans med sin make
promenerat fran Norrmalmstorg till Restaurang Monte Carlo i hornet
Sveavagen-Kungsgatan. De hade gatt via Stureplan. Dar sag de en helt
nedslackt polishil staende under den s.k. Svampen. De skamtade om
detta. Nar de kom fram till korsningen Sveavagen-Kungsgatan hade de
sett en polisbuss uppstélld nere vid Tunnelgatan. De iakttog dock ingen
aktivitet i samband med att de gick in pa restaurangen.

| uppslaget sags vidare: "UL (uppgiftslamnaren, var anm.) tror att de
hade lamnat Norrmalmstorg vid 23.20-tiden eftersom man inte hade
sparrat av brottsplatsen nér de passerade den.”

Gun K beréattade vidare att de sedan de kommit in pa restaurangen
hade suttit vid ett fonsterbord pa restaurang Monte Carlo och tittat pa
vad som hande pa Tunnelgatan samt iakttagit att man sa smaningom
sparrade av omradet. Personal fran restaurangen hade varit nere vid
mordplatsen, kant igen Lisbet Palme och hort att den skjutne var Olof
Palme. Darigenom hade gasterna valdigt tidigt fatt klart for sig vad som
hant.

Uppslaget avslutas med noteringen "UL gjorde inga observationer
av nagot speciellt slag under sin promenad. Det var mycket lugnt pa
stan och de hade haft det trevligt.”

| Parlamentariska kommissionens promemoria sags "Tipset kom in
den 24 november 1987 och kommer att utredas nar tid ges”.



SOU 1999:88 Polissparet395

Inga dokumenterade utredningsatgarder har emellertid vidtagits i
uppslaget.

lakttagelse av polisbil pd Johannesgatdden 18 mars 1986 kon-
taktade Marianne U PU och uppgav att hon pa mordkvallen gjort vissa
iakttagelser kring sin bostad pa Johannesgatan. Hon hade kommit hem
fran sitt arbete pd Sveriges Radio omkring kl 22.50. Hon hade da
iakttagit tvdA man vid Johannes kyrkogard. Nar en polispatrull sakta
kom &kande hade mannen forsokt gomma sig. Hon gick in till sin
lagenhet, dar hon hamtade sin hund, som skulle rastas. Hon iakttog da
mannen igen och kénde obehag infér dem. Betraffande en av ménnen
lamnade hon vissa signalementsuppagifter.

| februari 1987, dvs. ett knappt ar senare, besokte Marianne U PU
for att kontrollera vad som hant med hennes tips. | det uppslag som da
upprattades framgar att Marianne U fatt lasa dokumentationen fran
mars 1986. Hon gjorde darefter vissa papekanden. Hon hade sett tva
man. Hon hade sett dem vid tre tillfallen: n&r hon kom hem ungefar
22.50, nar hon kom ut med sin hund och nar hon kom tillbaka ca 23.10.
Det var vid detta senare tillfalle som hon sag polisbilen. Hon lamnade
nu ytterligare uppgifter om mannen och deras beteende samt uppgav att
hon aven hade lagt marke till en réd bil som stod vid hennes port. Bilen
gick pa tomgang men det satt ingen i den.

Marianne U bad att fa en kopia av forhorsutskriften. Enligt order
fran befal nekade forhorsledaren henne detta. Forhorsledaren har i
uppslaget noterat att Marianne U identifierat sig med legitimation fran
Sveriges Radio.

| december 1987, dvs. snart tva ar efter tipset, holls forhor med
Marianne U. Hon lamnade da samma uppgifter som tidigare men de var
mer detaljerade. Bl.a. sade hon att hon tagit bussen fran radiohuset ki
22.30 och att det innebar att hon var hemma vid sin port senast 22.50.
Tillfragad om tiden for polisbilens férbipasserande, kunde hon inte
ange den exakt, "men hon ar ganska saker pa att kyrkklockan inte hade
slagit kvart over, dvs. 22.15% Hon hade sedan iakttagit mannen annu
en gang fran sitt fonster i bostaden eftersom hon hade blivit nyfiken pa
deras avsikter. Detta hade upprepats ett par ganger innan hon hade gatt
och lagt sig, vilket hon formodligen gjort "runt 22.38'Hon uppgav
sig inte ha noterat nagra sirener eller annan speciell verksamhet i
kvarteret, forutom de tvA mannen.

*2 Tidpunkten borde rimligen vara 23.15.
%3 Jfr foreg&ende not.
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| uppslaget finns vidare en utskrift ingiven av journalisten Sven A,
fran radioprogrammet Kanalen i februari 1987, och ett tidningsklipp
med en artikel av Sven A.

| Parlamentariska kommissionens promemoria sags:

| utredningsmaterialet finns savitt galler kvinnan bara hennes anmalan och
de uppgifter som hon lamnade ungefar ett &r senare da hon hos polisen
efterhdrde vad som skett med hennes anmaélan. Polisens utredare har fér en
kort tid sedan funnit att tva polispatruller mordnatten omkring kl. 22.50
beordrades till Johannesgatan for ett ingripande i en lagenhet. Polisménnen
hordes nagra dagar efter mordet men upplyste da inte om ingripandet. Nya
forhor har att hallits med polismannen i de tva patrullerna.

Forutom forhoret med Marianne U, som holls kort efter det att denna
promemoria skrevs, har enligt dokumentationen hos PU inga ytterligare
atgarder vidtagits. Det finns heller ingen dokumentation avseende de
polispatruller som enligt vad som uppges i promemorian skulle ha varit
identifierade eller betraffande de forhor som skulle ha hallits.

Sammanfattande anméarkningar

Dessa uppslag har alltsa inte kommit fram vid de genomgangar av PU-
materialet vi gjort via PU:s register eller vid genomgang av de s.k.

"polisparmarna”. Deras forekomst visar att det inte med full séakerhet

kan havdas att alla arenden med "polissparsanknytning” i vid mening
genomgatts om inte hela utredningsmaterialet genomsdkts manuellt.

Det ar vart att notera att de &r mindre val utredda an genomsnittet av
de arenden som kommit fram vid den normala sokningen efter
polisdrenden. Det forsta arendet &r till synes helt outrett. Det finns i och
for sig manga "samre” uppslag som utretts. Men substansen i denna
uppgift — inkommen efter ett ar, framkallad av en uppgift i media och
svar att kontrollera — &r inte sadan att underlatenheten framstar som
nagon direkt brist. Allvarligare ar att PU inte levt upp till den foresats
som Parlamentariska kommissionen noterat, dvs. att uppslaget skulle
utredas sa snart tid gavs.

Inte heller i det andra &arendet finns nagra dokumenterade utred-
ningsatgarder. Spaningsuppslaget & som anmarkts i redogorelsen del-
vis obegripligt. Det ter sig darfor oanvandbart utan ett nytt, klargérande
samtal med uppgiftslamnaren. Det sannolika synes vara att mottagaren
beddmt tipset som vardeldst. Anteckningen att uppgiftslamnaren — som
just uppgett att hon sett en nedslackt polisbil under Svampen och en
piketbuss uppstalld vid Tunnelgatan fére mordet (om det nu var da) —
inte sett nagot speciellt under sin promenad ter sig gatfull, men skall
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kanske forstds som en tolkning snarare an ett atergivande. Inte heller
har har PU emellertid levt upp till de foresatser man haft, enligt vad
som uppgavs i Parlamentariska kommissionens promemoria.

Det tredje arendet, polisbilen pa Johannesgatan, har tilldragit sig
massmedialt intresse och utredarna har i uppslaget sarskilt noterat att
uppgiftslamnaren haft en legitimation fran Sveriges Radio. Det ar det
bast utredda uppslaget av de tre, utan att for den skull vara lika val
utrett som polisdrendena i Ovrigt. Liksom nar det géller Sunniva T:s
iakttagelser av en eventuell polisbil pa Drottninggatan (se nedan)
saknas en dokumenterad koppling till den utredning av polisfordons
rorelser som gjorts i utredningen. Skalet till att detta uppslag inte &r
noterat som ett polisarende kan vara att det i forsta hand kan tolkas som
rérande de mystiska man hon sett. Parlamentariska kommissionen har
dock for sin del noterat det som ett "polisspar”. Uppgifterna i dess
promemoria att polismannen identifierats, hoérts och horts pa nytt
bekraftas alltsa inte i uppslaget.

Fotograf som hort meddelande 6ver polisradion

Bakgrund och utredning

Fotografen Ake M har uppgivit, att han mordkvallen kl. 23.35 avlyss-
nade foljande kommunikation pa sin polisradio:

— Hall& dar uppe hur ar det?
— Det ar for javligt kallt.
— Statsministern mérdad.

Han horde inget anrop eller avslut av typen "klart slut”.

Det ursprungliga tipset fran Ake M mottogs enligt spaningsupp-
slaget per telefon den 25 mars 1986. Ake M hordes mer &n ett r
senare, i maj 1987. Han lamnade da de uppgifter som atergivits ovan,
men tillfogade kringinformation angaende radion, sina forehavanden
fére och efter iakttagelsen m.m. Foérhorsledaren har sedan tillagt
féljande anteckning:

Sedan undertecknad 870514 hérde Ake M har jag vid ett flertal tillfallen
sokt honom for att f& klarhet i hur hans radio och kristaller fungerade. Ake
M har inte hort av sig, och jag tar detta som en intakt pa att han aldrig har
avhort det samtal som han har relaterat i férhoret. Det verkar egendomligt
att en person som arbetar pa en tidning inte omedelbart satter sig i forbin-
delse dels med sin tidning och dels med polis. Det drdjer ca 25 dagar innan
han underrattar polis.
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| uppslaget foljer harefter ett brev frn Ake M till Hans Olvebro. Brevet
ar daterat i februari 1995 och uppenbarligen avsant i anledning av
uppgifter Olvebro lamnat i ett program om polissparet i TV. (Hans
Olvebro sade i programmet att Ake M uppmanats att forete sin radio,
men att denne hade végrat gora detta.) Ake M uppgav i brevet bl.a. att
han lamnat sitt tips dagen efter mordet, att han vid férhdret 1987
upplyst om att bilen med radion befann sig utanfér pa gatan om polisen
ville se den och att ingen nagonsin kontaktat honom efter detta enda
forhor.

Ake M hordes darefter utforligt i mars 1995. Radion dverlamnades
for teknisk undersokning i samband med forhéret. Sadan undersokning
har ocksa utforts och det finns ett protokoll fran mars 1995 intaget i
uppslaget. Resultatet ar svartolkat, men har av PU uppfattats sa att det i
och for sig ar mojligt att Ake M kunnat avlyssna polisradion via den
utrustning han hade. Den sista handlingen i uppslaget utgérs av Ake
M:s kvittens pd att han aterfatt utrustningen.

Sammanfattande anmarkningar

Det ar oklart hur ursprungstipset hanterats, mdéjligen har det blivit
liggande i den inledande réran och nedtecknats en tid efter det att Ake
M tog kontakt. Det framgar inte pd vilket satt utredningsmannen sokte
kontakt med Ake M efter férhoret 1987 eller hur han narmare kommit
fram till sin slutsats om att Ake M hittat p& uppgiften om radiokommu-
nikationen. Anteckningen préglas av en misstro mot uppgiftslamnaren,
en misstro som inte verkar ha varit uppenbart valgrundad. Hans
Olvebros uppgift till TV om att Ake M vagrat visa sin radio synes ha
varit forhastad. Det féljande férhoret skapar ingen klarhet. Uppgiften
har sammanfattningsvis forst inte utretts alls, for att slutligen, nio ar
efter mordet, goras till foremal for den utredning som da annu var
mojlig, utan att nagon klarhet kunnat nas.

4.3.4 Uppslag som eventuellt kan forknippas
med poliser eller polisen i allmanhet

Ulla i Gamla stan

Bakgrund och utredning

Dagarna efter mordet inkom ett tips fran en kvinna, Ulla S, som gjort
iakttagelser p& och kring Gamla stans tunnelbanestation vid halv
niotiden pa mordkvallen, alltsa ungefar vid den tid da makarna Palme
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lamnade bostaden for att bege sig till biografen Grand. Ulla S uppgav
sig ha iakttagit tva personer — en pa tunnelbaneperrongen och en i en
narliggande grand — som talat i walkie-talkies. | massmedia har det

ibland sagts att hennes iakttagelser inte utretts tillrackligt eller att de

avfardats pa ett osakligt satt.

Ulla S lamnade sina uppgifter till polisen den 5 mars 1986, da det
upprattades ett spaningsuppslag. Den 6 mars hordes hon per telefon.
Den 11 mars sammantraffade hon med tva polisman pa platsen for
hennes iakttagelser. | protokollet fran det forhor som da holls finns
aven uppgifter om vad som uppgetts av en kriminalinspektor Torbjorn
S vid Nacka polisdistrikt och polismannens kommentarer angaende
vittnets trovardighet. Darefter finns inget dokumenterat forréan i januari
1990, dvs. efter den friande domen mot Christer P. Det holls da ett
kompletterande forhor med Ulla S samt ett kontrollférhdor med Stig L,
Hotell Gamla Stan. | februari 1990 hélls ett nytt férhdér med Stig L och
aven ett forhér med hotellreceptionisten Kenneth G. | april 1990 hélls
férhér med polismannen Claes B, som tjanstgjorde civilt i det aktuella
omradet pa mordkvallen. Drygt tvad ar senare, i maj 1992, forhordes
Claes B igen. Det gallde det tidigare forhoret och var pakallat av en JO-
anmalan fran journalisten Sven A. | uppslaget finns aven skrivelser fran
Sven A (inklusive utskrift fran samtal denne haft med Ulla S).

Ulla S:s uppgifter ar relativt detaljerade. Enligt protokollet fran
fornoret den 11 mars 1986 berattade hon foljande. Hon hade arbetat pa
Svenska Dagbladet, dar hon jobbade med férséljning, till ungeféar
klockan 20. Hon tog tunnelbanan fran Fridhemsplan mot Gamla stan ki
20.22. Hon minns tidpunkten eftersom hon tittade pa klockan. Taget
anlande till Gamla stan 20.32-34. Pa& perrongen sag hon en man, som
hade proppar i 6ronen och ett sprét som stack upp ur rocken. Hon
passerade mannen och nar hon kommit 5-6 meter frdn honom hérde
hon ett brus. Nar hon d& vande sig om sag hon hur han vand mot
Riddarfjarden pratade i en lur med vita knappar pa. Hon gick sedan
nedfor trapporna och ut genom sparren. Hon skulle upp till Lilla
Nygatan, till hotell Gamla Stan, déar hon arbetade extra och hade inne-
stdende I6n att hamta ut. Hon gick Schonfeldts grand. Dar iakttog hon
en man som stéllde sig i en dorr intill en affar och sysselsatte sig med
en lur av nagot slag. | ett tidigare forhor sade hon att mannen talade i
en walkie-talkie, men att hon inte hérde vad han sa. — Hon beskrev
utférligt hur och var méannen statt och hur de upptratt.

Pa originaluppslaget har antecknats "Mannen &r kollegor fran KEE”
(KEE var enligt uppgift beteckningen fér den s.k. eko-roteln). En mot-
svarande anteckning finns pa forhoret fran den 6 mars. Senare tycks PU
ha varit inne pa att Ulla S iakttagit spanare som haft i uppdrag att
overvaka skinheads, darav forhéret med Claes B 1990. | dagslaget
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synes det dock sta klart att PU inte lyckats identifiera de personer Ulla
S sager sig ha sett.

Polismannen som talade med Ulla S kande sig tveksamma om
tillforlitligheten i uppgifterna och antecknade. "Vi har mycket svart att
avgora sannolikheten i det Ulla S har beréttat.” De tog kontakt med den
polisman i Nacka som Ulla S forst vant sig till. Denne uppgav att han
kande vittnet sedan flera ar tillbaka. Hon hade haft en del psykiska
problem, men han trodde att hon upplevt det hon vitthade om, det var
darfor han vidarebefordrat hennes uppagifter.

Sammanfattande anmarkningar

Dokumentationen av utredningen av Ulla S:s iakttagelser bar spar av
den forvirring som radde den forsta tiden efter mordet. Uppgifterna i de
olika forhéren gar inte helt ihop, men det kan lika garna bero pa den
som forhort och nedtecknat uppgifterna som pa Ulla S. Forhoret/
"vallningen” med Ulla S den 11 mars 1986 innebar dock i alla handel-
ser att hennes uppgifter togs in i utredningen och bedémdes pa ett
jamforelsevis tidigt stadium.

For iakttagelsernas riktighet talar just att de redovisats pa ett sa
tidigt stadium, liksom att de &ar detaljerade och tamligen rediga. Mot
dem talar att de inte stods av nagra andra uppgifter, liksom att det finns
utrymme for allman osékerhet om deras tillforlitlighet.

Om iakttagelserna ar riktiga ar de gatfulla. Det framstar som en brist
i utredningen att det inte kunnat klarlaggas vad Ulla S sett eller om hon
pa nagot satt misstagit sig. Bristen ar hanforlig till den forsta tiden efter
mordet; mojligheten att utreda iakttagelser av detta slag avtar hastigt.
Anteckningarna pa de forsta forhoren tyder pa att man tog nagot for latt
pa hennes iakttagelser. Numera foreligger knappast nagra mojligheter
att genom vytterligare utredning bringa klarhet kring uppslaget "Ulla i
Gamla stan”. Nagra slutsatser av relevans for bedémandet av polis-
sparet kan man dock inte dra av detta. De rapporterade iakttagelserna
géller ju inte heller uttryckligen poliser.

Uppslaget ger i ovrigt en god illustration till de beddmnings-
svarigheter som granskaren star infér. Ser man enbart till dokumenta-
tionen och pa denna gjorda anteckningar framstar utredningen som
ofullstandig och rentav forvirrad. Samtidigt maste vi som granskare ha
forstaelse for att de som arbetade med &rendet under den inledande
tiden var resultatinriktade. Fick de klart for sig att ett tips inte sag ut att
leda nagon vart, kunde det antagligen laggas at sidan utan att utredarna
brydde sig om att infor eftervarlden forklara varfor. Behovet av
dokumentation vaxer med insikten om att utredningen kan bli lang.
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Som granskare star vi infor risken att kritisera utredare som kanske
gjort helt riktiga bedomningar eller att slappa forbi vad som fran var
utgangspunkt lika garna kan vara grava forbiseenden.

Dekorimamannen

Bakgrund och utredning

Med "dekorimamannen” avses en person som strax fére mordet skall
ha befunnit sig i det gathorn dar mordet begicks, dvs. dar den butik som
da hette Dekorima var belagen. Mannen skall vid tillfallet ha
kommunicerat med nagon via en walkie-talkie och burit vapen.
Dekorimamannen kallas aven "den finske kroppsbyggaren” pa grund
av att uppslagets upphovsman identifierat personen som en finlandare
vilken hon iakttagit pa ett s.k. gym. Upphovsman &r en svensk kvinna
och hennes vaninna. Kvinnorna har finskt ursprung och har darfor
ibland kallats "de finska flickorna”.

Utredningen om dekorimamannen &r mycket omfattande. Den sattes
igang efter det att uppgifterna kommit in senhtsten 1992 och synes ha
bedrivits med intensitet under varen 1993, da ett stort antal forhor holls.
Den fortsatte i avstannande takt under 1994. Det sista deluppslaget
upptogs vid var granskning av ett beslut av chefsaklagaren Birgitta
Cronier, dar en anmalan fran journalisten Sven A, angaende "avsiktligt
och aktivt sabotage av utredningen av den s.k. Dekorimamannen”,
avskrivs>*

Tipset hade foljande bakgrund. Journalisten Olle A vande sig hosten
1992 till PU med uppgiften att han hade en kalla som traffat en kvinna
pa en Finlandsbat. Kvinnan hade berattat att hon mordkvallen
tillsammans med en vaninna varit pd bio och sedan gatt Sveavagen
norrut. Vaninnan hade fragat en man, som stod i hérnet Sveavagen-
Tunnelgatan, vad klockan var. Mannen hade inte velat svara. Medan
vaninnan forsokte fa ett svar talade mannen i en walkie-talkie och sa att
han var igenkdnd samt fick svaret att han skulle fortsatta anda.
Kvinnorna gick fran platsen. Vaninnan berattade att hon kande igen
mannen, som hon tilltalat pa finska, och att hon sett att han holl ett
vapen under sin jacka. En stund senare horde de ett skott. De for dock

*)| &klagarens beslut heter det bl.a.: "Jag har inhdmtat information fr&n Palme-
gruppen och tagit del av handlingar i berérda hanseenden. Harav framgar att
samtliga i arendet kanda aktuella personer horts. Férhoren har hallits i anslut-
ning till de uppgifter som fortlépande inkommit och som harigenom kontrolle-
rats.”
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hem utan att ge sig tillkdnna. Dagen darefter fick de veta att
statsministern hade skjutits.

Olle A hade sjalv kontakt med kvinnan, som hette "Anneli”. Hennes
vaninna, som tilltalat och kant igen dekorimamannen, hette "Anki".
Anneli hordes upprepade ganger ingdende. Aven Anki hordes. Beréttel-
serna har en gemensam karna men innehaller motsagelser, bl.a. hade
kvinnorna olika uppfattning om vilken film de skulle ha sett, da de
tidigare varit pa bio. De har varit ovilliga till att medverka vid rekon-
struktioner av handelseforloppet och konfrontationsférhor.

Ankis uppgifter om dekorimamannen var mycket detaljerade. De
innefattade signalement, familjeférhallanden och att han frekventerade
ett namngivet s.k. gym i en ort norr om Stockholm samt hur han dar
betett sig. Han skulle vidare ha ett finskt namn, dar saval for- som
efternamn var korta. Med ledning av dessa uppgifter efterforskades
mannen ingaende. Ett stort antal personer med anknytning till "gymet”
hordes, utan att PU darvid lyckades fa fram nagot om mannens identi-
tet.

Ursprungsuppgifterna innehaller ingen information om att poliser
skulle ha férekommit i sammanhanget. Den misstanken har framforts
under resans gang, men star narmast i strid med vad “de finska
flickorna” berattat i forhoren. Olle A har via egna hypoteser ifragasatt
om inte mannen kunde vara identisk med en Anti A, som var polisman.
PU har ocksa brutit ut den del av utredningen om dekorimamannen
som galler Anti A, och fogat den till polisdrendena.

Olle A hordes sedermera angaende sina hypoteser om Anti A. Han
hade via en bekant fatt héra om en polisman med anknytning till
baseballigan "som hade tva korta finska namn”, namligen Anti A. Han
bestallde darfor fram ett passfoto av Anti A och besokte vid nagra
tillfallet "gymet” for att underséka om nagon dar kande igen Anti A.
Han gick runt pa "gymet” och visade fotot, varvid han presenterade en
pahittad historia om sitt &rende. Det fanns bl.a. en person som sade sig
kanna igen Anti A. Denne person hade da Olle A hordes redan forhorts
en gang. Det framgar av det forhoret att vederbérande maste ha
misstagit sig, bl.a. uppgav han att mannen pa fotot var finlandare och
inte talade bra svenska, nagot som inte uppgetts stamma betraffande
Anti A. Aven Anti A sjalv hordes. Han var fodd i Sverige av foraldrar
harstammande fran Estland. Han talade inte finska, aven om han via
estniskan kunde gora sig forstadd med finlandare. Han tjanstgjorde vid
tiden for mordet i piketgruppen. Uppgifter frdn hans hustru, som
hordes, gav honom alibi for mordkvallen.

Betraffande uppslagets bakgrund i 6vrigt framgar foljande. | juni
1994 lyckades PU fa till stand ett forhor med den man som férmedlat
kontakten mellan Anneli och Olle A. Olle A deltog i férhdret som
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fornorsvittne och stallde sjalv fragor. Mannen hade kommit i kontakt

med Anneli i juni 1992 pa en Finlandsbat. De sags ater i oktober, da
Anneli berattade om sina upplevelser pa mordkvallen. Mannen kom
sedan att vidarebefordra uppgifterna till Olle A, som han kadnde sedan
manga ar tillbaka. De ursprungliga uppgifterna kom saledes via Anneli.
(I uppslaget framgar att Anki, som var den som talade med

"dekorimamannen”, klandrade Anneli for att denna fort uppgifterna

vidare.)

Sammanfattande anméarkningar

Uppslaget ar pa flera satt svargripbart. Uppgifterna har kommit in sent,
mer &n sex ar efter mordet, 1992. De var redan da svara att kontrollera.
Utrymmet for minnesfel &r betydande. Mdjligheten att kvinnorna
misstar sig betraffande tidpunkten (datum) for sin iakttagelse kan inte
uteslutas. Det finns dock knappast skél att anta annat an att en handelse
som gett upphov till tipset agt rum, men dess koppling till mordet kan
vara en efterkonstruktion eller ett misstag. Det finns savitt vi kunnat se
ingen annan utredning betraffande mordkvéllen som stdder uppgifterna.

Det forhallandet att uppgifterna, trots deras uppenbara betydelse for
mordutredningen, rapporterats in sa sent sanker deras trovardighet. Det
ar darvid ocksa svart att se varfor kvinnorna inte velat anmala sina iakt-
tagelser sjalva. Deras ovilja att delta i rekonstruktioner m.m. paverkar
ocksa trovardigheten.

Dekorimamannen sjalv, dvs. mannen pa "gymet”, synes sarskilt
undflyende. PU har av férhérsdokumentationen att déma gjort stora an-
strangningar for att identifiera vederborande med ledning av de
uppgifter kvinnorna lamnade, utan framgang.

Det bor understrykas att detta uppslag alltsa inte kan betraktas som
nagot egentligt polisspar. Kvinnorna sjalva har aldrig pastatt att dekori-
mamannen skulle ha varit polis. Detta ar i stéllet journalisten Olle A:s
hypotes, en hypotes som inte gatt att fa bekraftad. Den i uppslaget
forekommande polismannen Anti A har savitt kan bedémas inget med
dekorimamannen eller de finska flickorna att gora.

Bilen pa Drottninggatan

Bakgrund och utredning

I massmedia har férekommit uppgifter om en kvinna, ibland kallad
"vittnet Ingrid”, som fran sin bostad sett en polisbil i narheten av mord-
platsen vid tidpunkten fér mordet. | bilen fanns en polisman, som talade
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i kommunikationsradio. Samtalet avslutades abrupt och bilen begav sig
hastigt fran platsen.

Uppgifterna harror fran Sunniva T, som bodde pa Drottninggatan i
Stockholm. Det finns ett omfattande uppslag rorande uppgifterna fran
Sunniva T. Av handlingarna att doma har utredningen pagatt fran mars
1986 till april 1987.

De uppgifter Sunniva T lamnade den 19 mars 1986 innefattar
foljande. P& mordkvallen befann hon sig i sin bostad. Hon och hennes
man hade haft en middagsgast, som lamnade lagenheten kI 22.45. Strax
darefter hérde hon ljud fran en kommunikationsradio pa gatan. Hon
tittade ut och sag en vit polisbhil uppstalld pa gatan utanfor. | bilen satt
en ensam polisman, ikladd overall. Han talade i en kommunikations-
radio. Bilens bakre del var avdelad. Dar férvarades apparater och tung
utrustning. | bilen fanns fyra tydliga siffror, 0502, 0520 eller 0522.
Bilen for efter ett tag fran platsen i riktning Tunnelgatan-Norra Ban-
torget. — | en anteckning fran ett telefonsamtal nagra dagar senare
uppges bl.a. att Sunniva T trodde att hon hade iakttagit bilen ungefar ki
23.00, att personen i bilen hade suttit med dérren dppen och att bilen
var en Saab.

Ungefar ett ar senare, i februari 1987, besokte Sunniva T, enligt vad
som framgar av en tjansteanteckning, polisen for att efterhdra vad som
hant med hennes tips. Av anteckningen framgar att det nummer som
namnts troligen var anbringat pa den inre backspegelns baksida (vid
framrutan). Kort senare holls ett ingaende forhor med Sunniva T.
Samma dag, pa kvaéllen, gjordes ett utforligt redovisat rekonstruk-
tionsforhor, dar Sunniva T fran sitt lagenhetsfonster fick se olika typer
av polisbilar, som kordes fram till ungefar den plats dar den fran
mordkvallen iakttagna bilen skulle ha befunnit sig.

Middagsgasten, Rolf G, hordes forsta gangen per telefon den 22
mars 1986, dvs. i anslutning till att Sunniva T:s uppgifter forsta gangen
kom in till polisen. Forhoret ar fragmentariskt atergivet och relaterat pa
fem rader. Det kan inte utlasas om det ar polisen som kontaktat Rolf G
eller tvartom. | sak framgar att Rolf G trodde att han hade lamnat
lAgenheten 23.45 (dvs efter mordet och senare an vad Sunniva T hade
trott). Han gick Drottninggatan-Adolf Fredriks kyrkogata-Sveavéagen-
Tegnérgatan-Dobelnsgatan till Hotell Kom, som lag p& Ddbelnsgatan
17-19. (Han kom med andra ord ned till Sveavégen snett emot mord-
platsen, gick sedan i riktning fran denna till biografen Grand for att
sedan ta till hoger pa Tegnérgatan). Han lade marke till att det kom ut
nagra personer fran Grand, i 6vrigt sag han inget sarskilt.

Rolf G hordes igen ett ar senare, i februari 1987. Det framgar att han
hade diskuterat Sunniva T:s iakttagelser fran mordkvéallen med henne
och att de hade skilda minnesbilder av nar han hade lamnat lagenheten:
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enligt Rolf G var det strax fore midnatt, medan Sunniva T alltsa sagt att
det var en timma tidigare. Rolf G ville inte ta stallning till vem som
hade ratt. Betraffande promenaden till hotellet mindes han att han hade
Overvagt att ga in pa Grand for att handla choklad i en automat. Bio-
grafen var upptand och nagra enstaka personer var pd vag ut. Han
horde inga sirener och lade inte marke till ndgra polisbilar under vagen
fran Sunniva T till hotellet. — Av en kontroll med Peter O pa biografen
Grand, framgick att sista filmen hade slutat 23.40 och att foajén bor ha
slackts ungefar 23.55.

Av ett anonymt tips i slutet av februari 1987 framgar att Sunniva T
nagon vecka efter mordet i ett privat sammanhang skall ha berattat om
sina iakttagelser pa& mordkvallen. Enligt uppgiftslamnaren hade
Sunniva T inte l[amnat sina uppgifter till polisen eftersom hon skulle
vara negativt installd till polisen.

Fran samma tid finns en delvis svarbegriplig anteckning avseende
Sunniva T:s make. Denne sags vara av uppfattningen att Rolf G gick
ungefar kl 23. Han sysslade darefter med disken och gjorde inga
iakttagelser motsvarande dem hustrun redovisat. Hon nhamnde inget om
vad hon sett forran dagen efter, da de fatt nyheten om mordet.

Forhoren och rekonstruktionen fran februari 1987 foljdes upp av en
omfattande utredning om vilka vaktbolag som hade uppdrag i narheten
av Sunniva T:s bostad och vilka bilar som kunde ha befunnit sig pa
platsen vid den aktuella tidpunkten. Det framgick bl.a. att Svensk
Bevakningstjanst hade bevakning av Centralbadet, som lag i narheten.
Det var relativt vanligt med utryckning dit. Centralbadet tillsags darut-
over med jamna mellanrum, bl.a. pa grund av att uteliggare ofta sokte
nattharbarge dar och da fororsakade stérningar. | en faktasammanstall-
ning fran april 1987 Over utredningen avseende Svensk Bevak-
ningstjanst drog PU slutsatsen att bevakningsbilar fran firman torde ha
forekommit vid rikliga tillfallen pa Drottninggatan 88 under mord-
kvéllen och natten. Det av Sunniva T beskrivha beteendet, sattet att
parkera och avrapporteringen via radio efter utford tjansteuppgift,
stamde med hur foretagets vaktare kunde agera pa platsen. Efter sam-
manstallningen nedtecknade utredningsménnen foljande bedémning:

Var egen bedomning efter att ha jamfort och analyserat uppgifter fran
Sunniva T kontra bevakningspersonal frdn Svensk Bevakningstjanst blir att
det med stor sannolikhet bor ha varit ett av foretagets bevakningsfordon
som Sunniva T observerat pa Drottninggatan --- vid aktuell tidpunkt.

Det framgar av sammanstalliningen att PU inte lyckats identifiera vilken
av Svensk Bevakningstjansts vaktare Sunniva T i sa fall skulle ha sett;
det fanns flera mgjliga alternativ. Detta torde i sin tur fa ses mot bak-
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grund av att Sunniva T:s iakttagelse inte ndrmare kunnat tidsbestam-
mas.

Sammanfattande anméarkningar

Detta uppslag ar fran mars 1986, da Sunniva T férsta gangen lamnade
uppgifter till mordutredningen. Det finns inget i materialet som talar
mot att Sunniva T gjort de iakttagelser hon redovisat. Hennes uppgifter
ar pa manga satt detaljerade, konsistenta och synes inte innehalla nagra
motsagelser. Nar det galler tidpunkten talar fakta snarast mot middags-
gastens antaganden; denne borde med tanke pa vad han uppgivit om
fornallandena under vandringen till hotellet ha lamnat lagenheten i
sadan tid att han kom ner pa Sveavagen innan mordet begicks.

Men det finns ocksa ett antal skal till att bedoma tipset med
forsiktighet. Tidpunkten &ar och forblir oklar. Aven om middagsgasten
skulle ha misstagit sig pa tiden, kan Sunniva T ha gjort sin iakttagelse
en langre tid efter det att gasten gick &n hon sjalv trodde. Det finns i
alla handelser inget att hanga upp en preciserad tidpunkt pa. De upp-
gifter Sunniva T lamnat om hur den aktuella polisbilen narmare sag ut
ar relativt vaga. Hon kunde inte identifiera nagon av de polisbilstyper
som forekom vid rekonstruktionen. De siffror hon hade sett pa
backspegeln forekom enligt PU inte pa polisbilar. Sunniva T uppgav
sjalv i forhoret att hon var "mycket dalig” pa bilmarken. Det avsatter
ratt tydliga spar i den beskrivning hon kunnat lamna avseende fordonet.

Den “forklaring” som PU tycks ha stannat for, dvs. att Sunniva T
sett ett bevakningsfordon, synes samtidigt sannolik och den kan mycket
val vara riktig. Nagra Overtygande belagg for att uppgifterna kan
forklaras pa detta satt foreligger dock inte. Sunniva T var relativt van
vid att se bevakningsfordon, inte minst bér hon ha sett Svensk
Bevakningstjansts bilar tidigare. Det talar mot att hon skulle identifiera
en vaktarbil som polisbil. Av forhdret med henne framgar vidare att
hon skilde mellan ljusa och morka polisbilar (detta var vid den tid da
saval de blagula som de aldre svartvita polisbilarna fanns i drift). Hon
identifierade denna bil som "moérk”, dvs. den svartvita typen. Svensk
Bevakningstjansts bilar var, enligt vad som framgar av de bilder som
intagits i uppslaget, vita med blagula symboler. Man kan ténka sig dem
forvaxlade med de nya polisbilarna, men knappast med den &ldre
modell, som Sunniva T sade sig ha sett. Det ar kort sagt en fullt méjlig
men inte alldeles uttmmande forklaring som PU fastnat for. Sa&
framstalls den ju inte heller av utredningsménnen sjalva. Det fortjanar
ocksa understrykas att PU trots ingaende utredning alltsa inte lyckats fa
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fram vilken bekvakningsbil och vilken véaktare Sunniva T i sa fall
skulle ha sett.

De utredningsatgarder som vidtogs i mars 1986 inskrankte sig till
samtalen med Sunniva T och Rolf G samt en allmén kontroll av var
diverse polisfordon befunnit sig. Det tycks som om utredarna lagt tipset
till handlingarna efter det att de ansett sig ha kunnat konstatera att det
inte kunde ha varit nagon polishil. Utredningen i detta skede ter sig
grund, illa dokumenterad och bitvis uppenbart bristfallig. Det géaller
t.ex. den forsta kontakten med Rolf G, som resulterade i en fragmen-
tarisk forhdrsanteckning. Av dokumentationen att doma tillfrdgades
han inte om han sett nagra polisbilar etc, vilket han borde ha gjort om
han hade gatt den angivna vagen vid den angivna tidpunkten. Detta &r
annu en illustration till polisarbetets brister vid denna tid.

lakttagelse av man med walkie-talkie

Bakgrund och utredning

Magnus P meddelade den 24 mars 1986 att han vid tidpunkten for
mordet gjort en iakttagelse av en man med walkie-talkie i hornet
Sveavagen-Oxtorgsgatan. Det framgar av ett i november 1988 hallet
férhér med Magnus P att han hade vant sig till polisen sedan han hort
att man efterlyste iakttagelser av walkie-talkies.

Magnus P uppgav att han kom gaende pa Sveavagen och skulle ga
upp Oxtorgsgatan (sdder om Kungsgatan), dar han hade sin bil parke-
rad. Snett bakifran, sneddande éver Sveavagen, kom en man, som bar
en walkie-talkie mot brostet. P4 apparatens éversida fanns en rod knapp
som stack upp en bit. Mannen, som var 25-30 ar, gick fort och malmed-
vetet. Magnus P iakttog honom bara en kort stund. Magnus P gav
relativt utforliga signalementsuppgifter. Han lamnade ocksa en skiss
over platsen for iakttagelsen. Magnus P lamnade sina uppgifter vid ett
personligt besotk. Tipsmottagaren har antecknat att "Magnus P ar ett
trovardigt vittne”.

Av forhoret fran november 1988 framgar att Magnus P kunde tids-
bestdmma iakttagelsen réatt val. Han hade tillsammans med sin hustru
spelat Bingo vid Kungshallen och med ledning av nar spelet borjat och
de spel de deltagit i kunde handelsen bestammas till nagra minuter efter
23.21. Magnus P och hans hustru gick efter iakttagelsen vidare till
bilen. De kérde Oxtorgsgatan Osterut, sedan Malmskillnadsgatan till
Brunkebergstorg och Sdderleden ut mot en forort. Under farden pa
Oxtorgsgatan sade hustrun att det var varst vad det ar mycket poliser
ute i stan i kvall, eftersom de hdorde sirener i bakgrunden. Magnus P
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uppskattade att det gick tre till fyra minuter fran det att han sag
"walkie-talkie-mannen” till det att de horde sirener.

Aven hustrun &r hord, dock forst i januari 1989. Hon hade ocksa
gjort iakttagelser av mannen med walkie-talkie, iakttagelser som i vissa
detaljer avviker fran dem Magnus P redovisat. — Magnus P talade under
farden soderut fran Stockholm flera gdnger om mannen med walkie-
talkie, som forefallit "mystisk”. Tillfrdgad uppgav hustrun att hon inte
hort nagra sirener eller liknande under bilfarden hem.

Nagon ytterligare dokumenterad utredning foreligger inte.

Sammanfattande anmarkningar

Magnus P:s tips inkom i senare delen av mars 1986, vilket ar
jamforelsevis tidigt. Att vidare utredning inte skett forran bortat tre ar
senare skulle vara vart att anmarka, om det inte vore for att det foljer ett
for lasaren vid det har laget valbekant monster.

Nagot har Magnus P uppenbarligen sett. Uppgifterna om walkie-
talkie ar en aning svavande, bl.a. beskrev hustrun walkie-talkien pa lite
annat satt. Det finns dock anledning att utga fran att Magnus P sag det
han beskriver ungefar vid tidpunkten for mordet. Men iakttagelsen kan
sa langt den numera later sig utredas inte sattas i samband med mordet,
vilket naturligtvis inte utesluter att ett sddant samband kan finnas.

Ovriga uppslag angaende walkie-talkies

| kapitel 3, som behandlar generella utredningsatgarder, redovisas en
genomgang av uppslag dar walkie-talkies pa ett eller annat satt fore-
kommer Efterlysning av walkie-talkies — iakttagelser n).r&n del av

dessa kan sagas ha baring pa polisen i sd matto att poliser var en av fa
yrkesgrupper som vid tiden for mordet anvande barbar radioutrustning.

4.4 Tidigare granskningar

4.4.1 Juristkommissionen

Betraffande Juristkommissionens granskning av "polissparet”, se
kapitel 1,Hanteringen av polisarenden
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4.4.2 Polisstyrelsens i Stockholm granskning av
polissparet

Polisstyrelsen i Stockholm féretog en granskning av uppgifter i mass-
media om pastadd hogerextremism inom Stockholmspolisen. Den
rapport som granskningen utmynnade i har behandlats ovan. Den
arbetsgrupp som utférde granskningen hade foresatt sig att aven bringa
klarhet i pastdendena om att Stockholmspolisen varit inblandad i
mordet pa Olof Palme, dvs. polissparet.

| sin redogorelse for arbetet i denna del beskrev polisstyrelsen dessa
pastdenden och gruppens utredning av dem pa foljande satt.

Uppgifterna har bl.a. rort pastdenden om att i vart fall en polisman iakt-
tagits p& en buss i narheten av mordplatsen en kort stund efter mordet.
Vittnen skall vidare ha sett polisbilar vid mordplatsen strax fére mordet.
Teknisk apparatur skall ha pa traffats i en polismans hem.

Gruppen har med anledning av dessa uppgifter begart att fa ta del av det
material i utredningen som ror poliser i Stockholmsomradet. Onskemalet
har tillmotesgatts endast satillvida att en muntlig redovisning lamnades
gruppen vid ett sammantrade med bitradande rikséklagaren Axel Morath,
byrachefen hos rikséklagaren Jorgen Almblad och avdelningschefen UIf
Karlsson, rikspolisstyrelsen, den 5 november 1987.

Vid den féredragning som lamnades gruppen framholls att varje enskild

uppgift eller tips som rért polisméan i samband med Palmeutredningen —
sammantaget ror det sig om ett 40-tal olika tips fran hela landet — under-
sOkts mycket noga. Det uppgavs att forundersokningsledningen, saval den
nuvarande som den tidigare, darvid funnit att det inte i nagot fall forelegat

grund for framférda misstankar.

Gruppens kommentaiGruppen beklagar att den ej har beretts tillfalle att
sjalv ta del av det utredningsmaterial som ror poliser i Stockholm.

Det ar ytterst angelaget att allt gors for att bringa klarhet i pastdenden om
polisméns eventuella inblandning i mordet.

Eftersom den parlamentariska kommissionen nu granskar dessa forhallan-
den saknar gruppen dock anledning att nu beréra ovannamnda uppgifter.

Polisstyrelsen foretog alltsa av de skal som framgar aldrig nagon sjalv-
standig granskning av polissparet.

%> Rapporten s. 13 f.
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4.4.3 Parlamentariska kommissionen

Parlamentariska kommissionen utférde under hésten 1987 en egen
granskning av det som da kommit att kallas polissparet. Arbetet ingick
inte i det ursprungliga uppdraget utan var foranlett av den debatt som
férekom under den tid Parlamentariska kommissionen arbetade.

| det arbetsmaterial som Parlamentariska kommissionen lat arkivera
aterfinns en promemoria daterad den 15 december 1987, rubricerad
"Polissparet’ i huvuddrag”. | promemorian behandlas kortfattat ett
antal utredningsuppslag under féljande rubriker. (Inom parentes anges
vara anmarkningar.)

Busstipset ("Buss 43")

Vattenlackan (polisman E)

Tidsbestamningen (Polisens ankomst till brottsplatsen m.m.)
Polishil 1520 ("’kommissariebilen”)

Polisbil pa Drottninggatan (Sunniva T)

Poliser pa Johannesgatan

Polisbilar pa Rorstrandsgatan och Tranebergsbron

Polishil pa Stureplan

Walkie-talkies (endast helt dversiktligt)

Blandade anmalningar mot polisman (endast helt 6versiktligt)

(SRS IR C IR IR IR IR IR IR G IR o2

Innehallet i promemorian tillfér inte ndgon vasentlig information till
det vi ovan redovisat. Den &r mindre innehdllsrik, bl.a. av det skalet att
atskilligt av det vi redovisat har tillforts utredningen efter det att Parla-
mentariska kommissionen arbetade. Faktaredogdrelsen i dvrigt over-
ensstammer emellertid med vad vi funnit vid var granskning (jfr dock
ovan avsnitteVissa iakttagelser av polisbilar under mordkva)leh

Resultatet av Parlamentariska kommissionens granskning redo-
visades den 21 december 1987 i en sarskild skrivelse till Justitie-
departementet, som daven bifogades till kommissionens rapport.
Skrivelsen hade foljande lydelse.

Under hosten har det i press, radio och TV pagéatt en livlig debatt om nagot
som man kallar for polissparet i utredningen om mordet pa statsminister
Olof Palme. | debatten har det fran flera hall féreslagits att aklagarnas och
polisens handlaggning av detta spar skall granskas sarskilt.

% P& en punkt &terger promemorian en tveksamhet, som numera inte langre
foreligger. Det galler det bandade samtal som ambulanspersonalen hade med
LAC kl 23.28. Det synes vid tiden for Parlamentariska kommissionens gransk-
ning ha ratt osakerhet om i vilket skede detta samtal 4gde rum. Numera ar det
klarlagt att det skedde da ambulanserna lamnade mordplatsen.
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| vart, liksom i juristkommissionens, uppdrag ingar att granska brottsutred-
ningen efter mordet pa statsministern. Juristkommissionen har i del 2 av sin
rapport, som overlamnades den 15 december 1987, lamnat en redogdrelse
for sin granskning av just brottsutredningen. Var avsikt ar att med den
rapporten som utgangspunkt goéra de Overvaganden och eventuella
ytterligare utredningar som ligger i vart uppdrag.

Var avsikt har varit att avge en samlad rapport Gver vart arbete. Den
intensiva debatt som polissparet gett upphov till och de rykten som blivit
en foljd bl.a. av att polisens utredning i denna del inte kan géras offentlig —
i varje fall inte nu — har emellertid gjort att vi ansett det pakallat att, utan att
avvakta juristkommissionens rapport, féreta en granskning av brotts-
utredningen i de delar den géller misstankar om polismans eventuella med-
verkan till mordet och att genom denna skrivelse redogora for resultatet av
var granskning.

Var granskning har avsett brottsutredningen i féljande delar:

— iakttagelser som en busschauffér och en busspassagerare uppgett att de
gjort mordnatten kl. 23.30 vid en busshallplats p& Birger Jarlsgatan;

— iakttagelser som olika personer gjort av polisbilar, eller bilar som upp-
fattats som polisbilar, p& Drottningsgatan, Johannesgatan, Rorstrandsgatan,
Tranebergsbron och Stureplan;

— bestamningen av tidpunkten da larm med anledning av mordet sandes ut
over polisradion och tidpunkten da de forsta polismannen kom till platsen;

— iakttagelsen kort efter mordet av en polishil pad David Bagares gata;

— iakttagelser som en hyresvard och en fastighetsskotare gjort i september
1987 i samband med en undersdkning av en vattenlécka i en polismans
lagenhet;

— tips betraffande en polisman som nagra dagar efter mordet féretog en
marklig bilresa i sbdra Sverige;

— tips och anmalningar i vilka enskilda polisman pekats ut som eventuella
mordare eller medverkande till mordet pa grund av bl.a. sitt utseende och
likhet med polisens spaningsbilder, sina personliga egenheter eller sina
politiska asikter.

Merparten av dessa spaningsuppslag har utretts. | nagra fall — framst sadana
dar anmalan eller tipset kommit in nyligen — pagar eller planeras utredning.

De utredningar som har avsett misstankar mot enskilda polisman handhas
av rikspolisstyrelsens sakerhetsavdelning. Ovriga utredningar handhas av
valdsroteln vid polismyndigheten i Stockholm.

Vi har vid var granskning tagit del av allt utredningsmaterial i denna del
som aklagarna och polisen har. Vi har dessutom haft samtal med &klagarna
foretradda av bitr. riksdklagaren Axel Morath och byrachefen Jorgen
Almblad och polisens spaningsledning foretradd av avdelningschefen Ulf
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Karlsson. De har harvid redogjort for brottsutredningen i dessa delar och de
bedomningar de gjort. Var sekreterare och bitr. sekreterare har gatt igenom
delar av materialet med de utredningsman som svarat for merparten av
utredningarna. Slutligen har vi vid dessa samtal och genomgangar fatt
upplysningar om de atgarder som planeras i de utredningar som annu inte
slutforts.

Utdver ovan angivna delar av brottsutredningen har &klagarnas och
polisens foretradare lAmnat upplysningarna om arbetet med att utreda olika
tips om s.k. walkie-talkies i narheten av mordplatsen. Vi har aven tagit del

av visst utredningsmaterial om detta.

Vi vill till en borjan betona att ledningen och utférandet av brotts-
utredningen ankommer pa aklagarna och polisen. Vi har begransat var
uppgift nu till att granska om aklagarna och polisen i tillracklig omfattning
utreder de pastaenden i brottsutredningen som galler polismans eventuella
medverkan till mordet. Var granskning kan sjalvfallet bara avse brottsut-
redningen i det skick den &r i dag.

Vi har vid var granskning funnit att dklagarna och polisen i allt vasentligt
vidtagit eller avser att vidta de atgarder som spaningsuppslagen rimligen
bor foranleda. Utredningsmaterialet ger, enligt var mening, ingen anledning
till erinran mot dklagarnas bedémning att det for narvarande saknas grund
for misstanke mot nagon polisman. Spaningsuppslagen finns kvar i
utredningsmaterialet och nagot eller ndgra av dem kan darfér komma att fa
betydelse om nya uppgifter ger anledning till det. Vidare ar det sjalvklart
att det — innan det blivit utrett vem eller vilka som begatt mordet — inte gar
att utesluta att mordaren eller ndgon medverkande till mordet finns inom
poliskaren eller inom nagon annan yrkesgrupp.

Betraffande frdgan om den tid det tog for polisen att komma tilll mord-
platsen har vi vid var granskning inte funnit nagot som tyder pa annat an att
de forsta polismannen kom till platsen inom ett par, tre minuter efter
mordet. Juristkommissionen har for sin del kommit till samma slutsats.

Vi vill avslutningsvis @n en gang understryka att var granskning och de
slutsatser vi redovisat endast avsett brottsutredningen i de delar den géller
misstankar mot polismén och inte mordutredningen i sin helhet.

4.5 Sammanfattande anmarkningar
45.1  Allméant

Fortroendet for Stockholmspolisen hade under attiotalet satts ifraga
bl.a. genom de forhallanden som gjordes till foremal for granskning av
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den s.k. Norrmalmsutredningen. Nar Norrmalmsutredningen lade fram
sin rapport, hosten 1984, halvtannat ar fére statsministermordet, kon-
staterades att det inom Stockholmspolisen fanns i vart fall en
gruppering som fungerat pa ett oacceptabelt satt. Det fanns ocksa klara
tecken pa att polisledningen hade svart att komma till ratta med miss-
forhallandena, som tenderade att kvarstd inom atminstone vaktdistrikt
1. Det forefoll som om det i denna del av polisen fanns en kultur av
valdstro, hogerextremism och misstro mot méjligheten att med vanliga
demokratiska medel komma till ratta med samhéallsproblem, en kultur
som syntes fortleva oberoende av vilka attityder polisen pa chefsniva
intog. Det finns utrymme for olika tolkningar av hur utbredd denna
kultur var och pa vilket allvar den i 6vrigt borde tas, men att fenomenet
existerade kan inte bestridas, inte heller att det vid denna tid paverkade
en del manniskors uppfattning om polisen. Detta var en realitet som
polisen och dess ledning vid tiden for mordet levde med. Mot den
bakgrunden hade det varit naturligt for polismakten att vara vaksam pa
att mordet och mordutredningen skulle kunna spa pa de tendenser till
misstro som fanns. Man kan nastan ga sa langt som till att saga, att det
for det fall mordutredningen skulle bli langdragen, var i nAgon mening
forutsebart att ett "polisspar” skulle kunna utvecklas.

Dessutom hade sékerhetspolisen vid tidpunkten fér mordet informa-
tion som pekade mot att det forekom hdgerextremistisk opinions-
bildning i Stockholms poliskretsar. Uppgifterna kunde, som framgatt
ovan, inte avfardas som bagatellartade. De var dessutom konkreta och
ett antal i sammanhanget aktuella individer var kanda.

Polisen fick vidare omgaende och pa goda grunder utsta kraftig
kritik for sina insatser pa mordnatten. Insatserna var sa usla — det har ju
belagts via granskningar av olika slag, se kapitel 1 — att det fanns skal
att frdga sig om det bara kunde vara fraga om inkompetens eller om det
ocksa kunde réra sig om en ovilja att gora sitt basta.

Till detta kommer psykologiskt sett okansliga atgarder i utrednings-
fasens inledning, t.ex. spaningsledaren Hans Holmérs beslut att anlita
nagra av de kontroversiella polismannen fran vaktdistrikt 1 och
"baseballigan” som sina "personliga livvakter”.

Att det fanns en grogrund for misstro mot polisen vid tiden for
mordet och i anledning av det féljande handelseforloppet 1ag alltsa fran
borjan i Oppen dager. Hur paverkade det polisens utredningsarbete?
Mycket litet, vill det synas.

Polisen gjorde for litet for att sjalv utreda och dokumentera vad som
gatt snett under mordnatten. Typexemplen ar att mordnattens datalogg
fran sambandscentralen inte sparades och att rapporter fran dem som
var inblandade i mottagandet av larmet inte infordrades, atgarder som
kanske hade kunnat forebygga ar av spekulationer. Nar de alltmer
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ingaende ifragasattandena sedan kom, stod polisen tamligen svarslos.
Det torde vara en sjalvklarhet i de flesta former av statlig verksamhet
att handelseférlopp av motsvarande dignitet krdver dokumentation och
ett omgaende klarlaggande av vad som intraffat, inklusive en ut-
vardering av hur myndigheten och dess personal hanterat situationen.

Bristerna har till ratt stor del botats genom den mycket ingdende
granskning som Juristkommissionen gjorde. Hur fortjanstfull denna an
var kom den dock for sent for att kunna ersatta en utvardering direkt i
anslutning till handelserna, nar minnesbilderna var farska och innan
berdrda parter i anledning av handelsernas utveckling hamnat i mer
eller mindre lasta forsvarspositioner. Att ddma av den rapport Polisin-
spektionen i Stockholms lan avgav om de s.k. Stureplansskjutningarna
1994 hade Stockholmspolisen lang tid efter mordet inte heller tagit
resultaten av Juristkommissionens granskning till sig (se vidare kapitel
8).

Forutom att polisledningen hade skal att via aktiva atgarder "mota
Olle i grind”, dvs. visa att man tog itu med egna tillkortakommanden
och deras orsaker samt forberedde sig for den granskning och kritik
som lag i farans riktning, hade mordutredarna anledning att titta pa de
polisméan som tidigare utmarkt sig. Sarskilt kretsen kring de s.k. herr-
middagarna hade varit naturlig att uppméarksamma redan i mordutred-
ningens inledande skede. Personerna borde tilldragit sig intresse pa
ungefar samma grunder som de individer och grupper som férekommer
i uppslagen angaende hdgerextremism.

Visserligen vidtogs ganska snart, i anledning av inkommande tips,
utredningsatgarder i forhallande till polisman A, men de var improvise-
rade, halvhjartade och i centrala delar odokumenterade. P4 samma sétt
som att utredningsatgarder trots allt vidtogs betraffande polisman A bor
det ocksa noteras att tips gallande enskilda polisman utreddes med full
kraft och manga ganger pafallande effektivt. Det galler t.ex. polisman
G och polisman L. Bagge anmaélde de ingripanden de utsattes for till
JO, varvid det framgick att utredningsmannen inte lagt fingrarna
emellan till skydd for sina "kollegor”. Aven tipsen betraffande polis-
man D, som var lattviktiga och hade osékra kallor, utreddes mycket
ingaende. Det galler likaledes den i tiden betydligt senare utredningen
mot polisman E. | manga for allmanheten okanda polisarenden i mord-
utredningen ar fragan inte heller om tipset utretts tillrackligt utan om
det inte med tanke pa den utsatte vidtagits alltfor langtgaende atgarder.

Det som foéranleder kritik mot utredningsarbetet ar alltsa inte hur
tips angaende enskilda polisman i allméanhet hanterades utan franvaron
av ett helhetsgrepp, eller makro-perspektiv. om man sa vill. Och det
galler da inte hur utredningen organisatoriskt skottes. | det hanseendet
togs ett helhetsgrepp, i och med att alla polistips handlades av personal
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fran sakerhetspolisen. Men som framgatt var detta bara ett satt att
flodesmassigt hantera tipsen pa ett andamalsenligt satt. Tanken var inte
att i sak tillféra sakerhetspolisens upparbetade kunskap eller dess
analyskompetens — ingendera efterfragades — utan enbart att astad-
komma en hantering i avskild ordning. Vad kritiken galler ar den sak-
liga hanteringen och d& sarskilt bristen pa vad vi i andra sammanhang
kallat basanalys och proaktivt arbete (se kapiteB&nmanfattande
anmarkningar och kapitel 8). Utredningen kom att bli utraglat "mikro-
inriktad” — varje polisman for sig — och mestadels reaktiv.

Det slaende ar alltsa att det sakligt sett genomgaende saknats ett
sammanhallet, analyserande perspektiv. Det som framkommit genom
Norrmalmsutredningen, sakerhetspolisens uppgifter om hoger-
extremism och i andra sammanhang var inte bara att det fanns enskilda
polisman som betedde sig illa och inte holl mattet, utan framfor allt att
det inom Stockholmspolisen fanns nagot slags kultur, eller ansats till
kultur, med valdstro och antidemokratiska drag. Det var inte minst
denna kultur, eller vad man vill kalla den, som det fanns skal att
intressera sig for och analysera. Det fanns ocksa skal att klarlagga de
eventuella personsamband av natverkskaraktdr som kan ha forelegat.
Av sakerhetspolisens material framgick att det funnits en i och for sig
l6slig men anda klubbliknande gruppering. Av det material vi tagit del
av och som redovisats tidigare framgar ocksa att det fanns kretsar av
personer som kunde vara av intresse, t.ex. "baseballigan” och nagra av
de poliser (delvis de samma) som omtalas i uppslaget om "Séder-
motet”.

Na&r det galler arbetets reaktiva karaktar kan utredningen kring den
ovannamnde "Y” tjana som exempel. Y var en for polisen valkénd
person. Likval foranledde sakférhallandena ingen utredning inom PU
forran den dag da en journalist satte samman en promemoria med dessa
aven i kretsar utanfér polisen kanda fakta och sénde in den till PU med
en forfragan om dessa forhallanden hade utretts. Promemorian kom in i
augusti 1990 och foranledde da vissa omedelbara atgarder. Darefter
inkom ytterligare tips om Y:s person. Sedermera har en relativt om-
fattande utredning genomforts, dar aven vissa personsamband klarlades
via en forfragan till sakerhetspolisen. Det man fragar sig ar varfér den
vidtogs forst efter det att uppgifter, som redan maste ha varit bekanta
for PU, inkom i form av ett tips

Vad ar skalet till att utredningen kring polisméan skett utan helhets-
grepp och utpraglat reaktivt? Det ar forstas latt att lansera misstanken
att det beror pa att "poliser inte vill utreda poliser”, dvs. att det rort sig
om ett slags kollegial korruption. Bilden &r dock inte alls sa entydig att
man utan vidare kan pasta detta.
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For det forsta avviker hanteringen inte fran huvudmonstret. Bristen
pa helhetsgrepp, frAnvaron av basanalyser och det reaktiva arbetssattet
praglar stora delar av mordutredningen.

For det andra &r poliséarendena, i synnerhet under den inledande
perioden, d& de under Per-Goran Nass handlades av en for uppgiften
sarskilt utvald kriminalinspektér, i allmanhet val utredda. Den doku-
mentation sakerhetspolisen i denna del efterlamnat skiljer sig genom-
snittligt fran Ovrig utredning fran denna tid; den ar av hogre kvalitet.
Sammantaget tyder det pa att sarskilt kompetent kraft avdelades for
uppgiften och att den merendels utférdes med omsorg.

For det tredje ar det, som redan antytts, pafallande att manga
polisarenden — tips angdende enskilda polisman — utretts ingdende och
ibland ganska bryskt. Som framgatt galler det aven tips som kom in
tidigt i utredningen. Det finns i och for sig undantag, framfor allt den
otillfredsstéllande utredningen betraffande polisman A. Helhetsin-
trycket ar likval att de flesta polisarenden avviker fran "genomsnitts-
nivan” i det de ar mer grundligt bearbetade an andra uppslag. Det ar sa
pass tydligt att man maste stalla sig frdgan om inte PU i allmanhet an-
vant mer resurser mot poliser just darfor att de ar poliser. Det &r i sa fall
motsatsen till "kollegial korruption”.

Detta galler alltsa det vi kallar polisarendena. Betraffande polis-
sparet, dvs. tanken pa en polisiar konspiration etc, ar bilden annorlunda,
eftersom mordutredningen oavsett ledning genomgdende avfardat
denna motivbild/brottshypotes. Som skall framga i det foljande forstar
vi inte den beddmningen, eftersom vi anser att det i sa fall finns manga
andra uppslag som inte heller hade fortjanat mordutredarnas intresse.
Vi anser med andra ord att med de krav pa vad som bor foranleda
utredningsatgarder, som kan utldsas av utredningsmaterialet i Ovrigt,
hade aven denna motivbild/brottshypotes bort utredas.

De skéal och den argumentation som anfordes vid Juristkommis-
sionens granskning angaende polisarendena lade ett sarskilt ansvar pa
aklagarsidan. Det kan ifragasattas hur detta ansvar foérvaltades. Det
intryck vi fatt av forundersokningsledningens installning till detta amne
ar att man dar inte uppfattat fragorna kring polissparet som sarskilt
problematiska. Eftersom "det saknas koppling till Sveavagen”, har man
sagt, har det inte heller funnits skal att sarskilt intressera sig for denna
brottshypotes.

| de diskussioner vi fort med férundersokningsledningen i denna del
har vi som var uppfattning framfort att vi i materialet sett tva ytterlig-
heter. A ena sidan PKK, dar det med ringa "koppling till Sveavagen”
gjorts enorma utredningsinsatser utifrdn resonemang om brotts-
hypoteser och motivbild. A andra sidan det s.k. polisspéret dar det lika-
ledes finns ringa "koppling till Sveavagen” och dar det dver huvud
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taget inte vidtagits nagra utredningsatgarder eller ens forts resonemang
kring brottshypoteser och motivbild. Som jamférande exempel har vi
aven framhallit uppslaget Alf E (se kapitel\eissa avsnitt registrerade
under politiska motiv m.fj.som foranlett omfattande utredning, men
dar det helt saknas "koppling till Sveavagen”. Det har visat sig att
forundersokningsledningen har en annan syn pa detta an vad vi haft.
Betraffande PKK har man bl.a. sagt att det inte bara foreldg motiv
m.m., utan ocksa ett "'modus operandi”, som organisationen tva ganger
tidigare hade tillampat i Sverige och som var intressant i samman-
hanget. Betraffande Alf E har man sagt att hans inriktning pa Olof
Palmes person och dnskan att f bort denne fran makten var nagot helt
annat an de mer allmanna asikter som forekom inom de aktuella polis-
kretsarna. Férundersokningsledningen har ocksa pekat pa att det kring
Alf E fanns ett natverk, en organisation och ekonomiska resurser, vilket
saknar motsvarighet betraffande de aktuella poliskretsarna. Vi in-
stammer i dessa reflektioner, men anser att de i huvudsak ror grad och
inte art. PKK var forvisso ett mycket mer intressant "spar” och det
prioriterades ratteligen fére mycket annat. Alf E representerade lika-
ledes en mer konkret och tydligt uttalad motivbild &n den som skulle
kunna ha sokts i "polissparet”.

Men den grundlaggande invandning som férundersokningsled-
ningen gjort avseende "polissparet” — och dven avseende andra motiv-
bilder, som t.ex. Bofors vapenaffarer — haller inte vid en jamforelse
med de namnda uppslagen, som alltsa ocksa vasentligen saknar "kopp-
ling till Sveavagen”. Argumentationen maste i stéllet inriktas just pa
motivbild, brottshypoteser m.m. | det hanseendet ar det alltsa riktigt att
PKK och andra uppslag i den kategorin &r mer intressanta, men det
slags néring eller substans som funnits i uppslagen PKK och Alf E
finns ocksd, om &n i mindre grad, i polissparet.

Likval har ingen analys eller utredning skett. Under vara samtal med
forundersokningsledningen har det hanvisats till att de aktuella polis-
mannen bara ar enskilda polisméan, som inte ingar i nagra natverk och
som saknar organisation. Det har ocksa framkommit att dessa stall-
ningstaganden &r grundade pa allmanna bedémningar; det finns ingen
annan utredning gjord &n den som framgar av det vi redovisat. For-
undersokningsledningen har med andra ord ansett sig kunna utga fran
att det inte finns nagra natverk eller organisationer. Det anser vi 0ss
inte kunna utga fran efter att ha tagit del av materialet. Vi anser att just
detta borde ha utretts, bl.a. pa den grunden att det i det material vi stott
pa och redovisat finns indikationer pa att det forhaller sig pa ett annat
satt an vad forundersokningen sagt sig ha utgatt fran.

Foérundersokningsledningen har vidare hanvisat till att chefs-
aklagaren Anders Helin varit avdelad for att sarskilt granska utred-
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ningen avseende polisman, att han vid flera tillfallen gatt igenom
materialet och att han darvid féredragit resultatet for forunderséknings-
ledningen. Som framgatt ovan har Anders Helin upprattat promemorior
i anledning av denna granskning. Dessa ar emellertid enligt var mening
inte anvandbara som underlag for en efterféljande granskning; den
information de innehdller sager inte mera an att Anders Helin uppger
sig ha granskat vissa, ej specificerade, uppslag och att han inte funnit
skal till vidare atgarder. Vi anser att det ar anmarkningsvart att for-
undersokningsledningen inte i sak dokumenterat dessa genomgangar.

Parlamentariska kommissionen uttalade i sin redovisning att ett an-
tal polisarenden var under granskning eller att PU utlovat att de skulle
granskas i sinom tid. Det hade kunnat forvantas att dessa arenden
skulle ha foljts upp av férundersokningsledningen. Som framgatt av var
redovisning har emellertid utredningsféresatser som Parlamentariska
kommissionen forespeglades aldrig blivit utférda.

Enligt var mening har férundersokningsledningen saval betraffande
polisarendena som “polissparet” forsummat sin uppgift. Det ar sa
mycket mera anmarkningsvart som denna sak sarskilt lyftes fram av
Juristkommissionen, som pekade pa det ansvar som hade bort avila
aklagaren betraffande denna del av utrednifnge&aken har vidare
tidigt tilldragit sig stor uppmarksamhet och alltsa foranlett ett sarskilt
initiativ av Parlamentariska kommissionen. Enligt var mening ar detta
ett tydligt exempel pa att forundersokningsledningen sadan den utévats
under Riksaklagaren i praktiken inte uppfattat sig som ansvarig for hela
brottsutredningen. Ledningsansvaret har darmed inte fungerat.

Sammanfattning

Som framgatt anser vi att ett helhetsgrepp borde ha tagits med in-
riktning pa vissa grupper inom polisen, varvid en basanalys borde ha
gjorts och eventuella natverk kartlagts. Beroende pa resultatet av ett
sadant arbete och den kunskap som ett mer aktivt sokande hade kunnat
leda fram till, skulle det eventuellt aven ha varit befogat med aktiva
utredningsatgarder mot vissa polisman. Som likaledes framgatt anser vi
att ett sddant arbete i sa fall skulle ha utforts 1986 eller i vart fall under
aren narmast efter mordet. Var standpunkt &r féranledd av en jam-
forelse med vilka omstandigheter som i andra sammanhang foranlett

" 38 har skrev Juristkommissionen (&ven citerat i kapitel 1): "Med hansyn till

de syften som ligger bakom sarregleringen av utredningar om brottspastaenden
som riktas mot polisman skulle det enligt var mening ha varit en férdel om
dessa utredningar hade sarbehandlats pa det séttet att aklagaren hade tagit
direkt ledning 6ver utredningsarbetet i denna del.” (SOU 1987:72 s. 161).
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utredning. Férunderstkningsledningen har haft ett sarskilt ansvar for att
tips rorande polisen eller poliser blir korrekt hanterade. Det far anses ha
framhallits redan av Juristkommissionen.

Vi vill slutligen tillagga, att det inte ar utan egen foérskyllan som
polismakten drabbats av diskussionen kring polissparet. Sakligt sett
finns det inte s& mycket substans i den diskussionen, men franvaron av
substans har kunnat kompenseras av den grogrund for misstro och
bristande tilltro till utredningsinsatserna som polisens egna atgarder
givit upphov till. Polissparsdiskussionens uppkomst kan inte heller
skyllas pa massmedia eller enskilda "privatspanare”, eftersom misstron
alltsd delvis har haft fog for sig och dessutom finns foretradd inom
polisen sjalv. Nar det galler en s& uppmarksammad del som det s.k.
Sodermotet har ryktesspridningen saledes harstammat eller i vart fall
fatt stod fran polisens egna led.

4.5.2 De enskilda uppslagen

De synpunkter vi haft i de uppslag som redovisats under rubriken
Uppslag som berdr polisen i allmantathUppslag som eventuellt kan
forknippas med poliser eller polisen i allméanifi@mgar i deSamman-
fattande anmarkningasom finns i anslutning till respektive uppslag.
Vi har inte funnit nagot uppslag, som idag motiverar ytterligare
utredningsatgardéf.Inte heller betraffande polisarendena anser vi oss
ha anledning att anméala ndgon avvikande mening betraffande de be-
domningar som PU gjort da utredningen avslutats, vilket skett i
samtliga fall.

| Ovrigt vill vi betraffande polisarendena redovisa féljande syn-
punkter.

Polisman ANAagra brottsmisstankar har aldrig funnits mot polisman A.
Ser man till vad som foranlett utredning mot andra polisman och i
ovrigt kan det dock latt konstateras att flera spaningsindikationer
funnits: vapeninnehav, extremism, "palmehat”, kontakter i kretsar som
maste bedomas som "intressanta” fran spaningssynpunkt, arbetslokalen
i mordplatsens narhet samt personliga omstandigheter.

Den inledande alibiutredningen kring polisman A var otillracklig
och alltfér daligt dokumenterad. Det ar mojligt att utredarna skaffade
sig s& mycket information att de blev Gvertygade om att polisman A

%8 Att ett uppslag vid var granskning inte befunnits krava ytterligare bearbet-
ning innebar givetvis inte att vi utesluter att uppslaget kan vara av intresse. Det
som beddmts ar om PU med hansyn till vad som framkommit och kénda fakta i
6vrigt numera har anledning att vidta ytterligare utredningsatgarder eller inte.
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inte kunde vara garningsman. Den forsta anteckningen fran saker-
hetsavdelningen tyder pa att det informellt hade gjorts forfragningar
angaende polisman A och att uppgifterna om hans sjukhusvistelse da
hade kommit fram. Promemorian fran 1996 i sékerhetspolisens material
visar att fler efterforskningsatgarder an vad som framgar av PU-
materialet foretogs. Dess innehall reser dock vissa fragor. Det finns
salunda skal att fraga sig nar besoket av hela piketgruppen vid polis-
man A:s sjukbadd kan ha &gt rum. Om det verkligen var den 28
februari, maste det ha varit innan A begarde att fa bli utskriven. | sa fall
borde det ha beaktats att smartorna inte hindrade honom fran att bege
sig hem, varvid tillstandet inte kan betraktas som ett "medicinskt alibi”.
| alibifrdgan vager de personer, som besokte polisman A i dennes hem
under mordkvallen tyngre. Dessa personer hérdes som framgatt inte
forran 1993, vilket betyder att den inledande utredningen maste anses
summarisk.

Polisman A borde alltsd ha gjorts till féremal fér mer ingaende
utredningsatgarder fran borjan. Det som sedermera gjorts, har gjorts for
sent.

Polisman BDet finns, forutom de ovan namnda, inga tips eller uppslag
som kopplar samman polisman B med mordet eller pa annat satt for in
honom i utredningen. De tips som forekommit har ingen utredningsbar
substans. Det finns emellertid anledning att fraga sig om inte en person,
som avsatt den typ av spar i skilda internutredningar som polisman B
har gjort, borde ha blivit foremal for en viss kontroll. PU:s forhall-
ningssatt synes visa i hur hég grad utredningsarbetet i denna del varit
reaktivt, dvs. drivet av impulser utifran, i stallet for proaktivt, dvs.
initierat av egen analys och efterforskning.

Polisman C.Utredningen visade att polisman C har alibi for mordtill-
fallet. Hans Smith & Wesson .357 Magnum ar provskjuten; inget tyder
pa att den anvants som mordvapen. Vad géller den typen av harddata
far polisman C anses fardigutredd och utesluten som garningsman. In-
gangstipsen ar ocksa tunna; nagon direkt koppling till mordet foreligger
inte i ndgot av dem. Det finns saledes ingenting som kan knyta polis-
man C till brottet och foranleda utredningsatgarder av det skalet.

"Buss 43” och utpekandet av polisman Dtredningens resultat synes
vara att bussféraren och Lars K akt med samma buss och att iakt-
tagelser som darvid gjorts i och for sig kan vara intressanta med tanke
pa plats och tidpunkt. Utredningen var utforlig och tog betydande
resurser i ansprak. Bagge uppgiftslamnarna tillférde utredningen
mycket material.
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Varken Lars K:s eller bussférarens utsagor ar trovardiga. Buss-
forarens uppgifter i vad angar polisman D och polissparet ar som fram-
gatt av redovisningen inte varda att ta pa allvar. Lars K:s identifikation
av polisman D har Iag trovardighet; han uppgav sjalv i forhor att han
gatt till rattegangen for att kanna igen mannen pa busshallplatsen.

Polisman D har dessutom ett visst alibi genom de uppgifter hans
sambo lamnat. Hans egna uppgifter om vad han gjorde morddagen
stdds av vad vittnet A uppgivit. Men framfér allt saknas det allts&
anledning att fasta avseende vid de pastaenden som gjorts om honom i
ursprungstipsen. Uppslaget kan darfor avféras som ointressant for saval
mordutredningen som polissparet.

| dvrigt ar foljande vart att notera fran utredningen av detta uppslag.

Atskilliga utredningsétgarder har inriktats mer pa att sprécka
uppgiftslamnarnas tips an pa att kontrollera dem. Det kan i och for sig
tyckas bakvant, men kontroll av ingangsuppgifters hallfasthet &r
nodvandig och kan visa sig vara effektiv fran resurssynpunkt. Det
galler dock knappast helt och hallet i detta fall. Forsoken att spracka
Lars K:s beréattelse genom att soka bevisa att han inte varit pa den plats
han uppgett, att han inte akt med den buss han pastatt osv var resultat-
I6sa och ledde bara till resurssldseri, vid en tidpunkt i utredningsarbetet
— varen 1986 — da resursprioritering var viktig. Med tanke pa att Lars
K:s identifikation av polisman D saknade varde ter sig flera atgarder
onodiga. Lasaren kan fa intrycket att utredningen i detta fall mer
inriktades pa uppgiftslamnaren an pa uppgifterna och att skalet till det
var att den utpekade var polis. Av intresse ar en anteckning i ett forhor
med féraren av en annan buss, med vilken utredarna ett tag synes ha
trott att Lars K akte. Den busschaufforen korde som framgatt ovan en
senare tur mordkvallen. | ett andra forhor papekade hon i en skriftlig
anteckning att hon i ett tidigare forhor utsatts for paverkan:

Jag papekar att tidigare forhor skett under viss paverkan och att det kants
besvarande efterat. Dels har forhorsledaren angett att han velat spracka en
annan persons vittnesmal och att det var darfor jag blev kallad, och dels
kande jag mig styrd vad galler min uppgift om en aldre passagerare i
bussen. Minneshbilden ar sann, den ar korrekt atergiven i forhéret - men min
kansla da och nu ar att jag utsattes for paverkan. Forhorsledaren blev
positiv vid den minnesbilden och jag kan ha blivit stimulerad att koppla
ihop minnet med just den bussturen, men jag kanner mig utsatt for
paverkan och anser inte att forhoret var opartiskt genomfért, och det kanns
inte for mig riktigt att under de omstandigheterna ga ed pé att sa var fallet.

Det gér att hysa en viss forstaelse for att utredarna ville belagga svart
pa vitt att Lars K:s utsaga var ofillforlitig, nagot de antagligen
omgaende bedomde vara fallet. Lars K:s beréattelse var dock i langa
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stycken alldeles korrekt. Som uppgiftslamnare blev han mot den bak-
grunden nagot omilt behandlad. Till utredarnas férsvar bor noteras att
den som horde bussforaren andra gangen uppmanade henne att skriva
ned de synpunkter hon hade pa det férsta forhoret samt fogade dem till
protokollet.

"Vittnet Jerkers” utpekande av polisman Dtredningen genomférdes

pa ett tillfredsstallande satt sedan den forsta dokumenterade kontakten i
bérjan av maj 1988. Det sena utpekandet av polisman D har lag
trovardighet, sattet det skett pa utgor i sig sjalvt en indikation pa
bristande trovardighet. Nar det géller "Kicki” — som ju skulle kunna ge
stadga at Mauno L:s beréattelse — pekar utredningen pa att Mauno L inte
velat eller kunnat bidra till att hon hérdes.

Polisman E.Utredningen genomfordes snabbt och grundligt. Nagot till
mordet kopplat ingangstips finns inte i uppslaget, som i stallet gallt
misstankt politisk extremism och ett mer allmént misstankt innehav av
radioutrustning. Mot den bakgrunden har det funnits skal att intressera
sig for uppgifterna. Med tanke pa att polisman E:s namn forekommit i
diskussionen kring polissparet och att han tillhoért den s.k. baseballigan
var det ocksa naturligt att understka saken.

Det bor noteras att fynden alltsd gjorts langt efter mordet och att
polisman E inte bodde i den aktuella lagenheten vid tiden for mordet.
Aven om det antas att iakttagelserna av radioutrustning m.m. var
korrekta ar det med andra ord svart att se pa vilket satt de kunde
infogas i mordutredningen. Utredningen synes dessutom narmast tyda
pa att fastighetsagaren och fastighetsskotaren misstagit sig pa utrust-
ningens karaktar. Det ar framst uppgifterna frdn Max M, polisman E:s
egna reaktioner nar han fick veta att det var folk i hans lagenhet och de
uppgifter han lamnat i forhér som leder till den slutsatsen. — Till det
sagda kommer att polisman E har ett visst alibi i form av uppgifterna
fran den forra fastmon.

Bevisvardet i den "husrannsakan” som genomfordes en tid senare
bedomer vi som mycket begransat. Det kan sattas i fraiga om det ar
meningsfullt eller ens lampligt att pa detta satt "erbjuda” en presumtivt
misstankt en s.k. husrannsakan pa vederborandes egna villkor.
Antingen foreligger det ett utredningsbehov eller ocksa gor det inte det,
det ar det som bor styra tvangsmedelsanvandningen. Frivilliga atgarder
i form av att saker visas upp, eventuellt pa plats, kan forstas fore-
komma, med det &r mest forvillande om de presenteras som att "polisen
har gjort husrannsakan”. Budskapet blir som i detta fall dubbelt: & ena
sidan for sjalva atgarden husrannsakan tanken till jamforelsevis all-
varliga brottsmisstankar, & andra sidan leder en motivering, som gar ut
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pa att "tvangsatgarden” skall vidtas for att bevisa den for tvanget
utsattes oskuld, i helt annan riktning.

Den 6vervakning av E som sdkerhetspolisen kom att genomféra var
mahanda inte olaglig men den stod inte i rimlig proportion till vad som
hade framkommit. Det ter sig olustigt att séakerhetspolisen sa lattvindigt
satte igdng den operationen. An mer olustigt ar det att sakerhetspolisen
illegalt — med anvéndande av falska identitetshandlingar — och lika
lattvindigt skaffade sig nyckel till E:s lagenhet och forberedde atgarder
i E:s hem. | forening med vad som senare blivit kdnt om sékerhets-
polisens verksamhet vacker forfaringssattet associationer till olovlig
avlyssning, inklusive hemfridsbrott. Bortsett frAn den sjalvklarhet med
vilken allt detta verkar ha iscensatts reser handelseforloppet fragor om
polismaktens sjalvstandighet i forhallande till politiska beslutsfattare
och opinionsmassigt tryck. | detta fall synes ju de sakligt och rattsligt
sett tvivelaktiva aktiviteterna och planerna ha utlosts av att en ledamot
av polisstyrelsen var angelagen om att férhallandena kring polisman E
belystes. Slutet blev att E utsattes for en rattskrankning.

Polisman F.Ingangstipset innehdll inte mycket substans. Polisman F
har solitt alibi; han satt i den piketbuss, som anlénde till mordplatsen
som andra polispatrull. Hans vapen ar, sent men andock, provskjutet.

Polisman F:s upptradande fore och efter mordet vacker i och for sig
fragor. Uppgifterna om obalanserat upptradande och stark aversion mot
Olof Palme férekommer fran flera kéllor, aven kollegor (se utredningen
kring "sodermotet”). De uppgifter F lamnat om hur han tog sig upp pa
Malmskillnadsgatan vid forféljandet av géarningsmannen &ar mot-
sagelsefulla; ena gangen stod han still i rulltrappan och akte baklanges,
andra gangen sprang han sa att han fick lov att krakas. Det hade an-
kommit pa de respektive forhorsledarna att klara ut denna motsagelse,
som nu i stéllet ar dgnad att vacka den typ av misstro som kommit att
ge polissparet naring. Det kan dvervagas om dessa forhallanden kanske
annu skulle kunna redas ut.

"Lojtnant X”. Uppslaget ar inte definitionsmassigt ett polisdrende. Det
kan hora till polissparet om man tanker sig ett samarbete mellan X och
poliser. Som framgar av uppslaget kan man det. X hade i alla handelser
alibi och synes infér mordet ha varit sysselsatt med aktiviteter som gor
det osannolikt att han samtidigt dgnade sig at forberedelser for ett
statsministermord.

Uppslaget angaendgolisman Hreser en frdga om provskjutnings-
aktionen (se om denna i kapitel 3). Det ar anmarkningsvart att den
forsta provskjutningen genomfordes pa ett felaktigt satt. Om nu kulorna
skulle sandas till SKL borde sjalvfallet "ratt” ammunition ha anvants.
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Den andra provskjutningen borde ha gjorts omgaende efter SKL:s
papekande om att den forsta inte var meningsfull. Detta kan synas vara
en detaljanmarkning fran var sida. Det ar det emellertid inte. Om man
beslutar om nagot for utredningen sd pass resurskravande, som en
generell vapenkontroll, och for den enskilde sa pass ingripande, som en
provskjutning av vederbérandes vapen inom ramen for en mord-
utredning, maste detta rimligen goras ratt och prompt. Annars riskerar
aktionen att framsta som halvhjartad och vidtagen mest for formens
skull.

Substansen i ingangstipset angaepdésman Jvar att denne upplevt

sig illa behandlad, skulle vara kapabel till dadet och att det avslagna
provningstillstandet kunde ha utldst det. Det far betraktas som ett i och
for sig intressant tips. Det har ocksd utretts pa ett rimligt satt.
Christoffer M:s uppgifter talar starkt mot att polisman J skulle kunna
vara garningsman och Per-Goran Nass’ beslut i september 1986 att
lagga arendet ad acta ter sig rimligt. Alibikontrollen férdjupades déar-
efter. Den kontrollen &r visserligen sen, men den kan inte betraktas som
avgOrande for beddomningen av uppslaget. Att PU som i detta fall gjort
en sista kontroll, troligen i samband med en fornyad genomgang av
arendet, bor inte vdndas emot utredarna.

Det kan synas som om PU dragit sig for att vidta utredningsatgarder
mot en chefstjansteman sgulisman K Ingangstipsen innehaller inte
sarskilt mycket substans, men val sa mycket som andra polisarenden,
dar PU gatt vidare med diskret efterforskning, slagning och aven
forhor. Efterforskning av alibi har saledes inte forekommit i drendet.
Polisman K fick inga fragor om sina férehavanden under det forhor
som holls pa hans egen begaran. Tipsen inger samtidigt olust; det ar
uppenbart att de kan ha kommit frdn nagon som enbart varit ute efter
att skada polisman K. | detta fall har arendet i vart fall i det tidigare
skedet foredragits for aklagare. | den meningen hanterades det i séar-
skild ordning. Vi anser darfor sammantaget inte att ndgon ytterligare
utredningsatgard betraffande polisman K hade varit befogad.

Utredningen betraffandgolisman Lvar mycket grundlig. Den har
genomforts snabbt och lamnat ett fér mordutredningens del tydligt
svar. — Nagon egentlig brottsmisstanke mot polisman L fanns aldrig.
Vapnet var visserligen en Smith & Wesson, men inte av "ratt” kaliber,
dessutom var det vid tidpunkten for mordet beslagtaget av polisen. |
efterhand ter sig utredningsatgarderna bryska, men det ar svart att peka
pa nagon enskildhet dar de gick for langt (jfr JO:s granskning).
Kollegornas tips, Lars L:s uppgifter och den méarkliga bilresan gjorde
det nédvéandigt med en utforlig utredning.
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5 Enskilda uppslag

Kapitlets innehall

Med en grov indelning kan utredningsarbetet delas in i dels generella
utredningsatgarder, dels enskilda uppslag. Nagra generella utrednings-
atgarder har behandlats i kapitel 3. Med enskilda uppslag avser vi
utredning som inriktats p& en viss individ, pa ett visst brottsmotiv eller
nagot annat slags "spar”. Var uppgift ar mer inriktad p& att redovisa ut-
redningen av sddana enskilda uppslag an pa att granska det generellt
inriktade utredningsarbetet. | kapitel 4 har vi sarskilt redovisat det s.k.
polissparet. Kapitel 6 &gnas at det uppslag som rattsligt sett fort langst,
namligen utredningen avseende Christer P. | kapitel 7 aterfinns redo-
visningen av vissa uppslag som kan kopplas till den s.k. gérnings-
mannaprofilen. | detta kapitel har vi samlat redovisningen av de
resterande uppslag, som vi gatt igenom.

Var genomgéang av de enskilda uppslagen har utgatt frAn den indel-
ning av utredningsmaterialet som framkommer i Palmeutredningens
registrering. Den kan s&gas utgtra en "innehallsférteckning” for hela
utredningsmaterialet. Den &r indelad i avsnitt (se kapitel 2, Palme-
utredningens material). Vi har utgatt frAn denna avsnittsindelning.
Avsnitten har forst granskats 6versiktligt och sedan mer ingédende i de
delar som i jamforelse tett sig som de mest substantiella. Redovis-
ningen av granskningen féljer samma monster.

Materialet & som redan framgatt mycket omfattande. Det finns
ingen mojlighet for oss att ta stallning till om vart urval ar representativt.
Det hade kravt att allt material forst skulle ha genomgatts och att ett
urval darefter skett. Nagon sadan total genomgang av utrednings-
materialet har vi inte gjort och det vore en orealistisk arbetsuppgift for
o0ss. Vi har sjalvfallet haft som stravan att redovisa alla uppslag som ar
av nagot intresse frdn mordutredningens synpunkt, liksom uppslag som
pa ett eller annat satt i Ovrigt ter sig intressanta fran gransknings-
synpunkt. Men det finns inga garantier for att det inte finns intressanta
uppslag, som saknas i var redovisning. Det ar sannolikt att det finns
sadant vi skulle ha redovisat, om vi haft tid och resurser att g& igenom
utredningsmaterialet &ven pd andra satt an det vi valt. Vi bedomer dock
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att den metod vi anvant — att utga fran Palmeutredningens avsnitts-
indelning och soka efter det vasentliga i varje sadant avsnitt — ar den
som &r bést &gnad att med en rimlig resursinsats vaska fram det
viktigaste.

Resultatet av var genomgang av generella utredningsatgarder och
enskilda uppslag, inklusive de som redovisas pa annat stalle i var
rapport, har understéllts Palmeutredningen i januari 1999." | samband
med de genomgangar vi darvid haft med férundersokningsledningen
och spaningsledningen har vi stallt fragan, om det fanns nagot enligt
deras mening vasentligt uppslag, som inte var med i materialet. Med
reservationen att det ar svart att besvara en sadan fraga betraffande ett
sd omfattande material blev svaret fran bagge hall att det inte fanns
nagot fran utredningssynpunkt mer patagligt intressant uppslag som
saknades. Fran forundersokningsledningens sida namndes dock ett i
vapenavsnittet registrerat uppslag, som pa sin tid bedomdes som
intressant. Det gallde en man som varen 1987 begick sjalvmord. Ett
annat uppslag som inte kommit fram under var granskning av det
forundersokningsregistrerade materialet, men som vi stott pa vid en
genomgang hos Riksaklagaren av de tvangsmedelsbeslut som fattats i
utredningen, ror en man som under en kort tid varen 1988 var foremal
for telefonavlyssning. Mannen hade vid tiden for mordet sin arbetsplats
i en lokal belagen mellan biografen Grand och mordplatsen och
pastods ha gjort en del markliga uttalanden efter mordet. Bada dessa
uppslag har vi tagit fram och gatt igenom. De ar fardigutredda och
mannen avforda fran utredningen. Vi har inte funnit skal att sarskilt
redovisa dem. Uppslagen exemplifierar emellertid det som redan sagts,
namligen att var metod inte tacker hela materialet och att det finns
sadant som inte aterspeglas i var redovisning.

Det finns skal att understryka att var genomgang av de enskilda
uppslagen avser det Palmeutredningen utrett och insorterat under de
rubriker Palmeutredningen sjalv valt att satta pa respektive avsnitt. Nar
vi saledes redovisar uppslagen under t.ex. rubrikerna "Sydafrika” eller
"Vapenhandel Bofors” redovisar vi inget annat &n de uppslag Palme-
utredningen placerat i dessa avsnitt. Det &r inte vara rubriker och inte
heller en redovisning av vad vi efter en sékning i hela materialet funnit
utrett betraffande "Sydafrika-sparet” eller "Bofors-sparet”. Det finns

! Det material som "remitterades” omfattade fler uppslag i en utforligare redo-
visning an det som finns med i betdnkandet. Det omfattade enbart redo-
visningen av var genomgang av sjalva brottsutredningen och saledes inte resul-
tatet av annan informationsinhamtning fran var sida och heller inte vara sam-
manfattande anmarkningar eller slutsatser.
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dock anledning att utga fran att allt som i sak ror respektive avsnitt finns
samlat dar.

Avsnitten redovisas i princip i den ordning som foljer av Palme-
utredningens avsnittsindelning. Vi har inriktat redovisningen av var
genomgang pé uppslag fran den forsta tiden, stérre uppslag och sadant
som pa ett eller annat sétt ter sig typiskt eller illustrativt. En stor del av
uppslagen ar av begransat omfang och utan intresse. De har darfor inte
tagits med.
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5.1 Avsnitt HA — "CIA”

Allméant

Uppslag dar CIA eller personer med anknytning till CIA utpekas for att
ligga bakom mordet pa Olof Palme har i PU-materialet samlats under
ett sarskilt avsnitt benamnt "CIA” (HA), vilket ar ett underavsnitt till
"Politiska motiv” (H). Avsnittet om CIA bestar av ett fyrtiotal uppslag.

Av dessa utgor de allra flesta tips fran privatpersoner som av en eller
annan anledning tror att CIA eller CIA tillsammans med annan sam-
manslutning sasom israeliska underrattelsetjansten, brittiska under-
rattelsetjansten, den svenska sékerhetspolisen, "baseballigan” m.fl.
ligger bakom mordet. Utmarkande for dessa tips ar att évervagande
delen inte innehaller nagon konkret information om géarningen,
garningsmannen, eventuella medhjélpare etc. utan mera ar av den
karaktaren att de innehdller teorier och gissningar om varfor CIA skulle
kunna ligga bakom mordet. Motiven som anges ar mycket skiftande.
Som exempel kan ndmnas att Olof Palme inte fort en tillrackligt USA-
vanlig utrikespolitik, att han forsokt "framkasta en tredje varlds-
ekonomi” vilket skulle gora tredje varlden ekonomiskt oberoende, att
han kritiserat Vietnamkriget, att han haft kontakter med Yassir Arafat
och att han varit farlig for davarande presidenten Reagans Nicaragua-
politik.

Ett tiotal tips rymmer mer konkret information och har lett till att
PU foretagit viss utredning. Nagra har medfort relativt omfattande
utredningsatgarder. Detta galler framfor allt tre uppslag — Ivan B, det
s.k. P 2-telegrammet och William H. Merparten uppslag, ett trettiotal,
har knappast foranlett nagon utredning alls, eftersom tipsen ar av det
slag som inte gar att folja upp, dvs. det rér sig om rena spekulationer
eller I6sa hypoteser.

Forsta tipset

Det forsta tipset vari en person som skulle vara knuten till CIA pekades
ut for att ligga bakom mordet inkom till PU sa tidigt som den 2 mars
1986. En anonym uppgiftslamnare uppgav att en i Saltsjobaden boende
kines kallad "Chongch” eller nagot i den stilen, och som tidigare skulle
ha varit ClA-agent i Singapore, kunde vara garningsmannen.
"Chongch” rérde sig, enligt uppgiftslamnaren, med gott om pengar
trots att han inte verkade arbeta. — PU gjorde i april samma ar forsok att
genom registerslagning identifiera den utpekade personen, men
lyckades inte.
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Tommy J

Efter detta forsta tips inkom dagarna efter mordet ytterligare uppgifter
som anknét till CIA. Den 5 mars kontaktades PU av Sundsvallspolisen
som fatt ett telefonsamtal fran en man, Tommy J. Denne hade sagt att
han visste vem mordaren var men att han inte téankte beratta det
eftersom han ansdg att bel6ningen var for liten.

Vid ett uppféljande telefonsamtal samma dag berattade Tommy J att
det varit tva garningsman som begatt mordet. Den ene skulle heta
Sjevjenko och vara ryss med amerikanskt medborgarskap. Garnings-
mannen skulle vara utsdnda av den sovjetiska underrattelsetjansten
GRU. CIA skulle betala dem 700 000 amerikanska dollar fér mordet.
Enligt Tommy J skulle de fardas i en bld Toyota och de skulle vara
kvar i Sverige nagonstans pa vastkusten.

Foliande dag forhordes Tommy J av sékerhetspolisen. Av en
promemoria 6ver forhoret framgar att Tommy J vid tillfallet var intagen
pa Sidsjons sjukhus (en psykiatrisk klinik). Vid forhéret andrade han
sina tidigare uppgifter om betalningens storlek. Han uppgav bl.a. att
den s.k. fantombilden foérestallde Sjevjenko och att denne anvant sig av
en revolver kallad "Undercower 38 SPL". Vidare uppgav han att han
redan 1984 traffat Sjevjenko varefter han sjalv skaffat information om
denne. Denna information hade han lamnat till sdkerhetspolisen
sommaren 1985 och han hade darefter blivit misshandlad av torpeder.

Efter en kontroll visade det sig att varken Tommy J eller Sjevjenko
var kdnda hos sakerhetspolisen. Uppslaget lades ad acta.

1987 respektive 1988 horde Tommy J ater av sig till PU. Han var da
intagen pa sjukhus respektive hakte.

nlvann

Den 6 mars 1986 kontaktade journalisten Karl K PU. Han berattade att
en van till honom Jovan B — &aven kallad Ivan, vilket han har fort-
sattningsvis kallas — var "i farten” pa det sattet att han vant sig till
journalister med en historia om Palme-mordet och CIA. Ivan hade be-
rattat att han kande en amerikansk kille i 40-arsaldern, Charlie, som
varit Vietnam-veteran och legoknekt i Rhodesia. | november 1985 hade
Ivan traffat Charlie da denne bodde pa hotell Sheraton i Stockholm, dar
Ivan tidigare arbetat. Charlie hade arbetat som budbérare fér en
organisation kallad ITT som hade med CIA att gora. Vid detta tillfalle
hade Charlie tillfragat lvan om denne ville ha ett jobb — att morda Olof
Palme. Ivan hade trott att det var sagt pa skoj och tackat nej. Charlie
hade da berattat att han blivit kontaktad av nagon for att likvidera Olof
Palme. Nar Charlie hade sagt nej hade personen namnt nagot om att
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kontakta nagon annan, eventuellt en fallskarmsjagare fran Israel. Efter
denna héndelse hade lvan kontaktat Alf K, sé&kerhetspolisen och K-G
O, Stockholmspolisens narkotikaavdelning. Uppgiftslamnaren Karl K
uppgav pa fraga att han visste att lvan efter november 1985 sprungit
hos saval Alf K som K-G O. Sjalv hade han fére mordet hort Ivan
beratta om CIA och Olof Palme. Han kunde dock inte erinra sig nagra
detaljer och menade vid telefonsamtalet att man borde halla Ivan "pa
mattan” eftersom denne hade en tendens att "gora allting viktigare” an
vad det var i verkligheten. lvan hade enligt Karl K bl.a. satt upp en
skylt pa mordplatsen dar det stod att CIA moérdat Olof Palme. Karl K
uppgav vidare att han, efter att foregaende dag ha talat med Ivan,
berattat om saken for sin sambo. Hon hade da pamint sig att hon, da
hon vid ett tillfalle akt tdg fran Képenhamn till Stockholm, traffat en
amerikansk man i 40-arsaldern. Denne hade bl.a. berattat att han var
Vietnam-veteran och att han skulle ta in pa hotell Sheraton. Han hade
vidare berattat att han brukade traffa folk i Norge och att de skulle
morda Olof Palme.

Nagra dagar senare, den 10 mars, kontaktade Ivan sjalv PU. Sam-
tidigt inkom tva promemorior fran sakerhetspolisen. | promemoriorna
redogjorde sékerhetspolisen for de uppgifter en kélla [amnat. Upp-
gifterna byggde pa vad Ivan berattat for kallan.

Den 14 mars forhordes Ivan forsta gangen av KK1 (Stockholms-
polisens valdsrotel). Darefter forhérdes han vid tva tillfallen, den 15
mars och den 23 mars, av rikskriminalpolisen. Ivan berattade i forhéren
bl.a. foljande.

Han foddes i Jugoslavien 1952. 1973 flyttade han till Egypten for
den jugoslaviska underrattelsetjanstens rakning. Samma ar flyttade han
vidare till Libyen, dar han arbetade som militér instruktoér. Eftersom
han hade order om att réra sig i Afrika kom han under en tid att arbeta
som vakt i Rova, Rhodesia. Vid ett besdk pa en safariklubb i Rova kom
Ivan i kontakt med Charles (eller "Charlie”) — en f.d. amerikansk
officer i USA:s specialstyrkor i Vietnam och valkand lego-officer,
engagerad av lan Smiths regering. Ivan traffade darefter Charles vid ett
par tillfallen i Tripoli 1975. | april 1976 lAmnade Ivan Afrika. Han kom
till Sverige samma ar och blev svensk medborgare 1984. 1979 erhdll
han arbete som dorrvakt pa hotell Sheraton, dar han 1984 var tvungen
att sluta sin anstallning efter brak med hotellets ledning. Under 1979/80
traffade han Charles pa Sheraton. Denne berattade att han arbetade som
specialkurir for ITT — International Telephone and Telegraph Corpora-
tion. lvan antog att detta var en organisation under CIA, vilket senare
skulle ha bekraftats. Darefter traffade han Charles vid ytterligare ett par
tillfallen fore november 1985, d&a han och Charles méttes pa en gata i
Stockholm och sedan gick till hotell Continental for att prata. Samtalet
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kom in pa& vapen och Charles hade fragat vilket vapen Ivan skulle
anvanda for att likvidera en politiker. Ivan hade rekommenderat 44
Magnum eller 357 Magnum med hydrodynamisk explosivitet. Darefter
hade Charles erbjudit Ivan tva miljoner dollar fér att moérda Olof
Palme. Orsaken till att Olof Palme skulle mérdas var att Sinderion, en
hemlig organisation i USA med medlemmar som Kissinger och
Weinberger, inte ville riskera att Olof Palme valdes till general-
sekreterare i FN. Charles hade ocksa sagt att den franske presidenten
Mitterand och ledaren for Italiens kommunistiska parti skulle mérdas
sa smaningom.

| borjan eller mitten av januari 1986 traffade han ater Charles pa en
gata i Stockholm. De gick till restaurang Hamlet for att prata och
Charles erbjod ater lvan tva miljoner dollar for att mérda Olof Palme.
Charles hade vid detta tillfalle visat ett gult kuvert i C 4-format.
Kuvertet hade haft brutna lacksigill och utanpa fanns dels en 6rn, dels
"top secret” stdmplat. Kuvertet innehdll en dossier om Olof Palme med
bl.a. medicinska tester och en karta éver Stockholm med olika punkter
sasom Rosenbad, Gamla stan och Sheraton utmarkta. Charles uppgav
att USA ville fa bort Olof Palme som fredsméklare mellan Iran och Irak
eftersom USA tjanade stora pengar pa detta krig. Vid tillfallet tillfraga-
des ocksa lvan om han kande Aron J, en israelisk fallskarmsjagare som
arbetade for den israeliska sékerhetstjansten. Efter detta samman-
traffande kontaktade Ivan bl.a. Alf K, sdkerhetspolisen, K-G O, Stock-
holmspolisens narkotikaavdelning, socialborgarradet Inger Bavner samt
ett par journalister pa tidningen Gnistan. For samtliga berattade han om
mordplanerna pa Olof Palme.

P& mordkvallen hade Ivan varit tillsammans med tva kvinnor, som
han namngav, till efter midnatt. Han hade fatt kannedom om mordet
genom att en van ringt honom under natten.

Pa sarskild fraga om Ivan var bekant med Viktor G svarade Ivan att
han traffat Viktor G genom dennes flickvan. Ivan hade pratat en del
med Viktor G och denne hade vid tva tillfallen varit hemma hos Ivan.
Viktor G hade ibland utgett sig for att vara CIA-agent, vilket lvan tagit
som ett skdmt. (Anledningen att detta togs upp av utredarna var att lvan
férekom i Viktor G:s i och for sig mycket digra telefonbok, se avsnittet
om denne.)

| mitten av mars eller nagot senare bestamdes att sakerhetspolisen
skulle 6verta ansvaret for arendet. Under tiden april-september 1986
holl sdkerhetspolisen ytterligare sju forhér med Ivan. Vidare hélls fram
till september 1986 totalt 26 forhér med 16 personer som pa ett eller
annat satt hade anknytning till denne. De kvinnor som Ivan uppgivit att
han varit tillsammans med pa mordkvallen bekraftade detta. Ett relativt
stort antal personer bekraftade att lvan fore mordet i allmanna ordalag
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uppgivit att Olof Palme skulle likvideras eller "att nagonting skulle
handa Olof Palme”. For nagra av dem hade Ivan ocksa namnt CIA i
sammanhanget. Flera framholl att lvan, samtidigt som han berattat om
Olof Palme, namnt att &ven andra politiska ledare skulle likvideras. En
uppgiftslamnare berattade att Ivan tidigare lyckats forutse statskuppen i
Sydjemen en dryg vecka innan denna intraffat. Nagra berattade att lvan
sedan hosten 1985 varit besatt av CIA och att han darefter skyllt alla
varldshandelser pa denna organisation. Samtliga forhdrda beskrev Ivan
med ord som mytoman, pajas, intensiv, valinformerad, idérik, fantasi-
full, spontan och komplexfylld.

| maj 1986 skickade sakerhetspolisen en forfragan till jugoslaviska
myndigheter om Ivan. Svar erhélls i september samma ar. Av svaret
framgar bl.a. att lvan inte fullgjort sin militartjanstgoring varfor militar-
domstolen efterlyst honom. Om han skulle atervanda till Jugoslavien
skulle han, enligt myndigheterna, komma att stéllas infor ratta. lvan be-
skrevs sasom en omogen, labil, lat, skrytsam och aventyrslysten person.

| maj 1986 gjordes ocksa forsok att med hjalp av FBI identifiera
"Charles”, vars efternamn Ivan hade givit en nagot svavande uppgift
om, och kontrollera vilka som var anstéllda inom "ITT”, men forsoket
misslyckades.

Den 31 oktober 1986 besltt byrachefen Per-Goran Nass att arendet
skulle laggas ad acta ("Féranleder f.n. ej vidare atgard”). Till beslutet
fogades en viss skriftlig redovisning av arendet med en sammanfattning
och beddmning dar det konstaterades att utredningen inte kunnat ge
svar pa om lvan var inblandad i mordet eller om han hort nagonting
och sedan fantiserat ihop historien runt omkring eller om allt var
fantasier.

Under 1987 horde ett par personer av sig till PU och lamnade tips
om lvan. Bada personerna hade traffat pa Ivan under en semesterresa
till Bulgarien. Denne hade medfért en stérre dokumentportfdlj inne-
hallande tidningsurklipp och andra handlingar om Olof Palmes liv och
om mordet pa denne. En av personerna berattade att lvan utgett sig for
att vara journalist vid TT i Stockholm. Uppgiftslamnaren hade under
semestervistelsen ocksa traffat pa ett ungt par. Dessa hade berattat att
Ilvan suttit bredvid dem pa flygplanet ner till Bulgarien. Ivan hade
pratat oavbrutet under hela flygresan, sa att det unga paret inte fatt till-
falle att forlova sig i luften som de planerat.

| januari 1988 forhordes uppgiftslamnaren Karl K:s sambo. Hon
berattade att hon i november 1984 under en tagresa mellan Helsingborg
och Stockholm métt en amerikansk man som beréttat for henne att han
tillhorde en liten grupp av personer fran Tyskland, Danmark och
Norge. Gruppen planerade att moérda Olof Palme. Mannen, som var
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fanatiker, hade sagt att han tidigare varit legosoldat i Vietnam och
Centralamerika.

| september 1988 lyckades PU med hjalp av FBI fa fram person-
uppgifter pa en amerikansk medborgare, Charles E (annat namn an den
— osédkra — uppgift som Ivan lamnat), som varit gast pa hotell Sheraton
under november 1985. | en promemoria daterad i september 1989 an-
gaende Charles E uppges att denne enligt egen uppgift vistats pa hotell
Sheraton tillsammans med tva affarsbekanta. Syftet med resan till
Sverige hade varit att starta ett forsaljningsbolag i samarbete med
ASEA. Namnet Charles M (det namn Ivan uppgett) kdnde Charles E
inte till. Charles E hade varit officer vid amerikanska flottan under
1953-57.

| juni 1989 kom ett nytt tips i arendet in till PU. Uppgiftslamnaren
hade pa en restaurang i Stockholm traffat en man som sagt att Christer
P var oskyldig till Palme-mordet. Mannen, som enligt egen uppgift
varit helikopterforare i Libyen, hade berattat att han blivit tillfragad om
han ville utféra mordet och att han férsokt varna sakerhetspolisen, men
dar blivit klassad som mytoman och sdkerhetsrisk. Mannen hade over-
[Aamnat ett visitkort med namnet (lvans fullstandiga namn).

| september 1991 tog PU kontakt med Alf K vid sdkerhetspolisen.
Alf K berattade att Ivan under 1985 vid flera tillfallen tagit tele-
fonkontakt med honom. Ivan hade i allmadnna ordalag beréttat om
internationell underrattelseverksamhet, framst i Israel, inom CIA och
inom KGB. Informationen hade mest varit "svammel” och efter hand
kom Alf K att uppfatta lvan som en mytoman, som ville iklada sig en
roll som betydelsefull informator. Inte vid nagot tillfalle hade Ivan
namnt att Olof Palme skulle vara hotad till livet. Alf K hanvisade till en
promemoria han upprattat i april 1986. Vid denna tid hade séakerhets-
polisen ocksa talat med K-G O vid Stockholmspolisens narkotika-
avdelning. Av en promemoria daterad i mitten av april 1986 framgar att
denne haft kontakter i tjansten med Ivan som lamnat tips om olika brott
alltsedan 1983. Ivan hade emellertid inte namnt nagot om attentats-
planer mot Olof Palme fére mordet.

Under varvintern 1992 gick PU pa nytt igenom hela arendet.
Protokoll 6ver forhor hallna av sakerhetspolisen hamtades in och
registrerades i PU liksom en del andra handlingar.

Bland dessa handlingar fanns en av sékerhetspolisen den 28 oktober
1986 upprattad promemoria. Promemorian ar mycket utfoérlig och upp-
tar femton sidor med utredningsatgarder och bedémningar. Férutom for
fornor som hallits redogors bl.a. for den asylutredning som gjordes i
samband med att Ivan kom till Sverige. | asylutredningen gjordes
bedomningen att de uppgifter lvan lamnat — om att han inte kunde
atervanda till Jugoslavien pa grund av att myndigheterna hade avslojat
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att han varit inblandad i brott mot staten — saknade tilltro, men han fick
av humanitara skal anda stanna i Sverige. Ocksa den visumansokan
som lvan gjorde till Libyen 1986 berors. Ivan erbjod sig i ansdkan att
som frivillig férsvara Libyen som pilot och uppgav sig ha 6 800 flyg-
timmar i MIG-plan. Enligt en av sakerhetspolisen tillfrdagad major vid
"Fst SAK” tar det 6ver 15 ar att férvarva en sadan erfarenhet och
sakerhetspolisen konstaterar darfér i promemorian att lvan, som kom
till Sverige vid 24-ars alder, under denna forutsattning maste ha borjat
flyga MIG-plan vid nio ars alder. Av promemorian framgar ocksa att
Ivan i maj 1986 varit foremal for husrannsakan.

Under genomgangen 1992 hdlls ett antal nya forhor — atminstone
sex — med personer som férhorts tidigare under utredningen, bl.a. for-
hordes Ivan sjalv. Denne lamnade en del nya uppgifter om att saker-
hetspolisen och P 2-logen i Rom skulle vara inblandade i mordet. Vid
ovriga forhor framkom inga nya uppgifter. Over genomgéangen finns en
sammanfattning upprattad.

Sa sent som i februari 1994 finns en forfragan fran PU till saker-
hetspolisen registrerad angaende den husrannsakan och de beslag som
gjordes i maj 1986 hos Ivan. | svarsskrift i mars 1994 uppgavs att
beslagsprotokollet i original forvaras av sakerhetspolisen. Av en bilagd
kopia framgar att beslut om husrannsakan fattats av Hans Holmér den 7
maj 1986 pa grund av misstanke om olaga vapeninnehav. Vid hus-
rannsakan beslagtogs, férutom ett harpungevar, aven kalendrar, visit-
kortsalbum och adresshécker innehdllande 700 namn. Den 4 juni 1986
hade Solveig Riberdahl havt beslagen utom savitt gallde harpungevaret,
vilket innehav Ivan i september samma ar av Stockholms tingsratt
domts for.

Kommissionen har sammantraffat med en av de utredningsman som
arbetade mycket med uppslaget angaende Ivan, kriminalinspektoren
Roland S. Ivan ar enligt Roland S en intressant personlighet. lvan hade
redan tidigare fungerat som informator at bade sakerhetspolisen och
Stockholmspolisen. | detta arende lamnade han vad Roland S kallade
"trestegsinformation”. Det innebar att informatéren forst lamnar en
sann uppgift som ar latt att kontrollera. Darefter [lAmnas en sann uppgift
som ar svar att kontrollera. Slutligen lamnas en osann uppgift som ar
omdjlig att kontrollera. En del av de uppgifter Ivan lamnade i detta
uppslag var saledes sanna, en del var tydligt falska och en del har inte
gatt att kontrollera. Vissa uppgifter var sammanblandade med en film i
vilken lvan hade medverkat som statist. Andra uppgifter gick ihop med
vad som finns i andra uppslag angaende konspirationer. Enligt Roland
S var Ivan inte ndgon renodlad "informationssvindlare”, eftersom han
ibland lamnat vardefulla uppgifter.
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Forfragan till UD angaende CIA

Den 30 maj 1988 sande PU:s bitradande spaningschef Ingemar Krusell
en skrivelse till UD, kanslirddet Nils G Rosenberg. | skrivelsen efter-
fragade PU en skriftlig redogorelse med svar pa ett antal fragor.
Skrivelsen hade foljande lydelse:

Under den pagaende forundersokningen och spaningarna efter garningsman
alt. garningsman vid mordet pa statsminister Olof Palme, har s.k.
spaningsuppslag inkommit betraffande olika utlAndska underréttelse-
tjianster. For den kriminalistiska bedémningen av spaningsuppslagen kravs
en mera ingdende kannedom om underrattelseorganisationernas status i
relation till regering och parlament, deras organisation och satt att arbeta
m.m. Detta galler bl. a. CIA, en organisation som fér den oinvigde framstar
sasom en “stat i staten” och omspunnen av myter vad betraffar dess
verksamheter.

| spaningsunderlaget i mordfallet Olof Palme férekommer det under
avsnittet H 425 en rad spaningsuppslag, i vilkka CIA angives pa ett eller
annat satt ha initierat mordet. Dessa ger mindre anledning till konkreta
misstankar utan fastmera till hypotetiska antaganden om mdojliga motiv.
Det har ifrdn den svenska sakerhetspolisens sida (RPS-Sak.) anforts, att det
skulle kunna vara till férdel for utredningen i &rendet — belysandet av CIA:s
verksamhet — om ministern vid svenska ambassaden i Washington [Amnade
sin syn p& organisationen. Aberopande dagens telefonsamtal hemstalles om
en skriftlig redogorelse sdsom svar pa foljande fragestallningar:

1. Vilken status intager CIA idag i relation till regering och parlament?

2. Har CIA genom konstitution eller eljest tilldelats nagon fristdende status
i exekutivt hanseende i sakerhetsfragor eller vid utformandet av sin policy i
politiska fragor?

3. Vilken ar ClA:s framsta uppgift idag, och hur &ar dess verksamhet
organiserad?

4. Hur sdg USA pa Sverige och svensk politik vid tidpunkten for mordet pa
statsminister Olof Palme? (Fradgan stalles mot bakgrund av de
"markeringar” som gjorts fran USA:s sida under Vietnam-krigets dagar,
hemkallande av ambassaddren m.m.)

5. Vilken inriktning kan man presumera att CIA hade for sin verksamhet i
Sverige vid mitten av 1980-talet?

6. Fanns det i borjan av ar 1986 nagon anledning fér USA och dess
underrattelseorgan CIA — utifrAn en objektiv bedémning — att i personen

och politikern Olof Palme se en sadan fara for de egna intressena, att ett
undanréjande av honom 1&g nara till hands?



436 Enskilda uppslag SOU 1999:88

7. Ar det i det utrikespolitiska perspektivet frekvent sdsom foreteelse att
stormakternas underrattelseorganisationer undanréjt resp. latit undanroja
for dem politiskt obekvama personer i statsledande funktion?

(Fragan stalles utifran den idag ofta forekommande invandningen, att
ifrdgavarande stormakts goodwillforluster vid uppdagandet av dess
underrattelseorganisations garningsmannaskap ar betydligt stérre &n de
eventuella fordelarna av att personen ifrdga undanrojts.)

8. Foljdfraga till fragorna 6. och 7.: Skulle enligt UD:s beddémning nagon
stormakt — exempelvis USA genom CIA — vid svaret "Ja” pa fraga 6. vara
beredd att undanrdja en statsledande politiker, oaktat risken fér en stor
goodwill-férlust?

9. Har utrikesdepartementet och dess tjansteman vid svenska ambassaden i
Washington erhallit eller erfarit nagon form av reaktion fran icke officiellt
amerikanskt hall efter mordet pa Olof Palme, av vilken slutsatser skulle
kunna dragas om t.ex. ClA-inblandning vid mordet?

Vid kommissionens granskning av handlingar férvarade hos UD
framgick att skrivelsen foranlett davarande kabinettssekreteraren Pierre
Schori att den 7 juni 1988 — dvs. nagra dagar efter det att den s.k. Ebbe
Carlsson-affaren brutit ut — ta kontakt med davarande chefen for saker-
hetspolisen Sune Sandstrom. Schori framhdll, enligt vad som an-
tecknats hos UD, "det tveksamma i bestallningen” varefter Schori och
Sandstrom Overenskom att skrivelsen kunde lamnas utan avseende. Det
finns heller ingen svarsskrivelse pa denna forfragan registrerad i PU-
materialet.

Det s.k. P 2-telegrammet

| en i Dagens Nyheter den 31 januari 1989 publicerad artikel uppgav
Lennart F att han i den danska manadstidningen PRESS last om
intressanta uppgifter rérande mordet pa Olof Palme. Uppgifterna skulle
tyda pa att CIA haft med mordet att gora. En person, Licio G —
beryktad ledare for ett fascistiskt brédraskap, italienska P 2-logen —
skulle tre dagar fore mordet ha skickat ett telegram till Philip G — en
avpolletterad profascist, som skulle vara en av president George Bushs
narmaste medarbetare. Telegrammet skulle i svensk dversattning lyda
"Var god informera var van att det svenska tradet kommer att fallas”.
Enligt PRESS hade historien om telegrammet berattats i ett ameri-
kanskt radioprogram, "The Bill Moran Show”, den 17 september 1988,
av en person som i programmet presenterades som hogt uppsatt CIA-
agent. Den foregivne agenten skulle ha bekraftat att telegrammet om
det svenska tradet syftat pa mordet pa Olof Palme.
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| april 1989 identifierade PU Lennart F. Varken denne, Licio G,
Philip G eller telegrammet var k&nda av sékerhetspolisen. Licio G
visade sig emellertid forekomma i ett antal tidningsnotiser. Ur dags-
pressen 1981 inhdmtades uppgifter om att Licio G 1976 bildade P 2
eller Propaganda Due sedan han uteslutits ur Italiens storsta fri-
murarorden. P 2 sades vara ett hdgerextremistiskt hemligt ordens-
sallskap med hoga ambetsméan — bl.a. militdrer, domare och féretradare
for underrattelsetjansten — som medlemmar. P 2 misstanktes bl.a. for att
ligga bakom det bombattentat som 1980 krévde ett stort antal dédsoffer
i Bologna. Av notiser framgick ocksa att Licio G skulle ha gripits i
Schweiz 1982, rymt 1983 och i augusti 1987 anmalt sig frivilligt for
den schweiziska polisen.

| slutet av november 1989 skickade PU via Interpol en forfragan till
FBI, bl.a. angaende innehdllet i radioprogrammet "The Bill Moran
Show”. PU efterhorde vidare mojligheten att halla forhér med CIA-
agenten och Philip G, om det fanns ndgon sadan person.

Under varvintern 1990 lamnade journalisten Olle A uppgifter som
rorde detta uppslag. Han forsdg PU med utlandska tidningsartiklar och
uppgifter han sjalv fatt fram. Olle A:s uppgifter innefattade bl.a.
foljande. Forfattarinnan och f.d. Vita huset-medarbetaren Barbara H
var en av dem som medverkat i radioprogrammet "The Bill Moran
Show”. Hon var den person som per telefon intervjuat den hogt
uppsatte ClA-agenten, som kallade sig "Y”. Barbara H har skrivit
boken "October Surprise”, vilken handlar om den s.k. Iran-Contras-
affaren. Agenten "Y” som ocksa kallat sig "Racine” eller "Rosine”
skulle enligt Olle A vara identisk med Oswald eller Oscar W. Vid ett
senare tillfalle uppgav Olle A att "Rasine” eller Oscar W egentligen
hette Ibrahim Razin och arbetade som journalist vid den judiska tid-
skriften SEMIT i Frankfurt am Main. Andra uppgifter som Olle A
lamnade var att f d chefen for CIA, William Casey, for en amerikansk
journalist namnt att CIA hade haft ett arbetsnamn pa mordet pa Olof
Palme — Pantera Uncia (Snoleopard) — och att Michael Townley, som
var kand for att ha planerat och utfort flera attentat, varit i Stockholm
veckan innan Olof Palme mérdades. Uppgiften om Michael Townley
hade Olle A fatt vid en telefonintervju med "Rasine”.

| slutet av maj 1990 erholl PU via Interpol vissa svar fran FBI pa
den forfraigan som gjorts i november 1989. FBI bekraftade att
radioprogrammet "LA Live With Bill Moran” sants den 17 september
1988. Fdljande personer hade, forutom programledaren, varit
narvarande i studion: Barbara H — forfattare till boken October Surprise
och tidigare Vita huset-medarbetare, en radiojournalist samt ytterligare
en person som endast deltagit i mindre omfattning. En kontakt till
Barbara H hade dessutom varit narvarande per telefon. Denna person
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kallade sig sjalv "Mr Rasine”. Férutom dessa upplysningar bifogades
inspelningar av programmet samt ett exemplar av boken "October
Surprise”.

| juli 1990 finns en anteckning registrerad, dar det sags att Italiens
president Cossiga, enligt uppgifter i massmedier samma dag, hade
beordrat en undersdkning av italienska hemliga frimurarlogen P 2.
Orsaken till undersdkningen skulle enligt medierna vara att det i
italiensk TV under juni/juli forekommit uppgifter som gjort gallande att
P 2 i samarbete med CIA bl.a. utfért mordet pa Olof Palme. Upp-
gifterna skulle ha forts fram av f.d. ClIA-agenterna Dick B och Rasine,
vilken upptratt maskerad. Bada skulle ha kant till det s.k. P 2-tele-
grammet.

Samma dag sande PU en paminnelse till FBI om den forfragan som
gjorts i november 1989, eftersom man dittills bara delvis erhallit svar.

Foliande dagar hade PU via UD tata kontakter med Sveriges
ambassad i Rom. PU erhdéll president Cossigas brev i svensk over-
sattning, inspelningar av TV-intervjuerna med Dick B och Rasine. En
person vid svenska ambassaden besokte pressekreteraren pa sektionen
for inrikespolitiska fragor. Denne uppgav att USA pa alla nivaer via
CIA direkt och via amerikanska ambassaden forsakrat att Dick B aldrig
varit engagerad av CIA. Betraffande det motiv som forts fram for
mordet pa Olof Palme — dennes kannedom om den s.k. Iran-Contras-
affaren — forsakrades att atskilliga regeringschefer runt om i varlden
hade haft samma kunskaper om skeendet som Olof Palme varfér detta
motiv inte var hallbart. Hela programserien som sants i italiensk TV var
enligt pressekreteraren skraddarsydd av kommunister.

| en till uppslaget fogad intervju med Rasine, publicerad i
Aftonbladet den 28 juli 1990 uppgav denne bl.a. att Olof Palme morda-
des for sin kannedom om Iran-Contrasaffaren, att Olof Palme sjalv
varit CIA-agent och att Lockerbie-attentatet skulle ha varit riktat mot
den svenske FN-kommissarien Bernt Carlsson pa grund av att denne
visste lika mycket som Olof Palme om Iran-Contrasaffaren.

Fran Sveriges ambassad vid Heliga Stolen i Rom meddelades i
augusti 1990 att statssekretariatets italienansvarige om Licio G uttalat
att det inte var typiskt for Licio G att ge sig pa en internationell in-
flytelserik vansterledare; denne hade tidigare verkat i Sydeuropa,
Framre Orienten och Latinamerika.

Vid denna tid skickade PU via Interpol ytterligare en paminnelse
om sin forfragan till FBI, nu till amerikanska ambassaden i London. |
september meddelade man darifran att en redovisning skulle séndas
inom kort men att den inte inneholl s& mycket av varde.

| samband med ett annat &rende hos BKA i Meckenheim hemstéllde
PU i september 1990 om en prelimin&r undersdkning av en person med
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namn Rasine (Razin eller Oswald W). Enligt de tyska myndigheterna
fanns ingen person med nagondera namnet registrerad. Inte heller fanns
det i Frankfurt ndgon judisk tidsskrift, nagot tryckeri eller nagot forlag
med namnet SEMIT. Fran judiska forsamlingen i Frankfurt erholls
uppgift om att en tidsskrift med namnet SEMIT fanns i Dreieich. Den
skulle forlaggas av en firma E. Weiss. En utredningsman vid PU ringde
till forlaget. Pa frdga om herr Razin traffades uppgav den som svarat att
han inte var dar. Personen andrade sig darefter och pastod att det Gver-
huvudtaget inte fanns nagon Razin dar.

| oktober 1990 upprattade PU en sammanfattning av &rendet.
Handlingen bar rubriken "Till US justitieminister” och h&nger troligtvis
samman med en i januari 1991 registrerad handling dar civilministern
Bengt K.A. Johansson tackade amerikanska myndigheter fér den hjalp
de svenska utredarna fatt. Dessemellan, den sista december 1990,
slutredovisade FBI sitt svar pad PU:s fragor. Betraffande Mr "Rosine”
eller Mr "Y” hade denne under programmet "LA Live with Bill
Moran” uppgivit att han varit anstalld vid CIA sedan 1965. Enligt FBI
var denna uppgift inte riktig. FBI som undersokt bade namn och rost
hade inte hittat nagon 6verensstammelse med personer anlitade av CIA.
Mr Rosine hade under programmet inte heller namnt nagonting om
vem han fatt kannedom om telegrammet av eller om han sett det sjalv.
Eftersom det férekommit uppgifter om att Mr Rosine skulle ha fatt
uppgift om telegrammet genom Paul V konstaterade FBI att denne var
en hogt uppsatt person inom maffian. Nagon Philip G hade aldrig
arbetat inom George Bushs administration. Daremot hade FBI under
1990 hallit forhor med en 83-arig man med detta namn. Denne hade
berattat att han vid ett tillfalle i samband med en social tillstalining
manga ar tillbaka traffat Licio G. Han kande inte till ndgot telegram om
ett svenskt trad. Inte heller kdnde han igen namnen Oswald W, Mr
Rosine, Mr "Y”, Paul V eller Barbara H.

| februari 1991 skickade PU via Interpol en ny begaran om ut-
redningsatgarder i USA. PU uppgav dar att man fatt uppgift (oklart
varifran; var anm.) om att brigadgeneralen George C, som utfragats vid
utskottsforhor i samband med Iran-Contrasaffaren i egenskap av Oliver
Norths narmaste man, var identisk med Mr "Y”, Mr Rosine, Oswald W
och Ibrahim Razin. George C skulle enligt PU upptrdda som chef-
redaktor for tidsskriften SEMIT. PU onskade besked om uppgifterna
var riktiga.

Under samma manad skickade PU ett antal fragor till en
kontaktperson pa "Ministero dell’ Interno” i Italien. Kontaktpersonen
tillfragades bl.a. om "agent Zero” — vilken upptrétt i den italienska TV-
programserien — var identifierad, om det i den italienska utredningen
framkommit uppgifter som berérde pastaendet att Licio G till Philip G
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skickat ett telegram om att det svenska tradet kommer att fallas och om
Licio G forhorts betraffande uppgifterna om telegrammet. | mars inkom
svar fran kontaktpersonen. Denne uppgav att man inte lyckats
identifiera "agent Zero” alias Hinraim R, men att amerikanska myndig-
heter trodde att denne var vapenhandlare. Betraffande Licio G uppgavs
att denne inte forhorts av italienska rattsinstanser, men att utredningen
om P 2-logen fortsatte.

Under hosten 1991 aterkom FBI till PU i flera omgangar. Upp-
gifterna om George C kunde inte bekraftas eftersom information om
denne liksom om Ibrahim Razin och Mr Rosine saknades. Daremot
hade FBI lyckats fa fram relativt utforlig information om Oswald W.
Denne hade 1953 arresterats for att falskeligen ha utgett sig for att vara
officer. 1971 hade en informator uppgett att Oswald W forsorjde sig pa
att forse kriminella personer med falska id-handlingar m.m. Under
brottsutredningen hade en person med nara kdnnedom om honom be-
skrivit honom som "a selfadmitted compulsive liar’. Samma ar, dvs.
1971, hade han arresterats av Scotland Yard for utpressning. 1984 hade
han varit misstankt for narkotikabrott. Vid ett tillfalle hade han utgett
sig for att vara "Special Deputy Sheriff”. 1985 hade han démts for
narkotikabrott till sex ars fangelse. Betraffande Paul V uppgav FBI att
denne suttit fangslad fran den 1 januari 1985 och fram till efter mordet
pa Olof Palme. En lista 6ver de fangelser Paul V suttit pd under denna
period, liksom 6ver de officiella besdk han haft, skickades 6ver till PU.

| april 1992, slutligen, ingav férundersékningsledningen en fram-
stallan om internationell rattshjalp i brottmal till Stockholms tingsratt. |
denna hemstélldes att tingsratten genom UD skulle uppdra at veder-
borande judiciella myndighet i Tyskland att identifiera tva personer och
halla forhor med dem. Personerna det gallde var George C, chef-
redaktor for tidsskriften SEMIT, och Christina W i Dreieich. Som
anledning till begaran angavs att PU erhallit uppgift om att en telefon-
intervju med Ibrahim Razin, troligen identisk med George C, hallits pa
visst telefonnummer som Christina W i Dreieich skulle inneha.
Stockholms tingsratt beviljade framstéllningen. | slutet av november
1992 inkom tva promemorior via Sveriges ambassad i Bonn. De hade
upprattats av tyska polismyndigheter. Av den ena promemorian fram-
gar att polisen hade lyckats identifiera Christina W som 0Osterrikiska
medborgaren Christa W. Hon sades ha bott i Frankfurt-am-Main fram
till manadsskiftet maj-juni 1992, d& hon atervant till Osterrike, dar hon
skulle bo under en viss angiven adress. Polisen hade ocksa varit i
kontakt med en Christian H i Dreieich som nu innehade det aktuella
telefonnumret. Enligt Christian H hade Christa W varit den enda
innehavaren av telefonnumret under de sex sista manaderna 1991. |
promemorian angavs slutligen att man inte hade antraffat nagon person
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med namnet George C. Av den andra promemorian framgar att SEMIT-
forlagets firmatecknare varken kande till nagon Philip G eller nagon
George C. Daremot hade forlaget under perioden 1989-1991 haft tre
amerikanska medborgare korttidsanstéllda som redaktorer. En av dessa
hette Oswald W.

William H

| juli 1991 kontaktade Mogens E fran Danmark PU. Mogens E
berattade att han hade en person hos sig, Bill. Bill skulle vara amerikan
och ha anknytning till underrattelsetjansten. Han skulle ha varit
involverad i "lIrangate”. Enligt Mogens E skulle Bill ha blivit tillfragad

av journalister om sin kannedom om mordet pa Olof Palme. Bill hade
dock bestamt sig for att prata med PU férst och ville nu bli férhord i
Danmark.

Efter en kontakt med polisen i Roskilde samma dag fick denna i
uppdrag att faststalla Bills identitet och om mojligt géra en trovar-
dighetsbedémning av honom.

Féljande dag hérde Roskildepolisen av sig och meddelade att man
sammantraffat med Bill. Denne hade legitimerat sig som amerikanske
medborgaren William H. William H hade uppgivit att han blivit haktad
och déomd i London i samband med "lrangate” och Oliver North-
affaren. Enligt Roskildepolisen hade han gjort ett vederhéftigt och tro-
vardigt intryck.

Harefter bestamdes att PU skulle narvara vid férhor med William H
i Roskilde. Forhoret agde rum i slutet av juli 1991 och fran Sverige
narvarade ocksa en utredningsman som arbetade med Boforsaffaren.
William H beréttade bl.a. féljande.

Han hade i januari 1988 fatt en forfragan fran svensk TV om han
ville hjalpa till att fa fram sanningen om Robot 70 i Iran. Han visste
inte hur hans namn blivit kant i sammanhanget. Darefter hade han fatt
flera forfragningar om han ville medverka i intervjuer, vilket han av-
bojt.

William H uppgav att han tidigare hade varit militar med 6verstes
rang. Han hade varit verksam inom militdra underrattelsetjansten och
inom CIA, dar han var kontrakterad agent fram till 1985. Hans
arbetsuppgift hade foretradesvis bestatt i att skaffa fram information
om vad andra lander hade foér slags vapenarsenal. Detta hade lett
honom in i vapenhandeln och i slutet av 60-talet hade han under tre ar
varit bitradande militarattaché i Iran. Under denna tid hade han lart
kanna manga iranska affarsman. Nar den iranska revolutionen startade
1979 engagerade sig samtliga hans vanner i denna. En av hans nar-
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maste vanner, som varit direktor i ett storre foretag, blev efter revolu-
tionen verkstallande minister i Revolutionsradet. 1980 kontaktades han
av denne van, som undrade om han hade mgjlighet att anskaffa vapen.
William H hade svarat att han kunde gora detta under forutsattning att
han erhdll tillstand fran USA:s regering. Darefter medverkade han vid
flera affarer mellan Iran och Brasilien, som var ett stort land inom
krigsindustrin. Washington hade ingen invandning eftersom USA inte
var direkt inblandat. Efter en tid ville Iran ha Tow-robotar. William H
hade sagt att han kunde ombesoérja detta, men att han inte ville bl
inblandad eftersom han inte kande till de exakta relationerna mellan
USA, Iran och Israel. Israel var det land som alltid skeppade vapen till
Iran, ibland bakom ryggen pa alla. Enligt William H gjorde Israel detta
for att finansiera sin underrattelsetjanst. Harefter kom USA att via
Israel skeppa krigsmateriel till Iran. Det sades att det inte var frdga om
offensiv utrustning utan bara om reservdelar. Atskilliga Nato-lager kom
pa detta satt att tommas.

William H kom s& smaningom att fungera som Irans "bagman”, dvs.
den som skulle skdta betalningarna for vapenleveranserna. Betal-
ningarna till Israel och USA skulle ske via Geneve, Zirich eller
Cayman Islands. | iraniernas instruktioner till honom ingick att han inte
fick betala nagot forran han inspekterat respektive leverans. Vid en
inspektion av en leverans som skulle ske i mars 1985, omfattande 2000
Tow-robotar, visade det sig att varorna fran USA var forsenade. Israel
ville trots det ha betalt. | anledning harav moétte William H vid flera
tillfallen premiarministern Simon Perez’ sarskilde radgivare — en hogt
uppsatt person inom den israeliska sékerhetstjansten. Vid ett tillfalle
hade denne sagt att USA och Israel aldrig skulle acceptera att nagot
annat Natoland eller Sverige skulle sélja vapen till Iran utan i sa fall
skulle de gora allt for att stoppa detta.

Enligt William H hade en stor vapenspion i Europa redan under
1984 tecknat ett avtal med Bofors om forséljning av 10 batterier Robot
70 till Iran. Leveransen skulle ga via Sydkorea och William H hade
sjalv sett avtalet. Det fanns dessutom ett signerat kontrakt mellan
Sverige och Iran om forsaljning av 150 falthaubitsar.

William H uppgav vidare att han i maj 1985 hade arresterats i
London, eftersom man i hans hotellrum hittat 300 000-400 000 for-
falskade sedlar (det framgar inte i vilken valuta). Sedlarna hittades vid
en husrannsakan och hela handelsen var, enligt William H, iscensatt av
CIA i samarbete med MI5 och MI6 i syfte att fA bort honom. William
H domdes till 22 manaders fangelse. Han fick kAnnedom om mordet pa
Olof Palme forst efter flera manader och han ténkte direkt att detta var
ett verk av CIA och den israeliska underrattelsetjgnsten, eftersom
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Sverige genom Bofors levererat vapen till Iran. Efter fangelsevistelsen
sandes han till en "camp” i USA. Han frigavs i september 1989.

Harefter hade han fatt uppgifter om Palme-mordet. Ordern om att
Olof Palme skulle mérdas kom troligen fran Washington. CIA gav i
augusti-september 1985 israeliska underréttelsetjansten i uppdrag att
morda Olof Palme just p& grund av Bofors kontrakt med Iran om
leverans av 150 falthaubitsar. Den israeliska underréttelsetjansten lejde
en palestinier for att utféra mordet. Denna person moérdades sjalv strax
efter mordet antingen i Sverige eller i Danmark. Sannolikt var aven den
svenska underrattelsetjdnsten inblandad i mordet eftersom Olof Palme
var utan livvakter mordkvéllen och nagon uppenbarligen kant till att han
skulle ga "pa teater” med sin hustru den kvallen. William H uppgav att
han kande till namnen p& moérdaren och pa den som givit denne order
om att utfora mordet. Polisen skulle efter forhoret kontakta William H:s
ombud i Sverige, advokaten Henning S, vilken skulle lamna ifrdgava-
rande namn.

Pa sarskild fraga om William H kande till det s.k. P 2-telegrammet,
Licio G, Philip G, Rasine, Razin, Rosine eller Oswald W svarade han
att han endast hért namnet Oswald W férut och att denne person skulle
arbeta inom den israeliska underrattelsetjansten.

Efter forhoret med William H, som alltsa holls i juli 1991, borjade
PU arbeta med detta uppslag. Man tog kontakt med Henning S och fick
vissa hamnuppgifter, bl.a. "Nir” och "Mansoar M”. Ingenting sades om
vem av dem som var garningsman respektive den som givit ordern.

Féljande dagar tog William H kontakt med PU vid flera tillfallen.
Vid ett tillfalle uppgav han att han varit i kontakt med journalisten
Peter S som berattat att Licio G betraktades som en internationell va-
pentjuv knuten till maffian. Peter S hade haft en hel akt om Licio G och
det s.k. P 2-telegrammet. Enligt William H skulle det redan i augusti
1984 ha traffats avtal om att "Olof Palme skulle man ta hand om"”.
Anledningen till att telegrammet var stéllt till Philip G skulle vara att
bokstaverna n — i —r i omvand foljd finns i Philip G:s efternamn. | tele-
grammet skulle finnas ytterligare ett kodat meddelande som William H
annu inte lyckats dechiffrera. Nir skulle ha befunnit sig i USA vid tid-
punkten for mordet och det skulle sdledes ha varit Mansoar M som
varit garningsman.

PU tog kontakt med Olof Palmes personlige advokat. Denne hade
tidigare forhorts och da berattat att Olof Palme strax fore mordet talat
om att han trodde sig ha funnit en mdjlig férhandlingsvag som FN:s
fredsmaklare i kriget Iran/lrak. Nu tillfrigades advokaten om Olof
Palme sagt nagot ytterligare om detta. Det hade han inte. PU disku-
terade ocksa med advokaten, som tillika var ombud fér Martin Ardbo,
direktor pa Bofors, om denne kunde ténkas ha nagon information i
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saken. Advokaten kontaktade senare PU och beréttade att han samman-
traffat med Martin Ardbo som inte hade trott sig kunna tillféra utred-
ningen nagot. Martin Ardbo hade ocksa sagt att uppgifterna om att
falthaubits 77 och Robot 70 skulle finnas i Iran verkade felaktiga.

Under hosten forsokte PU identifiera de personer som Henning S
lamnat namn pa. For detta andamal tog PU kontakt med dels Statens
invandrarverk, dels Roskildepolisen som i sin tur kontrollerade danska
register. | danska register hittades en iranier med namnet Mansour M
som kommit till Danmark i september 1984. Personen hade vistats i
Sverige under en period men bodde nu i Kopenhamn. Ett fotografi av
honom skickades 6ver till PU.

| arendet finns en handling daterad den 24 oktober 1991 registrerad.
Handlingen, som ar stalld till UD, innehaller en kort beskrivning av
arendet och darefter stalls fragor om vem William H ar, om uppgifterna
angaende London-historien ar riktiga och om hans uppgifter i Gvrigt ar
trovardiga. Svar pa fragan kom via sakerhetspolisen, som uppgav att
inget var kant om William H.

Sommaren 1992 hérde en anonym person av sig till PU. Denne var
mycket initierad i arendet och uppgav att han personligen var skeptisk
till de uppgifter som William H lamnat. William H hade enligt upp-
giftslamnaren vissa intressen i Sverige och han kunde darfor tankas
vilja "deala med” lamnad information.

| augusti samma ar fick PU fram en uppgift om att en israelisk
regeringsmedlem, Amiram Nir, skulle ha omkommit vid en flygolycka
i Mexico 1988.

| april 1993, slutligen, kontaktade Robert H (&gsnitt HD —
"Mellandstern inkl Israel”) PU och uppgav att William H var villig att
komma till Stockholm och lamna ytterligare upplysningar under
forutsattning att PU betalade hans resa. PU avbojde erbjudandet.

Kriminalinspektéren Roland S, som var den utredningsman som
sommaren 1991 for till Danmark for att delta vid férhor med William
H, har vid samtal med kommissionen uppgivit att William H var lite av
en "lvan”-typ. Hans uppgifter saknade trovardighet; de byggde pa
spekulationer och pahitt.

"Agent” F

| april 1992 kontaktades PU av davarande pressekreteraren i Stats-
radsberedningen, Lars Christiansson. Han hade erhallit uppgifter om att
ett antal journalister holl pa att utarbeta ett material som skulle ga ut pa
att ett organ inom Nato hade beordrat mordet p& Olof Palme. Inom
Nato fanns enligt uppgiftslamnaren tre organ, ACC, ITAC och SOPS.
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En Ml 6-man — engelsmannen F, boende i en Stockholmsférort — och
en ITAC-officer — en amerikansk pensionerad 6verste i Tyskland —
skulle vara kallor till féljande uppgifter. Under 1985 planerades Olof
Palmes forestdende Moskvaresa. | samband med denna planering skulle
handbrevskontakter mellan Olof Palme och Gorbatjov ha férekommit.
Olof Palme skulle i ett handbrev ha gett uttryck for att han férordade en
neutralisering av hela Norden. Detta skulle ha kommit till Natos
k&nnedom och vara det utlésande skalet till att Nato-organet SOPS
beordrat mordet pa Olof Palme. Det skulle finnas ett krypterat
telexmaterial fran Washington som bekraftade uppgifterna och det s.k.
P 2-telegrammet skulle sénts som ett led i denna héndelse.

Foérutom uppgifterna ovan férekom en mangd detaljer om hur Nato
skulle ha fatt kannedom om handbrevens innehall.

PU lyckades genom en slagning identifiera danske medborgaren F.
Vid ett forhor med denne i maj samma ar berattade han att han under en
flygresa traffat en journalist. De hade kommit att diskutera mordet pa
Olof Palme och F hade da hittat pa historien om handbrevet och hur
detta kommit till Natos kannedom.

5.2 Avsnitt HB — "Sydafrika”

Allmant

Uppslag med anknytning till Sydafrika ar i PU-materialet registrerat
under avsnittet HB, som ocksa kallas Sydafrika. Materialet ar stort och
omfattar totalt nastan 350 registrerade uppslag (15 parmar). Avsnittet ar
indelat i 21 underavsnitt.

Forsta manaden efter mordet pa Olof Palme inkom ett drygt tiotal
tips med anknytning till Sydafrika. Tipsen foranledde inga omfattande
utredningsatgarder. Darefter och fram till hosten 1996 inkom néagra
enstaka uppslag per ar, sammanlagt ett 40-tal. Resterande 300 uppslag
har registrerats i PU i samband med den utredning av det s.k. Syd-
afrikasparet, som aktualiserades hosten 1996, efter det att Eugene de

2 Avsnitten ar foljande (PU:s rubriker inom parentes): HBA (Massmedias be-
vakning ang. "Sydafrikasparet”), HBB (W), HBC (Peter C), HBD (Dirk C),
HBE (Eugene de Kock), HBF (Philip Powell), HBG (Riian S), HBH (Louis N),
HBJ (Craig W), HBK (Anthony W), HBL (Ovriga aktuella personer, dven
svenska), HBM (Kunskapare och fakta/information), HBN (Heine H), HBO
(Svenska Dagbladets scenario), HBP (Maurio R), HBR (UD), HBS (Interpol-
Sapo-Kut), HBT (TRC [The Truth and Reconciliation Commission]),
Information om TRC, Information fran TRC), HBU (Brian D), HBV (N) och
HBO (Sammanstaliningar, analyser).
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Kock lamnat uppgifter om att den sydafrikanska sakerhetstjansten
skulle ligga bakom mordet pa Olof Palme och att konspirationen letts
av den f.d. spionen Craig W. Av dessa 300 uppslag ar ett 30-tal rena
"massmedieuppslag”, dvs. de innehaller enbart kopior av tidnings-
artiklar och liknande. Ett drygt 40-tal utgdrs av registerslagningar hos
sakerhetspolisen och Interpol. Resten utgors av tips och egna utred-
ningsatgarder.

| stort sett samtliga utredningsman vid PU var under hdsten 1996
involverade i utredningen kring "Sydafrikasparet”. | denna del kan
konstateras att PU anvant sig av tillganglig expertis sasom UD, saker-
hetspolisen, RPS/KUT (Kriminalunderréttelsetjansten) och Interpol.

Underavsnitten redovisas inte var for sig. | stallet ar uppslag ur olika
underavsnitt som hor samman med varandra sammanvavda, for att
redovisningen skall bli mer 6verskadlig. Som vid redovisningen av
ovriga enskilda uppslag inriktas framstallningen pa de forsta uppslagen,
de storsta uppslagen och de uppslag som vi i dvrigt bedomt vara av
sarskilt intresse.

Utredningen av uppslag inkomna i mars 1986

Tips med anknytning till Folkriksdagen mot Aparthditen 4 mars

1986 kontaktade Elisabeth D PU och beréattade att det fredagen den 21
februari 1986 hallits en Folkets riksdag i Folkets Hus i Stockholm. Olof
Palme hade varit narvarande liksom flera andra statsrad. Hela for-
middagen, kl. 9.00-13.30, hade fyra man uppehallit sig i entrén i
Folkets Hus. Mannen hade upptratt mycket nervost. Enligt Elisabeth D
var en av mannen svensk, ca 40 ar, och tre var nordindier, ocksa i 40-
arsaldern.

Tva veckor senare horde Elisabeth D av sig pa nytt. Hon ville i
anledning av misstankarna mot ”33-aringen” komplettera sina tidigare
uppgifter med att en av mannen hon iakttagit var i 30-35 arsaldern.

Tipset foljdes upp i borjan av april 1986, da Elisabeth D forhordes.
Elisabeth D hade arbetat som vardinna vid Folkriksdagen mot
Apartheid i Folkets Hus. Hon hade i samband harmed lagt méarke till
totalt fem man som verkat underliga. Hon lamnade signalement pa
samtliga. Tre av mannen bedémde hon som indier. Mannen hade pa
frdga om hon kunde hjalpa dem med nagot, svarat att de vantade pa sin
ambassador. En svensk man hade verkat "knapp”; han hade fragat om
alla politiska partier fanns representerade i salen och darefter uttalat "ja
alla som ar har kan bli sjuka idag”, "sjalv blev jag sjuk 1969”. Den sista
mannen hon lagt mérke till var i 30-35-arsaldern och valkladd "som en
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diplomat”. Han hade sprungit in i foajén och uppfér trapporna. Efter ca
15 minuter hade han atervant och sprungit ut pa gatan.

| augusti 1993 inhamtades uppgifter om att sékerhetspolisen hade
haft personskydd pa Olof Palme den 21 februari 1986. En av de
tjanstgorande livvakterna hade upprattat en promemoria dver dagen och
denna fogades till utredningen.

Darefter har PU i samband med utredningen av det s.k. Sydafrika-
sparet hosten 1996 inhamtat ytterligare uppgifter om Folkriksdagen.
Denna arrangerades av Isolera Sydafrikakommittén (ISAK) och
Svenska FN-férbundet. Ett stort antal prominenta personer deltog,
bland andra ANC:s ordférande Oliver Tambo. Via UD inhdmtades en
kopia av huvudtalaren Olof Palmes anférande.

| borjan av 1998 har PU ocksa inhamtat kopior av delar av ISAK:s
arkiv fran Folkriksdagen, bl.a. deltagarlistor.

Tips om BOSSDen 5 mars 1986 kontaktade en person med syd-
afrikansk bakgrund PU och tipsade om att den sydafrikanska saker-
hetstjansten BOSS kunde ligga bakom mordet pa Olof Palme. Upp-
giftslamnaren ifrdgasatte om man i Sverige haft en aning om den hatsk-
het och det raseri som Olof Palme under decennier skapat i styrande
och reaktionara kretsar i Sydafrika.

| slutet av april samma ar redovisade sakerhetspolisen drendet med
att konstatera att BOSS stod for Bureau of State Security och att
"Nagon att identifiera har inte statt att finna i texten”.

Per W.I ett brev till Hans Holmér, daterat den 5 mars 1986, skrev
forfattaren och Sydafrikakannaren Per W att han ville paminna om den
visserligen avlagsna mojligheten att mordet pa Olof Palme skulle kunna
ha planerats av Sydafrika och att Olof Palme fredagen fore sin déd
under Folkriksdagen fordomt Sydafrika "franare an nagonsin”. Han
tillade att Olof Palme i Sydafrika standigt utmalats som "landets véarsta
fiende i vast” och att Sydafrika legat bakom flera mord pa motstandare,
bl.a. det uppmarksammade mordet pa Ruth First, van till Olof Palme.

| ett kompletterande brev till Hans Holmér, daterat den 6 mars 1986,
tog Per W sarskilt upp den sydafrikanske "masteragenten” Craig W,
som infiltrerade IUEF (International University Exchange Fund). Per
W skrev att Craig W for nagon manad sedan meddelat att han avsag att
lamna sin hoga post inom sakerhetspolisen for att "agna sig at privat
verksamhet”.

Hans Olvebro har infér kommissionen uppgett att dessa brev inte
kom att registreras i PU forran efter 1989 eftersom handlingarna blivit
"liggande i nagon av de tidigare chefernas kassaskap”.

Hosten 1996 — Over tio ar efter det att h