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Yttrande 6ver betinkandet Integritet och straffskydd (SOU 2016:7)

Overgripande synpunkter

Hovritten anser att utredningen har gjort ett gediget arbete och att betdnkandet
innehaller en bra genomgang av det omréde och den lagstiftning som berors.
Hovritten delar utredningens uppfattning att det finns ett klart behov av ett utvid-
gat straffréttsligt skydd for den personliga integriteten och att anpassa den gél-
lande lagstiftningen till dagens samhélle med hénsyn sérskilt till de 6kande méj-
ligheterna till spridning av information genom elektronisk kommunikation. Hov-
ratten tillstyrker i allt visentligt de forslag som ldmnas i betéinkandet. I det {6l-
jande ldmnar hovritten samtidigt, utifrén de aspekter som domstolen frémst har
att beakta, vissa synpunkter av mer detaljerad karaktér pa utredningen och lagfor-

slagen.

Begreppet personlig integritet och den foreslagna brottskonstruktionen i ett
méangkulturellt samhiille

Som anges i 6vervdgandena pa s. 203-206 ska domstolen vid den foreslagna
brottskonstruktionen med abstrakta farebrott bedoma om en gérning (t.ex. ett hot)
under de givna forutsdttningarna normalt &r tillrdcklig for att framkalla den effekt
som anges i en viss lagbestimmelse. Bedomningen ska enligt vad som framgar
goras utifran domstolens kunskap om den konkreta mélsdganden med hénsyn till
individuella faktorer men samtidigt avse "typiska reaktioner" hos en sddan malsa-
gande. Det anges i det sammanhanget dven att malsdgandens upplevelse inte ska
bli utslagsgivande om reaktionen framstar som avvikande i férhallande till hur
domstolen beddmer att en genomsnittlig person i den givna situationen skulle ha

reagerat.
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I olika kulturer kan individer ha mycket olika uppfattningar om vad som typiskt
sett utgor en krankning av den personliga integriteten. Hovrétten anser att det mot
den bakgrunden i detta ssmmanhang finns anledning att ndrmare berdra och klar-
gora vilken utgangspunkt eller grundnorm som domstolen vid sin bedomning ska

ha och hur dessa ibland stora kulturella skillnader ska hanteras av domstolarna.

Forhillandet mellan olika straffbestimmelser

Med det utvidgade straffrattsliga skyddet som utredningen foreslar uppstar, vilket
dven framgér av betdnkandet, olika konkurrensfrdgor. Hovrétten har forstaelse for
och instdimmer i vad utredningen i detta sammanhang anfér om att det knappast
gér att uppstélla entydiga regler om hur dessa situationer ska 18sas utan att det far
ske i praxis enligt de allmédnna principerna om brottskonkurrens. For att motverka
en oenhetlig réttstillimpning anser hovrétten att det finns starka skél som talar for
en grundlig analys i lagforarbetena av i vart fall de vanligare konkurrenssituation-
erna. Som exempel kan ndmnas hur det nya brottet olaga integritetsintrang kom-
mer att forhalla sig till straffbestimmelsen om kridnkande fotografering; en kom-
bination som savitt hovritten kan bedéma bor kunna uppkomma relativt ofta sam-

tidigt som bestimmelserna da torde réra samma skyddsintresse.

Forhallandet till det grundlagsskyddade omradet

Att det kriminaliserade omradet kommer att se olika ut inom och utanfor det
grundlagsskyddade omradet kommer sannolikt - utover att det kan framsta som
svarbegripligt for den enskilde - innebéra vissa svarigheter i tillimpningen. Enligt
de foreslagna lagdndringarna blir det exempelvis brottsligt att hota med att publi-
cera en bild eller uppgift som omfattas av bestimmelsen om olaga integritetsin-
trang inom det grundlagsskyddade omradet eftersom olaga hot i den foreslagna
lydelsen omfattar detta. Daremot blir en faktisk publicering av en sddan bild eller
uppgift inom det grundlagsskyddade omradet inte straffbar, eftersom olaga in-

tegritetsintrang ddr inte i sig kommer att vara straffbelagt.

Olaga integritetsintrang

Nar det géller det nya brottet olaga integritetsintrdng anser hovritten vidare att det
kan finnas anledning att sérskilt 6vervidga de eventuella gransdragningsproblem
som kan uppsté nér det géller bedémningen av det subjektiva rekvisitet eftersom

oaktsamma gérningar inte ar straftbara.
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Avgransningen av det straffbara omradet som utredningen foreslar nér det géller
olaga integritetsintrang innebar dessutom att endast intrang i privatlivet genom
spridning av sanna uppgifter kriminaliseras. I betdnkandet (s. 266) hénvisas i
detta avseende sérskilt till att spridande av falska uppgifter och manipulerade bil-
der redan &r kriminaliserat genom fortalsregeln i den mén det kan leda till andra
méanniskors missaktning. Det fortjanar i det sammanhanget att papekas att dven
falska uppgifter och manipulerade bilder, i alla fall sévitt hovritten kan bedéma,
kan medfora intrang i den enskildes privatliv utan att dessa uppgifter eller bilder
noddvindigtvis méste vara att uppfatta som nedséttande eller forknippade med

andra méinniskors missaktning.

Ovrigt

Utover vad som redan anforts kan det enligt hovrétten finnas anledning att nér-
mare analysera effekterna av de foreslagna lagindringarna i forhéllande till skyd-
det for offentliga personer samt i forhallande till satir och andra uttrycksformer.
Detsamma giller vilka effekter som det utvidgade straffskyddet kan forvintas fa
for médngden enskilda atal samt om det med anledning dérav finns skil for nagon

séarskild begransning vad avser dessa.

Detta yttrande har beslutats av hovrittslagmannen Bengt Sagnert, hovrattsradet

Karin Kjellgren samt tf. hovrittsassessorn Hanna Bergendahl (referent).

Bengt Sagnert

Hanna Bergendahl



