Promemorians huvudsakliga innehall

Promemorian tar upp tvd frigestillningar. Till att bérja med
behandlas frigan om utformnmgen av den s.k. officialprévningen
1 drenden om registrering av varumirken och firmor. Vidare
behandlas frigan om Sverige ska tilltrida en varumirkeskon-
vention frin 2006, Singaporekonventionen om varumirkesritt
(Singapore Treaty on the Law of Trademarks) och vilka
lagindringar som 1 s3 fall behovs.

I drenden om registrering av varumirken har Patent- och
registreringsverket (PRV) hittills provat s.k. relativa hinder fére
registreringen och utan krav pd 3beropande frin nigon enskild
(s.k. officialprévning). De relativa registreringshindren ir sddana
hinder som dr motiverade av att det s6kta varumirket inte ska st3
1 konflikt med en tidigare ensamritt. I promemorian foreslds att
officialprévningen av relativa hinder i varumirkesirenden ska
avskaffas. Forslaget kombineras med ett férslag av innebérd att
om den som ansdker om registrering av ett varumirke begir det,
ska PRV underséka om det finns nigra relativa hinder och
underritta sokanden om detta genom en s.k. gransknings-
rapport. I promemorian limnas ocksd forslag till erforderliga
lagindringar fér den forindring av officialprévningen som
foreslas.

PRV kommer dven fortsittningsvis att sjilvmant utféra en
formell granskning samt granska att det inte féreligger nigra
absoluta hinder mot registreringen, dvs. hinder som ir pikallade
av hinsyn till allmidnna intressen. De relativa hindren kan bli
féremal for provning senare av PRV under ett invindnings-
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forfarande eller av domstol vid en talan om ogiltigférklaring av
registrering.

I promemorian gors bedémningen att nuvarande regler om
officialprévning vid firmaregistreringar f6r nirvarande bor
bibehllas, dvs. att sdvil absoluta som relativa registreringshinder
ska prévas pd initiativ av registreringsmyndigheten under
registreringsforfarandet. Vidare gors bedémningen att det for
nirvarande inte bor inrittas ndgot invindningsférfarande for
registrerade firmor.

I promemorian foreslds ocksd att Sverige ska tilltrida
Singaporekonventionen om varumirkesritt. Konventionen har
utarbetats inom ramen for arbetet i FN:s immaterialritts-
organisation, Virldsorganisationen fér den intellektuella
dganderitten (WIPO).

Det overgripande syftet med Singaporekonventionen om
varumirkesritt dr att harmonisera formaliabestimmelser kring
forfarandet for att registrera varumirken och att frimja
forenklade handliggningsrutiner. Den innebir inte nigon
harmonisering av den materiella varumirkesritten. Godtyckliga
och omotiverat betungande myndighetskrav férbjuds, vilket
underlittar f6r den som vill registrera ett varumirke och bidrar
till en 6kad rittssikerhet.

Ett svenskt tilltride till konventionen féranleder endast
behov av ett mindre antal lagindringar. I promemorian limnas
forslag till de indringar som behéver goras.
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1 Forfattningsforslag

Forslag till varumarkeslag (vissa paragrafer)
Delning av en ansokan

12 a2 § En ansékan som avser flera varor fir delas i tv4 eller flera
ansokningar pd vilka de ursprungliga varorna férdelas. Dessa
ans6kningar ska ha samma ingivningsdag och prioritet som den
ursprungliga ansokan.

Registreringshinder

14 § Ett varumirke fir inte registreras om mirket

1. strider mot lag eller annan f6rfattning eller mot goda seder
eller allmin ordning,

2. dr dgnat att vilseleda allminheten i friga om varans art,
beskaffenhet, geografiska ursprung eller nigon annan
omstindighet, eller

3. utan tillstdnd innehdller en statlig eller internationell
beteckning eller ett kommunalt vapen som enligt lag eller annan
forfattning inte fir obehérigen anvindas som varumirke eller
ndgot som litt kan f6rvixlas dirmed.

Ett varumirke fir inte heller registreras om det innehdller
eller bestdr av ndgot som idr dgnat att uppfattas som en
geografisk ursprungsbeteckning fér vin eller spritdrycker och
mirket avser vin eller spritdrycker av annat ursprung.
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Hinder mot att registreringen bestir pa grund av andra
rittigheter

Rittigheter som skyddas som varukinnetecken

15§ Om nigon enligt bestimmelserna i denna lag begir det, ska
en registrering upphivas om

1. varumairket dr identiskt med ett dldre varukinnetecken for
varor av samma slag,

2. varumirket ir identiskt med eller liknar ett ildre
varukinnetecken fér varor av samma eller liknande slag, och det
dirfor finns en risk for forvixling, inbegripet risken fér att
anvindningen av tecknet leder till uppfattningen att det finns ett
samband mellan den som anvinder tecknet och innehavaren av
varukinnetecknet,

3. varumirket ir identiskt med eller liknar ett ildre
varukinnetecken som hir i landet ir kint inom en betydande del
av omsittningskretsen och anvindningen av varumirket utan
skilig anledning skulle dra otillbérlig férdel av eller orsaka
forfdng for varukinnetecknets sirskiljningsférmiga eller
anseende, eller

4. anvindning av varumirket i niringsverksamhet skulle leda
till férvixling med ett varukinnetecken som nigon annan tagit i
bruk fére innehavaren och anvinde vid tidpunkten fér ansékan
samt innehavaren kinde till eller borde ha kint till detta.

Med varukinnetecken avses i férsta stycket 1-3

1. varumirken som ir registrerade enligt bestimmelserna 1
detta kapitel,

2. varumirken som ir registrerade genom en internationell
registrering som enligt bestimmelserna i 5 kap. fatt giltighet hir i
landet,

3. varukinnetecken som ir inarbetade, om skyddet giller 1 en
visentlig del av landet, samt

4. gemenskapsvarumirken.

De hinder f6r en registrerings bestind som anges 1 férsta
stycket 1-3 giller pd motsvarande sitt i férhillande till sidana
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namn och niringskinnetecken som enligt 3 § femte stycket har
ett skydd sdsom for varukinnetecken i en visentlig del av landet.

Ovwriga réttigheter

15 a § Om nigon enligt bestimmelserna i denna lag begir det,
ska en registrering upphivas om varumirket innehéller

1. ndgot som idr dgnat att uppfattas som ndgon annans
niringskinnetecken,

2. ndgot som ir dgnat att uppfattas som nigon annans egen-
artade efternamn, ett allmint kint konstnirsnamn eller liknande
namn och inte uppenbarligen syftar pd ndgon sedan linge avliden
och anvindningen av mirket skulle medféra nackdel f6r biraren
av namnet,

3. en bild av ndgon annan och bilden inte uppenbarligen syftar
pd nigon sedan linge avliden, eller

4. ndgot som utgdr intring i annans upphovsritt eller i annans
ritt till fotografisk bild eller monster.

Prévningen av ansokan

20 § Uppfyller ansékan inte de krav som avses 1 12 § eller om
det finns ndgot hinder mot registrering enligt 13 eller 14 §, ska
Patent- och registreringsverket foreligga sékanden att komplet-
tera eller dndra sin ansékan inom viss tid. T féreliggandet ska
sokanden upplysas om att ansékan kan komma att avskrivas om
han eller hon inte svarar 1 ritt tid.

Om det finns nigon brist enligt forsta stycket dven efter det
att sokanden har yttrat sig, ska ansdkan avslis om det inte finns
skil att foreligga s6kanden pd nytt.

Yttrar sig sokanden inte i ritt tid 6ver ett foreliggande enligt
forsta stycket, f&r Patent- och registreringsverket avskriva
ansokan.

11
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Aterupptagande av en avskriven ansokan

20 a § Patent- och registreringsverket ska dteruppta en avskriven
ans6kan, om soékanden inom tvd mdinader efter utgingen av
forelagd tid kompletterar eller indrar sin ansékan och betalar
foreskriven dterupptagningsavgift.

Undersokning av tidigare ensamritter

20b § Om sokanden begir det, ska Patent- och registrerings-
verket underséka om det finns nigot hinder som avses i 15 eller
15a8.

Framkommer det ndgot sidant hinder, ska Patent- och
registreringsverket underritta sékanden om detta och ge honom
eller henne tillfille att yttra sig inom viss tid.

Delning av en registrering

25a § En registrering av ett varumirke som avser flera varor far
delas 1 tva eller flera registreringar pd vilka de ursprungliga
varorna fordelas. Dessa registreringar ska ha samma ingivnings-
dag och prioritet som den ursprungliga registreringen.

Hemlandsbevis

35§ En sokande som inte bedriver niringsverksamhet i Sverige
ska, for att varumirket ska f3 registreras, visa att varumirket dr
registrerat f6r honom eller henne 1 hemlandet fér de varor som
ans6kan avser.

Bestimmelsen i forsta stycket giller inte om sékandens
hemland

1. har anslutit sig till Pariskonventionen,

2. har anslutit sig till WTO-avtalet eller utgérs av ett omride
som har anslutit sig till WTO-avtalet,

12
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3. har anslutit sig tll Singaporekonventionen om
varumirkesritt, eller

4. ger den som bedriver niringsverksamhet i Sverige motsvar-
ande férméner vid ansékan om registrering i det landet.

Med s6kandens hemland avses ett land eller ett omride, dir
sokanden har ett industri- eller handelsféretag. Har sékanden
inte nigot sidant foretag, anses som sdkandens hemland ett land
eller ett omrdde dir han eller hon ir bosatt eller & medborgare.

Ombud
Ombud for den som anséker om varumdrkesregistrering

37 § Patent- och registreringsverket fir foreligga en sokande
som varken har hemvist i1 Sverige eller bedriver niringsverksam-
het som har etablerats i Sverige att f6r sig stilla ett ombud med
behorighet att ta emot delgivning i drendet och med hemvist hir
1landet, samt att anmila ombudet till verket.

Om sokanden inte foljer foreliggandet, fir delgivning ske
genom att handlingen sinds med posten till sékanden under
dennes senaste kinda adress. Delgivning ska anses ha skett nir
detta har blivit fullgjort.

Ombud for den som innebar en varumdrkesregistrering

37 a§ En innehavare av en varumirkesregistrering som varken
har hemvist 1 Sverige eller bedriver niringsverksamhet som har
etablerats 1 Sverige ska ha ett ombud som har hemvist hir i
landet. Ombudet ska ha behéorighet att f6r innehavaren ta emot
delgivning av stimning, kallelser och andra handlingar i mil och
irenden om varumirket med undantag av stimning i brottmal
och av foreliggande f6r part att infinna sig personligen infér
domstol. Ombudet ska anmilas till Patent- och registrerings-
verket och antecknas i varumirkesregistret.

13
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Om innehavaren inte har anmilt nigot ombud, fir delgivning
i stillet ske genom att den handling som ska delges sinds till
honom eller henne under den i varumirkesregistret antecknade
adressen. Om nigon fullstindig adress inte ir antecknad i
registret, fir delgivning ske genom att handlingen hélls tillging-
lig hos Patent- och registreringsverket och ett meddelande om
detta och om handlingens huvudsakliga innehdll kungors i en
publikation som regeringen meddelar foéreskrifter om. Delgiv-
ning ska anses ha skett nir detta har blivit fullgjort.

14



2 Arendet

De myndigheter som prévar ansékningar om registrering av
varumirken och firmor utfér en provning vid vilken det
kontrolleras att det inte finns nigra materiella hinder mot
registreringen. Denna provning sker utan krav pd &beropande
frdin ndgon enskild (s.k. officialprévning). De materiella
registreringshindren brukar delas in i tvd kategorier, nimligen
absoluta och relativa registreringshinder. De absoluta
registreringshindren ir sidana som ir pdkallade av hinsyn till
allminna intressen. De relativa registreringshindren ir sidana
som dr motiverade av att det sokta varumirket eller den sokta
firman inte ska st i konflikt med en tidigare ensamritt.

Frigan om huruvida officialprévningen av relativa registre-
ringshinder bor avskaffas har diskuterats under lingre tid. Ar
1997 tillkallades en kommitté f6r att gora en samlad dversyn av
den varumirkesrittsliga lagstiftningen. En av de frigor kommit-
tén sirskilt skulle titta pd var om officialprévningen av varu-
mirken borde begrinsas och avse bara absoluta registrerings-
hinder. Kommittén skulle ocksd utreda hur varumirkesritten
borde vara samordnad med andra ensamritter, frimst
firmaritten.

Kommittén, som tog namnet Varumirkeskommittén,
foreslog 1 betinkandet Ny varumirkeslag och indringar i
firmalagen (SOU 2001:26) bl.a. att officialprévningen av relativa
registreringshinder vid registrering av sivil varumirken som
firmor skulle avskaffas och att prévningen skulle begrinsas till
absoluta registreringshinder. Kommittén foreslog ocksd att ett
invindningsférfarande skulle inrittas for firmor.

15
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Ursprungligen tillstyrkte en stor del av remissinstanserna
reformen. I bérjan av 2006 limnade emellertid tvd remiss-
instanser — som representerar en visentlig del av anvindarna av
de varumirkes- och firmarittsliga systemen — Féretagarna och
Foreningen Svenskt Niringsliv, in nya synpunkter 1 vilka de
avstyrkte forslaget.

Mot bakgrund av att remissutfallet dirigenom blev mycket
splittrat  hade Justitiedepartementet under 2006 och 2007
kontakter med de tvd nimnda remissinstanserna samt med de
nirmast berérda myndigheterna pd omrddet, dvs. Patent- och
registreringsverket  (PRV) respektive Bolagsverket. Vidare
inkom dven Svenska Patentombudsféreningen (SPOF) med ett
nytt yttrande, varefter fortsatta kontakter férekom dven med
denna remissinstans. En mer utférlig redovisning av de
kontakter som forekommit finns 1 avsnitt 4.2 1 denna
promemoria, av vilket det framgdr bl.a. att iven PRV i ett senare
skede idndrat uppfattning 1 frigan om officialprévningens
utformning.

De beskrivna kontakterna resulterade i att det bedomdes
ndédvindigt att inhimta kompletterande beredningsunderlag
avseende frigan om officialprévningen, vilket ir bakgrunden till
denna promemoria. I promemorian diskuteras hur official-
prévningen av relativa hinder bor se ut pd varumirkes- respektive
firmaomridet. De lagforslag som presenteras i promemorian
utgdr vissa paragrafer tagna ur den nya varumirkeslag som
foreslagits genom Varumirkeskommitténs betinkande SOU
2001:26. I de fall Varumirkeskommitténs lagférslag innehdller en
paragraf som helt eller delvis motsvaras av ett férslag i denna
promemoria har samma paragrafnummer anvints. I de fall det
saknas motsvarande bestimmelser 1 SOU 2001:26 har ett system
med inskjutna paragrafer med bokstavsbeteckning tillimpats.
Relevanta bestimmelser 1 Varumirkeskommitténs lagforslag i
SOU 2001:26 finns intagna som bilaga 1. Relevanta
bestimmelser ur gillande lagstiftning, varumirkeslagen
(1960:644), finns intagna som bilaga 2.

16
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Sedan Varumirkeskommittén limnade sitt betinkande har
FN:s immaterialrittsorganisation, Virldsorganisationen fér den
intellektuella dganderitten (WIPO), avslutat sitt arbete med att
ta fram en ny konvention pd varumirkesomridet. Konventionen
— Singapore Treaty on the Law of Trademarks eller Singapore-
konventionen om varumirkesritt — antogs vid diplomatkon-
ferens i mars 2006. Konventionen finns intagen som bilaga 3 till
promemorian och dess tillimpningsféreskrifter (Regulations)
som bilaga 4.

I denna promemoria foreslds att Sverige ska tilltrida
konventionen. Vidare limnas férslag till de lagindringar som
behovs for ett tilltride, utformade 1 enlighet med den modell
som beskrivits ovan.
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3 Varumarken och firmor — en
dverblick

3.1 Inledning

Varumirken och firmor utgér sddana  slags  privata
formogenhetsritter som  brukar kallas fér immateriella.
Varumirkes- och firmaritten hor till den del av immaterialritten
som betecknas det industriella rittskyddet. Till det industriella
rittsskyddet hor ocksd bl.a. monster och patent.

Varumirkesritten ger innehavare av varukinnetecken en
ensamritt att anvinda kinnetecknet som symbol fér varor eller
tjinster som tillhandahills i dennes niringsverksamhet. Firma-
ritten ger pid motsvarande sitt en ensamritt att anvinda kinne-
tecknet som benimning f6r den niringsverksamhet som
innehavaren bedriver.

Genom sitt kinnetecken kan innehavaren sirskilja och
framhiva sina varor, tjinster eller sin verksamhet i férhllande
till &vriga varor, tjinster eller verksamheter pd marknaden.
Minga kinnetecken har ocksi ett sjilvstindigt kommersiellt
virde, grundat pi betydande investeringar. Aven for
konsumenterna fyller kinnetecken en viktig funktion genom att
underlitta identifieringen av varor, tjinster och verksamheter.

Bestimmelser om  varukinnetecken finns frimst i
varumirkeslagen (1960:644), VML, och 1 kollektivmirkeslagen
(1960:645). Kompletterande bestimmelser om bl.a. forfarandet i
varumirkesirenden finns i varumirkesférordningen (1960:648).
Firmalagen (1974:156), FL, innehdller generella bestimmelser
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om firmarittens uppkomst, innehdll och rittsskydd och lagen
reglerar firmaskyddet fér alla slag av niringsidkare. I de lagar
som finns om olika former fér niringsutdvning, t.ex. aktiebo-
lagslagen (2005:551) och lagen (1987:667) om ekonomiska
foreningar, hinvisas betriffande de grundliggande firmareglerna
tll FL och 1 o&vrigt ges huvudsakligen bara formella
registreringsforeskrifter.

Immateriella rittigheter ir nationella, dvs. det skydd som
svensk ritt ger omfattar endast Sverige. Ensamritten ir med
andra ord territoriellt begrinsad. Trots den nationella
begrinsningen ir foremédlen f6r immaterialritten internationella
pa sd sitt att de kan anvindas over hela virlden. Fér ménga
varumirken soker man dirfér ofta skydd i flera linder. En stor
del av de varumirkesansékningar som limnas in 1 Sverige, till
Patent- och registreringsverket (PRV), kommer ocksd frin
utlindska soékande. Minga svenska niringsidkare viljer pd
motsvarande sitt att skydda sina varumirken i andra linder
genom nationella eller internationella foérfaranden. Nigon
mdjlighet till internationella férfaranden for att fa skydd for
firmor finns inte. Varumirkesritten har ocksd 1 avsevirt hogre
grad dn firmaritten varit féremdl f6r internationell harmoni-
sering.

3.2 Ensamrattens uppkomst och innebérd

En ritt till varumirke med verkan 1 Sverige kan uppkomma pi
olika sitt. Ett sitt att uppni skydd 4r genom nationell
registrering hos PRV (1 och 12 §§ VML). Registrering kan ocks3
ske  hos WIPO (World Intellectual Property Organi-
zation/Virldsorganisationen f6r den intellektuella dganderitten).
WIPO ir en si kallad specialized agency inom FN-systemet (se
50 § VML och protokollet den 27 juni 1989 till Madridéverens-
kommelsen om den internationella registreringen av varumirken
den 14 april 1891, det s.k Madridprotokollet). Slutligen finns
mojlighet till gemenskapsregistrering hos EU:s varumirkes-
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myndighet — Byrin f6r harmonisering inom den inre marknaden
(varumirken och formgivning), vanligen benimnd OHIM (se
ridets forordning [EG] nr 40/94 av den 20 december 1993 om
gemenskapsvarumirken, EGT nr L 11, 14.1.1994, s. 1). OHIM
ir en forkortning av engelskans Office for Harmonization in the
Internal Market (Trade Marks and Designs).

Ensamritt pd varumirkesomridet kan ocksd férvirvas genom
inarbetning (2 § VML). S&vil varumirken som andra sirskilda
varukinnetecken kan sdledes erhilla skydd under férutsittning
att varukinnetecknet inom en betydande del av den krets till
vilken det riktar sig ir kint som beteckning foér de varor eller
tjinster som tillhandahills under kinnetecknet. Till detta
kommer att niringsidkare har ett sjilvstindigt skydd f6r namn,
firma och adress (s.k. naturliga varukinnetecken), se 3 § VML.

P4 firmaomridet kan ritt till firma och bifirma med verkan i
Sverige uppkomma genom registrering, vilket huvudsakligen
sker hos Bolagsverket, se 2 § FL och tex. 1 och 4 §§
handelsregisterlagen (1974:157) respektive 27 kap. 1 § och
28 kap. 1 § aktiebolagslagen (2005:551. Ensamritt till firma,
bifirma och sekundirt kinnetecken (dvs. annat niringskinne-
tecken som niringsidkare anvinder jimte firman fér sin
verksamhet) kan ocksg erhillas genom inarbetning (2 § FL). For
flertalet firmainnehavare rider dock registreringstving, vilket
foljer av de associationsrittsliga forfattningarna som finns fér
olika former av niringsutdvning. P4 motsvarande sitt som for
naturliga varukinnetecken finns visst skydd for niringsidkares
namn och varumirke 1 FL (4 och 5 §§ FL).

Ensamritten till ett registrerat varumirke innebir att nigon
annan inte 1 niringsverksamhet fir anvinda ett kinnetecken som
kan forvixlas med det skyddade varumirket fér varor eller
tjinster av samma eller liknande slag (4 och 6 §§ VML).
Ensamritten till en registrerad firma innebir att annan in
innehavaren inte fir anvinda ett med firman férvixlingsbart
kinnetecken fér samma verksamhet eller for verksamhet av
liknande slag inom det omrade f6r vilket firman registrerats, om
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det inte visas att innehavaren inte kan lida skada dirav (3 och
6 §§ FL).

Vad som anférts om innebdrden av ensamritten till
registrerade varumirken och firmor har 1 huvudsak sin
motsvarighet dven i friga om inarbetade kinnetecken. For savil
inarbetade varukinnetecknen som inarbetade niringskinne-
tecken giller emellertid att kinnetecknet &tnjuter skydd endast
inom det omride dir inarbetningen bestdr (4 § férsta stycket
tredje punkten VML respektive 3 § andra stycket FL).

Utover detta grundliggande skydd finns ett utdkat skydd for
kinnetecken som ir vil ansedda i Sverige. I friga om sidana
kinnetecken giller att ingen annan in innehavaren fir anvinda
kinnetecken som liknar det vil ansedda kinnetecknet, om
anvindningen skulle dra otillbérlig fordel av eller skada det vil
ansedda kinnetecknets sirskiljningsférmdga eller anseende (6 §
andra stycket VML respektive 6 § andra stycket FL). Detta
skydd dr mer omfattande, eftersom det giller oberoende av for
vilka varor, tjinster eller verksamheter som det andra kinne-
tecknet anvinds.

3.3 Nérmare om registrering av varumarken och
firmor

3.3.1 Varumarken

De grundliggande reglerna om registrering av varumirken finns i
1 och 12-24 §§ VML. Det finns inga sirskilda bestimmelser om
vem som kan férvirva en ritt till varumirke genom registrering.
Sévil fysiska som juridiska personer dr dirfér behériga att
ansoka om registrering.

Ett flertal forutsittningar méste vara uppfyllda for att en
ansdkan om registrering ska bifallas. Ansdékan om registrering
miste for det forsta uppfylla vissa formella krav, bl.a. méste
ansokan innehilla uppgifter om de varuslag som mirket avser
och en ansékningsavgift betalas (17 § VML samt 7-10 och 24 §§
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varumirkesférordningen). En annan forutsittning for registre-
ring dr att mirket kan dterges grafiskt (1 § andra stycket VML).
Vidare fir det inte finnas nigra hinder mot registrering av
hinsyn till allminna intressen (absoluta hinder), 13 § och 14 §
forsta stycket 1-3 VML. Inte heller fr det finnas ndgra hinder av
hinsyn till enskilda intressen (relativa hinder), 14 § forsta
stycket 4-9 samt andra och tredje styckena VML.

Forfarandet vid registrering av varumirken kan sigas bestd av
tvd delar. I den f6rsta delen av foérfarandet underssker PRV om
ans6kan uppfyller alla formella krav och om det finns ndgra
absoluta eller relativa hinder mot registrering. Finns det enligt
myndighetens mening brister 1 ansékan eller hinder mot
registrering fir s6kanden tillfille att yttra sig 6ver detta (19 §
forsta stycket VML). Sékanden fir dirigenom tillfille att ritta
till eventuella brister och, om det ir mgjligt, dndra sin ansdkan
eller vidta nigon annan 4tgird fér att undvika ett hinder.
Sokanden kan t.ex. inhimta ett medgivande frdn innehavaren av
en ensamritt till ett forvixlingsbart kinnetecken.

I den andra delen av férfarandet préovar PRV om varumirket
kan registreras eller inte. Om det kvarstir nigra brister i ansékan
eller nigot hinder mot registrering avslir myndigheten
ans6kningen om det inte finns anledning att ge sdkanden
ytterligare mojlighet att yttra sig (19 § andra stycket VML). 1
annat fall f6r myndigheten in mirket i varumirkesregistret och
kungér registreringen (20 § forsta stycket VML).

Nir ett varumirke har registrerats fir den som vill framstilla
invindning mot registreringen (20 § andra stycket VML). Det
innebir att den som anser att det finns ndgot absolut eller relativt
hinder mot registreringen kan begira att den upphivs.
Invindningen ska ha kommit in till PRV inom tvd minader frin
dagen di registreringen kungjordes. Om nigon framstiller en
invindning fir innehavaren av registreringen tillfille att yttra sig
over invindningen (20 § tredje stycket VML). Invindnings-
forfarandet avslutas med att PRV provar om registreringen med
hinsyn till de invindningar som framstillts ska kvarstd eller
upphivas (21 § VML).
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Bestimmelser om 6verklagande finns i 47 § VML. Den som ir
missnéjd med PRV:s beslut fir overklaga det till Patent-
besvirsritten. Patentbesvirsrittens avgdrande fir 1 sin tur
overklagas till Regeringsritten. En forutsittning for att
Regeringsritten ska ta upp 6verklagandet till saklig prévning ir
att domstolen beviljar prévningstillstind.

3.3.2 Firmor

De grundliggande bestimmelserna om registrering av firma
finns 1 9-12 §§ FL. Vidare finns det bestimmelser om
registrering av firma for olika typer av rittssubjekt 1 flera
associationsrittsliga forfattningar. Av det sitt pd vilket firma
definieras foljer att endast niringsidkare kan férvirva ensamritt
till firma. Med niringsidkare f6rstds var och en som yrkesmissigt
driver verksamhet av ekonomisk art, oavsett om verksamheten
syftar till att ge vinst eller inte (se SOU 1967:35 s. 150 f. och
prop. 1974:4 5. 166).

Firma registreras 1 olika register beroende pd wvilket
rittssubjekt som firman avser. Enskilda niringsidkare, handels-
bolag och ideella féreningar som utdvar niringsverksamhet samt
deras firmor registreras t.ex. 1 handelsregistret, se 2 §
handelsregisterlagen (1974:157), medan aktiebolag registreras i
aktiebolagsregistret, se 27 kap. 1 § aktiebolagslagen (2005:551).
Merparten av den firmaregistrering som idger rum i dag handhas
av Bolagsverket. Registrering sker dock i vissa fall hos andra
myndigheter. Som exempel kan anges stiftelser som registreras
hos den linsstyrelse som ir tillsynsmyndighet for stiftelsen i
frdga och understédsféreningar som registreras hos Finansin-
spektionen, se 10 kap. 1 och 6 §§ stiftelselagen (1994:1220) och
12 § lagen (1972:262) om understédstéreningar.

Precis som for varumirken giller att ansékan om registrering
mdste fylla vissa formella krav. Vissa av dessa krav uppstills i de
associationsrittsliga forfattningar som innehdller bestimmelser
om registrering. Ett formellt krav som férekommer i flera
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forfattningar ir t.ex. att en firma maste tydligt skilja sig frin
tidigare registrerad firma som fortfarande bestir (se t.ex. 28 kap.
1 § andra stycket aktiebolagslagen). I de associationsrittsliga
forfattningarna finns ytterligare formella krav pd firman som
sidan, t.ex. att den ska inneh3lla vissa ord som ”ekonomisk” och
*forening” eller forkortningen “ek.fér.” nir det giller ekono-
miska féreningar, 14 kap. 1 § lagen (1987:667) om ekonomiska
foreningar. Ett annat exempel pd formella krav som uppstills 1 de
associationsrittsliga forfattningarna ir att verksamhetens art ska
anges, se t.ex. 3 kap. 1 § 3 aktiebolagslagen.

P4 motsvarande sitt som f6r varumirken giller att det inte fir
finnas ndgra hinder mot registrering av hinsyn till allminna
intressen (absoluta hinder), 9 § och 10 § forsta stycket 1-3 FL.
Inte heller fir det finnas ndgra hinder av hinsyn till enskilda
intressen (relativa hinder), 10 § forsta stycket 4-8 och andra
stycket FL.

Aven vid den fortsatta hanteringen av en ansékan liknar
forfarandet vid Bolagsverket och de andra registreringsmyndig-
heterna 1 stort forfarandet vid PRV. En stor skillnad ir
emellertid att invindningsférfarande inte férekommer efter en
firmaregistrering samt att registreringsmyndigheternas beslut
inte overklagas till Patentbesvirsritten, utan till allmin
forvaltningsdomstol. En annan betydelsefull skillnad ir att en
ans6kan om firmaregistrering fir innehdlla flera firmaférslag,
vilka prévas 1 den rangordning som sékanden har valt. Nir
Bolagsverket gor sin granskning utférs den normalt si att om
verket hittar ett registreringshinder mot en av de foéreslagna
firmorna fortsitter verket inte granskningen av den firman utan
gir direkt vidare till nista forslag frén s6kanden. Det innebir
alltsd att alla tinkbara hinder mot vart och ett av firmaférslagen
inte tas fram. En ansékan om varumirkesregistrering fir
diremot bara innehilla ett férslag till varumirke.
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3.4 Internationella 6verenskommelser
3.4.1 Varumirkesomradet
Pariskonventionen

I likhet med vad som giller f6r ovriga rittigheter inom det
industriella rittsskyddet dr ensamritten till ett varukdnnetecken i
princip nationellt begrinsad. Varje land bestimmer féljaktligen,
med de begrinsningar som féljer av internationella dtaganden,
vem som kan inneha ett varukinnetecken, vad som kan utgéra
ett varukinnetecken och vad ensamritten till ett varukinne-
tecken innebir.

Den omfattande internationella handeln har emellertid
medfort att varumirkesritten har en hdg grad av internationell
prigel. Det finns flera internationella konventioner pd omridet
som Sverige ir anslutet till. Den mest grundliggande av dessa ir
Pariskonventionen den 20 mars 1883 f6r industriellt rittsskydd.
Pariskonventionen ir i dag nira nog virldsomfattande. Konven-
tionen har reviderats flera ginger, vilket inneburit att det
industriella rittsskyddet forbittrats 6ver &ren. Den senaste
versionen ir Pariskonventionens Stockholmstext frin ar 1967.
De linder som ir anslutna till konventionen bildar den s8 kallade
Parisunionen.

Pariskonventionen bygger pd fyra grundliggande principer.
Principen om nationell behandling innebir att unionslinderna ir
forpliktade att ge dem som dr medborgare i annat unionsland ett
1 princip minst lika omfattande rittsskydd som landet ger sina
egna medborgare. Den som har hemvist i eller driver rorelse 1 ett
unionsland likstills med medborgare i ett sddant land.

Principen om minimiskydd innebir att medborgare 1 ett annat
unionsland alltid ska vara garanterade ett visst minimiskydd,
dven om landets egna medborgare inte &tnjuter motsvarande
skydd.

Principen om konventionsprioritet innebir att om en ansdkan
om registrering av ett varumirke forst gors i ett unionsland eller
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i ett land som ir medlem av Virldshandelsorganisationen (World
Trade Organization, WTO) och direfter inom sex manader i ett
eller flera andra unionslinder, ska de senare ansékningarna anses
vara gjorda samtidigt som den forsta.

Sjilvstindighetsprincipen innebir slutligen att rittsskyddet for
ett varukinnetecken bestims 1 varje land foér sig. Om
skyddsfoérutsittningarna i ndgot land inte anses uppfyllda, s&
hindrar det inte att skydd beviljas eller uppritthlls i ett annat

land.

Madyridsystemet

Madridsystemet ir ett system for internationell registrering av
varumirken. Det bestdr av dels Madridéverenskommelsen om
den internationella registreringen av varumirken den 14 april
1891 (Madridéverenskommelsen), dels protokollet den 27 juni
1989 till Madridéverenskommelsen (Madridprotokollet). Parter-
na till Madridéverenskommelsen och Madridprotokollet konsti-
tuerar en union, Madridunionen. Sverige idr part ll
Madridprotokollet, men inte till Madridéverenskommelsen.

Grundtanken i bdde Madridéverenskommelsen och Madrid-
protokollet ir att man genom en enda ansékan till WIPO om
registrering av ett varumirke ska kunna erhilla skydd i en eller
flera av de stater som har anslutit sig till systemet. En
internationell varumirkesregistrering utgér ett knippe nationella
varumirken, vars omfattning beror pd antalet av sdkanden
designerade linder. I varje sddant land fir varumirket samma
rittsstillning som om det vore meddelat av den nationella
varumirkesmyndigheten med rittsverkningar enligt den
nationella lagstiftningen.
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TRIPs-avtalet

Av medlemskapet i WTO foljer det for alla medlemmar
bindande avtalet om handelsrelaterade aspekter av immaterial-
ritter (Agreement on Trade-Related Aspects on Intellectual
Property Rights, TRIPs-avtalet). Avtalet tridde i kraft &r 1995
och Sverige har varit medlem sedan dess. I TRIPs-avtalet finns
bestimmelser om varukinnetecken, bland annat om vilka tecken
som ska kunna skyddas som varumirken, om ensamrittens
omfattning och om sanktioner.

Trademark Law Treaty och Singapore Treaty on the Law of
Trademarks

Vid en diplomatkonferens i oktober 1994 antogs en internatio-
nell varumirkeskonvention, den si kallade Trademark Law
Treaty. Det 6vergripande syftet med konventionen ir att
forenkla forfarandet och sinka kostnaderna fér varumirkes-
registrering vid nationella myndigheter. Den materiella varu-
mirkesritten regleras alltsd inte. Sverige ir inte part till
konventionen.

Inom WIPO har det direfter utarbetats en reviderad
varumirkeskonvention — Singaporekonventionen om varumir-
kesritt (Singapore Treaty on the Law of Trademarks) — vilken
antogs vid en diplomatkonferens i mars 2006. Aven denna
konvention ir begrinsad till férfarandefrigor.

EG-rittsliga bestimmelser

EG-férdraget har stor betydelse fér utformningen och
tillimpningen av nationell varumirkesritt 1 medlemsstaterna. Av
sirskild vikt dr artikel 12 om férbud mot diskriminering pd
grund av nationalitet, artikel 28 om férbud mot kvantitativa
importrestriktioner och liknande 3tgirder, artikel 30 om skydd
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for industriell iganderitt samt konkurrensreglerna i artiklarna 81
och 82.

Det finns vidare tvd rittsakter som reglerar varumirkesritten
inom Europeiska gemenskapen. Den forsta ir ridets foérsta
direktiv 89/104/EEG av den 21 december 1988 om tillnirm-
ningen av medlemsstaternas varumirkeslagar (EGT nr L 40,
11.2.1989, s. 1). Varumirkesdirektivet syftar till att eliminera
vissa skillnader 1 de olika medlemsstaternas nationella
varumirkeslagar. Direktivet innebir inte att medlemsstaternas
varumirkeslagar harmoniseras helt. Harmoniseringen har
begrinsats till sidana nationella bestimmelser som pd ett mera
direkt sitt kan motverka den fria rérligheten f6r varor eller
tjinster. Framfor allt reglerar direktivet frigor om vad som
behovs f6r att kunna f3 och vidmakthilla en ensamritt till ett
varumirke och frigor om det rittsliga skyddet av ensamritten
till ett varumirke.

Varumirkesdirektivets regler inférdes i svensk ritt som en
foljd av Sveriges &taganden enligt avtalet om Europeiska
ekonomiska samarbetsomridet (EES-avtalet). Inférlivandet av
direktivet skedde ar 1993 genom indringar i varumirkeslagen
(prop. 1992/93:48, bet. 1992/93:LU17, rskr. 1992/93:125 och
SFS 1992:1686).

Den andra rittsakten ir ridets forordning (EG) nr 40/94 av
den 20 december 1993 om gemenskapsvarumirken (EGT
nr L 11, 14.1.1994, s. 1). Varumirkesférordningen ger en
moijlighet att genom en ansékan hos OHIM {3 registrering av ett
varumirke — ett gemenskapsvarumirke — som har rittsverkan i
hela den europeiska gemenskapen. Forutsittningarna och
forfarandet for registrering regleras uteslutande av férordningens
bestimmelser. Flera av bestimmelserna svarar mot motsvarande
bestimmelser 1 varumirkesdirektivet och dirmed 1 sakligt
hinseende ocksd mot bestimmelserna i den svenska varumirkes-
lagen.
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3.4.2 Firmaomradet

Firmaritten har inte varit féremdl f{ér internationell
harmonisering pd samma sitt som varumirkesritten och 6vrig
immaterialritt. Det finns heller inte, som nimnts, nigon
mojlighet till internationell registrering av firmor eller
registrering via nigot gemenskapsfoérfarande.

Enligt artikel 8 1 Pariskonventionen ska emellertid varje
unionsland utan villkor av anmilan eller registrering bereda
skydd &t firma. Detta giller oavsett om firman utgor del av ett
varumirke eller inte. Vidare ska, som tidigare nimnts, den som
tillhor ett unionsland i vriga unionslinder dtnjuta de férméner i
friga om den industriella dganderitten som varje land tiller-
kinner det egna landets medborgare. Med andra ord giller att
om ett unionsland ger firmarittsligt skydd &t sina egna
medborgare, miste motsvarande skydd ges 8t medborgare i annat
unionsland. Den som har hemvist i eller driver rorelse 1 ett
unionsland likstills med medborgare i ett sddant land.

Inom EU finns inte nigon sirskild reglering av firmaritten.
Ritten till firma berdrs dock i bide varumirkesdirektivet och
varumirkesférordningen nir det giller regleringen av vad som
kan utgéra hinder mot registrering och fé6rbud mot anvindning
av varumirken.

Enligt artikel 4.4 b i varumirkesdirektivet kan en medlemsstat
besluta att ett varumirke inte fir registreras, eller om det redan
ir registrerat, att registreringen ska kunna upphivas, bland annat
pd grund av ritten till andra kinnetecken in varumirken som
anvinds 1 niringsverksamhet. Det fordras di att ritten ull ett
sddant kinnetecken forvirvats fore tidpunkten fér ansékan om
registrering av varumirket eller fére tidpunkten fér den féretri-
desritt som 3beropats till stdd f6r ansékan. Det krivs ocksd att
kinnetecknet 1 friga ger innehavaren ritt att utverka f6rbud mot
anvindningen av varumirket.

I artikel 8.4 i varumirkesforordningen anges att ett gemen-
skapsvarumirke inte fir registreras bland annat om innehavaren
av ett annat kidnnetecken 4n varumirke, som anvinds 1
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niringsverksamhet i mer in lokal omfattning, gér invindning
mot ansdkan om registrering pd grund av denna rittighet. Det
fordras di att ritten till kinnetecknet forvirvats fore tidpunkten
f6r ansokan om registrering av gemenskapsvarumirket eller fore
tidpunkten fér den prioritet som 3beropas som grund for
ansokan. Det krivs ocksd att kinnetecknet ger innehavaren ritt
att utverka férbud mot anvindningen av ett yngre varumirke. Av
artikel 52.1 ¢ i varumirkesférordningen framgir att en gemen-
skapsregistrering f&r upphivas pd grund av en sddan ildre
rittighet. Vidare framgdr av artikel 106.1 i varumirkesforord-
ningen att medlemsstaterna fir ha bestimmelser om férbud mot
anvindningen av gemenskapsvarumirken om dessa gor intring i
en rittighet av detta slag.
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4 Officialprévningens omfattning
vid registrering av varumarken
och firmor

4.1 Nuvarande ordning
4.1.1 Varumadrkesratten
Svenska forbdllanden

Registrering av varumirken sker i Sverige vid Patent- och
registreringsverket (PRV). Nir en ansékan om varumirkes-
registrering kommer in till PRV gérs en formell granskning av
ans6kan, t.ex. att ansokan innehiller uppgifter om de varor eller
ydnster som mirket avser (se 1 § tredje stycket och 17 § varu-
mirkeslagen 1960:644, VML, samt 9 § forsta stycket 4
varumirkesférordningen 1960:648). Utdver denna formella
granskning kontrollerar PRV vid sin prévning av ansékan att det
inte finns nigra materiella hinder mot registreringen (se 19 och
20 §§ VML). Dessa hinder brukar delas in i tvi olika kategorier,
nimligen absoluta och relativa registreringshinder.

De absoluta registreringshindren ir sddana hinder som ir
pikallade av hinsyn till allminna intressen. Dessa finns i 13 § och
14 § forsta stycket 1-3 VML. Dit hor for det forsta det
grundliggande kravet att ett varumirke méste ha sirskiljnings-
téormaga (13 § VML). Det innebir att mirket ska ha f6rmaga att
skilja de wvaror eller tjinster som tillhandahdlls 1 en
niringsverksamhet frin dem som tillhandahdlls i en annan.
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Mirken som bara anger t.ex. varornas eller tjinsternas art,
beskaffenhet eller liknande saknar i regel sddan férmiga. Kinne-
tecken som uteslutande bestir av en form som féljer av varans
art eller som antingen krivs for att uppnd ett tekniskt resultat
eller ger varan ett betydande virde fir inte registreras som
varumirke.

For det andra fir mirket inte utan tillstdnd innehdlla en
skyddad statlig eller internationell beteckning eller kommunalt
vapen, eller nigot som litt kan forvixlas dirmed (14 § forsta
stycket 1 VML). Bestimmelser om sidana skyddade beteck-
ningar finns i lagen (1970:498) om skydd fér vapen och vissa
andra officiella beteckningar, férordningen (1976:100) om vissa
officiella beteckningar, lagen (1953:771) om skydd fér vissa
internationella  sjukvirdsbeteckningar m.m. och lagen
(1992:1534) om CE-mirkning.

For det tredje fir mirket inte vara ignat att vilseleda
allminheten och, fér det fjirde, inte heller pd annat sitt strida
mot lag eller férfattning eller allmin ordning eller vara dgnat att
vicka forargelse (14 § forsta stycket 2 och 3 VML).

De relativa registreringshindren ir s3dana hinder som ir
motiverade av att det sdkta varumirket inte ska std i konflikt
med en tidigare ensamritt. En upprikning av de olika enskilda
intressen som pd detta sitt utgdér hinder mot en varumirkes-
registrering finns 1 14 § forsta stycket 4-9 samt andra och tredje
styckena VML.

Som exempel pd relativa registreringshinder kan nimnas att
det sokta varumirket stdr i strid med annans sliktnamn eller kan
uppfattas som en titel pd nigon annans skyddade litterira eller
konstnirliga verk. Absolut vanligast férekommande bland de
relativa registreringshindren torde dock vara att det sokta
varumirket ir foérvixlingsbart med ndgon annans varumirke som
ir registrerat efter tidigare ansdkan, ndgon annans ildre inarbe-
tade varukinnetecken eller ett namn eller en firma som ndgon
annan anvinder 1 niringsverksamhet. Vad giller registrerade
varumirken kan det vara friga om ett nationellt registrerat
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sddant, ett internationellt registrerat varumirke som giller i
Sverige eller ett gemenskapsvarumirke.

Forvaxhngsbarhet kan dberopas for ett gemenskapsvarumirke
dven om mirkena inte avser varor eller tjinster av samma eller
liknande slag under férutsittning att gemenskapsvarumirket ir
vil ansett och anvindningen av ett liknande varumirke skulle dra
otillbérlig fordel av eller skulle vara till f6rfing f6r gemenskaps-
varumirkets sirskiljningsférmiga eller anseende (14§ tredje
stycket VML). Motsvarande skydd finns ocksd for vil ansedda
nationella varumirken och foér vil ansedda firmor (14§ forsta
stycket 6 och 6 § andra stycket VML). Aven vil ansedda
internationella varumirken med giltighet i Sverige har sidant
skydd (14 § forsta stycket 6 samt 6 § andra stycket och 57§
forsta stycket VML).

Till skillnad frin vad som giller betriffande de absoluta
registreringshindren faller de relativa registreringshindren bort
om den som innehar den tidigare rittigheten medger att
registrering fir ske (14 § fjirde stycket VML). Om den som
ansdker om registrering av ett varumirke har gett in ett
medgivande frin rittighetshavaren kan denne alltsd inte nekas
registrering av hinsyn till den tidigare rittigheten. Detta hinger
samman med att de relativa registreringshindren, som nimnts
tidigare, dr motiverade av hinsyn till just enskilda intressen. Om
det idr friga om si stark forvixlingsrisk att det nya mirket dr
ignat att vilseleda allminheten kan registreringshinder dock
foreligga enligt 14 § forsta stycket 2 VML, se SOU 1958:10
5. 279-283 och 289-290, RA84 2: 64, jfr RA 1988 ref. 107. Exakt
vad som giller 1 detta avseende ir dock inte klart. Frin ndgot
senare tid finns t.ex. en dom dir sivil mirkesidentitet som
varuslagsidentitet féreldg men dir risk for vilseledande ind3 inte
ansigs foreligga (Patentbesvirsrittens dom 2003-09-05 i mal
nr 03-320).

Den nuvarande ordningen innebir alltsi att PRV alltid och
utan krav pd 8beropande frin ndgon enskild prévar bide om det
finns ndgot absolut och om det finns ndgot relativt hinder mot
registreringen.
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Samma hinder som kan féranleda att en ansékan om
registrering avslds kan utgéra grund fér en invindning under
invindningsférfarandet (21 § VML). Invindningar kan fram-
stillas inom tvd ménader frin kungoérelsedagen, dvs. den dag d&
varumirket tas in i registret och kungédrelse om detta utfirdas
(20 § VML). Sévil absoluta som relativa hinder kan alltsd utgéra
grund for en invindning.

Gemenskapsvarumdrket

Inom EU finns ett system for registrering av s.k. gemenskaps-
varumirken, dvs. varumirken som giller 1 hela EU.
Gemenskapsvarumirkena regleras 1 ridets férordning (EG) nr
40/94 av den 20 december 1993 om gemenskapsvarumirken
(EGT nr L 11, 14.1.1994, s. 1). Det gemenskapsrittsliga varu-
mirkessystemet handhas av ett sirskilt gemenskapsorgan: Byrin
fér harmonisering inom den inre marknaden (varumirken och
formgivning), vanligen benimnt OHIM, en férkortning av
engelskans Office for Harmonization in the Internal Market
(Trade Marks and Designs).

Nir en ansdkan om registrering av ett gemenskapsvarumirke
gors provar OHIM sjilvmant om det finns ndgra absoluta hinder
mot registreringen. Om s3 ir fallet avslds ansokan helt eller
delvis (artikel 38 1 EG:s varumirkesférordning). Prévningen av
absoluta registreringshinder gir alltsd i princip till pd samma sitt
som 1 Sverige.

Om ansékan inte avslis p8 grund av ndgot absolut
registreringshinder, undersoker OHIM om det finns nigra
relativa registreringshinder i form av tidigare registrerade
gemenskapsvarumirken eller tidigare ingivna sidana ansékningar
och upprittar en s.k. granskningsrapport dir dessa hinder
antecknas (artikel 39.1). OHIM skickar ocksi en kopia av
ans6kan till registreringsmyndigheterna 1 de medlemsstater som
har begirt att {3 gora en granskning av eventuella registrerings-
hinder i det egna varumirkesregistret (artikel 39.2). Varje sddan
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registreringsmyndighet upprittar inom tre manader pd
motsvarande sitt en nationell granskningsrapport som skickas
till OHIM (artikel 39.3). Alla medlemsstater deltar inte i detta
forfarande; f6r nirvarande stir Tyskland, Frankrike, Italien,
Cypern, Estland, Lettland, Litauen, Malta och Slovenien utanfér.

OHIM skickar bdde den egna och de nationella gransknings-
rapporterna till sékanden (artikel 39.5). S6kanden fir pa sd sitt
reda pd om det hos OHIM eller i de medlemsstater som deltar i
granskningsforfarandet finns ndgon tidigare ensamritt som kan
utgora registreringshinder f6r det sokta mirket. Om sd ir fallet
fir sokanden utifrin innehdllet i granskningsrapporten sjilv
avgora om han eller hon vill vidhilla sin ansékan eller inte.
Sékanden kan iven vidta dtgirder foér att undvika en konflikt
mellan den tidigare ensamritten och det sokta varumirket,
exempelvis inskrinka varu- eller tjinsteférteckningen eller
forsoka f3 ett medgivande frdn innehavaren av den ildre
ensamratten.

Enligt artikel 39.6 ska ansokan offentliggoras tidigast en
mdnad efter det att granskningsrapporterna skickats till sékan-
den. T praktiken offentliggérs emellertid ansékningarna s snart
granskningsrapporterna ir klara for utskick till sékanden. Detta
innebir att s6kanden ofta erhiller granskningsrapporterna forst
efter offentliggérandet, se Note for the attention of proprietors
and representatives of CTM applications, Subject: Art 39 (6)
regarding the sending of search reports, Alicante, 31 March
2006.

I samband med offentliggérandet underrittar OHIM ocksd
de innehavare av ildre gemenskapsregistreringar eller sékande
avseende sddana som finns upptagna i granskningsrapporten om
den nya ansékningen (artiklarna 39.6 och 40). Diremot skickas
ingen underrittelse till innehavare av ildre nationella ensamritter
som finns upptagna i de nationella granskningsrapporterna.

Innehavare av dldre ensamritter har sedan méjlighet att inom
tre ménader frin offentliggérandet framstilla invindning mot
den sokta registreringen. Om sd inte sker registreras varumirket
utan ndgon provning av om ndgra relativa registreringshinder
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foreligger. Framstills det diremot en invindning prévar OHIM
om varumirket kan registreras trots invindningen (artiklarna 42,
43 och 45).

Under &r 2004 beslutade ridet om ett flertal indringar 1 EG:s
varumirkesférordning for att gdra systemet bittre och
effektivare. Frin och med den 10 mars 2008 ir granskningsfér-
farandet delvis frivilligt fér sékanden. Det ir nu mojligt for
sokanden att vilja om de nationella granskningarna ska genom-
foras eller inte. Den granskning som OHIM genomfor dr dock
fortfarande obligatorisk. En annan férindring dr att utform-
ningen av  granskningsrapporterna  standardiserats  och
forbittrats, se artikel 1.9 i rddets férordning (EG) nr 422/2004
av den 19 februari 2004 om dndring av férordning (EG) nr 40/94
om gemenskapsvarumirken (EUT L 70, 9.3.2004, s. 1).

Ndgra andra internationella regler

Inom WIPO har det utarbetats en internationell
varumirkeskonvention (Trademark Law Treaty, TLT) som
antogs &r 1994. Konventionens syfte var att forenkla och sinka
kostnaderna  for  registreringsforfarandet  vid  nationella
myndigheter. Sverige har inte tilltritt konventionen.

Efter att 1994 ars TLT antogs har det pdgitt arbete inom
WIPO for att vidareutveckla den internationella varumirkes-
ritten, vilket lett till antagandet av Singaporekonventionen om
varumirkesritt ir 2006 (Singapore Treaty on the Law of
Trademarks antagen 1 Singapore den 27 mars 2006). Singapore-
konventionen om varumirkesritt reglerar huvudsakligen frigor
kring forfarandet for att registrera ett varumirke. Bestim-
melserna dr normalt uppbyggda si att tillitna och otillitna
formaliakrav riknas upp, men konventionen berér inte frigan
om officialprévningen av relativa registreringshinder. I avsnitt 5
behandlas frigan om Sverige ska tilltrida Singaporekonventionen
om varumirkesritt.
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Inom WIPO hanteras dven internationell varumirkesregi-
strering enligt Madridéverenskommelsen om den internationella
registreringen av varumirken den 14 april 1891 och protokollet
den 27 juni 1989 tll Madridéverenskommelsen om den
internationella registreringen av varumirken den 14 april 1891.
Systemet for internationell varumirkeregistrering bygger pd de
nationella rittsordningarna nir det giller forfarandet. Bestim-
melser om internationell varumirkesregistrering finns 1 50-64 §§
VML.

Registreringsforfarandet i ndgra andra linder

Utformningen av registreringsforfarandet 1 de nordiska linderna
skiljer sig t. I Finland, Island och Norge omfattar official-
provningen enligt respektive varumirkeslag, liksom 1 Sverige,
bide absoluta och relativa registreringshinder. Enhgt uppglft
frdin PRV, vilken har bekriftats av den norska registrerings-
myndigheten, prévar dock den norska registreringsmyndigheten
inte nya varumirkesans6kningar mot tidigare firmor. Detta
eftersom den verksamhet som ska bedrivas under en firma ofta
har en vid formulering varfor tidigare registrerade firmor, enligt
registreringsmyndigheten, 1 alltfér hég grad har kommit att
utgdra hinder mot nya varumirkesregistreringar.

I Danmark indrades registreringsforfarandet nir det giller
officialprévningen frdn den 1 januari 1999 efter forebild av det
gemenskapsrittsliga systemet. Registreringsmyndigheten prévar
pa eget initiativ de absoluta hindren mot registrering men avslar
numera inte sjilvmant en ansékan p& den grunden att det finns
nigot relativt hinder mot registrering. Granskningsrapporter tas
fram och skickas till sokanden om det ir frigan om en nationell
ans6kan eller ett drenden enhgt Madridsystemet. Relativa hinder
kan bli foremdl for provning av registreringsmyndigheten efter
registreringen av ett varumirke om invindning framstills mot
registreringen.
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Officialprévningen skiljer sig &t dven 1 de europeiska linderna
1 Ovrigt.

I Tyskland ir prévningen pd ungefir samma sitt som i
Danmark inskrinkt till absoluta registreringshinder. Den tyska
registreringsmyndigheten skickar dock inte ut nigra gransk-
ningsrapporter. Precis som 1 Danmark kan relativa hinder bli
foremal for provning av registreringsmyndigheten efter registre-
ringen av ett varumirke om invindning framstills mot
registreringen.

I Frankrike giller sedan dr 1991 att registreringsmyndigheten
provar om det finns ndgra absoluta hinder mot registrering. Det
gors inte ex officio ndgon undersékning av om det finns nigra
relativa registreringshinder. P4 begiran av s6kanden undersoker
myndigheten dock om det finns nigra ildre ensamritter som kan
utgoéra hinder mot registrering och underrittar sokanden om
resultatet av undersékningen. Den som ir innehavare av ett
registrerat varumirke, en ansékan om registrering av ett varu-
mirke eller ett vilkint varumirke fir inom tvd méinader frin det
att ansokan publicerades géra invindning mot den sékta
registreringen pi grund av den egna varumirkesritten. Det-
samma giller {6r innehavare av internationella varumirken med
verkan i Frankrike samt den som ir innehavare av ett registrerat
gemenskapsvarumirke eller den som har ansékt om registrering
av ett gemenskapsvarumirke. En invindning fir inte grundas pd
absoluta hinder eller relativa hinder av nigot annat slag. Diremot
kan var och en fista registreringsmyndighetens uppmirksamhet
pd att det kan finnas sddana hinder mot registrering.

Belgien, Nederlinderna och Luxemburg (Benelux) har en
enhetlig varumirkeslagstiftning och en gemensam registrerings-
myndighet. I dessa linder prévar registreringsmyndigheten om
det finns ndgra absoluta hinder mot registrering. P& begiran
undersoker myndigheten dven om det finns ndgra ildre ensam-
ritter som kan utgéra hinder mot registrering och underrittar
sokanden om resultatet av unders6kningen. Myndigheten har
emellertid inte nigon méjlighet att ex officio avsli en ansékan
om registrering pd grund av ett relativt registreringshinder.
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Sedan &r 2004 provar registreringsmyndigheten emellertid
relativa registreringshinder efter invindning. Invindningsfér-
farandet idger som huvudregel rum innan ett varumirke
registreras. Om sokanden begir det kan emellertid registrering
ske utan att ndgon fir invinda mot varumirket (s.k. accelerated
registration). I sidant fall fir invindningar framstillas mot
varumirket efter registreringen.

I USA provar registreringsmyndigheten sdvil absoluta som
relativa hinder mot registrering. S& har ocksd hittills skett i
Storbritannien, men officialprévningen av relativa registrerings-
hinder har avskaffats och erforderliga lagindringar har tritt i
kraft i oktober 2007 (se avsnitt 4.3.3).

4.1.2  Firmaratten
Svenska forbdllanden

I svensk ritt har det sedan linge funnits en strivan att varje
niringsidkare som har en firma ocksi ska vara angiven i ett
offentligt register. Genom de krav pd registrering av firma som
till f6ljd av denna strivan har stillts upp i olika férfattningar, har
firmaregistreringen kommit att {3 en stark stillning i svensk ritt.

Merparten av den firmaregistrering som iger rum i dag
handhas av Bolagsverket, som bildades den 1 juli 2004 genom att
PRV delades i tvd myndigheter. Bolagsverket skdter numera den
registrering som tidigare 13g hos PRV:s bolagsavdelning.

Regler om firmaregistrering finns 1 firmalagen (1974:156),
FL, och i de olika associationsrittsliga férfattningarna; se bl.a. 28
kap. aktiebolagslagen (2005:551), 14 kap. lagen (1987:667) om
ekonomiska foreningar och 1-12 §§ handelsregisterlagen
(1974:157).

Den officialprévning som i dag gors vid registrering av firmor
enligt FL motsvarar i stora drag den som gors vid registrering av
varumirken. Registreringsmyndigheten kontrollerar fér det
forsta om firman uppfyller de grundliggande krav som stills pd
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en firma och om det finns nigot hinder fér registrering av
hinsyn till allminna intressen (absoluta registreringshinder). De
innebir i korthet att firman méste ha sirskiljningsférmdga (9 §
FL) och att firman eller dess anvindning inte fir strida mot goda
seder eller allmin ordning (10 § forsta stycket 1 FL). Firman fir
inte heller utan tillstdnd innehdlla en skyddad statlig eller
internationell benimning eller férkortning, eller ndgot som litt
kan forvixlas dirmed eller vara dgnad att vilseleda allminheten
(10 § forsta stycket 2 och 3 FL).

For det andra gors en undersdékning av om det finns nigra
hinder av hinsyn till dldre ensamritter (relativa registrerings-
hinder). Dessa riknas upp i 10 § forsta stycket 4-8 och andra
stycket FL.

Som exempel pi relativa registreringshinder kan nimnas att
den sokta firman stir i strid med annans sliktnamn eller kan
uppfattas som titel pd nigon annans skyddade litterira eller
konstnirliga verk. Liksom p& varumirkesomridet torde vanligast
forekommande bland de relativa registreringshindren vara att
den sékta firman ir forvixlingsbar med ndgon annans firma som
ir registrerad efter tidigare ansdkan, en ildre inarbetad firma
eller ett nirings- eller varukinnetecken som nigon annan
anvinder. En firma fir heller inte registreras om den ir
forvixlingsbar med nigon annans gemenskapsvarumirke (10 §
forsta stycket 8).

Forvixlingsbarhet kan dberopas f6r ett gemenskapsvarumirke
dven om kinnetecknen inte avser verksamhet av samma eller
liknande slag under forutsittning att gemenskapsvarumirket ir
vil ansett och anvindningen av en liknande firma skulle dra
otillbérlig fordel av eller skulle vara till f6rfing f6r gemenskaps-
varumirkets sirskiljningsférmdga eller anseende (10§ andra
stycket). Motsvarande skydd finns ocksd fér vil ansedda firmor
och foér vil ansedda nationella varumirken enligt 10 § férsta
stycket 6 och 6 § andra stycket. Aven vil ansedda internationella
varumirken med giltighet i Sverige har sidant skydd (10 § forsta
stycket 6 samt 57 § forsta stycket VML och 6 § andra stycket
FL).
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Registrering kan, pi samma sitt som 1 varumirkesritten,
enligt tredje stycket ske trots att det finns ett relativt hinder, om
den vars ritt ir 1 friga medger det och det inte heller finns nigot
absolut hinder.

I de associationsrittsliga férfattningarna finns sirskilda krav
som stills pd firman f6r de olika associationsformerna. Dit hor
t.ex. bestimmelsen 1 28 kap. 1 § forsta och andra styckena
aktiebolagslagen, dir det framgdr bl.a. att ett aktiebolags firma
ska innehilla ordet aktiebolag eller férkortningen AB och att den
tydligt ska skilja sig fr8n tidigare firmor i aktiebolags- eller
filialregistret. Liknande regler finns f6r andra associationsformer.

En skillnad mellan registrering av firmor och registrering av
varumirken ir att en ans6kan om firmaregistrering fir innehélla
flera firmaférslag, vilka prévas i den rangordning som sékanden
har valt. Nir Bolagsverket gor en sidan granskning utférs den
normalt s att om verket hittar ett registreringshinder mot en av
de foreslagna firmorna fortsitter verket inte granskningen av den
firman utan gir direkt vidare till nista forslag frén sokanden. Det
innebidr alltsd att alla tinkbara hinder mot vart och ett av
firmaforslagen inte tas fram. Detta arbetssitt mojliggor en enkel,
smidig och snabb handliggning hos Bolagsverket.

Det finns, som nimnts, ett flertal juridiska personer dir
firmaregistrering sker, varav de flesta registreras hos Bolagsver-
ket. Registrering sker dock 1 vissa fall hos andra myndigheter.
Som exempel kan anges stiftelser som registreras hos den
linsstyrelse som ir tillsynsmyndighet for stiftelsen 1 friga och
understddsféreningar som registreras hos Finansinspektionen
(10 kap. 1 och 6 §§ stiftelselagen 1994:1220 och 12 § lagen
1972:262 om understddsféreningar).

Till skillnad frin vad som giller vid varumirkesregistrering
finns det inte nigot invindningsférfarande vid registrering av
firmor. Den som vill angripa en firmaregistrering ir dirfor
hinvisad till att vicka talan vid allmin domstol om att
registreringen ska upphivas (se 16 § FL).
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Forbdllandena i de andra nordiska linderna

I Danmark omfattar officialprévningen sedan den 1 januari 1995
endast absoluta hinder mot registrering. Registreringsmyndig-
heten undersoker till att borja med om det finns ngon identisk
eller nira nog identisk firma registrerad. Denna undersékning
avser endast likheten mellan firmorna och omfattar siledes inte
verksamhetsbeskrivningarna. Hinder mot registrering finns om
en yngre firma ir identisk eller om det endast finns en liten
stavningsskillnad eller om det rider fullstindig fonetisk 6verens-
stimmelse mellan firmorna. Vidare kontrolleras om det finns
nigra andra absoluta hinder mot registrering, t.ex. om firman
uppfyller kravet pd sirskiljningsférméga.

Nigon granskning av relativa registreringshinder gors inte. I
den méin en firma enligt myndighetens mening ir férvixlingsbar
med ett vil ansett kinnetecken underrittas sékanden om detta.
Att en firma ir forvixlingsbar med en idldre ensamritt utgor
dock inte 1 ndgot fall hinder mot registrering. Ndgon mojlighet
att géra invindning mot registreringen finns inte, utan en
registrering kan 1 princip endast upphivas efter en talan vid
allmin domstol.

I Norge omfattar officialprévningen sedan den 1 mars 2004
absoluta hinder samt vissa relativa hinder mot registrering.
Liksom i Danmark féreligger ett absolut hinder mot registrering
for det fall det finns nigon identisk firma registrerad. Vidare
kontrolleras om det finns andra absoluta hinder mot registrering,
t.ex. att firman ir dgnad att vilseleda allminheten. Nir det giller
officialprévningen av relativa registreringshinder omfattar den
t.ex. att firman inte innehdller ndgot som ir dgnat att uppfattas
som annans namn, konstnirsnamn eller ett allmint kint namn p
en stiftelse, ideell forening eller liknande sammanslutning.
Diremot foéretar registreringsmyndigheten ingen prévning av
relativa hinder i form av tidigare varukinnetecken enligt den
norska varumirkeslagen, gemenskapsvarumirken eller nirings-
kinnetecken eftersom sidana hinder inte utgér hinder mot en
firmaregistrering 1 registreringsfasen. Ndgon mojlighet att gora
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invindning mot registreringen pd grund av sidana tidigare
rittigheter finns inte heller. S3dana tidigare réttigheter kan dock
utgéra grund for upphavande av registreringen vid s.k.
administrativ éverprévning vid den norska registreringsmyndig-
heten.

I Finland omfattar officialprévningen enligt lagstiftningen, pd
samma sitt som 1 Sverige, bdde absoluta och relativa registre-
ringshinder. Enligt uppgift frdn Bolagsverket, vilken har
bekriftats av den finska registreringsmyndigheten, brukar dock
den finska registreringsmyndigheten inte avsld en ansékan om
firmaregistrering pi grund av tdigare varumirken eller
gemenskapsvarumirken. Det finns inte ndgon méjlighet att gora
invindning mot registreringen av en firma. Liksom 1 Sverige och
Danmark kan registreringen av en firma i princip endast angripas
genom en talan vid domstol.

I Island omfattar officialprévningen bide absoluta och
relativa registreringshinder. Enligt uppgift frdn den islindska
registreringsmyndigheten  finns det mgjlighet att  vid
myndigheten begira att en registrerad firma upphivs f6r det fall
den blivit registrerad trots att ndgot hinder féreldg mot
registreringen. Denna mojlighet till upphivande ir inte
begrinsad i tiden.

4.2 Varumarkeskommitténs forslag och
remissinstansernas synpunkter

Varumirkeskommittén féreslog att officialprévningen av relativa
registreringshinder skulle avskaffas savil vid registrering av
varumirken som vid registrering av firmor och att prévningen
skulle begrinsas till absoluta registreringshinder (SOU 2001:26
s. 167 f. och s. 399 ).

Varumirkeskommittén ansig vidare att om firmaregistre-
ringen skulle ske utan nigon officialprévning av relativa
registreringshinder méste innehavarna av ildre ensamritter fi
ullfille att angripa en ny firmaregistrering pd enklare sitt in
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genom att vicka ogiltighetstalan i domstol. Varumirkes-
kommittén foreslog av det skilet att ett invindningsférfarande
skulle inrittas f6r firmor. Invindningsférfarandet skulle enligt
forslaget ligga 1 tiden efter det att firman hade registrerats.
Kommittén féreslog ocksd att eventuella invindningar i
anledning av varumirkes- eller firmaregistreringar skulle ha
kommit in till registreringsmyndigheten inom tre minader frin
kungérelsedagen (SOU 2001:26 s. 403 1.).

Ursprungligen tillstyrkte en stor del av remissinstanserna,
diribland Foreningen Svenskt Niringsliv, PRV, Bolagsverket och
Svenska  Patentombudsforeningen (SPOF), Varumirkeskom-
mitténs forslag. Aven Foretagarna tillstyrkte reformen i stort.
Flera av remissinstanserna pekade pd att underlaget for den
nuvarande officialprévningen ir ofullstindigt. Négra remiss-
instanser, bl.a. Riksdagens ombudsmdin, Kommerskollegium och
Sprék- och folkminnesinstitutet avstyrkte dock forslaget och ansdg
att den nuvarande officialprévningen borde behillas. Svea hovriitt
och Patentbesvirsritten stillde sig tveksamma till om det fanns
tillrickliga  skidl for att  Sverge nuvarande ordning.
Patentbesvirsritten ansig emellertid att det i férsta hand var
anvindarna av systemet som borde ta stillning till om reformen
var énskvird.

Under 2006 gav emellertid Svenskt Niringsliv, Foéretagarna,
PRV, Bolagsverket och SPOF in nya remissynpunkter, varvid
nigra av dem pd olika sitt indrade instillning il
Varumirkeskommitténs forslag. 1 anledning av de nya
synpunkterna hade Justitiedepartementet och Niringsdeparte-
mentet under 2006 flera kontakter med dessa fem
remissinstanser. Under 2007 fick dessa remissinstanser ocksd
mojligheten att yttra sig over ett av Justitiedepartementet
framtaget utkast angdende ett alternativt férslag till Varumirkes-
kommitténs forslag till reformering av officialprévningen av
relativa registreringshinder. I de yttranden som gavs in i
anledning av det alternativa férslaget indrade sig ytterligare
nigra av instanserna i férhillande till de stillningstaganden man
tidigare hade gjort.
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Svenskt Ndringsliv, som tidigare — i férhdllande till Varu-
mirkeskommitténs forslag — alltsd tillstyrkte en reformering av
officialprévningen bide pd varumirkes- och firmaomridet, har
nu avstyrkt forslaget och har férordat att ingen reformering alls
ska goras av officialprévningen. Féreningen har emellertid
uppgett att man inte kan utesluta att man i framtiden kan
komma att tillstyrka ett borttagande av officialprévningen.
Foreningen har nimligen forutsett att proévningen i
forlingningen kan innebira att ett stort antal svenska foretagare
frintas mojligheten att registrera sina kinnetecken nationellt.
Detta eftersom mdnga ansékningar kommer att avslds dd de star i
strid med tidigare registrerade gemenskapsvarumirken, trots att
nigon egentlig konflikt inte féreligger mellan kinnetecknen. For
det fall en reformering trots allt genomférs redan nu har Svenskt
Niringsliv ~ férordat  att  reformen  endast gérs  pd
varumirkesomridet.

Skilen f6r Svenskt Niringslivs nya stillningstagande har varit
att officialprévningen av anvindarna upplevs som férdelaktig
trots att den idven enligt féreningen ir ofullstindig och har
avsevirda svagheter. Foreningen har ocksd anfort att
handliggningstiderna inte ir problematiska i ndgon besvirande
utstrickning. Vidare har féreningen pitalat att mojligheten att i
en firmaansokan ange alternativa firmor i sig leder till en
snabbare handliggning vid Bolagsverket. Vidare har Svenskt
Niringsliv ansett att ett avskaffande av officialprévningen av
rittssikerhetsskil innebir ett krav pd att ett invindnings-
forfarande infors f6r firmor. Svenskt Niringsliv har betonat att
fér att uppmuntra entreprendrskap och féretagande idr det
viktigt att forfarandet for att starta foretag uppfattas som enkelt,
snabbt och rimligt tillforlitligt. Sarskilt vid nyféretagande idr det
enligt féreningen angeliget att registreringsprocessen gir snabbt
och att féretagaren s snart som méjligt direfter kan sitta igdng
med sin verksamhet utan alltfér stor osikerhet om firmaregistre-
ringen kommer att bestd. Den {6rdréjning som invindningsfor-
farandet innebir har dirfér av Svenskt Niringsliv ansetts vara en
nackdel. Foéreningen har ocksd framhaillit att sékande i firma-
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irenden typiskt sett dr mindre erfarna anvindare av de
kinneteckensrittsliga systemen och dirfér dr mer betjinta av
den service som férprévningen uppfattas innebira.

Aven Foretagarna, som tidigare — i forhillande till
Varumirkeskommitténs forslag — tillstyrkte en reformering i
stort, har foérordat att ingen reformering alls ska goras av
officialprévningen, varken pi varumirkes- eller firmaomridet
samt att om en reformering nu ir aktuell borde den endast
omfatta varumirkesomridet. Detta eftersom ett invindnings-
forfarande for firmor, enligt Féretagarna, skulle skapa osikerhet
och lingre tidsutdrikt i drenden om firmaregistrering, till
nackdel inte minst f6r de mindre féretagen som inte dr vana att
hantera denna typ av frigor. Foretagarna har anfort att
Bolagsverket 1 dag har ett vil fungerande system for registrering
av firmor och att handliggningstiderna nu ir mycket korta. Aven
Foretagarna har framhillit att den granskning som sker frin
registreringsmyndigheternas sida vid en ansékan om registrering
av firma, och bedémningen av om hinder fér registrering
foreligger, ir visentligt enklare in den granskning och
bedémning som sker vid registrering av varumirken. Argumen-
tet att registreringsmyndigheternas granskning har utvecklats till
en allt mer grannlaga uppgift med mycket svdra bedémningar gor
sig alltsd inte gillande pid samma sitt vid ansékningar om
registrering av firma som vid ansékningar om registrering av
varumirke enligt Féretagarna.

SPOF, som fortfarande har varit for ett avskaffande av
officialprévningen av relativa registreringshinder p savil firma-
som varumirkesomridet i och {or sig, har pitalat att det finns en
risk for att reformen med invindningsforfarande inom firma-
ritten skulle kunna f3 konsekvenser som inte ir énskvirda. Ett
alternativ vore dirfor, enligt SPOF, att bara genomféra reformen
pd varumirkesomridet, medan indringar i FL skulle kunna
overvigas ytterligare och 1 separat ordning.

Bolagsverket har, liksom 1 foérhillande till Varumirkes-
kommitténs forslag, forordat att officialprévningen av relativa
registreringshinder avskaffas bide p& varumirkes- och firma-
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omridet. Till skillnad frdn det tidigare stillningstagandet och
dven till skillnad frin sin stdndpunkt under kontakterna ir 2006,
har Bolagsverket nu emellertid ansett att nigot invindnings-
forfarande for registrerade firmor inte bor inrittas. I stillet har
verket forordat att en mdjlighet till hidvning av firma i
administrativ ordning inférs, dvs. en ordning dir firmaregistre-
ringar upphivs av Bolagsverket. I andra hand har verket férordat
att antalet relativa hinder i FL begrinsas si att exempelvis
varumirken och sliktnamn inte ska kunna utgéra grund for att
vigra registrering av en firma. Verket har motsatt sig att official-
provningen av relativa registreringshinder behdlls vid firma-
registreringarna, men avskaffas vid varumirkesregistreringarna.
Enligt verket talar lika starka skil foér ett avskaffande pd
firmaomridet som fér ett avskaffande pd varumirkesomridet,
bl.a. att officialprévningen inte ir helt tillférlitlig, att den innebir
att foretagare 1 framtiden kommer att uppleva stora svirigheter
att f8 sina kinnetecken registrerade och dirmed uppleva
officialprévningen som ett hinder vid etablering av niringsverk-
samhet 1 Sverige samt att den leder till l&ngsammare
handliggning.

PRV, som tidigare i1 férhllande till Varumirkeskommitténs
torslag och under kontakterna r 2006 tillstyrkte en reformering
av officialprévningen bdde pd varumirkes- och firmaomréidet,
har nu avstyrkt en sddan reformering. Skilen till denna nya
hillning 4r frimst att verket har ansett att erfarenheterna frin
Danmark har visat att det dr svirt att uppritthdlla kvaliteten pd
granskningen av relativa hinder nir resultaten inte blir féremal
for beslut med mojlighet till 6verprévning. Vidare har verket,
som tidigare beriknade att reformen skulle innebira ungefir lika
stora totala kostnader fér ansdknings- och invindnings-
forfarandet som dagens prévning, ansett att reformen skulle leda
till 6kade kostnader for verket. Detta skulle enligt verket i sin
tur leda till ekonomiska konsekvenser for sékandena.
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4.3 Overvaganden
4.3.1 Allmdnna utgangspunkter

I tidigare sammanhang nir en diskussion har férts om det ir
onskvirt att behilla officialprévningen av relativa registrerings-
hinder har évervigandena framfér allt rort vilken inverkan detta
skulle & pd varumirkesomridet (se t.ex. prop. 1994/95:59 s. 38
f.). Aven i Varumirkeskommitténs analys av frigan har utgings-
punkten fér 6vervigandena varit férhillandena pd varumirkes-
omridet. Varumirkeskommittén kom, som redovisats tidigare,
fram tll att starka skil talade for ett borttagande av
officialprévningen av relativa registreringshinder 1 varumirkes-
irenden och att s§ dirfér borde ske. Kommittén foreslog vidare
att officialprévningen av relativa registreringshinder skulle tas
bort iven avseende firmaregistreringen. Fér firmairendena
grundades bedémningen framfér allt pd att kommittén ansdg att
samma skil gjorde sig gillande for ett borttagande av
officialprévningen av relativa registreringshinder pi firmaom-
ridet som pd varumirkesomridet samt att det var énskvirt med
s& likartade registreringsforfaranden som méjligt f6r varumir-
kesirenden och firmairenden. Nigon djupare analys av om
skilen for ett borttagande verkligen var lika starka pd
firmaomridet gjordes dock inte.

Under det ordinarie remissférfarandet avseende Varumirkes-
kommitténs forslag var det stora flertalet av remissinstanserna
positiva till att ta bort officialprévningen av relativa
registreringshinder, sdvil avseende varumirkesirendena som
avseende firmairendena. Om liget hade varit oférindrat i dag
hade det varit naturligt att g vidare med det forslaget. I bérjan
av 4r 2006 intriffade emellertid, som nyss redovisats, den
férindringen att var och en av de tvi remissinstanserna
Foretagarna och Svenskt Niringsliv gav in kompletterande
remissvar till Justitiedepartementet, 1 vilka de hade indrat
uppfattning i frigan om det var 6nskvirt med ett borttagande av
officialprévningen av relativa registreringshinder. Dessa bida
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remissinstanser representerar storre delen av det svenska
anvindarkollektivet. Direfter har iven PRV indrat uppfattning i
frigan och ytterligare synpunkter har givits in frdn nigra av
remissinstanserna. Det dr mot den bakgrunden inte mojligt att g&
vidare med Varumirkeskommitténs férslag utan en kompletter-
ande analys av situationen.

Sdsom kommer att utvecklas mer i det féljande har bide
Svenskt Niringsliv och Foretagarna i sin argumentation lagt
tyngdvikten vid att ett borttagande av officialprévningen av
relativa registreringshinder skulle f8 mycket negativa f6ljder for
firmaregistreringen. Redan mot den bakgrunden star det klart att
det finns anledning att gora en ingdende genomging och analys
av vilka féljdverkningar ett borttagande av officialprévningen
skulle f& just pd firmaomridet. Ytterligare en anledning att se
nirmare pd den aspekten idr att SPOF med anledning av
Foretagarnas och Svenskt Niringslivs dndrade instillning
kommit in med ett yttrande dir féreningen foreslagit att
officialprévningen av relativa registreringshinder bibehdlls pd
firmaomrddet men tas bort pid varumirkesomrddet. Nir det
giller SPOF:s forslag i sak kan det finnas anledning att 6verviga
en sddan 18sning, beroende pd vilka 6vriga slutsatser som dras i
den fortsatta analysen. Sjilvklart mdste ocksd den breddade och
fordjupade analysen av férhdllandena pd firmaomridet komplet-
teras med nya overviganden avseende varumirkesomridet i
ljuset av de nya argument som nu har framférts frdn de remiss-
instanser som 1 storst utstrickning representerar anvindarna av
varumirkes- och firmaregistreringssystemen samt frin vissa
andra remissinstanser.

4.3.2 Bor officialprovningen av relativa registreringshinder
vid registrering av firmor bibehallas?

Bedomning: Nuvarande regler om officialprévning vid
firmaregistreringar bér for nirvarande bibehillas, dvs. sdvil
absoluta som relativa registreringshinder bér provas pd initiativ
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av registreringsmyndigheten under registreringsférfarandet. Det
boér for nirvarande inte inrittas nigot invindningsférfarande for
registrerade  firmor. Varumirkeskommitténs  forslag  att
officialprévningen av relativa hinder vid registrering av firmor
skulle tas bort samt att ett invindningsforfarande fér firmor
skulle inrittas bor siledes inte genomféras.

Skilen f6r beddmningen

Det kan konstateras, precis som Svenskt Niringsliv och
Foretagarna har gjort, att forfarandet {or registrering av firmor
skiljer sig i flera visentliga avseenden frin forfarandet for
registrering av varumirken. En skillnad, som beskrivits 1 avsnitt
4.1.2 och som har framhillits av Svenskt Niringsliv, ir att en
ansdkan om firmaregistrering fir innehdlla flera firmaférslag,
vilka prévas i den rangordning som sokanden har valt. Om
Bolagsverket hittar ett hinder mot en av de foreslagna firmorna
fortsitter verket inte med granskningen av den firman, utan gir
direkt vidare till nista forslag. Det innebidr att alla tinkbara
registreringshinder mot vart och ett av forslagen inte tas fram.
Som tidigare har konstaterats leder detta till en enkel, smidig och
snabb handliggning.

En annan viktig skillnad dr att det inte finns ndgot
invindningsférfarande for firmor. Enligt nuvarande ordning kan
en firmaregistrering endast angripas genom att talan vicks vid
allmin domstol om upphivande av registreringen. Att
invindningsférfarande inte har varit aktuellt f6r firmornas del
hinger samman med att kravet p3 snabbhet i registrerings-
forfarandet ir mycket storre nir det giller firmor dn varumirken
mot bakgrund av den nira kopplingen till féretagsregistreringen
1 6vrigt(se t.ex. SOU 2001:26 s. 399 f.). Att det snabbt ska g3 att
starta foretag framhills ocksd inom Europeiska unionen (se t.ex.
punkt 30 i ordférandeskapets slutsatser frin Europeiska ridet i
Bryssel den 23-24 mars 2006, 775/06, CONCL 1).
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Frigan ir om ett avskaffande av officialprévningen av relativa
registreringshinder innebir att det blir nédvindigt att inritta ett
invindningsférfarande vid firmaregistreringar. Varumirkeskom-
mittén har utgdte frin att s ir fallet och har ocksd foreslagit att
ett sddant ska inforas. Mojligen dr dock detta synsitt inte helt
sjilvklart. Danmark har ju t.ex. ansett att det gir bra att ha
firmaregistrering utan officialprévning av relativa registrerings-
hinder och utan att inféra ngot invindningsférfarande. I Norge
— dir officialprévningen av relativa registreringshinder ir
begrinsad (se avsnitt 4.1.2) — saknas ocksd invindningsfor-
farande, men dir kan relativa hinder utgéra grund fér upphiv-
ande av firmor i administrativ ordning.

Med tanke pd att det ind3 finns ett skydd mot registrering av
helt identiska firmor kunde man kanske tinka sig att frigor om
forvixlingsbarhet hinvisades till domstol, eventuellt komplet-
terat med ett administrativt férfarande f6r upphivande av en
registrering. A andra sidan forefaller iven merparten av de
svenska remissinstanserna (se dock angdende Bolagsverket
nedan) anse att rittssikerhetsskil kriver ett invindningsfér-
farande pd firmaomridet om man tar bort officialprévningen av
relativa registreringshinder. Det normala pd varumirkessidan ir
ocksd att erbjuda mdojlighet till invindning foér det fall
registreringsmyndigheten inte féretar nigon officialprévning av
relativa registreringshinder (se avsnitt 4.1.1 om férhillandena i
Danmark, Tyskland, Frankrike, Storbritannien och Benelux).

Om man tinker sig en situation dir det, som i dag, enbart
finns méjlighet till upphivande vid domstol kan konstateras att
det 1 minga fall vore en onddig och dyr omging att behéva vinda
sig till domstol nir det dr uppenbart att en firmaregistrering
borde upphivas. Sdvil fér den som beviljats en firmaregistrering
som for den som hivdar att registreringen ir felaktig finns
dessutom férdelar med att frigan om registreringens bestind kan
avgoras tidsmissigt 1 nira anslutning till den tidpunkt d& firman
registrerats och kungjorts samt att prévningen gir sd snabbt som
mojligt.
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Bolagsverket har foresprikat att ett borttagande av official-
provningen av relativa registreringshinder pd firmaomridet inte
ska forenas med inrittandet av ett invindningsférfarande for
registrerade firmor. Enligt Bolagsverket skulle det 1 stillet vara
tillrickligt att det infors en mojlighet till hivning av firma 1
administrativ ordning.

Bolagsverkets forslag gir alltsd ut pd att ett forfarande for
upphivande av firma i administrativ ordning helt skulle ersitta
ett invindningsférfarande. Nir det giller den frigan bor noteras
att Varumirkeskommittén 1 sitt betinkande foreslog att det
skulle inféras en mojlighet att anséka om upphivande av
registrering av firmor direkt hos Bolagsverket. Forslaget innebir
emellertid att en registrering ska kunna upphivas av Bolags-
verket endast om innehavaren av firman inte motsitter sig detta.
Om innehavaren bestrider ansékan kan frigan, enligt forslaget,
overlimnas till tingsritt om s6kanden begir det. Till skillnad
frén den prévning som registreringsmyndigheten i Norge féretar
vid administrativt upphivande innebir kommitténs forslag
siledes att Bolagsverkets provning inte innefattar ndgon
tvistlosning. Detta forslag ir dirfér inte ett fullvirdigt alternativ
till ett invindningsférfarande.

Aven Ménsterutredningens slutbetinkande med férslag till
formskyddslag (SOU 2001:68) innehdller forslag pd ett
forfarande fér upphivande av registrerade ménster (form-
givningar). Ménsterutredningens forslag ir mer ldngtgdende in
Varumirkeskommitténs  forslag  eftersom  registrerings-
myndigheten enligt Ménsterutredningens forslag ska kunna
prova dven tvistiga drenden under férutsittning att det kan ske
enkelt och utan dr6jsmil. Om prévningen inte kan goéras enkelt
och utan dr6jsmil kan frigan, enligt férslaget, dverlimnas till
tingsritt om s6kanden begir det. Aven om forslaget i viss min
innefattar tvistlésning kan det foérutspds att méinga tvistiga
irenden kommer att vara av den karaktiren att de kommer att
overlimnas till tingsritt. Inte heller det forslaget dr siledes ett
fullvirdigt alternativ till ett invindningsférfarande.
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Den form av administrativ dverprévning som iger rum i
Norge erbjuder fullstindig tvistlésning. Arendena éverlimnas
aldrig till domstol och de beslut som fattas kan inte ens
overklagas till domstol. Yrkande om upphivande av registre-
ringen kan framstillas under tre ir frin registreringen. Det
norska forfarandet f&r dirfor anses dnnu mer ingripande in ett
invindningsférfarande och forlinger siledes 1 mycket visentlig
omfattning den period av osikerhet som Svenskt Niringsliv,
Foretagarna och Bolagsverket patalat.

Mojligen skulle ett administrativt forfarande for hivande av
firmaregistreringar kunna utformas s3 att det tillgodoser samma
behov som ett invindningsférfarande. Den frigan skulle dock
kriva mycket ingdende 6verviganden, om nu en sidan ldsning
alls skulle vara méjligt. Det saknas utrymme att utreda frigan pd
det sitt som i s8 fall skulle behdvas i detta lagstiftningsirende.

Sammanfattningsvis talar siledes rittssikerhetsskil, liksom
tidsmissiga och andra mer praktiska skil, for att ett invindnings-
forfarande for registrerade firmor skulle behéva inrittas vid ett
avskaffande av officialprévningen av relativa hinder vid
registrering av firmor.

Varumirkeskommittén gjorde, vilket SPOF sirskilt har
papekat, inte nigon analys av vad ett invindningsférfarande pd
firmaomrddet skulle i for konsekvenser fér anvindarna. Inte
heller i andra lagstiftningsirenden finns det nigon analys av
effekterna av en sddan reform (se t.ex. prop. 1994/95:59 5. 38 {.).

Anvindarkollektivet ir inte fortjust i tanken pd inrittandet av
ett invindningsférfarande f6r firmor. Inte heller Bolagsverket
anser det vara nigon god idé, di ett invindningsférfarande pd
firmaomradet enligt verket skulle komma att upplevas som en
osikerhet f6r den foretagare som fitt en firma registrerad. I den
frigan kan féljande overviganden goras. Visserligen féreslog
Varumirkeskommittén att invindningsférfarandet nir det giller
firmor, liksom vad som ir fallet f6r varumirken, ska forliggas i
tiden efter sjilva registreringen (se prop. 1994/95:59 s. 38 f.
angdende invindningsforfarandets placering i forhdllande till
registreringen 1 varumirkesirenden). Invindningsférfarandet
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skulle alltsi inte innebdra att registreringen férdréjdes.
Firmainnehavaren skulle emellertid enligt forslaget leva 1 viss
osidkerhet under invindningsfristen, som enligt forslaget dess-
utom f6r sdvil varumirken som firmor skulle vara tre manader 1
stillet f6r den pd varumirkesomridet nu gillande fristen om tv3
ménader. Denna tid av osikerhet och dess negativa konsekvenser
speciellt  for nyforetagande som framhdllits av  Svenskt
Niringsliv, Féretagarna och Bolagsverket, innebir att det finns
betydande skil mot reformen.

Bolagsverket har forslagit att man - om ett fullstindigt
bortagande av officialprévningen pd firmaomridet inte skulle
vara aktuellt — 1 varje fall kunde begrinsa antalet relativa hinder i
FL si att exempelvis varumirken och sliktnamn inte skulle
kunna utgéra grund for att vigra registrering av en firma. Aven
detta forslag innebir emellertid att frigan om ett invindnings-
forfarande aktualiseras for firmornas del vilket, som har
konstaterats, i sin tur innebir att det finns betydande skil mot
forslaget.

Aven den omstindigheten att handliggningstiderna hos
Bolagsverket nu ir férhdllandevis korta och att anvindarna synes
vara ndjda med hur registreringsférfarandet for firmor ir
utformat och med hanteringen av firmaregistreringarna hos
Bolagsverket talar med styrka mot att helt eller delvis dndra det
firmarittsliga regelverket kring officialprévningen av relativa
registreringshinder.

Helt avgérande maste dock sigas vara det starka
stillningstagande mot en férindring av prévningen av firma-
drenden som Féretagarna och Svenskt Niringsliv givit uttryck
for. Med den uppfattningen hos dem som representerar
dtminstone i det nirmaste samtliga anvindare av systemet synes
det mindre limpligt att nu genomféra en sddan indring. Det
finns emellertid fog foér den uppfattning som Bolagsverket har
givit uttryck for, nimligen att minga av de skil som talar for ett
avskaffande av officialprévningen pd varumirkesomridet ocksd
talar for ett avskaffande pi firmaomridet. Aven Svenskt
Niringsliv har 6ppnat upp f6r att man kan komma att tillstyrka
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en reformering av officialprévningen i framtiden om denna
prévning visar sig skapa hinder mot nyféretagande. Mycket talar
dirfér for att det kommer att finnas anledning framéver
dterkomma till denna friga.

Sammanfattningsvis kan den slutsatsen dras att skilen mot ett
borttagande av officialprévningen av relativa hinder vid registre-
ring av firmor ir av sddan tyngd att ett sddant borttagande nu
inte bor ske, varken helt eller delvis. Bestimmelserna 1 FL om
officialprévningen av relativa registreringshinder bér alltsd inte
indras for nirvarande. Inte heller bor det f6r nirvarande inrittas
ndgot forfarande for invindningar mot registrerade firmor.
Varumirkeskommitténs forslag i dessa delar bor sdledes inte
genomforas.

4.3.3  Bor officialprovningen av relativa registreringshinder
vid registrering av varumarken bibehallas?

Forslag: I enlighet med vad Varumirkeskommittén foreslagit
avskaffas PRV:s officialprévning av sidana relativa hinder vid
registrering av varumirken som utgors av idldre ensamrittig-
heter, t.ex. tidigare registrerade varumirken (s.k. relativa
registreringshinder). Prévningen vid varumirkesregistreringar
begrinsas dirmed till s.k. absoluta registreringshinder, dvs.
sddana registreringshinder som ir pdkallade av hinsyn uill
allminna hinsyn intressen.

Skilen f6r forslaget
Allménna utgingspunkter

I avsnitt 4.3.2 har gjorts bedémningen att officialprévningen av
relativa registreringshinder 1 firmairenden fér nirvarande inte
bor avskaffas. En analys behéver goras av om det finns skil att
behilla gillande ordning ocksd pd varumirkesomridet eller om
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det pd det omridet finns starkare skil som talar foér att en
reformering av officialprévningen bér géras redan nu.

Som redovisats i féregiende avsnitt tillstyrkte ursprungligen
en stor del av remissinstanserna, diribland Svenskt Niringsliv,
Foretagarna och PRV, Varumirkeskommitténs forslag till
reformering av officialprévningen bide p& varumirkes- och
firmaomrddet. Direfter har de tre nimnda remissinstanserna
indrat stdndpunkt. Nir det giller de nya synpunkterna frin PRV
finns det anledning att dterkomma till dessa i avsnittet om tids-
och kostnadsaspekter nedan.

Svenskt Néringsliv har frimst anfért skil som talar mot ett
borttagande av officialprévningen pid firmaomridet. Nir det
giller varumirken har Svenskt Niringsliv konstaterat att
handliggningen ir mer komplicerad och att skilen emot en
bibehillen officialprévning fir anses viga tyngre. Féreningen har
ocksd understrukit att s6kande i firmairenden typiskt sett fir
antas vara mindre erfarna anvindare av de kinneteckensrittsliga
systemen dn sokande i varumirkesirenden och att de forra
dirfér dr mer betjinta av den service som officialprévningen
uppfattas innebira. Féreningen har sett det som dnskvirt att de
bida typerna av drenden behandlas pd samma sitt, men har ocksd
patalat att nackdelarna med ett férindrat system pd firmasidan
viger tyngre in behovet av 6verensstimmelse mellan férfaran-
dena vid varumirkes- och firmaregistreringen. Nir det giller
handliggningstiderna respektive svirigheter att f3 registrera
onskade kinnetecken hos PRV har féreningen angett att man
inte fitt ndgra indikationer p4 att sidana problem férekommer i
ndgon besvirande utstrickning. Féreningen har emellertid inte
kunnat utesluta att den nuvarande officialprévningen leder till att
svenska foretagare pd sikt kan komma att frintas mojligheten att
registrera sina  kdnnetecken nationellt eftersom mainga
ansokningar kommer att avslds for att de stir i strid med tidigare
registrerade gemenskapsvarumirken, trots att nigon egentlig
konflikt inte féreligger mellan mirkena. Féreningens medlem-
mar kan dirfér, enligt Svenskt Niringsliv, 1 framtiden komma att
foresprika ett borttagande av officialprévningen.
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Liksom Svenskt Niringsliv har Féretagarna konstaterat att
det finns skillnader 1 handliggningen av varumirkes- och firma-
registreringar och att den granskning som sker frn registre-
ringsmyndigheternas sida vid en ansékan om registrering av
firma och den bedémning som myndigheten gér av om hinder
for registrering foreligger ir visentligt enklare dn den granskning
och bedémning som sker av varumirken. Féretagarna har
foresprdkat att for det fall officialprévningen tas bort pd
varumirkesomridet bor den dnd3 bibehillas pd firmaomridet.
Foretagarna har ocksd anfért att man inte upplever nigra storre
problem nir det giller handliggningstiderna. Vidare har
organisationen anfort att det dr svart f6r speciellt mindre foretag
att kunna hantera undersékningar av forvixlingsbara kinne-
tecken infér nya ansékningar och att bevaka nya ansékningar
och gora invindningar nir man sjilv fitt ett varumirke
registrerat. Féretagarna har ocksg hivdat att eftersom 85 procent
av alla ansékningar om registrering av varumirke frén svenska
foretag gors till PRV har verkets officialgranskning av relativa
registreringshinder alltjimt en stor betydelse dven om det nu
finns mojlighet att anséka om gemenskapsvarumirken. Foretag-
arna har vidare tillagt att officialgranskningen av relativa
registreringshinder 1 varje fall innebir en viss garanti fér att
hillbara rittigheter faktiskt skapas.

Det kan alltsd konstateras att framfor allt Svenskt Niringslivs
invindningar mot Varumirkeskommitténs férslag mest tar sikte
pd avskaffandet av officialprévningen av relativa registrerings-
hinder p firmaomridet. Vidare har bide Svenskt Niringsliv och
Foretagarna ansett att det finns betydande skillnader 1
handliggningen av varumirkes- och firmaansékningar. Tendens-
en 1 svensk ritt hittills f8r nog sigas ha varit en strivan att gora
varumirkes- och firmareglerna si lika som méjligt. Svenskt
Niringsliv har nu emellertid ansett att nackdelarna med ett
forindrat system pd firmasidan viger tyngre in behovet av
overensstimmelse mellan férfarandena for varumirkes- och
firmaregistrering. Aven Féretagarna har gett uttryck fér bedom-
ningen att officialprévningen inte nddvindigtvis behdver vara
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utformad pd samma sitt f6r varumirken och firmor. Det ir mot
denna bakgrund angeliget att frigan om officialprévningen av
relativa registreringshinder 1 varumirkesirenden fir provas fullt
ut utan hinder av den tidigare slutsatsen avseende firmairendena.
En analys bér goras av bakgrunden till den nuvarande ordningen,
officialprévningens tillférlitlighet, vilka mojligheter som i1 dag
finns att sjilv granska vilka rittigheter som registreras, vilka tids-
och kostnadskonsekvenser en ny ordning skulle f8 och iven
andra aspekter.

Tidigare dverviganden

Nir VML antogs var en grundliggande tanke att stirka de
registrerade varumirkenas stillning. Vidare fanns ett énskemal
om att skapa ordning och reda pa varumirkesomridet genom ett
varumirkesregister som 1 princip omfattade alla varumirken som
var 1 bruk pi ett lojalt sitt. Den som hade ett registrerat
varumirke skulle redan genom sitt registreringsbevis kunna
styrka sin varumirkesritt och annan utredning om rittens
existens skulle i princip vara 6verflodig. Vidare skulle
varumirkesregistret kunna tjina till ledning d& en foretagare vid
val av nytt mirke ville férsikra sig om att mirket inte inkriktade
pd ndgon annans ritt. Detta krivde i sin tur att ensamritten var
noga preciserad med avseende pd féremdl, omfattning och tiden
for dess uppkomst. Det ansigs dd naturligt och nédvindigt att
det vid registreringen fullt ut provades om det sokta mirket stod
1 strid med ndgot registreringshinder (se vidare SOU 1958:10
s. 59 f. och 116 f. samt prop. 1960:167 s. 126 1.).

Frigan om officialprévningen av de relativa registrerings-
hindren behandlades senast av regeringen vid den &versyn av
vissa bestimmelser i VML som genomférdes dr 1994 (prop.
1994/95:59 s. 38 f.). Regeringen kom di till slutsatsen att
overvigande skil talade for att dtminstone tills vidare behilla
officialprévningen av relativa hinder vid varumirkesregistre-
ringar. Ett av skilen f6r bedémningen var att man ville undvika
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osikerhet om innebérden i och styrkan av varumirkesrittig-
heterna och dirmed erhilla en storre sikerhet for investeringar i
nya varumirken. Vidare ville man av kostnads- och tidsskil hélla
nere antalet invindningar. Det ansigs ocksd énskvirt att undvika
att belasta innehavarna av registrerade varumirken med att sjilva
bevaka sina rittigheter, nigot som beddémdes vara sirskilt
betydelsefullt f6r smd och medelstora féretag. Dirtill kom att
officialprévning av relativa registreringshinder di skedde sdvil i
de andra nordiska linderna, som i andra viktiga industrilinder,
bl.a. Storbritannien och Férenta Staterna, och att det inte sdg ut
att vara pd ging nigon foérindring av den situationen.

Redan inledningsvis kan konstateras att tvd storre
forindringar skett sedan frigan sist var uppe, nimligen dels att
Sverige numera ir anslutet till Madridprotokollet om internatio-
nell registrering av varumirken, dels att systemet fér gemen-
skapsvarumirken numera dr i full verksamhet. Dessa tvd
omstindigheter har férindrat férutsittningarna pd varumirkes-
omridet pd ett ingripande sitt, framfér allt nir det giller vilka
och hur minga varumirken som registreras med verkan 1 Sverige.
Som kommer att utvecklas 1 det féljande fir det for
overvigandena av hur den svenska lagstiftningen ska vara
utformad ocks3 betydelse att man har valt att utforma
registreringsforfarandet  f6r gemenskapsvarumirket pi ett
annorlunda sitt.

En annan férindring av intresse som skett ir att den svenska
officialprévningen  enligt monsterskyddslagen — (1970:485)
iandrades den 1 juli 2002. Andringen innebir att prévningen i de
drendena endast omfattar absoluta registreringshinder.

I foljande avsnitt gérs en mer ingdende redovisning och
analys av 6vriga forindringar som skett och av hur samtliga de
forindringar som skett piverkar bedémningen av om official-
prévningen av relativa hinder vid registrering av varumirken bor
bibehillas eller inte.
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Situationen i andra linder

Som framgdtt i avsnitt 4.1.1 tog man i1 Danmark bort
officialprévningen av relativa registreringshinder &r 1999. Ovriga
nordiska linder har inte dndrat sina lagar, men enligt uppgift
anfér den norska registreringsmyndigheten inte ildre firmor
som hinder mot nya varumirkesansékningar (se avsnitt 4.1.1).
Nigon nordisk rittslikhet foreligger alltsd inte lingre.

Nir det giller situationen utanfér Norden tillimpar Forenta
Staterna fortfarande ett system med officialprévning av relativa
registreringshinder. T Storbritannien har diremot en férindring
skett. T februari 2006 pdbérjades en 6versyn av den brittiska
lagstiftningen just nir det giller officialprévningen av relativa
registreringshinder. Skilet till 6versynen var bla. att man ansdg
det ohillbart att behdlla en ordning vid registreringar av
nationella varumirken som i sd hog grad skiljer sig frdn den
ordning som tillimpas vid registreringar av gemenskaps-
varumirken. Efter ett konsultationsférfarande, under vilket
allminheten bjods in att ge sina synpunkter pd olika mojliga
férindringar av officialprévningen av relativa registreringshinder,
konstaterade den brittiska patentmyndigheten under sommaren
2006 att de flesta som deltagit 1 forfarandet férordade ett
borttagande av officialprévningen av relativa registreringshinder.
Mot bakgrund av detta har nu lagindringar gjorts. Dessa tridde i
kraft i oktober 2007.

De nya brittiska reglerna innebir att registrerings-
myndigheten i samband med att en ansékan gors tar fram en
granskningsrapport som skickas till sékanden. Aven innehavare
av varumirken som tidigare registrerats 1 Storbritannien erhéller
granskningsrapporter. Detsamma giller innehavare av internatio-
nella varumirken enligt det s.k. Madridsystemet, under forut-
sittning att det internationella varumirket erhillit skydd 1
Storbritannien efter en sirskild designering. Innehavare av
gemenskapsvarumirken eller av internationella varumirken dir
hela gemenskapen designerats erhdller granskningsrapporter
endast om de sirskilt meddelat det brittiska patentmyndigheten
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att de onskar ta del av rapporterna samt har betalat en sirskild
avgift.

Registreringsmyndigheten ska direfter inte agera pd eget
initiativ, utan om ett relativt registreringshinder tagits upp i en
granskningsrapport blir det upp till sékanden att sjilv ta stillning
till om ansékan ska fullféljas och upp till innehavaren om
invindning ska goéras.

Officialprévning av relativa registreringshinder iger heller
inte rum 1 andra viktiga industrilinder som Tyskland, Frankrike
och Nederlinderna. Man kan dirfér inte 1 dag sidga att
situationen i andra linder motiverar att Sverige bibehiller ett
system med férprovning av relativa registreringshinder. Tvirtom
talar utvecklingen framfoér allt 1 Furopa snarast for ett
avskaffande dven 1 Sverige.

Officialprovningens tillforlitlighet

Att officialprévningen av relativa registreringshinder dels ger
sokandena rittigheter som med storre sikerhet stdr sig vid
senare provningar (1 invindningsférfarandet eller i domstol), dels
gor att innehavare av dldre varumirken sjilva slipper bevaka sina
rittigheter mot nya sokande dr argument som bl.a. Féretagarna
fort fram som sirskilt starka skil foér att  bibehilla
officialprévningen av relativa registreringshinder dven fortsitt-
ningsvis.

Det finns fog for de 3sikter som remissinstanserna framfort
om att det framfor allt ir de smd och medelstora féretagen som
hittills haft mest nytta av den nuvarande officialprévningen. Det
ir ocksd situationen fér de smi och medelstora foretagen som
sirskilt bér uppmirksammas. En viktig utgdngspunkt méiste vara
att hinder for etablering och tillvixt i mindre féretag i mojligaste
mdn ska undanréjas. I detta sammanhang ir det sjilvklart vikeigt
att de smd och medelstora féretagen har rimliga mojligheter att
tillvarata sina varu- och niringskinnetecken. Frigan ir di om
detta syfte uppnds med ett bibehillande av officialprévningen av
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relativa registreringshinder och om det uppnds i s hog grad att
det dr motiverat att behdlla officialprévningen i den delen iven
om andra skil skulle tala mot detta. Fér bedémningen av denna
frigestillning dr det naturligt att till att bérja med se nirmare p3
hur underlaget for PRV:s provning ser ut. Ar detta underlag
ullforlitligt och nigorlunda fullstindigt?

I dag finns det, inte minst med hjilp av moderna tekniska
hjilpmedel, goda méojligheter for myndigheten att hilla sig
underrittad om tidigare registrerade ensamritter. Samtidigt bor
det dock pédpekas att det inte endast ir nationella registreringar
som PRV ska beakta, utan dessutom sivil internationella
registreringar som registrerade gemenskapsvarumirken.

Antalet registreringar som ska beaktas har 6kat kraftigt under
senare 4r. Frin PRV har upplysts att det totala antalet
registreringar som verket har att beakta har femdubblats under
den senaste tiodrsperioden, dvs. under den tidsperiod som
passerat sedan frigan om officialprévning av relativa registre-
ringshinder senast var féremil {6r regeringens bedémning. I dag
uppgdr det totala antalet sddana registreringar till éver 500 000.
Aven antalet firmaregistreringar har 6kat under perioden. Den
stora mingd registreringar som numera mdiste beaktas har
medfort att det blivit svdrare att Overblicka alla relativa
registreringshinder. Officialprévningen har dirigenom kommit
att bli en alltmer krivande uppgift.

Ett forhillande som forsvirar eller omojliggsr PRV:s
mdijlighet att gora en fullstindig officialprévning ir reglerna om
prioritet. De problem som prioritetsreglerna kan ge upphov till
har relevans bidde fér nationella och internationella registre-
ringar. Den som ansoker om en svensk registrering har mojlighet
att med stdd av dessa regler begira att ansékan ska anses gjord pd
en tidigare ansokningsdag — eller med andra ord begira prioritet
— upp till sex manader innan ansékningen gavs in till PRV. Det
kan alltsd — efter det att ett varumirke har registrerats — visa sig
att det finns ett annat mirke som pa grund av prioritetsreglerna
ritteligen skulle ha utgjort hinder mot registreringen om
myndigheten hade kint till mirket vid beslutet. Prioritets-
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reglerna  har emellertid stérst betydelse nir det giller
internationella registreringar dir sokanden har begirt att
registreringen ska gilla i Sverige. De underrittelser WIPO:s
internationella byrd skickar om sidana registreringar sinds inte
omedelbart till PRV. Nir detta sker idr beroende av
handliggningstiden vid WIPO:s internationella byrd; det kan
dréja fyra till fem manader frin det att ansékan om internationell
registrering gavs in till dess att PRV fir kinnedom om den. Det
ir dessutom inte ovanligt att dven en sddan registrering &r
forenad med prioritet. I sddana fall kan innehavaren av den
internationella registreringen ha ritt tll prioritet som ligger
nistan ett ar tillbaka i tiden vid den tidpunkt PRV fir kinnedom
om den. Officialprévningen i férhdllande till de internationella
registreringarna gors alltsd 1 minga fall mot ett ofullstindigt
material.

Den officialprévning som sker i dag ir i praktiken begrinsad
tll tidigare ensamritter som grundar sig pd registrering. Det
finns flera orsaker till detta. Till att boérja med har PRV inte
nigon kunskap om, eller méjlighet att undersoka, huruvida det
finns varukinnetecken eller niringskinnetecken som skyddas pd
grund av inarbetning som skulle kunna utgéra hinder mot en
sokt registrering. Ytterligare en omstindighet som verket saknar
mojlighet att efterforska ir om registreringsansékan har gjorts i
ond tro, alltsd med vetskap om att det redan fanns ett tidigare
forvixlingsbart oregistrerat och ej inarbetat varukinnetecken
som anvindes av ndgon annan. Hinder av nu nimnt slag kommer
normalt fram f6rst genom att innehavaren av den ildre
rittigheten gor invindning.

Det finns inte heller nigon rimlig méjlighet fér PRV att
regelmissigt undersoka om det finns nigon omstindighet som
gor att ett ildre registrerat mirke eller en firma har ett utvidgat
skyddsomfing. Ett sidant kinnetecken har ett skydd som
stricker sig utanfér varuslags- eller verksamhetsgrinserna och
utgdr hinder mot registrering av ett nytt liknande varumirke
som avser andra slags varor eller tjinster. Det ¢kande antalet
registreringar och utvecklingen att kinnetecken i allt hogre grad
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in tidigare &tnjuter skydd wutanfér varuslags-  eller
verksamhetsgrinserna har dessutom under senare ir gjort den
sistnimnda svarigheten mer pdtaglig.

En viktig forindring som 1 hég grad priglar dven de nationella
varumirkesordningarna ir gemenskapsvarumirket som togs 1i
bruk ir 1996. Som redovisats i avsnitt 4.1.1 gér OHIM inte
nigon provning av relativa hinder vid registrering av
gemenskapsvarumirken. PRV har i sin tur inte ndgon mojlighet
att hindra att ett gemenskapsvarumirke blir gillande i Sverige
dven om gemenskapsvarumirket skulle kollidera med en ildre
nationell ensamritt till ett varukinnetecken. P4 motsvarande sitt
kan varken PRV eller Bolagsverket hindra registrering av ett
gemenskapsvarumirke som kolliderar med en ildre svensk
firmaregistrering. Ett gemenskapsvarumirke kan allts komma
att registreras trots att det ir férvixlingsbart med exempelvis ett
sedan tidigare registrerat svenskt varumirke eller firma.
Eftersom ansokningarna om gemenskapsvarumirken (som alla
har giltighet i Sverige) varje &r ir ungefir sex ginger s& minga
som ansdkningarna om nationell varumirkesregistrering hos
PRV ir det siledes redan i dag s& att den storsta delen av de
varumirken som giller 1 Sverige har registrerats utan att en
officialprévning av relativa registreringshinder har dgt rum.

Som bide kommittén och flera remissinstanser har pdpekat
kan det mot denna bakgrund ifrigasittas vilket virde den
nuvarande officialprévningen egentligen har. Det kan noteras att
dven Svenskt Niringsliv, som vill ha kvar officialprévningen, har
uttalat att provningen inte dr fullstindig och har avsevirda
svagheter. Det skydd som proévningen ger dr i1 betydande
omfattning illusoriskt. Eftersom s& pass minga fler gemenskaps-
varumirken registreras av OHIM in de nationella varumirken
som registreras av PRV, sker dessutom officialprévningen av
relativa registreringshinder vid varumirkesregistreringar giltiga i
Sverige endast 1 ett litet antal fall. Sirskilt nir det giller
anvindare som inte ir medvetna om under vilka férutsittningar
provningen sker finns det en klar risk att de bibringas
uppfattningen att skyddet ir mer sikerstillt in det 1 sjilva verket
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ir. Detta giller inte bara sékande som férlitar sig pd PRV:s
prévning nir de ger in en ansdkan om registrering av ett nytt
varumirke, utan kanske i innu hogre grad personer som innehar
registrerade varumirken och som felaktigt riknar med att PRV
alltid kommer att hindra registreringen av ett foérvixlingsbart
mirke. Som framgdtt ir det alltsd tvirtom s att verket saknar
sdvil praktisk som legal mojlighet att alltid hindra detta.

Sammanfattningsvis har alltsd tillférlitligheten 1 den official-
provning avseende relativa registreringshinder som PRV utfér
minskat visentligt. Till detta kommer att en stor del av de
varumirken som giller 1 Sverige, nimligen gemenskapsvaru-
mirkena, inte genomgir nigon officialprévning av relativa
registreringshinder. Slutsatsen kan inte bli annan in att den
officialprévning av relativa registreringshinder som utfors av
PRV inte ir nigon garanti for sikra registreringar och att
innehavare av ildre rittigheter redan 1 dag sjilva behover bevaka
sina rittigheter.

Majligheter att sjilv granska registrerade rdttigheter

Det har blivit allt littare att sjilv utféra granskningar i olika
databaser. For flera av databaserna giller att sékningarna kan
goras utan kostnad och tendensen ir ocksg att allt fler avgiftsfria
databaser blir tillgingliga. Dessutom har s6kméjligheterna i de
flesta databaserna forbittrats genom dren. Aven i 6vrigt finns det
goda mojligheter att hilla sig underrittad om innehéllet i diverse
register.

PRV erbjuder sedan 4r 2002 en sokmgjlighet 1 det svenska
varumirkesregistret som allminheten har gratis tillgdng till via
Internet. Sedan mitten av 90-talet finns det ocksd ett ndgot mer
omfattande register ("PRVLink Varumirke”) som ofta anvinds
av ombud och dir avgift utgdr for sékningarna.

Aven Bolagsverket erbjuder sedan ir 2000 en sokméjlighet
som till stérsta delen ir en betaltjinst och som méjliggor
sokningar p8 det mesta som ror foretags- och foéretridare-
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information avseende svenska foretag (*Niringslivsregistret”).
Kostnaden for att bli kund dr 500 kr exklusive mervirdesskatt
och direfter betalar kunden endast f6r de sékningar som gjorts
och de filer som laddats ned. Sedan &r 2001 finns méjlighet att
soka viss information 1 Niringslivsregistret utan kostnad
("Foretagssokning”). Foretagssékningen kan anvindas fér att
kontrollera om tinkta firmaférslag redan finns registrerade.
Numera ger Bolagsverket ut Post- och Inrikes Tidningar (PolT)
1 elektronisk form. PoIT finns tillginglig gratis pd Bolagsverkets
hemsida. Dir kungérs bla. alla nyregistrerade féretag med
mojligheter till s6kningar dver tid och f6r geografiska omréden.

Sedan finns ocksd en rad andra kommersiella databaser som
t.ex. Infotorg, som innehdller bla. det svenska varumirkes-
registret, men iven gemenskapsvarumirken och internationella
varumirkesregistreringar som giller i Sverige.

Aven OHIM och WIPO erbjuder avgiftsfria sékningar i sina
databaser. Dessa ir 1 dag vil utvecklade och erbjuder
forhillandevis avancerade urval. WIPO erbjuder ocksi en
kommersiell databas ("ROMARIN™).

Ocksd i andra linder dn 1 Sverige finns det avgiftsfria
databaser, t.ex. 1 USA, Kanada, Storbritannien, Benelux och
Norge.

I alla dessa databaser kan man utféra manuella sékningar
genom att med jimna mellanrum gi in 1 databaserna och
kontrollera vilka kinnetecken som nyligen registrerats. Mer
effektivt synes emellertid att ligga in en datoriserad bevakning av
sitt kinnetecken. P4 si sitt kommer bevakningstriffar att
kontinuerligt kunna rapporteras.

Kontroll av registren infor eller efter en egen registrering kan
naturligtvis  dven goras via ombud. Bevakning av nya
registreringar kostar t.ex. enligt uppgift frdin SPOF frin ca
2 000 kr per r och uppdt, beroende pd hur minga klasser det ir
friga om, eventuella figurinslag och vilka linder det giller osv.

Foérutom ombud finns det olika féretag som specialiserat sig
pd sokningar av detta slag. PRV erbjuder ocks8 uppdragstjinster,
dels i form av granskningar av redan registrerade rittigheter infér
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t.ex. en nyregistrering av ett varumirke ("Foérundersékningar
inom varumirkesomridet”), dels i form av bevakningar av nya
registreringar t.ex. fér den som redan innehar en registrering
("Bevakningar”). Fér en forundersékning i anledning av ett
ordmirke eller ett figurmirke inklusive samtliga klasser betalar
man di en avgift om 1 500 kr exklusive mervirdesskatt. En
forundersékning dir iven firmor beaktas kostar 2 100 kr. En
fullstindig férundersékning, som dven inkluderar bl.a. bedém-
ning av mirkets sirskiljningsférméga, kostar 4 800 kr.

Aven Bolagsverket kan pi begiran férhandsgranska
firmaforslag. Firmaforslagen granskas dd mot samtliga aktuella
register och kunden fir en indikation om firman kan registreras
eller inte. Kostnaden ir 700 kr per firmaférslag.

Skenbara konflikter och internationella dterverkningar

Naturligtvis bidrar officialprévningen fortfarande till att minska
risken fér att varumirken registreras som egentligen inte borde
ha registrerats pd grund av en ildre rittighet. Detta okar
tillfrlitligheten i varumirkesregistret. A andra sidan kan det
ibland vara si att den konflikt som uppstir mellan olika
ensamritter i sjilva verket bara ir skenbar. Detta kan bero pi att
den ildre rittigheten inte lingre anvinds 6verhuvudtaget eller i
varje fall inte i alla klasser for vilka den ir registrerad. Det kan
ocksd forhdlla sig pd det sittet att den tidigare ensamritten
anvinds inom ett begrinsat geografiskt omrdde dir den nya
rittigheten inte kommer att anvindas. Si kommer férmodligen
ofta att vara fallet med tidigare registrerade gemenskaps-
varumirken.

Om officialprévningen av relativa registreringshinder behills
kommer fler och fler nationella ansékningar om varumirken att
nekas av PRV med motiveringen att det redan finns ett
forvixlingsbart gemenskapsvarumirke registrerat, trots att det
mirket kanske inte alls kommer att anvindas pd den svenska
marknaden. Detta férhdllande har bl.a. uppmirksammats av den
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brittiska patentmyndigheten som férutspdr att pd fem ars sikt
kommer 66 procent av alla relativa registreringshinder som
pitriffas 1 anledning av en ansdkan att utgdras av tidigare
gemenskapsvarumirken. P tio rs sikt forutspds vidare att 75
procent av alla relativa registreringshinder som pétriffas kommer
att utgdras av tidigare gemenskapsvarumirken. Den svenska
officialprévningen kan alltsi i férlingningen innebira att ett
stort antal svenska foretagare frintas mojligheten att registrera
sina varumirken nationellt, trots att nigon egentlig konflikt
mellan det tidigare registrerade gemenskapsvarumirket och det
svenska varumirket inte dr f6r handen. Detta f6érhillande har
SPOF uppmirksammat som sirskilt allvarligt. Aven Svenskt
Naringsliv har pekat pd dessa svirigheter och har anfért att man
pd grund av detta inte kan utesluta att dess medlemmar pd sikt
kan komma att féresprika ett borttagande av officialprévningen.

Under remissforfarandet avseende Varumirkeskommitténs
forslag understrok ocksd flera remissinstanser betydelsen av att
det ir de verkliga konkurrensforhillandena mellan berérda
foretag i det konkreta fallet som avgér 1 vad mén ett relativt
registreringshinder faktiskt foreligger och inte en abstrakt
normtillimpning. PRV pitalade t.ex. att eftersom den
verksamhet som ska bedrivas under en firma ofta har en vid
formulering ir det troligt att reglerna i dag gor att verket anfor
firmor som hinder f6r varumirkesregistreringar trots att det i
realiteten inte skulle uppstd férvixlingsproblem. Detta problem
har ocksd féranlett att den norska registreringsmyndigheten —
trots att den norska lagstiftningen pd denna punkt ir likalydande
med den svenska — inte anfor tidigare firmor som hinder mot nya
varumirkesansékningar (se avsnitt 4.1.1).

P3 liknande sitt leder officialprévningen till att sokta
varumirken vigras registrering pd grund av férekomsten av
sliktnamn, trots att registrering och anvindning av mirket i
praktiken 1 minga fall inte skulle vara till ndgon oligenhet for
birarna av namnet.

Officialprévningen kan dven forsimra de svenska foretagens
mojligheter att utnyttja fordelarna med det internationella
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registreringssystemet enligt Madridprotokollet. Utgdngspunkten
for det internationella systemet ir nimligen att den nationella
ursprungsansokningen eller ursprungsregistreringen mdste std
sig under de forsta fem dren frin det datum d4 den internation-
ella registreringen meddelades. Fér det fall PRV beslutar att inte
registrera ett varumirke pd grund av en tidigare rittighet trots
att en konflikt egentligen inte ir f6r handen innebir detta att den
internationella registreringen upphivs i onédan for alla de linder
i1 vilket den internationella registreringen igde giltighet.
Problemet med den svenska officialprévningens internationella
dtervekningar har sirskilt uppmirksammats av SPOF, som har
patalat att detta leder till att de svenska féretagen blir hinvisade
till andra och dyrare ansokningsformer for att skydda sina
varumirken utanfér Sverige.

Tids- och kostnadsaspekter

En avskaffad officialprévning av relativa registreringshinder
innebir att registreringsforfarandet vid PRV férenklas och
tidsdtgdngen per drende fram till registrering kommer att minska
avsevirt. Aven om anvindarna tycks kunna tminstone till néds
acceptera handliggningstiderna hos PRV — Svenskt Niringsliv
uttrycker t.ex. att dessa inte ir problematiska i nigon besvirande
utstrickning — och dven om handliggningstiderna ir kortare in
nir Varumirkeskommittén lade fram sitt betinkande, ir de
fortfarande betydligt lingre in 6nskvirt. Om ett materiellt
hinder har patriffats under registreringsférfarandet tar det t.ex.
nir det giller elektroniskt ingivna ansokningar omkring 13
veckor innan ett forsta féreliggande skickas ut. For ansékningar
som limnas in i pappersform ir motsvarande tid omkring 16
veckor. I dessa fall tar det vidare f6r den férsta ansékningstypen
mellan 22 och 35 veckor att erhilla ett slutligt beslut. For den
andra ansokningstypen tar det mellan 25 och 40 veckor att
erhilla ett sddant beslut. For bigge ansékningstyperna giller
undantagsvis att drendena kan ta dnnu lingre tid att slutfora.
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Att det snabbt och smidigt gir att f3 tll stind en
varumirkesregistrering ir av grundliggande betydelse for de
flesta nystartade féretag. Ofta dr en varumirkesregistrering en
forutsittning for att {8 in kapital till foretag 1 tidiga skeden samt
for att man ska kunna bérja marknadsféra varorna eller
tjinsterna. Aven for viletablerade féretag kan det vara av stor
vikt att snabbt kunna registrera ett varumirke for att t.ex. kunna
lansera nya varor eller tjinster.

Det ir ocksd visentligt att féretagen inte 1 onddan besviras av
foreligganden pd grund av relativa hinder nir en egentlig
konflikt med det tidigare kinnetecknet eventuellt inte ens ir for
handen. Genom ett borttagande av officialprévningen undviks
sddana foreligganden, vilket 1 sin tur innebir minskade
administrativa kostnader fér foretagen, t.ex. i form av ligre
l6nekostnader fér att besvara féreligganden eller 1 form av ligre
kostnader for att inforskaffa extern kinneteckensrittslig
specialkompetens under denna del av ansékningsférfarandet.

Sammanfattningsvis dr det av avgorande betydelse for att
stimulera nyféretagande och tillvixt 1 etablerade féretag att
handliggningstiderna kan foérkortas visentligen och den
administrativa bérdan minskas. Detta kan uppnis genom en
reformering av officialprévningen.

Ett  borttagande av  officialprévningen av  relativa
registreringshinder innebir att ett moment i prévningen av
varumirkesansékningarna tas bort, varfér PRV:s kostnader for
ansokningsforfarandet blir ligre. Reformen kan férvintas leda
till att antalet invindningar 6kar 1 viss mén, vilket i sin tur kan
leda tll att PRV madste ligga ned ytterligare resurser for
invindningsférfarandet. Huruvida reformen totalt sett leder till
ligre, samma eller hogre kostnader dn dagens officialprévning
och invindningsférfarande ir beroende av en mingd faktorer,
t.ex. vilken prognos som kan géras om antalet tillkommande
invindningar och dessa invindningars karaktir. En annan
betydelsefull faktor dr hur PRV anpassar sina personella resurser
till de forindrade férhillanden reformen kommer att leda till.
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PRV har avstyrkt borttagandet av officialprévningen av
relativa registreringshinder eftersom verket numera utgér frin att
reformen skulle leda till 6kade kostnader f6r verket. Detta skulle
1 sin tur, enligt verket, leda till negativa ekonomiska
konsekvenser for sokandena. Besparingarna 1 arbetstid under
ansékningsforfarandet pd grund av reformen skulle enligt verket
bli i snitt tre timmar per ansékan (varav en timme avser tiden for
ett materiellt foreliggande och tvd timmar avser tiden for att
avsld ansdkan). For invindningsirendena har PRV uppgett att
den genomsnittliga handliggningstiden ir 14 timmar. Dirtill
kommer att hos verket ir det handliggare utan juridisk utbild-
ning som skoter ansdkningsférfarandet och jurister som skéter
invindningsférfarandet. Eftersom juristerna har hégre timlén in
handliggarna leder reformen, enligt verket, till att de totala
lonekostnaderna blir hégre in dagens lénekostnader. Detta
under férutsittning att antalet invindningar 6kar frin dagens
2,4 procent (1 forhéllande tll antalet varumirkesansékningar
varje 4r) till 6ver 4,5 procent.

Verkets bedémning bygger pi flera antaganden. For det
forsta utgdr man fr@n att antalet invindningar, som det fir
forstds, ska oka till en bra bit &ver 4,5 procent av antalet
varumirkesansokningar per ir. Ndgon mer exakt bedémning av
antalet tillkommande invindningar har verket inte gjort.
Varumirkeskommittén ansdg det rimligt att rikna med att
reformen kommer att leda till att invindningar kommer att goras
mot cirka 10 procent av alla varumirkesregistreringar. For att
kommitténs siffror ska bli jimférbara med PRV:s siffror méste
man rikna om kommitténs antagna procentsats avseende
invindningar 1 férhdllande till varumirkesregistreringar till en
procentsats avseende invindningar i férhillande till varumirkes-
ansokningar. Antalet varumirkesansdkningar har de senaste dren
uppgatt till cirka 10 000 per &r, vilket dr runt 2 000 fler per 4r in
antalet registrerade varumirken, som uppgitt till cirka 8 000 per
dr. Tio procent av alla varumirkesregistreringar motsvarar
dirmed ungefir siffran tta procent av alla varumirkesan-
sokningar. Kommitténs bedémning innebir alltsd att reformen
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skulle leda till att procentandelen invindningar skulle 6ka med
mer in tre ginger jimfért med dagens niva.

Frigan ir emellertid om detta ir den siffra som man bor utgd
frdn? Vid OHIM, som inte féretar ndgon officialprévning av
relativa registreringshinder, har under de senaste &ren gjorts
invindning mot omkring 18-19 procent av ansékningarna.
Antalet invindningar vid OHIM kommer dock alltid att ligga
relativt hogt di invindningar kan framféras frin innehavare av
ildre rittigheter 1 samtliga medlemsstater, dvs. det ir friga om
ett stort geografiskt omrdde med ett stort antal anvindare.
Siffran kan dirfor inte anvindas som utgingspunkt for
bedémningen av hur stor okningen av antalet invindningar
kommer att bli 1 Sverige

Mer rittvisande torde en prognos bli om den gors utifrdn
enskilda linder och di forstds sddana som inte féretar ndgon
officialprévning av relativa registreringshinder vid sina nationella
forfaranden. I Danmark 1ig t.ex. antalet invindningar p4 runt 3,5
procent av alla varumirkesansokningar innan reformen gjordes.
Numera ligger antalet pd runt 4,8 procent, dvs. antalet
invindningar har gitt upp med drygt 37 procent. I Tyskland
ligger antalet invindningar numera pd omkring 6,5 procent av
antalet varumirkesansokningar. Antalet invindningar var tre
gdnger sd stort innan officialprévningen av relativa hinder
avskaffades 1 Tyskland. Med andra ord har antalet invindningar
gitt ned till en tredjedel trots att officialprévningen av relativa
registreringshinder tagits bort. I Benelux lig antalet invind-
ningar under 2006 pd 3,1 procent av alla varumirkesansokningar.
Aven under 2005 var siffran férhallandevis 1ig. De liga siffrorna
under 2005 och 2006 bedéms bero pd en temporir 6kning av
antalet varumirkesansékningar. Fér 2007 beriknas siffran ligga
pd en mer normal niv4, nimligen runt 4 procent. I Storbritan-
nien, dir officialprévningen av relativa registreringshinder togs
bort fér ganska kort tid sedan, har den brittiska patentmyndig-
heten gjort ett antagande om att antalet invindningar pi sikt
kommer att férdubblas pd grund av den nya reformen.
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Det bor tilliggas att Bolagsverket betriffande firmaomridet
inte alls gjort samma bedémning som PRV i denna friga.
Bolagsverket har pekat pd att i Norge, dir officialprévningen av
relativa registreringshinder 1 firmairendet har begrinsats, har
antalet mal rérande administrativt upphivande varit runt 40-50
per &r. Eftersom det registreras runt 63 000 firmor per &r i Norge
kan sigas att det endast ir i undantagsfall relativa hinder leder till
begiran om administrativt upphivande.

Mot bakgrund av erfarenheterna bla. frin Danmark och
Tyskland bér Sverige kunna géra samma prognos som
Storbritannien, dvs. att antalet invindningar som hogst kan
komma att férdubblas pd grund av reformen, med andra ord att
antalet invindningar kan komma att gd upp frin dagens
2,4 procent av alla ansékningar till — hégt riknat — ca 4,8 procent.
Vid ett sddant scenario kommer reformen inte att innebira annat
in en mycket marginell kostnadsékning fér PRV dven om man
skulle utgs frin att verkets 6vriga antaganden ir korrekta.

Det andra antagandet som PRV gor ir att en reformering av
officialprévningen inte bér foranleda ndgra forindringar av
utnyttjandet av de personella resurserna hos verket. PRV utgir
sdledes fran att trots att férhllandena f6r ansékningsforfarandet
kommer att férindras visentligen ska personalkategorierna —
handliggare respektive jurister — indelas pd de bigge uppgifterna
— ansokningsférfarandet och invindningsférfarandet — precis pa
samma sitt som fore reformen. Det kan emellertid ifrigasittas
om detta ir det mest effektiva utnyttjandet av personalresurs-
erna. Erfarenheter frin andra linder som inte foretar nigon
officialprévning av relativa registreringshinder visar att ett mer
flexibelt forhdllningssitt kan leda till effektivisering och
minskade kostnader. I Storbritannien har t.ex. den personal som
tidigare granskat relativa registreringshinder under anséknings-
forfarandet gitt over till att hantera invindningsférfarandet.
Dirmed har man fitt en férstirkning pd invindningssidan
samtidigt som man har lyckats hilla nere lénekostnaderna.
Nigra krav pd juridisk skolning stills inte pd nidgon del av
personalen. Inte heller i Danmark gér man den &tskillnad mellan
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olika personalkategorier som gors av PRV. All personal anses
kunna hantera bide anséknings- och invindningsférfarandet,
men 1 praktiken férekommer att viss personal endast hanterar
ans6kningsforfarandet. De granskningsrapporter som produ-
ceras under ansdkningsférfarandet tas emellertid alltid fram av
personal med juridisk skolning. I Tyskland hanterar samma
personalkategori anséknings- och invindningsférfarandet.
Personalen behéver inte vara juridiskt skolad. De som ir minst
erfarna fir inledningsvis endast hantera ansékningsférfarandet,
men Overgdr efter en tid till att hantera dven invindnings-
forfarandet. For att skira ned pd kostnaderna skots
kommunikationen under invindningsférfarandet dessutom av
helt annan (och mindre kvalificerad) personal. Vid registrerings-
myndigheten f6r Benelux existerar tvd olika personalkategorier;
handliggare och jurister. Handliggarna kontrollerar att alla
formella krav uppfyllts under ansokningsférfarandet. Ovrig
hantering under ansékningsférfarandet (dvs. officialprévningen
av absoluta registreringshinder) skéts av sdvil handliggare som
jurister. Bigge personalkategorierna hanterar ocks3 invindnings-
forfarandet. Det ir emellertid alltid en jurist som fattar beslut
om registrering och beslut 1 invindningsirenden. I Frankrike har
man samma ordning som pd PRV, dvs. icke-jurister hanterar
ans6kningsforfarandet och jurister hanterar invindningsfor-
farandet.

Aven i forhdllande till linder som fortfarande har kvar
officialprévningen av relativa registreringshinder synes den
ordning som tillimpas hos PRV ovanlig. I Norge ir sivil jurister
som icke-jurister involverade i sdvil officialprévningen av
absoluta och relativa hinder, som 1 invindningsférfarandet.
Kommunikationen i invindningsirendena skéts dessutom, som i
Tyskland, av en helt fristdende enhet eftersom detta arbete inte
anses som si kvalificerat. Det ir emellertid alltid en jurist som
fattar beslut om registrering respektive beslut efter invindning. I
Finland dr det samma personalkategori som hanterar
ansdknings- och invindningsférfarandet. I Island dr bide jurister
och handliggare involverade 1 anséknings- och invindnings-
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forfarandet. Juristerna fattar emellertid besluten om registrering
och besluten efter invindning.

Erfarenheterna frin andra linder visar sledes att PRV skulle
kunna nyttja personal som hittills endast hanterat anséknings-
forfarandet till att dven skota hela eller delar av invindnings-
forfarandet. Denna personal moter redan 1 dag inte helt
okomplicerade frigestillningar angdende t.ex. sirskiljnings-
formiga och andra svdrbedémda frigor rérande absoluta och
relativa hinder under ansékningsférfarandet. Deras kunskaper
bér bittre kunnas tas tillvara under invindningsférfarandet in
vad som enligt PRV ir fallet i dag. Dessutom kan det f6rvintas
att vissa av de tillkommande invindningarna pi grund av
reformen kommer att vara av enklare karaktir, t.ex. di ett
varumirke registrerats trots att det ir uppenbart att det
foreligger ett relativt hinder i form av en tidigare rittighet. I
dessa enklare fall kommer siledes den sakliga prévning som
kommer till stind under invindningsférfarandet inte att avvika
frin den som handliggaren skulle ha gjort under anséknings-
forfarandet om officialprévningen av relativa registreringshinder
var kvar. Den brittiska patentmyndigheten har utgdtt frén att
vissa av de tillkommande invindningarna kommer att vara av
denna enklare karaktir och den bedémningen har legat till grund
for beslutet att foéra Over personal som tidigare handlagt
officialprévningen av relativa hinder till invindningsforfarandet.
Det synes finnas fog for den brittiska bedémningen, vilken
ytterligare talar for att PRV bor kunna hitta en flexibel 16sning
for att hilla ned kostnaderna.

Utgdngspunkten att vissa av invindningarna kan komma att
vara av enklare karaktir innebir ocksi att PRV:s antagande om
en genomsnittstid om 14 timmar fér hantering av invindnings-
irenden kan ifrigasittas.

Det kan slutligen tilliggas att ansékningsavgifterna i
Danmark sinktes i samband med att man dir genomférde
reformen av officialprévningen. Avgifterna har direfter hela
tiden hillits pd samma nivd. Den danska registreringsmyndig-
heten har framhillit att detta delvis beror pd de besparingar som
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kunnat goras 1 anledning av avskaffandet av officialprévningen av
relativa registreringshinder och detta trots att man tillimpar ett
forhillandevis omfattande system med granskningsrapporter (se
avsnitt 4.1.1 och jimfor avsnitt 4.3.4). I Storbritannien har man
bedémt att motsvarande reform i varje fall inte kommer att leda
till 6kade kostnader for registreringsmyndigheten, trots att
Storbritannien tillimpar ett innu mer omfattande system med
granskningsrapporter in Danmark. Med ritt nyttjande av
personalresurserna hos PRV bor dven en svensk reformering
kunna leda till kostnadsbesparingar som pd sikt kommer att
medfora att avgifterna kan hillas pd en fér sokandena attraktiv
niva.

For att forkorta handliggningstiderna och minska den
administrativa bérdan for foretagen och dirmed stimulera
nyforetagande och tillvixt 1 etablerade foretag idr det
sammanfattningsvis av stor vikt att officialprévningen nu
avskaffas. Detta innebir ocksd att kostnaderna hos PRV kan
hillas nere och dirmed dven avgifterna f6r sékandena.

Ytterligare Gverviganden

Aven med ett borttagande av officialprévningen av relativa
registreringshinder finns mojligen ett visst automatiskt skydd
mot registrering av kinnetecken som ir identiska med ildre
registreringar. I praxis har det nimligen férekommit att identitet
inneburit att det ansetts foreligga ett absolut hinder mot
registreringen eftersom ett kinnetecken som ir identiskt med ett
tidigare registrerat kinnetecken i vissa fall kan anses vara dgnat
att vilseleda allminheten. I rittsfallet RA 84 2:64 avslogs dirfor
en ansékan om registrering av ett varumirke (APPLE) som var
identiskt med ett tidigare registrerat varumirke, trots att
sokanden hade gett in ett medgivande frin innehavaren av den
tidigare registreringen. For vilseledande férefaller krivas dven
stor varuslagslikhet, se RA 1988 ref. 107. Praxis p4 omridet ir
emellertid inte helt klar (jfr Patentbesvirsrittens dom 2003-09-
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05 i mal nr 03-320 i vilket ett medgivande ansigs mojliggora
registrering av identiska varumirken f6r samma typ av varor).

I den min det registreras varumirken trots att det forelegat
ett relativt hinder finns det vidare méjlighet att senare ritta tll
detta. Innehavaren av den ildre rittigheten kan antingen gora
invindning mot registreringen eller, om invindningsfristen har
lopt ut, vicka talan vid domstol om upphivande av
registreringen. I Varumirkeskommitténs betinkande féreslogs
ocksd, som tidigare beskrivits, att det dirutdver infoérs en
mojlighet att anséka om upphivande av en registrering direkt
hos PRV. Detta forslag, som har mottagits positive under
remissomgdngen, syftar till att skapa ett system dir registre-
ringar som inte uppfyller kraven fér att bestd, exempelvis dirfor
att de ostridigt ir i konflikt med ildre rittigheter, kan upphivas
pa ett snabbt, billigt och sikert sitt utan att en talan vid domstol
behover vickas. Av det anférda féljer att om ett nytt varumirke
skulle registreras trots att det finns ett idldre forvixlingsbart
varukinnetecken, eller en ildre forvixlingsbar firma, har
innehavaren av den ildre rittigheten redan flera mojligheter att
angripa den nya registreringen. Om Varumirkeskommitténs
forslag genomférs fir de dessutom ytterligare en sidan
mojlighet.

Som framgitt av den tidigare framstillningen ir det redan i
dag s& att en innehavare av en ildre rittighet i mdnga fall méste
agera for att tillvarata sina rittigheter. Det kan vara fallet t.ex.
om den nya ansdkan avser ett gemenskapsvarumirke dir ju ett
ildre svenskt varumirke eller firma inte utan invindning frdn den
svenska innehavaren utgér hinder mot registrering. Ett annat
exempel ir om den ildre rittigheten ir ett inarbetat varumirke
eller en inarbetad firma, dir ju PRV normalt inte har nigon
moijlighet att ha kinnedom om den ildre rittigheten.

Det miste ocksd betonas att det forhillandet att en ansékan
om registrering av ett varumirke har beviljats trots att det
foreligger en ildre rittighet inte ger innehavaren av den yngre
rittigheten ndgon automatisk ritt att anvinda varumirket.
Registreringen innebir inte att varumirket fir anvindas i strid
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mot en ildre ensamritt. Innehavaren av den ildre rittigheten gir
alltsd inte miste om sin ritt till f6ljd av den nya registreringen.
Innehavaren av den ildre rittigheten kan med andra ord i ett
sddant fall (utdver att begira att den nya registreringen upphivs)
vid domstol utverka ett férbud mot anvindning av det
registrerade yngre varumirket.

Slutsatser nér det géller officialprovningen vid registrering av
varumdrken

Det forindrade lige som uppkommit i och med att det gir att
registrera gemenskapsvarumirken med verkan i Sverige, soka
internationell registrering av varumirken med verkan i Sverige
samt den allminna ¢kningen av sirskilt varumirkesansékningar
har lett tll brister och ofullstindigheter 1 det nuvarande
registreringsforfarandet. Nigon uppfattning om hur stor
okningen har varit av vad som madste beaktas vid en official-
provning av relativa registreringshinder fir man om man ser till
mingden registrerade gemenskapsvarumirken under de tio ar
systemet har funnits. Hittills har éver 420 000 gemenskaps-
varumirken registrerats och registret har de senaste dren vixt
med omkring 60 000 nya varumirken per dr. Man méste friga sig
hur linge PRV kan férvintas klara att utféra denna prévning
utan att det i dnnu hégre grad dn i dag paverkar handliggnings-
tider, kvalitet och avgifter.

Det ir inte lingre mojligt for PRV att utféra en lika
fullstindig officialprévning av relativa registreringshinder som
tidigare. Den utveckling som kan férutses nir det giller PRV:s
verksamhet dr dessutom oroande. Samtidigt har det blivit enklare
for den som ska anséka om en registrering av ett varumirke eller
for den som redan innehar en sidan registrering att sjilv foreta
sokningar 1 databaser, iven internationella sddana samt att pd
andra sitt hdlla sig uppdaterad om vilka kinnetecken som finns
registrerade.
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Den svenska officialprévningen av relativa registreringshinder
medfor ocksd att en allt storre andel av ansékningarna till PRV
kommer att avslds pd grund av tidigare registrerade gemenskaps-
varumirken, trots att dessa inte alltid anvinds pd den svenska
marknaden. Det kommer siledes att bli allt svirare for de
niringsidkare 1 Sverige som vill etablera sig under nya
varumirken att f3 till stind registrering av sina mirken eftersom
PRV kommer att avsld ansékningarna om verket 1 sin prévning
finner registreringshinder 1 form av t.ex. gemenskapsvaru-
mirken, vilka snabbt 6kar 1 antal. Att kunna verka frin start
under ett varumirke som erhillit skydd genom registrering ir av
stor betydelse for flertalet niringsidkare, bla. fér att
niringsidkaren ska kunna erhilla finansiering for sin verksamhet.
Ett registrerat varumirke utgér ocksd ofta en grundférutsittning
fér att niringsidkaren ska kunna arbeta upp en erforderlig
kundkrets, bl.a. genom investeringar 1 marknadsféring av varor
eller tjinster. Om officialprévningen fortsitter att utvecklas i en
riktning si att det, utan att det ir noédvindigt pd grund av
verkliga konflikter med ildre rittigheter, blir oerhért svirt att
registrera nya varumirken kan allts det i sig himma
nyforetagande. Detta fir anses som ett mycket tungt argument
mot att behdlla gillande ordning. Svenskt Niringsliv har ocksd
anfort att just denna utveckling kan medféra att dess medlemmar
pd sikt kan komma att férorda ett borttagande av
officialprévningen.

Nuvarande ordning kommer ocksd att leda till allt lingre
handliggningstider. Redan i dag ir handliggningstiderna lingre
in vad som fir anses acceptabelt om nyféretagande och tillvixt i
etablerade féretag ska frimjas. I den snabba takt som registret
over gemenskapsvarumirken vixer kommer officialprévningen
gentemot detta register leda till innu lingre handliggningstider.
Hanteringen leder ocks? till att onddiga administrativa bérdor
liggs pd féretagen i minga fall.

P4 lingre sikt riskerar denna ordning dven att 3 till f6]jd att i
varje fall de medelstora och stora svenska foretagen alltid
kommer att anséka om gemenskapsvarumirken i stillet for
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nationella varumirken, iven om den aktuella varan eller tjinsten
endast ska foras ut pd den svenska marknaden. Detta medfér i
sin tur att PRV:s verksamhet riskerar att paverkas pd ett sitt som
1 férlingningen ocksd kan sl4 tillbaka mot verkets kunder.

Ett av de stora problemen som féreligger pd firmaomridet —
att ett helt nytt institut mste genomféras for firmor, nimligen
ett invindningsforfarande — foéreligger inte pd varumirkes-
omridet dir motsvarande institut redan finns. Handliggnings-
tiderna ligger ocksd nu pd en mer acceptabel nivd hos Bolags-
verket dn hos PRV och registreringsférfarandet hos Bolagsverket
ir mer flexibelt. Bolagsverket riskerar inte heller, som PRV, att
pa sikt bli av med storre delen av sin kundkrets pd grund av att
sokandena kan vilja att anséka om registrering hos OHIM.
Forhdllandena pd varumirkes- respektive firmaomridet skiljer
sig allts 4t 1 betydande avseenden och medfér att den
argumentation som Svenskt Niringsliv och Féretagarna fort
fram mot en reformering pd varumirkesomridet inte alls har
samma tyngd som motsvarande argumentation pd firmaomridet.

Med beaktande av alla dessa omstindigheter framstdr det som
noédvindigt att nu dndra det varumairkesrittsliga systemet. Att —
som Svenskt Niringsliv férordar — invinta att situationen ska bli
in mer problematisk bide for féretagarna och PRV ir inte ett
gangbart alternativ. Utgdngspunkten foér officialprévningens
utformning i den nya varumirkeslagen méiste vara en prévning
som dr anpassad till den senaste tidens utveckling och som kan
std sig under en o&verskidlig framtid. Utformningen av
prévningen méiste vidare medfora att foretagare inte i onddan
hindras frin att registrera sina varumirken, att de inte drabbas av
onddiga administrativa boérdor samt att det ges goda
forutsittningar for att handliggningstider, och dirmed kost-
nader kan minskas. Detta kommer f6rstds i slutinden sokandena
till godo. En sddan reform innebir ocksd att man anpassar
systemet till det faktum att det inte ens pd lite kortare sikt
kommer att vara hanterligt att fortsitta att granska nationella
varumirkesansékningar mot alla de hundratusentals gemen-
skapsvarumirken som finns registrerade.
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Ett  borttagande av  officialprévningen av  relativa
registreringshinder innebir ocksd att det blir tydligt for sivil
sokande som innehavare av ildre rittigheter att de sjilva, pd egen
hand eller med hjilp, méste underséka eller bevaka hur deras
kinnetecken forhiller sig till andra kinnetecken. Som liget ir
miste de egentligen gora detta redan i dag, vilket dock knappast
ir kint bland féretagare i allminhet. Det ir bittre att detta
forhdllande blir helt tydligt.

Ett borttagande av officialprévningen av relativa registre-
ringshinder innebir ocksd att det svenska regelverket for
registrering av varumirken kommer att 1 hogre grad likna det
som giller inom EU nir det giller férfarandet vid registrering av
gemenskapsvarumirken. Detta bér i sin tur upplevas som
regelforenklande speciellt for foretagare som nyttjar bide det
svenska nationella registreringsférfarandet och gemenskaps-
registreringsforfarandet vid OHIM. Dessutom uppnds en likhet
med vad som redan giller — och synes fungera utan problem — pd
monsteromridet.

Sammantaget stir det klart att mycket tungt vigande skil
talar f6r att den nuvarande officialprévningen av relativa hinder
vid registrering av varumirken inte bér behéllas.

Kan man ta bort officialprévningen av relativa registreringshinder
enbart pd varumdrkesomrddet?

Som framgitt och vilket Varumirkeskommittén ocksd kommit
fram till talar starka skil for att officialprévningen av relativa
registreringshinder avskaffas pd varumirkesomridet. Som
redovisats tidigare tar den analys som Varumirkeskommittén
utfort 1 allt visentligt sikte pd forhdllandena pd just varumirkes-
omrddet. Varumirkeskommitténs analys mynnar emellertid ut i
att de skil som talar fér och de som talar emot officialprov-
ningen av relativa hinder vid registrering av varumirken gér sig
gillande dven vid bedémningen av om det finns skil att behilla
denna prévning vid registrering av firma. Kommittén foresldr
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dirfor att officialprévningen avskaffas inte bara f6r varumirken,
utan ocksg for firmor.

Skilen f6r detta stillningstagande och fér att man inte vare
sig 1 kommittén eller i andra lagstiftningsirenden gitt nirmare in
pd effekterna av en sidan reform av officialprévningen for just
firmorna har sin grund i1 den koppling som finns mellan
varumirken och firmor. Bide varumirken och firmor fungerar
som kinnetecken. Ett varumirke anvinds som kinnetecken fér
en viss vara eller tjinst medan en firma anvinds som kinnetecken
for en viss verksamhet. Varumirken och firmor har kommit att
overlappa varandra 1 allt storre utstrickning. Detta giller dven
fér andra varu- och niringskinnetecken. I vissa fall anvinder
niringsidkare sin firma som ett kinnetecken inte bara fér sin
verksamhet utan ocksd for sina varor eller tjinster. Firman far i
sidana fall en tydlig funktion som varukinnetecken. Sedan linge
tillimpas 1 svensk ritt ocksd en ordning som innebir att
exempelvis ett varumirke ir skyddat mot registrering eller
anvindning av en forvixlingsbar firma och vice versa (s.k.
korsvist skydd). Det finns alltsd ett samband mellan varumirkes-
och firmaritten.

A andra sidan finns vissa viktiga skillnader i synsitt p& och
behandling av varumirken och firmor.

For de flesta organisationsformer ir registrering av en firma
obligatoriskt och sker i samband med att man registrerar sjilva
foretaget. Registrering av foretagets varumirke/-n sker diremot
pd frivillig basis och kan géras nir som helst under féretagets
fortlevnad och gors inte sillan efter ytterligare affirsstrategiska
overviganden. Det finns ocksd andra olikheter som t.ex. att
registrering sker hos olika myndigheter och att PRV:s beslut 1
irenden om registrering av varumirken och Bolagsverkets beslut
i drenden om registrering av firma 6verklagas till olika
domstolar. PRV:s beslut 6verklagas till Patentbesvirsritten, vars
avgoranden kan overprovas av Regeringsritten om prévnings-
tillstdnd meddelas. Bolagsverkets och de ovriga registrerings-
myndigheternas beslut nir det giller firmor 6verklagas diremot
till allmin férvaltningsdomstol.
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En varumirkesregistrering ger skydd i hela landet, medan en
firmaregistrering endast giller inom det omrdde som registret
avser. For t.ex. aktiebolag och ekonomiska foreningar giller
registreringen 1 hela landet, men f6r t.ex. enskilda niringsidkare
och handelsbolag giller registreringen endast 1 det lin som
registreringen avser. Den praktiska tillimpningen av registre-
ringsbestimmelserna skiljer sig ocks &t. Man tycks t.ex. se nigot
annorlunda pa kravet pd sirskiljningsférmaga vid registrering av
firmor 4n vid registrering av varumirken.

Firmaritten har inte alls 1 samma omfattning som
varumirkesritten varit foremdl f6r internationell harmonisering
och det finns ingen gemenskapsrittighet fér firmor som
motsvarar det existerande gemenskapsvarumirket. Till skillnad
frdin vad som giller fér varumirken finns inte heller nigon
mojlighet till internationell registrering. Detta leder 1 sin tur till
att PRV:s respektive Bolagsverkets kundkretsar ser olika ut.
Medan Bolagsverket i stort sett endast registrerar firmor for
svenska foretagare, dr en inte ovisentlig del av PRV:s kundkrets
utlindska foéretagare som anscker om nationella registreringar
eller som gjort internationella ansckningar i vilka Sverige
designerats. Med en sddan kundkrets blir det allt viktigare att
anpassa de svenska reglerna till vad som giller internationellt,
t.ex. hur officialprévningen ser ut vid registrering av gemen-
skapsvarumirken.

Dirtill kommer att dven om varumirkens och firmors
funktion till stor del ir 6verlappande ir det inte alltid s att alla
firmor ir mojliga att registrera som varumirken och tvirtom.
Enligt vad som upplysts av PRV kan si minga som en tredjedel
av varumirkesansékningarna vara av sidan beskaffenhet att de
inte kan anvindas som firma. Det kan ocksi konstateras att
gemenskapsvarumirket motanférs som hinder avsevirt oftare dn
firmor vid registreringen av varumirken. Det ir ocksd mer sillan
som en varumirkesregistrering upphivs efter invindning p3
grund av en firma dn pd grund av ett gemenskapsvarumirke eller
en nationell eller internationell varumirkesregistrering. Det
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synes alltsd som om kollisioner mellan varumirken och firmor ir
mindre vanliga in mellan bara varumirken.

Aven sjilva registreringsforfarandena skiljer sig 4t. Som
tidigare beskrivits finns det méjlighet f6r den som vill registrera
en firma att komma in med flera firmaférslag till Bolagsverket.
Bolagsverket kan sedan préva vart och ett av forslagen och s&
fort ett absolut eller relativt registreringshinder har patriffats
kan Bolagsverket gd vidare till nista f6érslag. Nir man anséker
om varumirke finns det diremot ingen mdjlighet att limna in
forslag pé flera alternativa varumirken.

Om man avskaffar officialprovningen av  relativa
registreringshinder pd8 varumirkesomridet, men inte pd
firmaomridet kan det, som Bolagsverker pitalat, bli svirt for
framfér allt mindre foretagare att sitta sig in i olikheterna i
forfarandena. Det kan helt enkelt vara svirt att forstd f6r en
person som t.ex. pi samma ging vill registrera en firma och ett
varumirke att forfarandena kommer att se nigot olika ut samt
att ett storre ansvar synes avila foretagaren sjilv nir det giller
granskningen av tidigare rittigheter infér en varumirkes-
ansokning in infér en firmaansékning. A andra sidan ser
forfarandena redan i dag olika ut och registreringarna sker vid
helt olika myndigheter dir iven t.ex. handliggningstiderna
skiljer sig visentligen &t. Det dr ocksd s, som anférts tidigare,
att man redan i dag bor vara betydligt mer aktiv in vad som
ibland ir fallet infér en registrering av ett kinnetecken med
hinsyn till den med nédvindighet ofullstindiga prévning som
sker vid registreringsmyndigheterna. Eventuella problem nir det
giller forstielsen av olikheterna vid officialprévningen kan ocksa
minimeras genom informationsinsatser av olika slag, t.ex. 1
samband med att man ansoker om registrering av  sitt
kinnetecken. De eventuella problemen fér sékande kan
dessutom avhjilpas med mojligheter tll frivilliga s.k.
granskningsrapporter avseende relativa registreringshinder, se
vidare avsnitt 4.3.4.

PRV har anfért att erfarenheterna frin Danmark har visat att
det dr svirt att uppricthilla kvaliteten pd granskningsrapporterna
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eftersom det inte fattas ndgot overklagbart beslut om
rapporterna. Enligt den danska registreringsmyndigheten tillser
emellertid myndigheten noga att kvaliteten pd gransknings-
rapporterna hiller god nivd. Kvaliteten 6vervakas kontinuerligt.
Praxis nir det giller relativa hinder f6ljs noggrant upp och
korrigeringar gors nir si ir behovligt. Granskningsrapporterna
ligger ocksd till grund fér den betaltjinst som myndigheten
erbjuder infér nya registreringar, varfér ytterligare incitament
finns for att uppritthdlla en hog kvalitet i rapporterna. Den
danska registreringsmyndigheten har sammanfattningsvis betrif-
fande det kvalitetssikrande arbete som pdgdr i foérhillande till
rapporterna angett att man betraktar rapporterna som beslut,
iven om dessa inte kan Overklagas och man har inte frin
myndighetens sida indikerat nigra problem med kvaliteten av det
slag som PRV pitalat. Man bor av det anférda kunna dra
slutsatsen att det finns arbetssitt som kan anvindas for att
motverka eventuella initiala problem med kvaliteten.

Det finns emellertid ytterligare skil som talar mot en reform
endast pd varumirkesomrddet. Som anforts av Bolagsverket och
PRV kan det bli svirt f6r en innehavare av en firma att férstd att
Bolagsverket genom sin prévning — som visserligen inte ir
fullstindig — forséker se till att inte andra firmor registreras som
stdr 1 strid med den egna rittigheten, medan PRV inte utfor
denna prévning. Det kan dirmed ocksd vara svért att forstd att
man som innehavare i1 viss min, ndgot beroende av pi vilken
marknad man opererar och vilken affirsstrategi man har, méste
vara aktiv och sjilv hilla sig uppdaterad om vilka kinnetecken
som registreras och framfér allt, vilka av dessa som sedan
anvinds pd den egna marknaden. Redan i dag méste emellertid
firmainnehavare vara mer aktiva in vad ménga tror ir fallet.
Detta just pd grund av att den proévning som registre-
ringsmyndigheterna utfér inte dr fullstindig och di ett stort
antal av de varumirken som giller 1 dag 1 Sverige, gemen-
skapsvarumirkena, registrerats utan att hinsyn tagits till tidigare
varumirken och firmor i Sverige. Aven hir gir det dessutom att
oka forstdelsen genom informationsinsatser av olika slag, t.ex. i
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samband med att man ansdker om registrering av sitt
kinnetecken. Vidare ir det i dag, som tidigare har konstaterats,
enklare att foreta sékningar i databaser, dven internationella
sddana samt att pd andra sitt hilla sig uppdaterad om vilka
kinnetecken som registreras.

Inte heller kan det forutspds att olikheter i officialgransk-
ningen skulle kunna leda till missbruk, eller i varje fall inte till
missbruk 1 stérre omfattning in vad som ir fallet i dag. Om
nigon Onskar registrera nigon annans redan registrerade firma
som varumirke och pi grund av vetskapen om den tdigare
firmaregistreringen vill undvika en officialgranskning av relativa
registreringshinder ir det redan 1 dag méjligt att slippa en sddan
granskning genom att anséka om ett gemenskapsvarumirke hos
OHIM 1 stillet for att ansoka om ett svenskt varumirke hos
PRV. Bolagsverket har pitalat att eftersom ansékningsavgiften
for ett gemenskapsvarumirke dr mycket hogre an motsvarande
avgift fér en registrering av ett varumirke hos PRV kan
borttagande av officialprévningen hos PRV ind3 leda till storre
missbruk in vad som i dag dr for handen. Skillnaden i
ansokningsavgift ligger dock for nirvarande pd ca 4 600 kr f6r en
elektroniskt ingiven ansékan omfattande tre klasser och far
bedémas vara si pass ringa att risken f6r 6kat missbruk ind3 inte
kan bedémas vara dverhingande. Som tidigare anférts dr det
ocksd si att alla firmor inte ir mdjliga att registrera som
varumirken och att kollisioner mellan tidigare firmor och senare
varumirken ir mycket ovanligare in kollisioner mellan bara
varumirken, varfér risken for missbruk ocksi av denna
anledning inte bedéms vara mer dn marginell.

Det kan ocksd konstateras att sivil Svenskt Naringsliv som
Foéretagarna understrukit att f6r det fall officialprévningen av
relativa registreringshinder tas bort f6r varumirken bor den ind3
vara kvar foér firmorna. Organisationerna har inte pekat pi att
detta skulle innebira nigra problem av de slag som sirskilt
Bolagsverket uppmirksammat och Svenskt Nairingsliv har
uppgett att nackdelarna med ett avskaffande av officialprév-
ningen pd firmasidan viger tyngre in behovet av
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overensstimmelse mellan varumirkes- och firmaregistrering. En
skillnad mellan férprévningen av firmor och varumirken skulle
ocksd komma till ritta med den problematik som PRV sirskilt
patalat, nimligen att gillande regler innebir att PRV anfér
firmor som hinder fér varumirkesregistreringar trots att det i
realiteten inte skulle uppstd f6rvixlingsproblem. Bakgrunden till
denna problematik ir att den verksamhet som ska bedrivas under
en firma ofta har en vid formulering. Vid Bolagsverkets
granskning mot varumirken ir problemet inte lika stort
eftersom varu- eller tjinsteforteckningen for ett varumirke ir
mer preciserad. Problemet med vida verksamhetsbeskrivningar
for firmor vid senare registreringar av varumirken ir dessutom
s& stort att, som tidigare har beskrivits, den norska registre-
ringsmyndigheten inte lingre prévar nya varumirkesansékningar
mot tidigare registrerade firmor. Som redan beskrivits ansdg flera
remissinstanser 1 remissforfarandet avseende Varumirkes-
kommitténs forslag att det dr av betydelse att det dr de verkliga
konkurrensforhillandena mellan berérda foretag i det konkreta
fallet som bér avgdra 1 vad min ett relativt registreringshinder
faktiskt foreligger och inte en abstrakt normtillimpning.

Slutsatsen blir att det gir att genomféra en reformering av
officialprévningen av relativa registreringshinder enbart pa
varumirkesomridet, vilket ocksd SPOF sirskilt har férordat. De
flesta eventuella problem som kan uppstd genom att reformen
bara genomférs pd det ena omridet kan utan storre svrigheter
avhjilpas. Ovriga eventuella problem, som att ett visst mitt av
egen aktivitet krivs av firmainnehavarna (och naturligtvis dven av
varumirkesinnehavarna) nir det giller att bevaka nya rittigheter
som registreras ir redan i dag f6r handen.

Mot denna bakgrund och di skilen fér ett borttagande av
officialprévningen av relativa registreringshinder pd varumirkes-
omridet ir si starka bor det inte ske nigon officialprévning av
relativa registreringshinder enligt den nya varumirkeslagen.
Officialprévningen vid registrering av varumirken bor i den nya
lagen alltsd, precis som Varumirkeskommittén féreslagit,
begrinsas till de absoluta registreringshindren, medan — som
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tidigare konstaterats — de bestimmelser 1 FL som i dag reglerar
officialgranskningen av relativa registreringshinder bér behéllas
oférindrade. Relativa hinder kommer dirmed endast att kunna
beaktas av PRV under invindningsférfarandet efter beviljad
varumirkesregistrering.

En séirskild ordning for vilkinda varumdrken?

En sirskild friga vicktes under remissforfarandet avseende
Varumirkeskommitténs forslag. Frigan var om PRV borde ha en
forfattningsreglerad méjlighet att vigra registrering med hinsyn
till en ildre ensamritt som ir kind for verket. Det mdste
emellertid anses vara inkonsekvent om verket i vissa fall
tillimpade en mer omfattande prévning. I minga fall skulle det
vara beroende av ren slump om en handliggare kinner till ett
ildre varumirke eller inte. Férutsebarheten 1 verkets prévning
skulle dirmed bli 18g. Dirfér bor inte PRV ges en sidan
mojlighet.

4.3.4  Granskningsrapporter

Forslag: Om den som anséker om registrering av ett varumirke
begir det ska PRV underséka om det finns ndgot relativt hinder
och underritta sékanden om detta. Det foéreskrivs inte nigon
skyldighet f6r verket att nir en sddan undersékning gjorts ocks
underritta innehavare av ildre rittigheter om den nya ansékan.

Skilen for forslaget
Frdgan om granskningsrapporter bor regleras i lag

I foregiende avsnitt har féreslagits att officialprévningen av
relativa registreringshinder vid varumirkesregistreringar ska tas
bort. Dirmed ir dock inte slutligt avgjort exakt hur PRV vid
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handliggningen av en ansékan ska hantera eventuella relativa
hinder. Ett méjligt alternativ dr att myndigheten inte alls befattar
sig med relativa hinder férrin nigon under invindnings-
forfarandet 8beropar ett sddant hinder. Man kan dock dven tinka
sig andra l8sningar, tex. att myndigheten anger de tidigare
ensamritter som kan utgéra hinder mot den sokta registreringen
ien s.k. granskningsrapport.

Kommittén avstod frin att ta stillning i sak i denna friga och
foreslog att regeringen skulle bemyndigas att féreskriva om och i
vilken omfattning PRV inom ramen fér sin handliggning av
registreringsirenden ska underséka om det finns ndgra relativa
hinder och underritta sékanden samt eventuellt innehavare av
ildre rittigheter om resultatet. Kommittén ansig det limpligt
med en flexibel reglering eftersom det ir nigot osikert vilket
praktiskt behov som finns av att det genomférs sddana
undersdkningar.

Frigorna om officialprovningen av relativa hinder vid
varumirkesregistreringar ska avskaffas och hanteringen av
eventuella hinder hinger emellertid si nira samman att de bor
bedémas 1 ett sammanhang. Det ir ocksd angeliget att sdvil
anvindarna av systemet som den handliggande myndigheten s3
snart som mojligt far besked om hur systemet ska se ut pd den
punkten. Frigan bor dirfor regleras i lag.

Ska granskningsrapporter alls tas fram?

En i1 och f6r sig mojlig 16sning vore att officialprévningen av
relativa hinder vid varumirkesregistreringar togs bort utan att
det inférs ndgon skyldighet fér PRV att ta fram nigra
granskningsrapporter inom ramen for registreringsférfarandet.
En sokande skulle d& inte ha ndgon méjlighet att £ underlag frén
PRV {6r att bedéma om det finns nigot relativt hinder. I stillet
skulle soékandena vara hinvisade till att sjilva géra en
forgranskning eller vinda sig till ett ombud eller ndgon annan
kommersiell aktor foér detta. Bland de andra linder som inte
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officialprévar relativa hinder och som redovisas i1 detta drende ir
det ovanligt med en s& begrinsad ordning. Detta miste ocksd
betraktas som en ytterlighetslésning. En sddan ordnmg synes
inte vara en limplig 16sning f6r svensk del, dtminstone inte i

dagsliget.

Alternativet med obligatoriska granskningsrapporter som skickas
dven till innebavare av dldre rittigheter

En annan l8sning av helt motsatt innebérd skulle vara att det vid
varje registreringsanstkan alltid tas fram en granskningsrapport.
Detta skulle med andra ord vara obligatoriskt fér registrerings-
myndigheten. Rapporten skulle skickas till sokanden. Aven de
rittighetshavare som nimns 1 rapporten skulle underrittas. En
sddan ordning giller exempelvis for vissa rittighetshavare i
Storbritannien sedan man 1 oktober 2007 avskaffade
officialprévningen av relativa registreringshinder vid varumir-
kesansokningar (se avsnitt 4.1.1 och 4.3.3).

Fordelen med en sidan 16sning ir att sokanden skulle f3
information om tidigare ensamritter som kan utgdra hinder mot
registreringens bestdnd och att innehavare av dessa ensamritter
skulle bli medvetna om den nya ansékningen. Det finns dock
betydande nackdelar. For det forsta skulle en sddan ordning
innebira att PRV skulle vara tvunget att ta fram ett stort antal
granskningsrapporter. Verket har férklarat att handliggningen av
registreringsirendena d3 skulle bli administrativt mycket
tungrodd, vilket i sin tur skulle leda till Iinga handliggningstider
och okade avgifter. Foér bide stora och smi foretag har
tidsaspekten numera storre betydelse dn tidigare. Det huvud-
sakliga skilet till att forindra registreringsforfarandet ir som
namnts tidigare just att férfarandet ska vara snabbt och enkelt.

For det andra skulle man nirmare behéva 6verviga vilka
tidigare innehavare som skulle erhdlla rapporter. Skulle endast
svenska varumirkesinnehavare {3 del av rapporterna, eller skulle
dessa dven skickas ut till innehavare av tidigare gemenskaps-
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varumirken samt innehavare av internationella varumirkes-
registreringar med giltighet hir efter direkt designering? Skulle
dven innehavare av tidigare internationella varumirkesregistre-
ringar som inte designerat Sverige direkt, men likvil hela
gemenskapen ocksd omfattas? Dessa problem har uppmirk-
sammats av Storbritannien och har féranlett att endast vissa
innehavare av tidigare rittigheter automatiskt erhdller gransk-
ningsrapporterna. En stor del av de tidigare innehavarna méste i
stillet sirskilt meddela den brittiska patentmyndigheten att man
vill ta del av rapporterna samt betala en sirskild avgift f6r denna
service.

For det tredje kan det ifrigasittas vilket virde gransk-
ningsrapporterna skulle ha fér de sékande och innehavare av
tidigare ensamrittigheter som inte har tillgdng till sakkunnig
hjilp. Om granskningsrapporterna skulle vara obligatoriska
skulle det vara nédvindigt att ta fram dessa pd ett enkelt och
snabbt sitt. Négon nirmare gallring eller bearbetning av
uppgifterna 1 dessa rapporter frn verkets sida skulle knappast
vara mojlig. Rapporterna skulle sannolikt dirfér ofta komma att
innehilla ett ganska stort antal triffar. For den som inte har vana
av att ta del av sidana rapporter kan det vara svirt att pd egen
hand avgéra betydelsen av de uppgifter som finns i rapporten.
Det finns en uppenbar risk fér att mottagarna inte tar till sig
informationen. Det ir dirfér tveksamt om rapporterna skulle
vara till ledning vare sig foér sokandena eller for de tidigare
rittighetshavare som underrittas om rapporten.

Alternativet med frivilliga granskningsrapporter som endast skickas
till sokandena

En alternativ I8sning ir att i stillet ta fram en gransknings-
rapport endast i de fall di s6kanden har begirt det. Ett sidant
system tillimpas i bl.a. Frankrike och Benelux (se avsnitt 4.1.1).
Systemet skulle alltsd bygga pa frivilliga granskningsrapporter.
Frin sdékandens synpunkt ir férdelen med en sidan ordning att
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en granskningsrapport endast tas fram i de fall dir s6kanden vill
ha en sidan rapport. Handliggningen av registreringsansékan
fordrojs alltsd inte 1 onédan 1 de fall dir sékanden inte ir intres-
serad av ndgon rapport. S kan vara fallet om sékanden antingen
pd egen hand eller med hjilp av ombud eller liknande har
undersokt om det finns ndgra relativa hinder redan innan
ansokan ges in. Den tekniska utvecklingen har medfért att det i
dag finns mojlighet att i ganska stor utstrickning kontrollera
tidigare identiska eller liknande registreringar via PRV:s och
Bolagsverkets webbplatser. Detta kan utféras av sokandena
sjilva, men tjinster dir registren undersoks fér kontroll av
eventuella hinder mot det dnskade kinnetecknet erbjuds ocksd
av PRV:s uppdragsavdelning och av olika privata aktérer. Med en
ordning som bygger pd frivillighet fér sékandena behéver PRV
inte ta fram granskningsrapporter i samma utstrickning som om
rapporterna skulle vara obligatoriska. Det bor dirfér vara mojligt
for verket att utforma granskningsrapporterna noggrannare
vilket innebir att de blir mer anvindbara f6r sékandena.

Vilket alternativ bor véljas¢

Alternativet med frivilliga granskningsrapporter som endast
tillstills s6kandena har en nackdel frin ett innehavarperspektiv
och det ir att den inte mojliggdér en ordning som innebir att
PRV underrittar de innehavare av tidigare ensamrittigheter som
skulle kunna berdras av den sokta registreringen. En foérutsitt-
ning fér att sidana underrittelser ska fylla nigon vettig funktion
ir nimligen att det tas fram granskningsrapporter vid varje ny
ans6kan.

Som nimnts tidigare har ett skil for att Dbehilla
officialprévningen av relativa registreringshinder varit att inne-
havarna av registrerade varumirken skulle slippa att sjilva bevaka
sina rittigheter. I foregiende avsnitt har dock konstaterats att
tryggheten f6r innehavare av ildre rittigheter 1 viss utstrickning
ir illusorisk. Gemenskapsvarumirken, som ju idven giller i
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Sverige, provas inte mot relativa registreringshinder. De
granskningsrapporter som tas fram av de nationella varumirkes-
myndigheterna 8t OHIM skickas inte till innehavare av ildre
nationella rittigheter. Innehavare av svenska varumirken
skyddas alltsd inte genom ndgon officialprévning mot att nigon
annan registrerar ett forvixlingsbart gemenskapsvarumirke och
inte heller bevakas deras rittigheter genom myndighetens
forsorg pd sd sitt att de f&r underrittelse om den nya ansékan. I
dessa fall miste en rittighetshavare alltsd, om han eller hon vill
undvika att det finns registreringar avseende férvixlingsbara
mirken som giller i Sverige, sjilv bevaka vilka ansékningar som
kommer in. Detta kan ske genom att innehavaren pd egen hand
gor registersdkningar eller genom att han eller hon képer en
sddan tjinst av en privat aktor eller av PRV.

Om man féreskriver obligatoriska granskningsrapporter som
dven skickas tll innehavare av ildre rittigheter 1 det svenska
systemet kvarstdr forstds problematiken gentemot gemenskaps-
varumirkena. Systemet med gemenskapsvarumirke ir populirt
och antalet ansékningar per ir har de senaste dren legat pd
nirmare 60 000. Aven svenska foretag anvinder sig av detta
system, liksom utlindska féretag med verksamhet i Sverige. Det
innebir att det alltsd inte dr s& att innehavare av ildre svenska
kinnetecken kan bortse frin gemenskapsvarumirkena med
motiveringen att dessa visserligen giller hir men att det i
praktiken inte ir nigot problem eftersom de i princip alltid
anvinds pd andra stillen inom EU in i Sverige. Man midste i
stillet sannolikt rikna med att det kommer att bli allt vanligare
att féretag med verksamhet 1 Sverige registrerar sina varumirken
via OHIM och att det alltsd uppkommer verkliga kollisioner i
Sverige nir dessa innehavare borjar anvinda sina gemenskaps-
varumirken hir. Detta behover inte nédvindigtvis leda till sd
stora problem. Som redovisats i féregdende avsnitt finns ett antal
mojligheter f6r innehavaren av den ildre rittigheten att ingripa
mot dels den nya registreringen, dels anvindningen av det nya
varumirket. Vill man inte ligga resurser pd att hela tiden bevaka
att inte nigon annan registrerar ett forvixlingsbart mirke kan
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man alltsd vilja att ingripa forst nir man pd nigot sitt fitt
kinnedom om att en reell konflikt foreligger.

Ett system med obligatoriska granskningsrapporter som
skickas dven till innehavare av ildre rittigheter skulle alltsd pd
samma sitt som dagens officialprévning ge innehavare av ildre
rittigheter endast en begrinsad trygghet samtidigt som det
skulle orsaka vildigt mycket merarbete. Detta merarbete skulle
fororsaka hogre kostnader och lingre handliggningstider och
undergriva nyttan med reformen att ta bort officialprévningen
av relativa hinder. Det alternativet bér dirfér inte viljas.

Mot bakgrund av det anférda blir slutsatsen att den
avskaffade officialprévningen av relativa registreringshinder bér
kombineras med en skyldighet fér PRV att pd sokandens
begiran ta fram en granskningsrapport éver tidigare ensam-
rittigheter som kan utgdéra hinder mot den sokta registreringens
bestdnd. Som framgdtt ovan bor den rapporten endast tillstillas
sokanden och skyldigheten bér, till skillnad frin vad
Varumirkeskommittén har foreslagit, regleras i lag.
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5 Ett svenskt tilltrade till
Singaporekonventionen om
varumarkesratt

5.1 Singaporekonventionen om varumarkesratt
5.1.1 Inledning

I oktober 1994 antogs Trademark Law Treaty (i fortsittningen
benimnd 1994 ars TLT) vid en diplomatkonferens i Geneve.
Konventionens syfte ir att tillnirma och effektivisera de
nationella och regionala systemen for registrering av varumirken
och pd si sitt gora forfarandet enklare och mer férutsebart.
Konventionen ir begrinsad till férfarandefrdgor. I januari 2008
hade 39 linder tilltritt konventionen. Sverige har inte tilltritt
den. 1994 &rs TLT tridde i1 kraft den 1 augusti 1996.

Efter att 1994 ars TLT antogs har ett omfattande arbete
pigdtt inom WIPO f{6r att vidareutveckla den internationella
varumirkesritten. Detta arbete ledde till att en reviderad
varumirkeskonvention, Singaporekonventionen om varumirkes-
ritt (Singapore Treaty on the Law of Trademarks, fortsittnings-
vis benimnd Singaporekonventionen om varumirkesritt) kunde
antas vid en diplomatkonferens som hélls 1 Singapore 1 mars
2006. I samband dirmed antogs ocksi en resolution som
innefattar uttalanden om att WIPO och medlemslinderna ska
bistd de minst utvecklade linderna och utvecklingslinderna med
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ekonomiskt och tekniskt bistdind fér att genomféra
konventionen i nationell ritt.

Alla stater som tillhér WIPO har ritt att ansluta sig till
Singaporekonventionen om  varumirkesritt. Ocksd vissa
internationella organisationer, bl.a. EU, har ritt att ingd som
fordragsslutande part.

I oktober 2007 hade 54 stater undertecknat Singaporekonven-
tionen om varumirkesritt. Konventionen trider ikraft tre ména-
der efter det att tio ratificerings- eller anslutningsinstrument har
deponerats hos WIPO. Hittills har tvd sidana instrument
deponerats och konventionen har allts dnnu inte tritt ikraft.

5.1.2  En overblick 6ver innehallet i Singaporekonventionen
om varumarkesratt

Regelverket 1 Singaporekonventionen om varumirkesritt ir, i
enlighet med etablerad teknik fér utformning av internationella
konventioner, férdelat pd ett antal grundliggande artiklar
(Articles) och en uppsittning tillimpningsféreskrifter
(Regulations). Tillimpningsféreskrifterna bestdr av bestim-
melser som var och en betecknas “regel” (Rule). Singapore-
konventionen om varumirkesritt bestar av totalt 32 artiklar vilka
kompletteras av tio regler 1 tillimpningsféreskrifterna. Till
tillimpningsféreskrifterna ir fogade tolv modellformulir, som
kan anvindas av avtalsparterna. Det stir avtalsparterna fritt att
vilja om dessa ska anvindas obligatoriskt eller inte. Om det finns
ett modellformulir for en viss typ av ansdkan (eller annan
begiran) ska avtalsparterna enligt artikel 8.5 emellertid alltid
godta en ansdkan som ir utformad i enlighet med formuliret.

En dndring av artiklarna i1 konventionen kan bara géras av en
sammankallad diplomatkonferens (artikel 25). Tillimpningsfore-
skrifterna kan diremot indras genom beslut av konventions-
staternas generalférsamling (artikel 23.2 ii). I sammanhanget bor
nimnas att flera sakligt sett viktiga regler finns i tillimpnings-
foreskrifterna. T vissa delar kompletterar innehdllet 1 tillimp-
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ningsforeskrifterna artiklarna 1 sdan utstrickning att denna
normgivning gir utéver vad som skulle kunna regleras i en
svensk forordning. Det kan nimnas att Sverige under férhand-
lingarna arbetade fér en idndring bestiende 1 att flytta sakligt
viktiga bestimmelser frin tillimpningsféreskrifterna till konven-
tionen. Den 16sning som majoriteten av de férhandlande staterna
foredrog vad giller denna frigestillning bedémdes dock i
slutskedet av férhandlingarna som acceptabel.

Det overgripande syftet med Singaporekonventionen om
varumirkesritt dr att skapa ett modernt internationellt regelverk
for att harmonisera reglerna f6r varumirkesregistrering. Det ir
alltsd inte frdga om ndgon harmonisering av den materiella varu-
mirkesritten.  Singaporekonventionen om  varumirkesritt
reglerar 1 stillet huvudsakligen frigor kring férfarandet for att
registrera ett varumirke och frigor om rittsmedel. Konven-
tionen ir enligt artikel 2 tillimplig pd de kinnetecken som kan
bli registrerade som varumirken enligt den nationella
lagstiftningen.

Bestimmelserna i konventionen ir normalt uppbyggda s att
tillitna och otilldtna formaliakrav riknas upp. En mingd for
sokanden betungande krav férbjuds.

Den &vervigande delen av artiklarna och tillimpningsfére-
skrifterna behandlar vilka formkrav m.m. som konventions-
staterna fir stilla upp pa ansokningar och andra handlingar som
ges in till de nationella registreringsmyndigheterna. Sidana
bestimmelser finns fér ansékningar om varumirkesregistrering
(artikel 3), delning av en ansdkan eller registrering (artikel 7),
namn- och adressindring (artikel 10), anteckningar av ny
innehavare (artikel 11), fornyelse av en registrering (artikel 13)
samt anteckning av licens (artiklarna 17-20). Vidare finns 1
artikel 8 en generell regel om vilka krav som fir stillas pd
handlingar och andra meddelanden som ges in till registrerings-
myndigheten. Hir finns bestimmelser om bla. elektronisk
kommunikation.

I konventionen finns ocksd bestimmelser som i huvudsak tar
sikte pd registreringsforfarandet. Dit  hor  regler om
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ingivningsdag  for en  registreringsansdkan  (artikel  5),
klassificering av varor tjinster och dirmed sammanhingande
frigor (artiklarna 6 och 9), rittelse av felakuga uppgifter (artikel
12), rittsmedel for en sokande som missat en forelagd frist
(artikel 14) samt ritten att yttra sig innan ett beslut om avslag pd
en begiran meddelas (artikel 21). Aven ombuds- och
fullmaktsfrigor regleras (artikel 4).

Dirutover finns bestimmelser som rér Pariskonventionen
(artiklarna 15-16).

Slutligen finns sedvanliga bestimmelser om tillimpnings-
foreskrifter, upprittande av en generalférsamling m.m., hur
indringar 1 konventionen ska gi till samt regler om tilltride,
uttride, reservationer m.m. (artiklarna 22-32).

En nirmare beskrivning av innehillet i de flesta av artiklarna
och de tillimpningsforeskrifter som hor till dessa finns 1 avsnitt
5.2 nedan.

5.2 Overvaganden och forslag

5.2.1  Ett svenskt tilltrade till Singaporekonventionen om
varumarkesratt

Forslag: Sverige ska tilltrida Singaporekonventionen om
varumirkesritt.

Skilen fo6r forslaget: Det Overgripande syftet med
Singaporekonventionen om varumirkesritt dir som framgdtt i
foregdende avsnitt att skapa ett modernt internationellt regelverk
for att harmonisera och férenkla reglerna fér varumirkes-
registrering och andra dtgirder som innehavare kan behéva vidta
efter registreringen.

Singaporekonventionen om varumirkesritt innebir att flera
omotiverat betungande och godtyckliga regler och krav f6rbjuds.
Forfarandet blir dirigenom enklare, mer férutsebart och
rittssikert. For de svenska foretag som agerar internationellt och
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som har behov av att skydda sina varumirken i manga linder
innebir det att onddigt merarbete kan undvikas och att
foretagens kostnader for att registrera sina varumirken minskar.
Sirskilt giller detta for de foretag som ir verksamma i linder dir
myndighetsutdvningen 1 hgre grad priglas av formalism.

For Sverige har det av dessa skil varit naturligt att stédja och
aktivt delta 1 det harmoniseringsarbete som lett fram till
Singaporekonventionen om varumirkesritt. Bestimmelserna i
konventionen ligger 1 linje med svenska férvaltningsrittsliga
principer och ir i de flesta fall okontroversiella. De férindringar
som behover goras 1 svensk ritt dr relativt begrinsade och
innebidr inte ndgra avsteg frin dessa principer. Det dr ocksd
limpligt att genomfora dessa dndringar i samband med arbetet
med en ny varumirkeslag.

Mot denna bakgrund bér Sverige tilltrida Singaporekon-

ventionen om varumirkesritt.

Den fortsatta framstéillningen

I de f6ljande avsnitten gors en genomging av i vilken
utstrickning svensk ritt stimmer &verens med Singapore-
konventionen om varumirkesritt och av vilka lagindringar som
behévs for att Sverige ska kunna tilltrida konventionen. For
nirvarande pdgdr ett arbete med att ersitta varumirkeslagen
(1960:644), VML, med en ny varumirkeslag. Arbetet sker pd
grundval av det f6rslag som Varumirkeskommittén har limnat 1
betinkandet Ny varumirkeslag och dndringar i firmalagen (SOU
2001:26). Precis som 1 dvrigt i promemorian limnas dirfor 1 det
foljande lagforslag i form av vissa av paragraferna i den
kommande nya varumirkeslagen. I den min kommitténs forslag
1 SOU 2001:26 innehiller en bestimmelse som behandlar den
frigestillning som idr aktuell kommer forslaget att avse de
indringar som kan behévas i kommitténs lagforslag. I de fall det
behévs en ny bestimmelse som helt saknar motsvarighet i
kommitténs lagforslag féreslds dven nya inskjutna bestimmelser
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i den nya varumirkeslagen. En redovisning kommer forstds
parallellt att ske av hur foérslagen foérhéller sig till den nuvarande
varumirkeslagen.

Vid Patent- och registreringsverkets (PRV) handliggning av
varumirkesirenden tillimpas dven férvaltningslagen (1986:223).
Ocksé denna lag kommer dirfor att beaktas 1 det féljande nir det
giller att bedéma om forfarandet i varumirkesirenden av olika
slag stimmer 6verens med forpliktelserna enligt Singapore-
konventionen om varumirkesritt. Detsamma giller forstds
annan relevant lagstiftning.

Behovet av lagindringar till {6]jd av konventionen ir relativt
begrinsat. Generellt dr det dock si att flera av de frigor som
omfattas av Singaporekonventionen om varumirkesritt i svensk
ritt regleras pd forordningsnivi. Promemorian behandlar dirfor
dven vissa férordningsbestimmelser som ir relevanta och — p3 ett
mer 6versiktligt plan — behovet av dndringar i dessa.

Det bér i sammanhanget understrykas att den foljande fram-
stillningen 1 huvudsak tar sikte pd de dndringar som behéver
goras till foljd av just Singaporekonventionen om varumirkes-
ritt. Andringar som behéver eller bér goéras av andra skil
behandlas dirfér inte annat dn i undantagsfall.

5.2.2 Tillampningsomradet fér Singaporekonventionen om
varumarkesratt — artikel 2

Bedomning: Inga indringar behover goras i gillande ritt eller i
Varumirkeskommitténs férslag till ny varumirkeslag till f6ljd av
artikel 2 i Singaporekonventionen om varumirkesritt om kon-
ventionens tillimpningsomréde.

Skilen for bedémningen: Frigan om konventionens
tillimpningsomrade regleras i artikel 2 i Singaporekonventionen
om varumirkesritt. I artikel 2.1 anges att konventionen ska
tillimpas pd alla kinnetecken som kan registreras som varumir-
ken enligt nationell ritt. Vidare f6ljer av artikel 2.2 a att den ska
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tillimpas pd kinnetecken for sdvil varor som tjinster. Den valda
konstruktionen skiljer sig frdn vad som giller enligt 1994 &rs
TLT, i vilken det specificeras vilka slags kinnetecken som den ir
tillimplig respektive inte tillimplig pa.

Tillimpningsomrddet fér Singaporekonventionen om varu-
mirkesritt ir mer generellt definierat och innebir att konven-
tionsstaterna inte i sina nationella rittsordningar far ha bestim-
melser som stir i strid med konventionen fér vissa sirskilda
typer av kinnetecken. Om en konventionsstat exempelvis
accepterar registrering av hologram eller ljud- och doftmirken
ska registreringsbestimmelserna stimma éverens med konven-
tionen. (Som framgir av nista avsnitt kan det diremot stillas
olika slags krav pd vilka handlingar som ska ges in beroende pd
vilken typ av varumirke det ir friga om.) I detta sammanhang
bér det vidare uppmirksammas att de stater som ér anslutna till
konventionen enligt artikel 16 miste tllita registrering av
varumirken for tjinster och fér sidana mirken tillimpa de
bestimmelser i1 Pariskonventionen som avser varumirken fér
varor. Enligt artikel 2.2 b ska konventionen diremot inte
tillimpas pa kollektiv-, kontroll- och garantimirken.

Bestimmelser om registreringsforfarandet finns i dag i 12—
24 §§ VML. Kompletterande bestimmelser finns 1 varumirkes-
forordningen (1960:648), VMF. Registreringsforfarandet ir
utformat pd ett enhetligt sitt och gir till pd i princip samma sitt
oavsett vilket slags varumirke det ir friga om. Det finns inte
nigra sirregler for reglstrermgsforfarandet for vissa slags
varumirken. Vidare ska vad som i lagen foreskrivs om varor i
tillimpliga delar dven gilla tjinster (1 § tredje stycket VML). I
detta avseende innebir Varumirkeskommitténs férslag till ny
varumirkeslag inte nigra forindringar. S3vil gillande ritt som
kommitténs forslag stir siledes i 6verensstimmelse med artikel 2
och ndgra indringar behover alltsd inte goras.
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5.2.3  Formella krav pa en ansokan om registrering —
artikel 3

Forslag: I den nya varumirkeslagen inférs en bestimmelse om
att dven en sokande frin en stat som ir ansluten till Singapore-
konventionen om varumirkesritt ir undantagen frin kravet pd
hemlandsbevis.

Skilen for forslaget: I artikel 3 1 Singaporekonventionen om
varumirkesritt anges vilka formella krav som fir stillas upp 1i
nationell ritt pi en ansékan om registrering av ett varumirke.
Bestimmelserna 1 artikel 3 kompletteras av tillimpnings-
foreskrifter i regel 3. I artikel 3.1 anges utférligt vilka uppgifter
som en konventionsstat fr kriva att en ansékan ska innehilla
eller som ska bifogas ansokan. Av artikel 3.4 féljer att en
konventionsstat inte fir stilla upp ndgra andra krav i sin
nationella lagstiftning.

En konventionsstat fir kriva att det i ansékan limnas vissa
upplysningar om sékanden och eventuellt ombud (se artikel 3.1
a ii-vi). I svensk ritt finns bestimmelser om bland annat detta i
17 § VML och 1 9 § VMF vilka i dessa hinseenden 1 sak
overstimmelser med artikel 3.1 a ii-vi 1 Singaporekonventionen
om varumirkesritt. Detsamma giller for Varumirkes-
kommitténs forslag (se 12 § forsta stycket i forslaget). Nigon
indring av dessa bestimmelser ir alltsd inte nodvindig.

Av artikel 3.1 a vii féljer att en konventionsstat fir kriva att
en sokande som vill beropa prioritet frin en tidigare ansdkan,
s.k. konventionsprioritet, ska ge in en begiran om detta och den
utredning som 3beropas till stéd fér begiran i enlighet med vad
som f6ljer av artikel 4 1 Pariskonventionen. Vidare anges i artikel
3.1 a viii att en sokande som &beropar prioritet f6r varor
och/eller tjinster som visats pd en internationell utstillning, s.k.
utstillningsprioritet, ska uppfylla de krav som stills i nationell
ratt.

I svensk ritt finns bestimmelser om konventionsprioritet i

30§ VML och i 3 och 4 §§ foérordningen (1970:495) om
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utlindska varumirken m.m. Utstillningsprioritet regleras i 18 §
VML och i 16 § VMF. Nigra sakliga dndringar av nu nimnda
bestimmelser behovs inte till {6ljd av Singaporekonventionen
om varumirkesritt. I sammanhanget bér dock nimnas att
kommittén har foreslagit att samtliga villkor som en sékande
mdste uppfylla for att £3 rite till prioritet ska framgd av den nya
varumirkeslagen och inte som i dag finnas pd férordningsniva
(se 18 och 19 §§ 1 kommitténs lagférslag och SOU 2001:26
5. 200 £.).

I artikel 3.1 a ix—xii finns bestimmelser om vilken doku-
mentation som far krivas av s6kanden vid registrering av olika
slags varumirken. I dessa bestimmelser hinvisas i huvudsak till
tillimpningsforeskrifterna, dir de materiella reglerna terfinns. I
regel 3 anges nirmare vad konventionsstaterna far stilla upp for
regler nir det giller antalet &tergivningar av varumirket. I regeln
gors skillnad mellan linder som tillimpar bestimmelser om
standardbokstiver och linder som inte gér det. I Sverige
tillimpas inte ndgra bestimmelser om standardbokstiver.

Generellt kan sigas att konventionsstaterna har storre
handlingsfrihet att stilla upp regler nir det giller vilka avbild-
ningar etc. som ska ges in vid registrering av “nya” typer av
varumirken, exempelvis hologram, firgmirken och ljudmirken
(se regel 3.5 och 3.6). For mer traditionella varumirken samt
tredimensionella varumirken ir regleringen mer detaljerad (se
regel 3.2-3.4).

Enligt regel 3.3 a 1 fir, om standardbokstiver inte tillimpas
och dir mirket inte begirs registrerat 1 en viss firg, inte fler in
fem avbildningar av varumirket i1 svart och vitt krivas av
sokanden. For mirken som begirs registrerade 1 en viss firg far
enligt regel 3.3 b hogst fem avbildningar 1 svart och vitt krivas
och hogst fem avbildningar i firg. Nir det giller tredimen-
sionella varumirken finns ytterligare bestimmelser i regel 3.4.
Dessa bestimmelser innebir bl.a. att registreringsmyndigheten,
om den anser att avbildningen av varumirket inte tillrickligt
tydligt visar mirkets sirdrag, kan begira att sékanden ska ge in
upp till sex olika avbildningar av mirket, eventuellt i forening
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med en beskrivning av mirket. Om registreringsmyndigheten
inte heller anser detta tillrickligt kan den begira att sékanden ger
in ett exemplar av varumirket.

Av artikel 29.1 framgdr att en konventionsstat har méjlighet
att genom reservation undanta nigra av bestimmelserna 1 artikel
3 for vissa slags varumirken.

I svensk ritt finns bestimmelser om hur ett varumirke ska
dterges 1 17 § VML. Hir anges att mirket tydligt ska anges i
ans6kan. I kommitténs férslag till ny varumirkeslag foresls att
det inférs en regel som anger att ansdkan ska innehilla en
dtergivning av mirket (12 § forsta stycket 1 forslaget). Sdvil
gillande bestimmelse i VML som den beskrivna bestimmelsen 1
forslaget stdr i 6verensstimmelse med Singaporekonventionen
om varumirkesritt och behéver alltsd inte dndras till foljd av
konventionen.

Frigan om vilket antal avbildningar som ska ges in regleras i
dag i 9 och 10 §§ VMF. Om det ir friga om registrering av ett
figurmirke eller en wutstyrsel ska ansékan innehdlla en
reproducering av mirket som ir limpad fér avbildning (9 §
forsta stycket 3 VMF). En ansékan som avser registrering av ett
figurmirke eller en utstyrsel, ska innehilla sirskilda avbildningar
av varumirket 1 minst tio exemplar i ett format som inte
overstiger 8 ginger 8 centimeter. Om mirket begirs registrerat 1
firg, ska minst fem av avbildningarna vara i firg och fem i svart
och vitt (9 § andra stycket VMF). PRV kan under vissa
forutsittningar kriva att sdkanden presenterar kompletterande
utredning. I de fall dir verket finner det pdkallat ska s6kanden
skriftligen beskriva mirket och ange vad som enligt s6kandens
mening karaktiriserar mirket (10 § férsta stycket VMF). Om
registreringen avser en varuutstyrsel ska sokanden, om verket
anser att det behovs, ge in ett exemplar av varustyrseln for
férvaring hos myndigheten. Myndigheten fir 1 sirskilda fall
medge att avbildningar ges in i ett stérre format in 8 gdnger 8
cm.
De svenska bestimmelserna 1 9§ andra stycket VMF om
vilket antal avbildningar som ska ges in stimmer alltsd inte till

106



Ds 2008:28 Ett svenskt tilltrade till Singaporekonventionen om varumarkesratt

fullo 6verens med vad som tillits enligt tillimpnings-
foreskrifterna till Singaporekonventionen om varumirkesritt.
Bestimmelserna 1 VMF i dessa avseenden behover dirfor dndras
s att de stimmer med tillimpningsféreskrifterna.

Dirutover finns 1 svensk ritt ett krav pd att en avbildning ska
ha ett visst format. Direkt stéd fér bestimmelsen om att
avbildningarna inte fir 6verstiga 8 ginger 8 centimeter saknas
visserligen 1 tillimpningsféreskrifterna. Formatet 8 ginger 8
centimeter ir emellertid det som anvinds i1 det modellformulir
angdende ansdkan om varumirkesregistrering som finns fogat till
tillimpningsféreskrifterna (Model International Form No. 1).
En konventionsstat som viljer att foreskriva att detta
modellformulir alltid ska anvindas kommer alltsd att kriva
avbildningar 1 det formatet. Samma format anvinds fér 6vrigt
ocksd i de modellformulir som anvinds inom Madridsystemet
fér internationell registrering av varumirken. Enligt uppgift
pigir for nirvarande en versyn inom WIPO i dess Standing
Committee on IT avseende just formatet f6r avbildningar. Det
verkar mot denna bakgrund inte som om avsikten varit att
Singaporekonventionen om varumirkesritt skulle innebira att
man nu gjorde avsteg frdn tillimpningen av formatet 8 ginger 8
centimeter. Vad giller bestimmelserna i VMF framstdr det som
limpligast att 1 dagsliget avvakta det fortsatta internationella
arbetet pd omrddet. Eftersom det idr friga om en
forordningsbestimmelse kan en framtida indring pid denna
punkt ske snabbt och enkelt.

Enligt artikel 3.2 fir en ansékan avse registrering for flera
olika varor och/eller tjinster, oberoende av om varorna eller
yinsterna faller under en eller flera klasser enligt Nice-
klassifikationen. Detta stimmer 6verens med vad som giller
enligt svensk ritt (se 17 § och 1 § tredje stycket VML). Varu-
mirkeskommittén har inte féreslagit ndgon férindring i detta
avseende.

Av artikel 3.4 f6ljer att konventionsstaterna inte far stilla upp
ndgra krav pd en ansokan som inte har stod 1 artikel 3.1, 3.3 eller
8 1 konventionen. Hir riknas ocksd sirskilt upp fyra forbjudna
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krav. Av relevans for svensk ritt ir forbudet i artikel 3.4 iv mot
att konventionsstat kriver att en sdékande ger in ett s.k.
hemlandsbevis som visar att varumirket har registrerats i en
annan konventionsstat eller 1 en stat som dr part till
Pariskonvention. Férbudet mot krav pd hemlandsbevis giller
dock inte om sokanden 3beropar artikel 67 i Pariskon-
ventionen och begir att varumirket ska registreras sdsom det ir
registrerat i hemlandet (s.k. telle-quelle-registrering).

I dag giller enligt 28 § VML och 9 § tredje stycket VMF att
utlindska sokanden som inte bedriver niringsverksamhet 1i
Sverige ska visa att mirket dr registrerat f6r honom i hemlandet
fér de varor ansékningen avser hir 1 Sverige. Enligt 28 § andra
stycket VML fir regeringen, under forutsittning av
Omsesidighet, foreskriva att forsta stycket inte ska tillimpas
betriffande viss frimmande stat. S8dana foéreskrifter har
meddelats 1 férordningen (1970:495) om utlindska varumirken
m.m., bl.a. fér stater som ir anslutna till Pariskonventionen, se
1§. En ratificering av Singaporekonventionen om varumirkes-
ritt kriver att Sverige dirutdver undantar sékande frin stater
som ir anslutna till ocksd den konventionen frin kravet pd
hemlandsbevis.

Varumirkeskommittén har foreslagit att bestimmelserna om
bl.a. hemlandsbevis ska anges direkt i den nya varumirkeslagen
och inte som i dag finnas pd férordningsniva (se 35 § i forslaget
till ny varumirkeslag). For att uppfylla kraven enligt artikel 3 i
Singaporekonventionen om varumirkesritt miste kommitténs
forslag dndras si att dven en sékande frin en stat som ansluten
till den reviderade varumirkeskonventionen undantas frin kravet
pa hemlandsbevis.

I artikel 3.5 finns en bestimmelse om konventionsstaternas
mojligheter att kriva att bevisning ges in till registrerings-
myndigheterna frdn sékanden. Bestimmelsen innebir att
bevisning till stéd f6r en uppgift i en ansékan fir krivas in
endast om det finns rimliga skil att betvivla uppgiftens riktighet.

Varken 1 den nuvarande varumirkeslagen eller i f6rslaget till
ny varumirkeslag finns ndgra bestimmelser om vilken bevisning
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registreringsmyndigheten fir kriva in frin s6kanden. Inte heller i
forvaltningslagen finns ndgra uttryckliga bestimmelser som
reglerar frigan. Den begrinsning i ritten att kriva in bevisning
som foljer artikel 3.5 stimmer dock vil 6verens med vad som i
dag giller enligt svenska forvaltningsrittsliga principer. Nigra
sirskilda lagregler om detta behévs dirfor inte.

I 6vrigt innebir inte artikel 3.1-3.3 i1 Singaporekonventionen
om varumirkesritt ndgot behov av dndringar i vare sig gillande
ritt eller forslaget till ny varumirkeslag.

Sammanfattningsvis kriver alltsd artikel 3 att det gors en
indring 1 Varumirkeskommitténs férslag till ny varumirkeslag
nir det giller kraven p& hemlandsbevis. Vidare behover vissa
indringar goras i friga om hur ett varumirke ska avbildas i en
ansokan om registrering. I det sistnimnda fallet blir det dock
bara friga om férordningsindringar.

5.2.4 Ombuds- och fullmaktsfragor — artikel 4

Forslag: Bestimmelserna om ombudskrav 1 den nya
varumirkeslagen utformas sd att det framgir att endast 1 fall dd
en s6kande eller innehavare varken har hemvist 1 Sverige eller
bedriver niringsverksamhet som har etablerats i Sverige fir PRV
kriva att denne ska stilla ombud fér sig.

Skilen for forslaget: Artikel 4 i Singaporekonventionen om
varumirkesritt innehdller bestimmelser om vilka regler som
konventionsstaterna fir ha i friga om ombud, fullmakter och
delgivningsadresser. Det bor nimnas att dessa regler skiljer sig dt
frén de regler om ombud som finns i artikel 7 i patentritts-
konventionen (Patent Law Treaty, PLT).

Enligt artikel 4.2 a ir det tillitet f6r en konventionsstat att
kriva att bla. den som ansdker om eller innehar en
varumirkesregistrering ska vara foéretridd av ombud, om
sokanden varken har sin hemvist i staten eller bedriver nirings-
verksamhet som har etablerats 1 konventionsstaten. (I den
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engelska versionen av konventionen anvinds uttrycket ”a real
and effective industrial or commercial establishment on its
territory”.)

Enligt artikel 4.3 fir konventionsstaterna stilla krav pd att
skriftlig fullmakt ges in 1 de fall en sékande eller annan féretrids
av ett ombud.

I VML stills inte ndgot generellt krav pd att en sokande ska
vara foretridd av ombud. Fér det fall sékanden foretrids av ett
ombud stills enligt 9 § VMF endast krav p4 att ombudets namn
och adress anges i ansékan. Ndgot krav pd att fullmakt ska ges in
1 registreringsirenden stills diremot inte upp 1 VML. Detsamma
giller f6r senare framstillningar till PRV, exempelvis en ansékan
om anteckning av ny adress.

19 § forvaltningslagen anges att den som for talan i ett drende
far anlita ombud eller bitride. Inte heller 1 denna bestimmelse
regleras 1 vilka fall fullmakt ska ges in. Om den som upptrider
som ombud inte sjilvmant styrker sin behérighet med en
fullmakt f&r myndigheten med ledning av det allminna kravet i
7 § forvaltningslagen — att handliggningen ska vara si enkel,
snabb och billig som méjlig utan att sikerheten eftersitts —
avgora om fullmakt behovs. I drenden av storre betydelse bér en
myndighet dock begira in fullmakt (Hellners/Malmqvist,
Forvaltningslagen med kommentarer, 2 uppl., s. 112).

Det kan nimnas att PRV under 2006 utfirdade nya riktlinjer
om i vilka fall verket kriver att en skriftlig fullmakt ska ges in. I
riktlinjerna anges bl.a. att skriftlig fullmakt krivs vid en begiran
om att en registrering ska avforas eller att varuférteckningen ska
begrinsas (detsamma giller i invindningsirenden), anteckning av
ny innehavare, anteckning om licens, anteckning av nytt ombud
och vid ansékan om pantsittning av ett varumirke. Dirutéver
krivs skriftlig fullmakt om det rider oklarhet i ombudets
behérighet. Riktlinjerna justerades i november 2007 nir det
giller hanteringen av anteckningsirenden 1 vissa situationer.

Enligt artikel 4.3 d ir det som framgitt tidigare tilldtet for
konventionsstaterna att ha regler som mojliggér foreligganden
om att fullmakt ska ges in i de fall en sékande eller innehavare
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foretrids av ett ombud. Den tidsfrist som ges for att ge in en
fullmakt fir emellertid inte vara kortare in vad som féljer av
tillimpningsforeskrifterna. Enligt regel 4.3 1 tillimpnings-
foreskrifterna maste tidsfristen for att uppfylla ett sidant
foreliggande vara minst en minad om s6kanden har sin hemvist i
staten for vilken registrering soks och minst tvd minader om
sokanden har sin hemvist utanfér staten fér vilken registrering
soks. Ndgra sidana tidsangivelser finns inte i svensk ritt och inte
heller 1 Varumirkeskommitténs forslag till ny varumirkeslag.
Det kan inte heller anses nédvindigt att inféra nigra sirskilda
lagregler dir dessa tidsangivelser uttryckligen anges. Nigra
bestimmelser i forslaget till ny varumirkeslag behovs alltsd inte
pid denna punkt. Méjligen kan det overvigas om det av
tydlighetsskil bér framgd av férordningsbestimmelser att PRV
méste ge s6kandena minst dessa tidsfrister f6r det fall fullmaket
krivs in. Mycket talar dock for att detta inte behévs. Man bor
kunna utgd frin att myndigheten vil kinner till och tillimpar
bestimmelserna i Singaporekonventionen om varumirkesritt om
Sverige ansluter sig till konventionen.

I 31 § VML finns i dag ett krav pd att innebavare av ett
registrerat varumirke som inte har hemvist i Sverige ska ha ett
hir 1 Sverige bosatt ombud och att anteckning om ombudet ska
goras 1 varumirkesregistret. Varumirkeskommittén har
foreslagit att en i huvudsak motsvarande regel ska tas 1 den nya
varumirkeslagen (se 37 § tredje stycket i forslaget). Enligt
forslaget ska det emellertid inte som i dag krivas att ombudet
ska vara behorigt att foretrida innehavaren i allt som ror
varumirket, utan det ska vara tillrickligt att ombudet dr behorigt
att ta emot delgivning av stimning, kallelser och andra
handlingar 1 mél och irenden om varumirket med undantag av
stimning 1 brottmal och av féreliggande f6r part att infinna sig
personligen infér domstol. Kommittén har dirutéver foreslagit
att det inférs en mojlighet att foreligga en sdkande som inte har
hemvist 1 Sverige att stilla ombud fér sig och att anmila
ombudet till PRV. Ombudet ska enligt f6rslaget ha hemvist hir i
landet och ha behorighet att ta emot delgivning i drendet (se
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vidare avsnitt 5.4 i SOU 2001:26). Det bér nimnas att EU:s s.k.
yanstedirektiv  (Europaparlamentets och rddets direktiv
2006/123/EG av den 12 december 2006 om tjinster pd den inre
marknaden, EUT L 376, 27.12.2006, s. 36) foranleder att
kommitténs forslag ses over for att sikerstilla att det stir i
dverensstimmelse med EG-ritten. Den 6versynen kommer dock
att ske 1 ett separat lagstiftningsirende avseende genomfdrandet
av tjinstedirektivet under 2008.

Av artikel 4.2 a 1 Singaporekonventionen om varumirkesritt
foljer emellertid att det enligt konventionen inte ir tillitet att
kriva att en sokande eller innehavare som inte har hemvist i
Sverige stiller ombud fér sig om denne bedriver niringsverk-
samhet som har etablerats 1 Sverige.

Artikeln innehdller inte ndgot krav pd att verksamheten ska
bedrivas i nigon viss form. Den kan bedrivas i form av filial men
ocksd pd annat sitt. Det visentliga fir anses vara att
verksamheten bedrivs frin en industri- eller affirslokal som ir
beligen i1 Sverige och att det ir friga om en reell verksamhet som
bedrivs kontinuerligt och inte endast tillfilligtvis. Diremot kan
det inte krivas att verksamheten ska ha en viss omfattning.

Savil gillande svenska lagbestimmelser som Varumirkes-
kommitténs forslag gdr alltsd i detta hinseende lingre dn vad
Singaporekonventionen om varumirkesritt tilliter nir det giller
ombudskrav. Vid ett svenskt tilltride till konventionen miste
dirfér bestimmelserna om ombudskrav i den nya varumirkes-
lagen utformas s att det tydligt framgér att ombudskravet inte
giller i dessa fall. Detta bor ske pa sd sitt att det gors ett tilligg 1
bestimmelserna i 37 § i kommitténs férslag till ny varumirkeslag
som undantar en sékande respektive innehavare frin kravet p3
ombud, om denne bedriver niringsverksamhet som har
etablerats i Sverige.
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5.2.5 Faststallande av ingivningsdag — artikel 5

Bedomning: Inga indringar behover goras i gillande ritt eller i
Varumirkeskommitténs forslag till ny varumirkeslag till f6ljd av
bestimmelserna om ingivningsdag 1 artikel 5 1 Singaporekon-
ventionen om varumérkesritt.

Skilen for bedomningen: Artikel 5 i Singaporekonventionen
om varumirkesritt reglerar vilka krav som fir stillas upp fér nir
en ansdkan om registrering av varumirke ska anses ingiven.
Artikeln  kompletteras av  bestimmelser 1 regel 5 i
tillimpningsféreskrifterna.

Av artikel 5.1 a foljer att en ansékan ska anses vara ingiven
om den innehdller (i) en uttrycklig eller underférstddd upplys-
ning om att ansékan avser registrering av ett varumirke, (i)
upplysningar som gér det mojligt att avgdéra vem sékanden ir,
(i) upplysningar som gér det mojligt for registrerings-
myndigheten att kontakta s6kanden eller eventuellt ombud, (iv)
en tillrickligt tydlig dtergivning av mirket och (v) en férteckning
over de varor eller tjinster for vilka registrering soks. (En
forklaring om att sdkanden avser att anvinda mirket eller ett
bevis pd att det har anvints tillkommer fér de linder dir detta
krivs, se punkt vi.)

Konventionsstaterna fir siledes inte stilla upp nigra
ytterligare krav f6r att en ansokan ska anses ingiven. Diremot
finns det enligt artikel 5.1 b en méjlighet f6r konventions-
staterna att ha en ordning som innebir att en ansékan ska anses
som ingiven om bara nigot eller ndgra av kraven ir uppfyllda.
Regleringen ger siledes konventionsstaterna relativt stor
handlingsfrihet i detta avseende. Det kan noteras att pd denna
punkt ir regleringen mer flexibel in de bestimmelser om
ingivningsdag som finns 1 artikel 5 i WIPO:s patentritts-
konvention (PLT), vilka har foéranlett att bestimmelser om
ingivningsdag nyligen har forts in 1 patentlagen (se 8 b och 8 ¢ §§
patentlagen).
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I regel 5 i tillimpningsféreskrifterna finns bestimmelser om
hur en ansékan som inte uppfyller de krav som stills f6r att den
ska anses vara ingiven ska hanteras. Av punkt 1 féljer att
registreringsmyndigheten omgdende ska foreligga sokanden att
ritta till bristerna. I en sddan situation ska ansékan enligt punkt
2 anses ingiven den dag di samtliga uppgifter som konventions-
staten kriver for att ansékan ska anses ingiven har kommit in till
registreringsmyndigheten. Om sékanden fé6ljer féreliggandet
ska ansékan alltsd anses ingiven den dag nir kompletteringen
kom in. Om féreliggandet diremot inte foljs ska ansokan inte
ansetts ha getts in.

I svensk varumirkesritt finns inga uttryckliga bestimmelser
om ingivningsdag som motsvarar de som finns i artikel 5. Savil
den nuvarande varumirkeslagen som kommitténs forslag till ny
varumirkeslag bygger pd principen att en ansékan anses ingiven
den dag d3 den faktiskt gavs in till PRV. Ansokningsdagen ir
enligt nuvarande ordning avgérande bla. fér registreringens
giltighetstid (22 § VML) och vid avgérande av féretridesritten
vid kolliderande ansékningar (14 § férsta stycket 6 VML). En i
allt visentligt motsvarande reglering finns i férslaget till ny
varumirkeslag. En skillnad idr dock att en férutsittning f6r att en
registrering ska gilla frin ans6kningsdagen ir att ansokan
innehiller en tergivning av mirket (se 26 § 1 forslaget).

Som nyss nimnts innehdller varken den nuvarande
varumirkeslagen eller férslaget till ny varumirkeslag ndgra
bestimmelser om vad de handlingar som sékanden har gett in
ska innehdlla f6r att betraktas som en ansékan och tilldelas en
ingivningsdag. Enligt den handliggningspraxis som utvecklats
vid PRV ir kraven liga. Om en handling som har getts in ir
mojlig att uppfatta som en ansgkan, behandlas den som en
ans6kan dven om den innehdller formella eller materiella brister.
Om sokanden direfter ger in nodvindiga kompletteringar
behiller ansékan sin ursprungliga ansékningsdag.

Som nimnts tidigare ir det enligt artikel 5 mojligt for
konventionsstaterna att ha en ordning som innebir att en
ans6kan anses ingiven dven om handlingen bara skulle innehélla
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en uttrycklig eller underférstddd upplysning om att den avser
registrering av ett varumirke. Det sitt som frigan om
ingivningsdag hanteras pd i dag ir sdledes forenligt med artikel 5.
I detta avseende innebdr inte kommitténs forslag nigra
forindringar. Nigra dndringar 1 forslaget behover dirfor inte
goras.

5.2.6 Delning av ansokningar och registreringar — artikel 7

Forslag: De nuvarande férordningsbestimmelserna om delning
av en registreringsansékan respektive en registrering av ett
varumirke tas i sak oférindrade in i den nya varumirkeslagen.

Skilen for forslaget: T artikel 7 i Singaporekonventionen om
varumirkesritt finns bestimmelser om delning av ansékningar
om registrering av varumirken och redan gjorda registreringar.
Med detta avses att en ansdkan eller registrering som omfattar
flera olika varor eller tjinster delas upp 1 tvd eller flera
ansokningar/registreringar pd vilka varorna eller tjinsterna
fordelas.

I artikel 7.1 anges att en ansékan fir delas upp 1 vart fall till
dess att registreringsmyndigheten har fattat beslut om
ansdkningen, under ett invindningsférfarande eller under
prévningen av ett dverklagande av ett beslut av registrerings-
myndigheten. Motsvarande ska enligt artikel 7.2 gilla fér delning
av en registrering. I artikel 7.2 anges vidare att delning av en
registrering ska kunna géras dels under varje forfarande dir
reg1strer1ngsmynd1gheten pd talan av tred]e man prévar om
registreringen ir giltig, dels under prévningen av ett 6ver-
klagande av registreringsmyndighetens beslut. De konventions-
stater vars lagstiftning ger en tredje man ritt att invinda mot en
registrering innan registrering skett fir dock utesluta
mojligheten till delning av en registrering.

Varken den nuvarande varumirkeslagen eller Varumirkes-
kommitténs forslag till ny varumirkeslag inneh8ller nigra regler
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om delning av ansékningar eller registreringar. Denna reglering
finns 1 stillet 1 VMF.

I 7 § fjirde stycket VMF finns bestimmelser om delning av
en ansdkan. En ansokan som avser flera varor eller tjinster far
delas upp i tvd eller flera ansdkningar pd vilka varorna eller
yansterna foérdelas. I bestimmelsen anges att dessa ansékningar
ska ha samma ingivningsdag och prioritet som den ursprungliga
ansokan. I 13 § andra stycket VMF finns en motsvarande
bestimmelse f6r uppdelning av en registrering.

De svenska bestimmelserna stimmer alltsd sakligt sett
overens med artikel 7. Nigra dndringar av innehillet i bestim-
melserna behover dirfor inte goras.

Diremot kan det ifrdgasittas om inte denna reglering bér tas
in i varumirkeslagen och inte som 1 dag finnas pi férordnings-
nivd. Som en jimférelse kan nimnas att bestimmelserna om
delning av ansokningar och registrering av gemenskaps-
varumirken har tagits in i EG:s varumirkesforordning, se artikel
44a respektive artikel 48a i ridets forordning (EG) nr 422/2004
av den 19 februari 2004 om dndring av férordning (EG) nr 40/94
om gemenskapsvarumirken (EUT L 70, 9.3.2004, s. 1). Fér den
som ansoker om eller innehar en varumirkesregistrering kan
mojligheten att kunna dela en ansékan eller en registrering vara
viktig, t.ex. 1 den situationen att det gérs invindning mot en
registrering endast for en del av de varor eller tjinster som
registreringen avser.

Det framstdr dirfor som limpligt att delningsméjligheten
kommer till uttryck direkt 1 lagen. De nuvarande
bestimmelserna om delning av ansékan respektive registrering
bor dirfér — 1 sak oférindrade — tas in i den nya varumirkes-
lagen.
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5.2.7 Ingivande av handlingar och andra meddelanden -
artikel 8

Bedomning: Inga indringar behover goras i gillande ritt eller i
Varumirkeskommitténs férslag till ny varumirkeslag till f6ljd av
artikel 8 1 Singaporekonventionen om varumirkesritt om sittet
for kommunikation samt de formella krav som fir stillas pd
handlingar och uppgifter som ges in till registreringsmyndig-
heten.

Skilen for bedomningen: I artikel 8 i Singaporekonventionen
om varumirkesritt finns viktiga bestimmelser om sittet for
kommunikation och om vilka formella krav konventionsstaterna
far stilla pd utformningen av handlingar. Vidare finns
bestimmelser om vad som giller om en konventionsstat viljer
att tilldta att ansékningar eller andra handlingar ges in elektro-
niskt. Artikeln innehiller sex handlingsreglerande stycken, vilka i
tur och ordning behandlar sitt for ingivande av handlingar och
framférande av andra meddelanden, spriket i meddelanden,
undertecknande av meddelanden pi papper, méjligheten for
konventionsstater att stilla upp vissa krav om de tilldter
elektronisk kommunikation, modellformulir samt férbud mot
ytterligare krav. Kompletterande bestimmelser angiende
handlingar m.m. finns i regel 6 1 tillimpningsféreskrifterna.

I artikel 8.1 finns en Gvergripande bestimmelse som innebir
att en konventionsstat fir tillita alla former av kommunikations-
medel for kontakter mellan en sékande eller annan och
registreringsmyndigheten. Bestimmelsen tillgodoser dirfor bide
de stater som onskar ha méjlighet att anvinda elektronisk
kommunikation — till vilka Sverige hér — och de stater som
onskar anvinda mer traditionella former f6r kommunikation.
Ytterligare bestimmelser om elektronisk kommunikation finns i
artikel 8.4, som behandlas nirmare nedan.

I artikel 8.2 finns bestimmelser om vilka sprikkrav som ir
tilldtna. Av punkt a féljer att konventionsstaterna far tillimpa en
ordning som innebir att ansékningar och andra meddelanden till
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registreringsmyndigheten ska vara skrivna pd ett visst sprak. I de
fall flera sprdk tillits vid registreringsmyndigheten, kan
ytterligare sprikkrav stillas forutsatt att de inte innebir att en
handling eller en del av en handling ska ges in pa flera sprik. Om
det inte krivs att ett visst tillitet sprik ska anvindas, far
registreringsmyndigheten enligt punkt ¢ kriva att meddelandet
oversitts till ett sprdk som anvinds vid myndigheten och att
dversittningen dr gjord av en auktoriserad 6versittare eller av ett
ombud. T 6vrigt fir det enligt en uttrycklig bestimmelse i punkt
b inte stillas krav pd bevittnande, bekriftelse, bestyrkande,
legalisering eller annat intygande av éversittningar 1 vidare mén
in som foreskrivs i konventionen.

Varken nuvarande varumirkeslag eller Varumirkes-
kommitténs foérslag till ny varumirkeslag innehdller nigra
sprikbestimmelser eller liknande krav. Sidana bestimmelser
finns diremot i VMF. En anscékan i ett varumirkesirende ska
enligt 7 § forsta stycket VMF vara skriven pd svenska om inte
PRV i det enskilda fallet medger annat. Vidare giller att om en
bilaga till en ansékan ir skriven pd nigot annat sprik in svenska,
ska s6kanden dven limna in en styrkt svensk &versittning av
bilagan om PRV kriver detta. Dessa bestimmelser giller
generellt for alla slags varumirkesirenden, dvs. inte bara for
registreringsansdkningar utan dven for anteckningsirenden m.m.
Bestimmelsen fir anses vara férenlig med artikel 8.2 ¢ och
behéver dirfor inte dndras. Det bor dock tilliggas att det
naturligtvis inte finns ndgot som hindrar att PRV godtar en
obestyrkt éversittning.

Nir det giller ansékningar som ges in 1 pappersform féljer av
artikel 8.3 att det fir krivas att handlingen ir undertecknad.
Nigot krav pd att underskriften ska bevittnas, bekriftas, bestyr-
kas eller intygas pd nigot liknande sitt fir inte finnas i nationell
ritt utom 1 de fall dir ansokan avser ett avstdende frin en
registrering. Hirutdver fir bevis om att en underskrift ir dkta
endast begiras om det finns skilig anledning att betvivla
underskriftens dkthet. Dessa bestimmelser stimmer &verens
med s&vil nuvarande varumirkeslag som kommitténs forslag till
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ny varumirkeslag. Av 7 § forsta stycket VMF framgir att en
ansékan 1 ett varumirkesirende ska vara underskriven av
sokanden eller hans eller hennes ombud. Det finns inte nigot
krav pd att underskriften ska bevittnas eller liknande. Inte heller
denna bestimmelse behéver dndras till f6ljd av artikel 8.3.

Enligt artikel 8.4 fir de konventionsstater som tilldter
elektronisk kommunikation stilla upp sidana krav som
foreskrivs i regel 6 punkterna 4-8 i tillimpningsféreskrifterna.

I punkt 4 finns bestimmelser om underskrifter som ir
relevanta f6r en konventionsstat som tilliter att meddelanden 1
pappersform ges in elektroniskt. Elektronisk ingivning kan t.ex.
ske genom ett telefax som skickas till registreringsmyndigheten
eller genom en handling som skickas som en bilaga med e-post. I
en sidan situation ska handlingen anses vara underskriven om
den innehiller en underskrift som hade godtagits om handlingen
hade getts in i pappersform. Det fir dock enligt punkt 5 krivas
att handlingen direfter ska ges in 1 original. Fristen {6r att ge in
originalhandlingen fir inte understiga en mdnad frin det att
registreringsmyndigheten tog emot handlingen.

Nir det giller uppgifter som ges in elektroniskt far
konventionsstaterna enligt punkt 6 ha regler om att uppgifterna
ska verifieras elektroniskt. Konventionsstaterna har ritt att sjilva
foreskriva pd vilket sitt den elektroniska verifikationen ska ske.
Detta innebir att det for svensk del alltsd ir mojligt att t.ex.
tillimpa de metoder for elektronisk signering som féreskrivs i
lagen (2000:832) om kvalificerade elektroniska signaturer.

I punkt 8 finns en bestimmelse som anger att om
konventionsstaterna tilldter att handlingar eller uppgifter ges in
elektroniskt si ska handlingen eller uppgifterna anses ingivna
den dag di de togs emot av registreringsmyndigheten (undantag
fran detta far dock enligt punkt 7 goras for de fall dir ingivandet
inte gors direkt till myndigheten).

I 17 § VML anges att den som vill lita registrera ett
varumirke ska ge in en skriftlig ansékan om detta ill
registreringsmyndigheten. I 12 § i férslaget till ny varumirkeslag
anges att den som vill att ett varumirke registreras ska ansoka
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om detta hos Patentverket. Ingen av dessa bestimmelser hindrar
att handlingar eller uppgifter ges in elektroniskt.

Enligt 7 § andra stycket VMF fir en ansékan 1 ett varumir-
kesirende ges in elektroniskt pd det sitt som registrerings-
myndigheten féreskriver. Férordningsbestimmelsen giller inte
bara for registreringsirenden utan giller generellt for alla
varumirkesirenden.

Ansékningar om registrering av varumirken och andra
ans6kningar kan numera ges in elektroniskt till PRV.
Registreringsansékningar kan ges in med hjilp av ett sirskilt
formulir pd verkets webbplats. I 7 § VMF féreskrivs emellertid,
som angetts tidigare, att en ansokan i ett varumirkesirende ska
vara underskriven av sokanden eller hans ombud. Denna
bestimmelse anses hindra elektronisk ingivning (se Ds 2003:29
bilaga 2 s. 568). P4 grund av kravet pd undertecknande skickar
verket, nir en ansdkan har getts in elektroniskt, ut en skriftlig
bekriftelse till s6kanden som denne ska underteckna och skicka
tillbaka. I 6vrigt sker handliggningen av en ansékan som getts in
elektroniskt pd i princip samma sitt som en ansékan som getts in
1 pappersform.

Frigan om nir en handling anses inkommen och om
hanteringen av handlingar som inte ir underskrivna regleras i
10 § f6rvaltningslagen. En handling anses ha kommit in den dag
dd handlingen anlinde till myndigheten eller kom behorig
tjansteman till handa (férsta stycket). Ett meddelande som inte
ir underskrivet ska bekriftas av avsindaren genom en egenhind-
igt undertecknad handling, om myndigheten begir det (tredje
stycket). Dessa bestimmelser dr forenliga med artikel 8.4 och
regel 6 1 tillimpningsféreskrifterna. Som nimnts tdigare
innehiller regel 6.5 en bestimmelse om att konventionsstaterna
har ritt att kriva att en sékande som har gett in exempelvis en
ansokan per telefax direfter ska ge in originalhandlingen.

Som nyss nimnts miste en sékande som ger in ansdkan
elektroniskt f6r nirvarande bekrifta ansékan genom en under-
tecknad pappershandling. En sdan 3tgird fir anses vara mindre
betungande f6r sokanden in att behéva ge in handlingen 1
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original. Regel 6.5 1 tillimpningsforeskrifterna maste dirfor
anses ge utrymme for att verket pd det sitt som sker i1 dag kriver
en skriftlig bekriftelse frin s6kanden. Det kan foérstds finnas
andra anledningar att se Over kravet pd8 egenhindigt
undertecknande 1 7 § VMF i syfte att underlitta elektronisk
ingivning av varumirkesansékningar till PRV. Detta fir dock ske
1annat sammanhang.

I regel 6.5 anges att tidsfristen foér att ge in handlingen i
original ska vara minst en ménad frin den dag d3 myndigheten
tog emot handlingen elektroniskt. I svensk ritt finns inte ndgon
bestimmelse om hur ling tid registreringsmyndigheten ska ge
sokanden i ett foreliggande. Det kan inte anses nddvindigt att
utfirda nigra sirskilda lagregler om detta. Av samma skil som
redogjorts for ovan i avsnitt 5.2.4 nir det giller kompletterings-
foreligganden om att ge in fullmakt talar mycket f6r att det inte
heller beh6vs ndgra férordningsbestimmelser om detta.

I 6vrigt behdvs inga dndringar i f6rslaget till ny varumirkeslag
eller férordningsindringar till f6ljd av bestimmelserna i artikel
8.4 och dirtill hérande tillimpningsféreskrifter.

5.2.8  Andring av namn- och adressuppgifter — artikel 10

Bedomning: Inga dndringar behéver goras 1 gillande lag eller
i Varumirkeskommitténs forslag till ny varumirkeslag till
foljd av artikel 10 i Singaporekonventionen om varumirkes-
ratt.

Skilen f6r beddmningen: I artikel 10 i Singaporekonventionen
om varumirkesritt finns bestimmelser om dndringar av namn-
och adressuppgifter. Kompletterande bestimmelser av betydelse
finns 1 regel 7 i tillimpningsforeskrifterna. Artikeln reglerar inte
de fall nir ndgon pd grund av exempelvis 6verldtelse vill anteckna
en ny innehavare 1 registret; dessa situationer regleras av artikel

121



Ett svenskt tilltrade till Singaporekonventionen om varumarkesratt Ds 2008:28

11. Artikel 10 giller inte bara fér innehavare utan ocksd for
sokande och ombud.

I korthet innebir bestimmelserna att en begiran om indring
ska godtas om den, férutom uppgifter om namn etc., anger det
registreringsnummer som dndringen avser. En begiran ska kunna
avse flera registreringar forutsatt att de aktuella registrerings-
numren anges.

En begiran om indring ska pd motsvarande sitt godtas f6r en
ans6kan om varumirkesregistrering (dir det alltsi inte finns
nigot registreringsnummer). [ sddant fall ska normalt ansok-
ningsnumret anges. For det fall ansdkan inte har &satts ndgot
ans6kningsnummer eller detta inte dr kint for sokanden eller
dennes ombud ska ansékan kunna identifieras genom antingen
ett eventuellt provisoriskt ansékningsnummer, en kopia av
ans6kan eller en tergivning av varumirket med angivande av det
datum som sokanden bedémer att ansékan kommit till
registreringsmyndigheten och det nummer som sékanden har
angett pd ansokan (se artikel 10.2 och regel 7).

I svensk ritt finns 1 8 § andra stycket VMF en bestimmelse
om att en anteckning om sdkandens, innehavarens eller
ombudets namn eller adress fir avse flera ansokningar eller
registreringar om ansoknings- eller registreringsnumren for
dessa anges. Bestimmelsen str i stort sett 1 dverensstimmelse
med Singaporekonventionen om varumirkesritt; dock saknas
det regler om att en ansokan ska kunna identifieras pd annat sitt
in genom ansokningsnumret. Reglerna i VMF bér dirfor
justeras sd att de 1 de fall ansékningsnumret inte ir kint for
sokanden eller dennes ombud tilldter identifiering pa det sitt om
foljer av artikel 10.2 och regel 7.

5.2.9  Anteckning av ny innehavare - artikel 11

Bedomning: Inga indringar behéver goras 1 varumirkeslagen
eller i Varumirkeskommitténs férslag till ny varumirkeslag

122



Ds 2008:28 Ett svenskt tilltrade till Singaporekonventionen om varumarkesratt

till foljd av artikel 11 i Singaporekonventionen om
varumirkesritt om anteckning av ny innehavare.

Skilen f6r beddmningen: Artikel 11 i Singaporekonventionen
om varumirkesritt innehdller en relativt omfattande reglering av
de krav som konventionsstaterna far stilla for att en dndring i
innehavet av en registrering eller en ansékan ska antecknas i
registret.

Av artikel 11.1 a foljer att konventionsstaterna ska godta en
begiran om dndring frin antingen den antecknade eller den nye
innehavaren.

Om indringen grundas pd ett avtal, exempelvis om varu-
mirket har silts, fir konventionsstaterna enligt artikel 11.1 b
kriva att det till en sddan ansékan bifogas

— en kopia av avtalet, bestyrkt av notarius publicus eller annan
myndighet,

— ett utdrag ur avtalet dir dganderittsdvergdngen framgir,
bestyrkt av notarius publicus eller annan myndighet,

— ett obestyrkt intyg om 6vergdngen vilket dr upprittat i den
form och med det innehdll som framgir av tillimpnings-
foreskrifterna och har undertecknats av sdvil den nuvarande som
den nye innehavaren, eller

— en obestyrkt dverldtelsehandling i den form och med det
innehdll som framgir av tillimpningsféreskrifterna som har
undertecknats av sivil den nuvarande som den nye innehavaren

Den som ger in begiran ska ha ritt att sjilv vilja vilket av de
fyra alternativen som ska anvindas.

Om indringen grundas pd en fusion fér stillas krav pd att det
bifogas en bestyrkt och av behorig myndighet upprittad hand-
ling som utvisar detta (artikel 11.1 ¢).

For det fall det finns flera innehavare och ndgon eller nigra av
dem inte berdrs av avtalet eller fusionen fir konventionsstaterna
kriva att denne/dessa samtycker till indringen i en underskriven

handling (artikel 11.1 d).
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Om indringen gérs av nigon annan orsak, exempelvis pd
grund av lag eller ett domstolsavgorande, fir det krivas att det
ges in en bestyrkt handling som utvisar detta (artikel 11.1 e).

Andringar av innehavet av en ansékan om registrering ska
enligt artikel 11.2 hanteras pd samma sitt.

I artikel 11.1 f och artikel 11.3 finns angivet vilka uppgifter
som konventionsstaterna fir respektive inte fir kriva om den
nye innehavaren. Detta 6verstimmer med vad som giller for
sokanden vid ansékan om registrering av ett varumirke (se ovan
1avsnitt 5.2.3).

Varken nuvarande varumirkeslag eller Varumirkeskom-
mitténs forslag till ny varumirkeslag innehéller nigra bestim-m-
elser om anteckningar av 6verlitelser eller annan &verging av
ritten till ett registrerat varumirke. Dessa frigor regleras i dag i
14 § VMF. Genom hinvisningen till 9 § férsta stycket 1 och 2
VMF klargérs att en sddan ansékan ska innehdlla samma
uppgifter om sékanden och eventuellt ombud som ursprungs-
ansokan. Ar sékanden nigon annan in den nye innehavaren, ska
ansokan dessutom innehilla dennes godkinnande av den begirda
dtgirden. De nu redovisade bestimmelserna ir tillitna enligt
artikel 11 och behéver alltsd inte dndras vid ett svenskt tilltride
till Singaporekonventionen om varumirkesritt.

Nir det giller de handlingar som ska bifogas en begiran kan
det diremot ifrigasittas om de svenska reglerna éverensstimmer
med artikel 11. Enligt 14 § andra stycket VMF ska till ansékan
bifogas dels en handling som styrker mirkesrittens 6verging
och dir det framgir om &vergdngen skett med eller utan
samband med 6vergdngen av den rorelse till vilket varumirket
hér, dels ett hemlandsbevis, om mirket registrerats med std av
foreskrifter som meddelats med stéd av 29 § VML (s.k. telle
quelle registrering). Artikel 11 kan inte anses ge stod for att
kriva att en ansékan om anteckning av ny innehavare innehéller
uppgift om huruvida 6vergingen skett i samband med en
overlitelse av en rérelse. Det ir inte heller tilldtet att kriva in ett
hemlandsbevis i dessa situationer. VMF bor dirfér dndras pd s8
sitt att dessa bada krav slopas.
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5.2.10 Rattelse av misstag — artikel 12

Bedomning:  Inga  lagindringar  eller  dndringar i
Varumirkeskommitténs lagforslag  behodvs nir det giller
mojligheten till rittelse av misstag enligt artikel 12 i
Singaporekonventionen om varumirkesritt.

Skilen for bedomningen: T artikel 12 i Singaporekonventionen
om varumirkesritt finns bestimmelser om 1 vilken utstrickning
en konventionsstat ska tilldta rittelse av misstag. Av artikel 12.1
foljer att det ska vara mo;hgt att begira rittelse av en uppglft 1
registret som beror pd en felaktig uppgift som limnats i en
ans6kan eller i en annan begiran som skickats in till myndig-
heten. Motsvarande ska enligt artikel 12.2 gilla fér en uppgift i
en ansokan. Misstag som gjorts av registreringsmyndigheten ska
enligt artikel 12.5 p3 begiran eller sjilvmant rittas av
myndigheten. Ndgon avgift fir inte tas ut for en sddan rittelse.

I artikel 12 definieras inte vilka slags misstag som ska kunna
rittas. Det anges med andra ord inte om rittelsemdjligheten ska
kunna anvindas fér exempelvis fel som bestdr 1 felaktig
rittstillimpning eller om anvindningsméjligheten ska vara
begrinsad till skrivfel och liknande. I artikel 12.6 finns emellertid
en bestimmelse enligt vilken en konventionsstat inte ir skyldig
att tillimpa bestimmelserna om rittelse pi misstag som inte kan
rittas enligt nationell ritt.

VML innehéller inte nigon reglering av mojligheten att 3
rittelse av ett misstag och foérvaltningslagens regler blir dirfor
tillimpliga. Enligt 26 § forvaltningslagen kan beslut som
innehdller en uppenbar oriktighet pid grund av myndighetens
eller ngon annans skrivfel, riknefel eller liknande férbiseende
rittas. Innan rittelse sker ska myndigheten ge den som ir part
tillfille att yttra sig, om drendet avser myndighetsutévning mot
ndgon enskild och dtgirden inte ir obehovlig.

Med stdéd av denna bestimmelse kan en uppenbart oriktig
uppgift 1 varumirkesregistret rittas oavsett om denna beror pd
en felaktig uppgift som limnats i ansékan eller att myndigheten

125



Ett svenskt tilltrade till Singaporekonventionen om varumarkesratt Ds 2008:28

har gjort fel. Bestimmelsen i artikel 12.6 innebir att det inte
finns ndgon skyldighet att inféra en mer lingtgdende mojlighet
till rittelse av beslut in den som finns i svensk ritt i dag.

Som nimnts tidigare ska enligt artikel 12.2 rittelse pa
motsvarande sitt ocksd kunna ske av en uppgift 7 en ansékan.
Forvaltningslagen innehiller inte ndgon bestimmelse om rittelse
av sddana uppgifter, dvs. uppgifter som inte finns i ett beslut.
Det finns dock inte nigot hinder enligt svensk ritt mot att PRV
pd begiran av sokanden genom en tjinsteanteckning eller pd
annat limpligt sdtt gbr en rittelse av en uppenbart oriktig
uppgift i en ansokan. Enligt uppgift frdin PRV gors ibland, efter
kontakt med sékanden, rittelser i ansékningar pd detta sitt.

Sammanfattningsvis kriver ett svenskt tilltride till Singapore-
konventionen om varumirkesritt siledes inte nigra lagindringar
1 denna del. Inte heller pdverkas Varumirkeskommitténs lagfor-
slag av artikel 12 i konventionen.

5.2.11 Registreringens giltighetstid och fornyelse av en
registrering — artikel 13

Bedomning: Inga indringar behover goras 1 gillande lag eller i
Varumirkeskommitténs férslag till ny varumirkeslag till f6ljd av
artikel 13 1 Singaporekonventionen om varumirkesritt om
registreringens varaktighet och om férnyelse av en registrering.

Skilen for beddmningen: T artikel 13 i Singaporekonventionen
om varumirkesritt finns bestimmelser om under hur lng tid en
varumirkesregistrering ska gilla och om férnyelse av en
varumirkesregistrering.

I artikel 13.1 anges dels vilka formella uppgifter som en
konventionsstat fir kriva att en begiran om fornyelse ska
innehilla, dels vilka krav som far stillas nir det giller fornyelse-
avgifter. De uppgifter konventionsstaterna fir begira ir av
likartad karaktir som f6r en ansékan, t.ex. uppgift om namn och
adress, ombud m.m. (se 13.1 a i-viii). Av regel 8 i tillimpnings-
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foreskrifterna framgdr att en ansékan om férnyelse ska kunna
ges in och foérnyelseavgift kunna betalas under en period som
stricker sig frin dtminstone sex mdnader innan registreringen
upphor till dtminstone sex manader efter det att registreringen
har upphért. Tilliggsavgift fir tas ut 1 de fall begiran om
fornyelse ges in efter registreringsperiodens utgdng. Konven-
tionsstaterna far enligt artikel 13.2 inte stilla upp ndgra andra
krav dn sidana som har std i1 konventionen. I artikel 13.4 finns
en viktig regel om att registreringsmyndigheterna i samband med
fornyelse av en registrering inte fir géra nigon materiell
granskning av registreringen. Av artikel 13.5 framgdr att en
registrering ska gilla under tio &r. Detsamma giller varje ging en
registrering férnyas.

I svensk ritt finns bestimmelser om registreringens
varaktighet och om férnyelse 1 22-23 §§ VML. Av dessa bestim-
melser framgdr att en registrering giller frin den dag d&
registreringsansokan gavs in till dess tio &r férflutit frin
registreringsdagen samt att en registrering kan férnyas pd
innehavarens begiran varje ging for tio ir frin utgingen av den
foregdende registreringsperioden. En ansékan om férnyelse gors
skriftligen och fir goras tidigast ett &r fore och senast sex
mdnader efter registreringsperiodens utgdng. Om ansckan bara
avser fornyelse ska inbetalning av fornyelseavgiften till PRV
anses utgora en ansdkan om férnyelse. Vid handliggningen av en
fornyelseansokan tillimpas de handliggningsregler som giller
vid ans6kan om registrering (se 19 § VML).

I Varumirkeskommitténs forslag till ny varumirkeslag finns i
huvudsak motsvarande bestimmelser 1 26-27 §§.

Det kan sdledes konstateras att reglerna i sdvil den nuvarande
varumirkeslagen som den foreslagna nya varumirkeslagen
overensstimmer med artikel 13. Nigon indring i de svenska
lagbestimmelserna eller 1 forslaget till ny varumirkeslag behovs
alltsd inte vid ett svenskt tilltrdde till Singaporekonventionen om
varumirkesritt.

I 12 § VMF finns kompletterande bestimmelser om vad en
ans6kan om férnyelse ska innehdlla. Av férsta stycket foljer att
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sokanden, forutom vissa formella uppgifter, ska ange de
begrinsningar i skyddsritten som sékanden 6nskar géra. I tredje
stycket anges nirmare hur en férnyelse som gors enbart 1 form
av inbetalning av fornyelseavgiften ska gi till. Aven dessa
bestimmelser stimmer 6verens med artikel 13.

I vissa fall krivs det enligt 12 § andra stycket VMF att
sokanden ger in ytterligare handlingar. Om sckanden ir nigon
annan 4n den som ir antecknad som innehavare, ska till ansékan
fogas en handling som styrker sékandens ritt till mirket (punkt
a). En sidan situation kan uppstd tex. om varumirket har
dverldtits, men den nye innehavaren inte har begirt att detta ska
antecknas enligt 33 § VML. I artikel 13 finns det emellertid inte
ndgot stdd for att stilla upp sidana villkor fér att en ansékan om
fornyelse ska beviljas. En annan sak ir att det enligt artikel 11 dr
tillitet f6r konventionsstaterna att kriva in en sddan handling
som ett villkor fér att ny innehavare ska kunna bli antecknad 1
registret. Artikel 13 medger inte heller att det vid férnyelse stills
krav pd att sokanden i vissa fall ska ge in ett hemlandsbevis
sdsom foreskrivs 1 punkt b. Vid ett svenskt tilltride till
Singaporekonventionen om varumirkesritt méste alltsd de krav
som finns 1 12 § andra stycket VMF utg3.

5.2.12 Anstand, aterupptagen handlaggning och
aterstillande av forsutten tid — artikel 14

Forslag: I den nya varumirkeslagen inférs en mojlighet att
dteruppta en avskriven ansékan 1 enlighet med vad
Varumirkeskommittén har foreslagit, dock att ritten till
dterupptagande inte ska vara begrinsad till en gdng per ansékan.

Skilen for forslaget: Artikel 14 1 Singaporekonventionen om
varumirkesritt innehdller bestimmelser om anstdnd och
terupptagen handliggning samt 3terstillande av forsutten tid.
Kompletterande bestimmelser finns i regel 9 1 tillimpningsfére-
skrifterna.
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Enligt artikel 14.1 far det i nationell ritt finnas méjligheter att
begira anstdnd innan en frist gitt ut. Det dr alltsd tilldtet for
konventionsstaterna att ha en ordning dir registrerings-
myndigheten, som ir fallet i Sverige, genom anstdnd kan forlinga
en frist som angetts 1 exempelvis ett kompletteringsforeliggande
till sékanden.

Enligt artikel 14.2 miste ndgot eller nigra av foljande
rittsmedel st till buds f6r en s6kande som har férsuttit en frist:

- f6rlingning av den f6rsuttna fristen,

- dterupptagen handliggning,

- s.k. reinstatement of rights, dvs. nirmast men inte exakt
motsvarande 3terstillande av férsutten tid, fér det fall fristen
forsuttits trots att sékanden vidtagit alla de &tgirder som kunnat
férvintas av honom.

Av artikel 14.3 framgdr att konventionsstaterna i vissa
undantagssituationer som anges 1 tillimpningsféreskrifterna inte
behover tillimpa ndgot av de angivna rittsmedlen. Utéver dessa
uttryckligen angivna undantagssituationer miste alltsd nigot av
rittsmedlen erbjudas for varje tinkbar frist. Undantagssitua-
tionerna finns angivna i regel 9.4. De frister som undantagits ir
sidana frister for vilka ett rittsmedel enligt artikel 14.2 tidigare
har beviljats (regel 9.4 1), frister f6r att begira en 3tgird enligt
artikel 14 (regel 9.4 ii), frister for att betala f6rnyelseavgift (regel
9.4 i), overklagandefrister (regel 9.4 iv), frister i flerparts-
irenden (regel 9.4 v), frister for att begira prioritet (regel 9.4 vi),
frister for att begira en ny ingivningsdag (regel 9.4 vii) samt
frister for att korrigera eller dndra ett prioritetskrav (regel 9.4
viii).

I den nuvarande varumirkeslagen finns inte nigon bestim-
melse om rittsmedel f6r det fall en frist har f6rsuttits. Det finns
dock normalt inget som hindrar att sékanden i en sidan situation
ger in en ny ansokan. Nir lagen inférdes 6vervigdes om det inte
borde finnas en mgjlighet att dteruppta handliggningen av ett
drende. I forarbetena gjordes dock bedémningen att det inte
fanns behov av en bestimmelse om detta. Det framholls att det,
tll skillnad frin vad som giller inom patentritten, inte finns
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nigot nyhetskrav inom varumirkesritten och det dirfér inte

finns samma intresse av att hilla fast vid en ansékan om varu-

mérkesregistrering Vidare anfordes att regeln om foretridesritt

pd grund av tldlgare ibruktagande i 14 § f6rsta stycket 7 VML ger

sokanden ett visst skydd mot att nigon annan registrerar
varumirket (se vidare SOU 1958:10 s. 298).

Inte heller férvaltningslagen (1986:223) innehdller ndgra
bestimmelser om rittsmedel av det slag som avses 1 artikel 14.2.
Diremot finns det i vissa fall mojlighet att 1 Regeringsritten
ans6ka om &terstillande av férsutten tid. En forutsittning for att
en sidan ansokan ska kunna bifallas dr dock att det dr friga om
en tid for overklagande eller dirmed jimférbar dtgird som har
forsuttits pd grund av omstindigheter som utgor giltig ursike, se
37 ¢ § forvaltningsprocesslagen (1971:291) och jimfér 2 § andra
stycket lagen (1971:289) om allminna forvaltningsdomstolar.
Det ir endast friga om ett fital tidsfrister som kan &tervinnas
enligt denna bestimmelse. Det har t.ex. inte ansetts méjligt att
dterstilla den tid for invindning mot ett registrerat varumirke
som giller enligt 20 § andra stycket VML (se RA 1996 not 2).
Det kan tilliggas att Patentbesvirsritten dock har ansett att
principen om laga forfall kan tillimpas 1 drenden om
varumirkesregistrering sivitt avser frister som bestimts av PRV
och att dirfor t.ex. vissa avskrivningsbeslut frén verkets sida kan
undanrdjas av Patentbesvirsritten (se Patentbesvirsrittens dom
1999-08-17 i mél nr 99-299).

I Varumirkeskommitténs férslag till ny varumirkeslag har
det tagits in en ny bestimmelse om &terupptagen handliggning
(20 § sjitte stycket 1 forslaget). Kommittén har bland annat
pekat pd att en avskriven ansokan kan medféra betydande
oligenheter f6r en sékande, i form av férseningar och, for det
fall mirket inte ir taget i bruk, risken att nigon annan registrerat
varumirket i mellantiden (se SOU 2001:26 s. 184 f. och s. 442).

Forslaget har utformats med 14 § fjirde stycket monster-
skyddslagen (1970:485) som forebild. Handliggningen av en
avskriven ansokan ska 3terupptas om sokanden inom tvd
ménader efter utgdngen av forelagd tid kompletterar eller dndrar
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sin ansdkan och betalar faststilld dterupptagningsavgift. Enligt
forslaget ska en avskriven ansékan kunna 3terupptas endast en
ging. Aterupptagning ska kunna ske dven nir en ansékan om att
en internationell varumirkesregistrering ska gilla 1 Sverige har
avskrivits (se 43 § tredje stycket i forslaget).

Utéver de nu nimnda fristerna finns det varken 1 den
nuvarande varumirkeslagen eller i forslaget till ny varumirkeslag
nigra ytterligare frister for vilka det enligt artikel 14 méste finnas
en mojlighet till &terupptagande (eller annat rittsmedel).
Diremot ger artikel 14 inte utrymme for att ha en bestimmelse
om att dterupptagande endast kan ske en ging per ansékan. Vid
ett svenskt tilltride till Singaporekonventionen om varumirkes-
ritt miste denna begrinsning tas bort. I praktiken ir det
emellertid ovanligt att mer dn ett kompletteringsforeliggande
behévs 1 ett registreringsirende. Att den 1 betinkandet
foreslagna begrinsningen till en gdng per irende tas bort fir
dirfor bedomas ha begrinsad praktisk betydelse. Konventionen
ger diremot mojlighet men inte skyldighet att foreskriva att
dterupptagande inte kan ske mer in en ging f6ér en och samma
frist (se tillimpningsforeskrifterna, regel 9.4 i). Det forefaller
dock onodigt med den typen av detaljreglering. Skulle det
framkomma att avsaknaden av en sidan begrinsning leder till
patagliga problem i praktiken f&r frigan 6vervigas pa nytt.

Sammanfattningsvis uppfylls sdledes de krav som foljer av
artikel 14 genom att det i den nya varumirkeslagen inférs en
moijlighet att teruppta handliggningen av en avskriven ansékan i
enlighet med vad Varumirkeskommittén har foreslagit, dock
med undantag fér att begrinsningen att dterupptagande bara ska
kunna ske en ging per ansékan tas bort. Ingen begrinsning av
mojligheten till dterupptagande till en ging per frist bor inféras.
Sjilvklart paverkar heller inte den nya bestimmelsen om
dterupptagande den praxis som sedan tidigare finns vad giller
dterstillande av forsutten tid och laga forfall.
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5.2.13 Anteckning om licens m.m. — artiklarna 17-20

Forslag: T enlighet med Varumirkeskommitténs forslag infors i
den nya varumirkeslagen inte ndgon begrinsning av méjligheten
att anteckna en licens i varumirkesregistret 1 fall di licens-
tagarens anvindning av licensen skulle vara dgnad att vilseleda
allminheten.

Skilen for forslaget: I artiklarna 17-20 i Singaporekonventionen
om varumirkesritt finns bestimmelser om anteckningar av
licenser 1 varumirkesregistret och dirmed sammanhingande
frigor. Ytterligare bestimmelser finns i regel 10 i tillimpnings-
foreskrifterna. Hir finns angivet de krav som en konventionsstat
far ha pd vilka uppgifter och vilka dokument som den som begir
en anteckning ska ge in. P4 samma sitt som i flertalet andra
artiklar har det 1 artikel 17.4 tagits in ett uttryckligt férbud mot
att konventionsstaterna stiller upp andra krav in de som har
stéd 1 konventionen.

I svensk ritt ir det enligt 34 § tredje stycket VML mojligt att
anteckna en licens i varumirkesregistret. I bestimmelsen anges
att pd begiran ska en sidan anteckning goéras i1 varumirkes-
registret. Det finns dock ett undantag frin detta. Om licens-
tagarens anvindning av varumirket uppenbarligen ir dgnad att
vilseleda allminheten fir en sddan anteckning inte géras.

Singaporekonventionen om varumirkesritt innehdller dock
inte nigra regler som medger att konventionsstaterna har denna
typ av begrinsningar i ritten att fi en anteckning om licens i
varumirkesregistret. Den nuvarande bestimmelsen 1 34 § tredje
stycket VML ir siledes inte f6érenlig med konventionen. Denna
begrinsning har emellertid redan slopats 1 Varumirkeskom-
mitténs forslag till ny varumirkeslag (se 54 § tredje stycket i
forslaget). Kommitténs forslag idr alltsd forenligt med
konventionen p& denna punkt.

I 15 § VMF finns bestimmelser om vad en ansékan om
anteckning av en licens ska innehdlla. Av sirskilt intresse ir
bestimmelsen i andra stycket om att det till ansékan ska fogas
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det mellan varumirkets innehavare och licenshavaren triffade
licensavtalet 1 original eller en bestyrkt kopia eller ett bestyrkt
utdrag av handlingen. Vidare féreskrivs i forsta stycket att bla.
dagen for licensavtalet ska anges 1 ansokan.

Regleringen i1 Singaporekonventionen om varumirkesritt kan
inte anses ge utrymme for sddana bestimmelser. Av regel 10.2
foljer nimligen att den som begir anteckningen ska kunna vilja
mellan att ge in antingen ett utdrag av licensavtalet dir det
framgar vilka som ir parter och vilka rittigheter som licensierats,
bestyrkt av notarius publicus eller annan myndighet, eller en
obestyrkt forklaring undertecknad av bdda parter vilken
innehiller vissa uppgifter enligt ett sirskilt formulir. I samman-
hanget bor ocksd nimnas att det 1 artikel 17.4 a sirskilt anges att
konventionsstaterna inte fir kriva att licensavtalet, eller en
dversittning av det, ges in eller att det ges in uppgifter om de
ekonomiska villkoren for licensupplételsen.

Dessa regler kan diremot inte anses hindra att en
konventionsstat, 1 de fall det begirs en anteckning om att
licenshavarens ritt ir begrinsad, stiller krav pd att det 1 ansékan
ska limnas uppgift om denna begrinsning. Bestimmelsen 1 15
forsta stycket sista meningen VMF behdover dirfor inte dndras.

De forindringar som enligt vad som nu redovisats behéver
goras nir det giller licensanteckningar behéver inte tas in 1 lag,
utan kan genomféras genom férordningsindringar.

I artikel 19 finns bestimmelser som begrinsar konventions-
staternas mojlighet att reglera vad som blir f6ljden av att nigon
licensanteckning inte dgt rum. I artikel 19.1 anges att en
utebliven anteckning inte fir paverka giltigheten av den
varumirkesregistrering som licensavtalet ror. Enligt artikel 19.2
fir konventionsstaterna inte stilla upp krav som innebir att
licensanteckning ir en forutsittning for en licenstagares ritt att
fa fora en intringstalan eller erhdlla skadestind. Vidare fir det
enligt artikel 19.3 inte krivas att det gérs en licensanteckning fér
att en licenstagares anvindning av varumirket, vid prévningen av
vissa frigor rérande varumirket, ska anses utgéra anvindning
som gjorts av innehavaren. I artikel 20 finns en bestimmelse som
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har betydelse for de konventionsstater som kriver att det anges
att ett varumirke anvinds under licens. Det férhdllandet att en
licenstagare inte foljer ett sddant krav fir inte pdverka giltigheten
av varumirkesregistreringen. Det fir inte heller péverka
tillimpningen av artikel 19.3.

I svensk ritt finns inte ndgra formkrav fér licensavtal. Som
framgdtt 1 det foregiende finns det en mojlighet att anteckna en
licens 1 varumirkesregistret. Anteckningen har dock inte nigon
betydelse for vare sig licensens eller registreringens giltighet (jfr.
prop. 1995/96:26 s. 27 {.). Svensk ritt innehdller inte heller i
ovrigt ndgra sddana bestimmelser som avses 1 artiklarna 19 och
20. Varumirkeskommitténs forslag innebir inte nigra dndringar
1 detta avseende.

I ovrigt Overensstimmer bestimmelserna om licenser i
artiklarna 17-20 i Singaporekonventionen om varumirkesritt
och dirtill hérande tillimpningsforeskrifter med s&vil vad som
giller enligt svensk ritt 1 dag som de forslag som
Varumirkeskommittén har limnat.

5.2.14 Ratt att yttra sig fore ett avslagsbeslut — artikel 21

Bedéomning: Inga  lagindringar  eller  dndringar i
Varumirkeskommitténs lagforslag behovs till {6]jd av reglerna i
artikel 21 1 Singaporekonventionen om varumirkesritt om ritten
for en sokande att yttra sig innan ett avslagsbeslut.

Skilen for beddmningen: I artikel 21 i Singaporekonventionen
om varumirkesritt finns en bestimmelse om ritten att {4 tillfille
att yttra sig fore ett avslagsbeslut. Den innebir att registrerings-
myndigheten inte fir avsld en ansdkan (eller annan begiran) helt
eller delvis utan att sékanden innan dess har getts tillfille att
yttra sig inom rimlig tid.

Bestimmelsen ir tillimplig pa en ansékan om:

— registrering,

— delning av en ansdkan eller registrering,
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— dndring av namn eller adress,

— anteckning av ny innehavare,

— rittelse av fel,

— fornyelse av registrering,

— anstdnd, dterupptagande m.m.,

—anteckning av licens, och

— dndring eller borttagande av en licensanteckning.

Nir det giller en ansékan om anstind, &terupptagen
handliggning eller dterstillande av férsutten tid enligt artikel 14
behover registreringsmyndigheten dock inte ge sékanden tillfille
att yttra sig fore ett avslagsbeslut, om sokanden redan har fitt
ullfille att yttra sig 6ver de omstindigheter som beslutet grundas
pa.

I svensk ritt regleras dessa frigor 1 huvudsak av
forvaltningslagen. En sékande, klagande eller annan part har
enligt 16 § forvaltningslagen ritt att ta del av det som har tillf6rts
drendet, om detta avser myndighetsutévning mot nigon enskild.
Ritten att ta del av uppgifter giller med de begrinsningar som
foljer av bestimmelserna om partsinsyn i 14 kap. 5 § sekretess-
lagen. Av 17 § forvaltningslagen foljer att huvudregeln ir att ett
irende som avser myndighetsutévning mot nigon enskild inte
fir avgoras utan att den som ir sokande, klagande eller annan
part har underrittats om en uppgift som tillférts ett drende av
ndgon annan och att sékanden har getts tillfille att yttra sig 6ver
den. Undantag frin detta kan géras bland annat om avgérandet
inte gir s6kanden emot, om uppgiften saknar betydelse eller om
dtgirderna av ndgon anledning ir uppenbart obehévliga. Om en
myndighet avser att fatta beslut om rittelse av ett fel f6ljer av 26
§ forvaltningslagen att myndigheten dessférinnan ska ge den
som dr part tillfille att yttra sig, om drendet avser
myndighetsutévning mot nigon enskild och &tgirden inte ir
uppenbart obehévlig.

Dessa bestimmelser 1 forvaltningslagen giller fér PRV:s
handliggning av varumirkesirenden i den mén det inte finns
sirskilda bestimmelser. Nir det giller ansokningar om
registrering och om foérnyelse av en registrering innehdller VML
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sirskilda bestimmelser om att PRV ska ge sékanden tillfille att
ritta eller komplettera en bristfillig ansokan (19 § och 23 §
tredje stycket VML). Motsvarande bestimmelser finns i
kommitténs forslag till ny varumirkeslag (20 § andra-fjirde
styckena och 27 § fjirde stycket i férslaget). Dessa regler innebir
alltsd att sokanden far tillfille att yttra sig fore verkets beslut.

Utover dessa lagregler giller dessutom sedan linge som en
allmin princip inom férvaltningsritten att en férvaltnings-
myndighet har ett ansvar {6r att utredningen av ett drende blir s3
fullstindig som drendet kriver. Denna princip giller naturligtvis
dven for PRV:s handliggning av varumirkesirenden. I detta fir
anses ligga att verket har ett primirt ansvar for att
uppmirksamma sékanden pd eventuella brister och ofullstindig-
heter i ett varumirkesirende innan ndgot beslut fattas.

Som nimnts tidigare krivs det inte att den som anséker om
anstdnd eller ndgot rittsmedel enligt artikel 14 ska ges tillfille att
yttra sig fore ett avslagsbeslut. S3dana avslagsbeslut fir alltsd
meddelas direkt utan att sokanden hors.

Av vad som anférts ovan kan det konstateras att svensk ritt 1
den utstrickning som artikel 21 kriver ger en sékande eller
nigon annan som begir en 4tgird i ett varumirkesirende
mojlighet att limna synpunkter innan PRV fattar ett beslut som
innebir att ansékan eller begiran helt eller delvis avslds. Svensk
ritt stimmer alltsd 6verens med konventionen i denna del och
nigra lagindringar behovs inte. Kommitténs forslag innebir i
detta avseende inte nigra nyheter jimfért med vad som giller i
dag. Négra dndringar i forslaget till ny varumirkeslag behover
dirfor inte goras pa grund av artikel 21.

5.2.15 Ovriga bestimmelser i Singaporekonventionen om
varumarkesratt

Bedomning: Inga indringar behover goras 1 gillande lag eller i
Varumirkeskommitténs forslag till ny varumirkeslag med
anledning av artiklarna 1, 6, 9, 15, 16 och 22-31 i
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Singaporekonventionen om varumirkesritt. Det ir inte aktuellt
for Sverige att gora ndgra reservationer enligt artikel 29 i
samband med tilltridet till Singaporekonventionen om
varumirkesritt.

Skilen for bedomningen: I det foljande gors en kortfattad
genomging av Ovriga artiklar 1 Singaporekonventionen om
varumirkesritt  och  hur  dessa  forhdller sig il
Varumirkeskommitténs forslag till ny varumirkeslag.

Forkortningar och begrepp — artikel 1

I artikel 1 anges och férklaras de forkortningar och begrepp som
anvinds 1 Singaporekonventionen om varumirkesritt. Ingen av
dessa bestimmelser kriver nigra lagstiftningsdtgirder.

Registrering i flera klasser — artikel 6

Av artikeln féljer att en ansékan om registrering av ett
varumirke som avser flera klasser enligt Niceklassifikationen ska
resultera i en och samma registrering.

Detta 6verensstimmer med vad som giller enligt svensk ritt i
dag (se 16 § VML). Nigon dndring 1 detta avseende foreslds inte
1 Varumirkeskommitténs betinkande (se 17 § 1 forslaget till ny
varumirkeslag).

Klassificering av varor och tjinster — artikel 9

I artikeln anges bl.a. att registreringsmyndigheterna ska anvinda
Niceklassificeringen vid registrering av varumirken och
publicering av registreringar. Vidare anges att klassificeringen
inte fir vara avgérande vid bedémningen av om en viss vara eller
tjdnst ska anses vara av samma eller liknande slag som en annan.
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I Sverige registreras varumirken enligt Niceklassificeringen.
Klassindelningen har inte nigon betydelse vid prévningen av om
tvd varor eller tjinster ska anses vara av samma eller liknande
slag. Varumirkeskommitténs férslag innebir inte ndgra
forindringar i detta avseende. Svensk ritt uppfyller alltsd de krav
som Singaporekonventionen om varumirkesritt stiller 1 denna

del.

Skyldighet att folja Pariskonventionen — artikel 15

I artikeln anges att en konventionsstat maiste folja de
bestimmelser om varumirken som finns i Pariskonventionen.
Bestimmelsen tar frimst sikte pd linder som inte har tlltrite
Pariskonventionen, men som dnd3 kan 6nska tilltrida Singapore-
konventionen om varumirkesritt. Sverige ir sedan linge medlem
av Parisunionen och paverkas inte av bestimmelsen.

Varumdirken for tjinster — artikel 16

I artikeln anges att konventionsstaterna ir skyldiga att registrera
varumirken fér tjinster (“service marks”) och att tillimpa
Pariskonventionens bestimmelser om varumirken fér varor for
dessa varumirken. Artikeln har dven berérts ovan 1 avsnitt 5.2.2.

I Sverige ir det sedan linge mojligt att registrera varumirken
for tjinster. VML:s regler om varor giller ocksa fér tjinster (1 §
tredje stycket VML). Varumirkeskommitténs férslag till ny
varumirkeslag innehdller en motsvarande regel (se 1§ femte
stycket 1 forslaget). Forslaget till ny varumirkeslag 6verens-
stimmer alltsi med artikel 16 i Singaporekonventionen om
varumirkesritt.
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Administrativa bestdmmelser m.m. — artiklarna 22-32

Artiklarna 22-32 innehéller administrativa bestimmelser om den
beslutande férsamlingen enligt Singaporekonventionen om
varumirkesritt, kraven fér att bli part, ikrafttridandet m.m.
Ingen av dessa bestimmelser kriver nigra lagstiftningsdtgirder.
Det ir inte aktuellt f6r Sverige att géra ndgra reservationer i
samband med tilltridet till konventionen (se artikel 29).

Det kan noteras att bestimmelsen 1 artikel 27 om férhallandet
mellan Singaporekonventionen om varumirkesritt och 1994 irs
TLT inte kommer att f8 ndgon praktisk betydelse f6r svensk del
eftersom Sverige inte ir anslutet till 1994 &rs TLT. Vid ett
tilltride kommer givetvis Singaporekonventionen om varumir-
kesritt f6r svensk del att vara tillimplig 1 férhéllande till andra
stater som har tilltritt samma konvention.
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6 Ekonomiska och andra
konsekvenser m.m.

Av de forslag som limnas i promemorian ir det framfér allt den
avskaffade officialprévningen av relativa registreringshinder som
har stérst betydelse sivil f6r kostnader vid Patent- och
registreringsverket (PRV) och vid domstolar som fér kostnader
for enskilda.

Reformen innebir att PRV:s handliggning av registrerings-
drenden férenklas och paskyndas. Detta medfér att kostnaderna
vid verket minskar. A andra sidan kommer ett &kat antal
invindningsirenden kriva resurser.

Det ir svdrt att beloppsmissigt uppskatta vilka kostnads-
minskningar som den begrinsade officialprévningen medfér och
att gbéra nigon prognos om hur antalet invindningsirenden
kommer att piverkas av reformen. I promemorian gors
bedémningen att antalet invindningar som hégst kan komma att
tordubblas pd grund av reformen, med andra ord att antalet
invindningar kan komma att g& upp frin dagens 2,4 procent av
alla ansokningar till — hégt riknat — ca 4,8 procent. Okningen av
kostnaderna fér att hantera invindningsirendena bedéms dock
inte bli s& stor som den kostnadsminskning som blir f6ljden av
den férenklande handliggningen av registreringsirendena. Totalt
sett bedéms kostnaderna f6r PRV alltsd bli ligre. Detta innebir
att verkets avgifter kan hillas pd en l8g nivd. I sammanhanget bor
nimnas att kostnadsférindringarna f6r PRV under alla férhdllan-
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den inte har nigra konsekvenser for staten eftersom verket ir
helt avgiftsfinansierat.

Reformen har ocksd betydelse fér Patentbesvirsrittens
verksamhet. De mél som avser beslut i vilka PRV har avslagit en
registreringsansdkan enbart pd grund av ndgot relativt hinder
kommer att forsvinna frdn domstolen. I kommitténs betinkande
angavs att denna mélgrupp utgjorde cirka 15 procent av varumir-
kesmalen hos Patentbesvirsritten. A andra sidan kan ett 6kat
antal invindningsirenden leda till férhdllandevis manga
overklaganden av PRV:s beslut. Erfarenheten visar nimligen att
beslut i invindningsirenden 6verklagas 1 hégre grad in andra
beslut. Antalet tillkommande invindningsma3l hos Patentbesvirs-
ritten kommer dock troligen att understiga det nuvarande
antalet 6verklaganden i sddana registreringsirenden dir ansékan
avslagits pd grund av ndgot relativt hinder. Reformen bedéms
siledes medféra att det totala antalet beslut i varumirkesirenden
som overklagas till Patentbesvirsritten kommer att minska
nigot. Nigon siker slutsats om hur mailtillstromningen till
Patentbesvirsritten kan komma att pdverkas av reformen ir
emellertid inte mojlig att dra. Till detta kommer att det i
promemorian iven féreslds att det ska inféras en mojlighet att
dteruppta handliggningen av en avskriven ansdkan. Detta
kommer sannolikt att medfora att endast ett fital avskrivnings-
beslut kommer att 6verklagas 1 fortsittningen. Eftersom
invindningsmal normalt kriver betydligt mer arbete in mal som
ror Overklagande av avskrivningsbeslut ir det dock svirt att
bedéma i vilken utstrickning arbetsbelastningen i domstolen
kommer att férindras. I den mdn det alls blir friga om nigon
okning av arbetsbelastningen bedéms denna under alla omstind-
ligheter endast leda till marginella kostnadsékningar som vil
ryms inom befintliga anslagsramar.

Reformen kan ocksd ha betydelse fér de allminna
domstolarna, sirskilt nir det giller mdl om hivning av
varumirkesregistrering. Av Patentprocessutredningens betink-
ande Patentprocessen m.m. (SOU 2001:33) framgdr att det
under dren 1998 och 1999 kom in 74 respektive 57 mal enligt
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VML till tingsritten. Detta inkluderar iven andra miltyper in
hivningsmdl. Den stora flertalet kom in till Stockholms tings-
ritt, se a.a. s. 56 f. och 192 f. Reformen kan tinkas leda till en
viss 6kning av dessa mal. I vilken utstrickning detta kommer att
ske ir dock svirt att bedéma. En innehavare som anser att en
registrering inkriktar pd den egna rittigheten torde i regel gora
invindning mot registreringen vid PRV och dirfér inte behova
vinda sig till allmin domstol. Det kan naturligtvis férekomma
fall dir innehavaren inte uppmirksammar den nya registreringen
och dirfér inte hinner framstilla en invindning i tid, dvs. inom
den invindningsfrist som l6per i tvd mdnader frin det att
registreringen av varumirket har kungjorts. I sidana situationer
ir innehavaren hinvisad till att vicka talan 1 allmin domstol, men
i huvudsak bor konflikter av detta slag komma att hanteras
genom invindningsférfarandet. Négon dramatiskt okning av
antalet mél vid de allminna domstolarna bedéms det dirfér inte
bli friga om. Dirtill kommer att Varumirkeskommittén har
foreslagit att ett forfarande f6r upphivande av varumirkes-
registreringar (och ocksd firmaregistreringar) i administrativ
ordning ska inféras. Detta forslag, som har mottagits positivt av
remissinstanserna, innebir att en registrering av ett varumirke
(eller en firma) ska kunna upphivas direkt av registrerings-
myndigheten. Fér varumirkenas del skulle siledes en ansokan
om upphivande ges in till PRV. Endast om innehavaren av
registreringen bestrider ansékan om upphivande och sékanden
begir det, éverlimnas drendet till tingsritt. Denna reform skulle
sdledes innebira att ett antal mdl om upphivande av varumirke
(och om upphivande av firma) foérsvinner frin de allminna
domstolarna. Den kostnadsokning som den reformerade
officialprévningen kan medféra for de allmidnna domstolarna bor
sdledes bli mycket begrinsad och utan problem kunna hanteras
inom utgiftsomridet.

Forslaget att begrinsa PRV:s officialprévning har betydelse
ocksd for foretag som anséker om och innehar registrerade
varumirken. Dessa frigor har behandlats i 6vervigandena i
avsnitt 4.3.3. Foérindringen innebir att en ansékan om varumir-
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kesregistrering kan behandlas enklare och snabbare. Detta
medfér bla. att ansékningsavgiften kan hillas pd en lig niva.
Dessutom innebir en reformering av officialprévningen att
foretagen inte i onddan besviras av foreligganden pd grund av
relativa hinder nir egentliga konflikter med tidigare kinnetecken
inte dr for handen. Detta innebir 1 sin tur minskade administra-
tiva kostnader for féretagen, tex. i form av ligre interna
kostnader avseende 16n etc. for att besvara foreligganden, eller i
form av ligre kostnader f6r att inforskaffa extern kinneteckens-
rittslig  specialkompetens under denna del av anséknings-
forfarandet. Reformen medfor ocksd att det svenska regelverket
for registrering av varumirken kommer att i hégre grad likna det
som giller inom EU nir det giller férfarandet vid registrering av
gemenskapsvarumirken. Detta bér i sin tur upplevas som
regelférenklande och dirmed ocksd innebira ligre administrativa
kostnader speciellt fér féretagare som nyttjar bdde det svenska
nationella registreringsférfarandet och gemenskapsregistrerings-
forfarandet vid OHIM.

Foér den som innehar en varumirkesregistrering innebir den
foreslagna ordningen att man 1 hégre utstrickning in i dag sjilv
eller med hjilp av ombud kommer att behéva bevaka sin ritt och,
1 de fall innehavaren anser att det behévs, gora invindning mot
nya registreringsansokningar. For de foretag som i dag inte har
en sidan bevakning kan reformen dirfér innebira 6kade kostna-
der i detta skede. Som anférts 1 avsnitt 4.3.3 har det emellertid
blivit allt littare och billigare att genom egna sékningar i
databaser hilla sig underrittad om innehéllet 1 relevanta register
dver varumirken och firmor. Av samma avsnitt framgar ocks3 att
sdvil myndigheter som enskilda aktérer erbjuder olika
bevakningstjinster och att kostnaderna fér dessa tjinster ir
forhdllandevis begrinsade. Det bor ocksd understrykas att dven
med den nuvarande officialprévningen finns det i ménga fall
behov f6r foretagen att sjilva bevaka sina varumirkesrittigheter.
Vidare dr PRV, som anférts tidigare, helt avgiftsfinansierat. Den
bevakning som verket utfér 1 dag bekostas alltsd genom avgifter
frin de som ansoker om och innehar en varumirkesregistrering.
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Med andra ord ir det dven nu si att varumirkesinnehavarna
indirekt betalar f6r denna form av bevakning. Sammantaget
bedéms mot denna bakgrund reformen leda till kostnadsminsk-
ningar f6r foretagen.

De forslag som motiveras av ett tilltride till Singapore-
konventionen om varumirkesritt bedoms inte leda till nigra
kostnadsékningar fér vare sig det allminna eller enskilda.
Konventionen som sddan kan vara kostnadsbesparande for
foretagen 1 de linder dir den trider 1 kraft i och med att flera
betungande och godtyckliga myndighetskrav férbjuds. Detta
innebir att det arbete som féretagen miste ligga ner 1 samband
med varumirkesregistrering blir enklare och mer férutsebart,
vilket bor leda till sinkta kostnader.

Forslagen bedéms inte medféra nigra konsekvenser for den
kommunala  sjilvstyrelsen, fér brottsligheten och  det
brottsférebyggande arbetet, for sysselsittningen och den offent-
liga servicen i olika delar av landet, for jimstilldheten mellan
kvinnor och min eller f6r mojligheten att nd de integrations-
politiska mélen (jfr 15 § kommittéférordningen, 1998:1474).

Foreslagen 1 promemorian ir tinkta att behandlas tillsammans
med det pdgiende lagstiftningsirendet om en helt ny
varumirkeslag, baserat pd forslaget 1 SOU 2001:26. 1 denna
promemoria foreslds dirfor inte ndgra separata regler om
ikrafttridande. Ett ikrafttridande av den nya varumirkeslagen
bedéms 1 dagsliget kunna ske per den 1 juli 2009. Inte heller
foreslds nu ndgra specialla 6vergingsregler. I den delen hinvisas
till SOU 2001:26.
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/ Forfattningskommentar

I det foljande redovisas kommentarer till de indringar i
Varumirkeskommitténs forslag till ny varumirkeslag som
motiveras av forslagen 1 denna promemoria. Paragrafnum-
reringen utgdr frin kommitténs lagforslag. De nya paragraferna
och de uppdelningar av befintliga paragrafer som féreslds har i
detta avsnitt getts bokstavsbeteckningar.

Forslag till varumarkeslag (vissa paragrafer)

Delning av en ansikan

12a§

En ansokan som avser flera varor fir delas i tvd eller flera
ansokningar pd vilka de ursprungliga varorna férdelas. Dessa
ansokningar ska ha samma ingivningsdag och prioritet som
den ursprungliga ansokan.

(Paragrafen saknar motsvarighet i SOU 2001:26.) Paragrafen har
behandlats i avsnitt 5.2.6. Den motsvarar den bestimmelse som i
dag finns 1 7 § fjirde stycket varumirkesférordningen (1960:648)
och innebir inte nigra nyheter i sak. Redaktionellt skiljer sig den
frén dagens forordningsbestimmelse genom att det inte anges i
forfattningstexten att det dven kan vara friga om tyinster som
fordelas pd de olika ansékningarna. Denna skillnad beror pi
varumirkeslagens allminna uppbyggnad, dir det i 1 § tredje
stycket 1 1960 &r varumirkeslag (1960:644) och 1 1 § femte
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stycket 1 Varumirkeskommitténs lagforslag anges att lagens
bestimmelser om varor dven giller tjinster.

Den som har ansékt om registrering av ett varumirke 1 flera
klasser kan med stéd av den nya lagbestimmelsen dela
ansokningen 1 tvd eller flera ansokningar pa vilka de ursprungliga
varorna eller tjinsterna férdelas. Det méste vara friga om just en
uppdelning av varorna eller tjinsterna. De delade ansékningarna
kan siledes inte, helt eller delvis, innehlla samma varor eller
tjinster.

Paragrafen dr tillimplig under handliggningen av en
registreringsansdkan hos Patent- och registreringsverket (PRV)
till dess att verket har fattat ett beslut om registrering. Nir ett
beslut om registrering har fattats kan innehavaren i stillet anséka
om delning av registreringen med st6d 25 a §.

Registreringshinder

14§
Ett varumirke fir inte registreras om mirket

1. strider mot lag eller annan forfattning eller mot goda
seder eller allmin ordning,

2. dr dgnat att vilseleda allminheten i friga om varans art,
beskaffenhet, geografiska ursprung eller nigon annan
omstindighet, eller

3. utan tillstind innehdller en statlig eller internationell
beteckning eller ett kommunalt vapen som enligt lag eller
annan forfattning inte fir obehorigen anvindas som
varumirke eller ndgot som litt kan forvixlas dirmed.

Ett varumirke fir inte heller registreras om det innehiller
eller bestdr av ndgot som ir ignat att uppfattas som en
geografisk ursprungsbeteckning for vin eller spritdrycker och
mirket avser vin eller spritdrycker av annat ursprung.

(Jfr 14 § 1 SOU 2001:26 s. 437.) Paragrafen, som har behandlats i
avsnitt 4.3.3 1 den allminna motiveringen, rér registreringshinder
som huvudsakligen ir motiverade av hinsyn tll allminna
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intressen, s.k. absoluta hinder. Det absoluta hinder som
foreligger om ett varumirke saknar sirskiljningsférmaga regleras
emellertid inte 1 férevarande paragraf, utan i 13 §.

Paragrafens forsta stycke motsvarar 14 § forsta stycket 1-3 1
1960 ars varumirkeslag med de skillnaderna att bestimmelserna
har utformats i nirmare anslutning till ridets forsta direktiv
89/104/EEG av den 21 december 1988 om tillnirmningen av
medlemsstaternas varumirkeslagar (EGT nr L 40, 11.2.1989,
s. 1) — varumirkesdirektivet — och dirutdver har moderniserats
nigot. Bestimmelserna 1 14 § forsta stycket 4-9 och andra
stycket 1 1960 &rs varumirkeslag, vilka 1 férsta hand avser att
bereda skydd for enskilda rittigheter av olika slag (s.k. relativa
hinder), ir flyttade till 15 och 15 a §§. Av 20 § féljer att PRV
under sin prévning av en ansékan endast ska utféra en formell
granskning samt granska att det inte foreligger ndgot absolut
hinder mot registrering. De relativa hindren kan bli féremal for
provning senare av PRV under ett invindningsférfarande eller av
domstol vid en talan om ogiltigforklaring av registrering.

Om sékanden begir det kan dock PRV fére registreringen
undersoka om det foreligger nigot relativt hinder (se vidare
20 b §). Uppticks vid en sidan undersékning att det finns nigot
relativt hinder mot det sékta varumirket kan emellertid ansékan
inte avslds p grund av forekomsten av det hindret.

Vad giller de férindringar som i &vrigt gjorts jimfért med
1960 &rs varumirkeslag hinvisas i huvudsak till SOU 2001:26
s. 437.

Paragrafens andra stycke motsvarar helt Varumirkes-

kommitténs férslag och kommenteras inte sirskilt hir. Se i
stillet SOU 2001:26 s. 437.
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Hinder mot att registreringen bestir pa grund av andra
rittigheter

Rittigheter som skyddas som varukinnetecken

15 §
Om ndgon enligt bestimmelserna i denna lag begir det, ska en
registrering upphivas om

1. varumirket ir identiskt med ett dldre varukinnetecken
for varor av samma slag,

2. varumirket ir identiskt med eller liknar ett ildre
varukinnetecken f6r varor av samma eller liknande slag, och
det dirfor finns en risk for forvixling, inbegripet risken for
att anvindningen av tecknet leder till uppfattningen att det
finns ett samband mellan den som anvinder tecknet och
innehavaren av varukinnetecknet,

3. varumirket ir identiskt med eller liknar ett ildre
varukinnetecken som hir i landet ir kint inom en betydande
del av omsittningskretsen och anvindningen av varumirket
utan skilig anledning skulle dra otillbérlig fordel av eller
orsaka forfing for varukinnetecknets sirskiljningsformaga
eller anseende, eller

4. anvindning av varumirket i niringsverksamhet skulle
leda till foérvixling med ett varukinnetecken som ndgon
annan tagit i bruk fore innehavaren och anvinde vid
tidpunkten for ansékan samt innehavaren kinde till eller
borde ha kint till detta.

Med varukinnetecken avses i forsta stycket 1-3

1. varumirken som ir registrerade enligt bestimmelserna i
detta kapitel,

2. varumirken som ir registrerade genom en internationell
registrering som enligt bestimmelserna i 5 kap. fitt giltighet
hir 1 landet,

3. varukinnetecken som ir inarbetade, om skyddet giller i
en visentlig del av landet, samt

4. gemenskapsvarumirken.
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De hinder {6r en registrerings bestind som anges i forsta

stycket 1-3 giller pd motsvarande sitt i forhillande till sddana
namn och niringskinnetecken som enligt 3 § femte stycket
har ett skydd sdsom for varukinnetecken i en visentlig del av
landet.
(Jfr 15 § forsta stycket 1 och 2 och andra stycket 1 SOU 2001:26
s. 438 f.) Paragrafen motsvarar med vissa forindringar 14 § forsta
stycket 6-9, andra och tredje styckena samt 6 § i 1960 &rs
varumirkeslag och har behandlats i avsnitt 4.3.3 1 den allminna
motiveringen.

Paragrafen ror hinder som 1 forsta hand avser att bereda
skydd for tidigare varukinnetecken, s.k. relativa hinder. Andra
relativa hinder i form av 6vriga rittigheter behandlas i 15 a §. Av
20 § framgdr motsatsvis att dessa hinder inte kan bli férem4l for
PRV:s prévning under ansékningsférfarandet. De kan diremot
bli féremdl {6r provning senare av PRV  under ett
invindningsférfarande eller av domstol vid en talan om
ogiltigférklaring av registrering. Om sékanden begir det kan
dessutom PRV under ansékningsférfarandet underséka om det
finns hinder enligt 15 eller 15 a § och underritta sékanden om
detta (se vidare 20 b §). Férekomsten av ett sidant hinder kan
emellertid aldrig leda till att ansékan avsls.

Utformningen av paragrafens forsta stycke skiljer sig frén
Varumirkeskommitténs forslag i SOU 2001:26. Foérutom att
bestimmelsen har gjorts om redaktionellt, har férsta stycket 2 i
ett visst hinseende utformats i nirmare anslutning till
varumirkesdirektivet (artikel 4.1 b) jimfért med kommitténs
forslag (4 § forsta stycket 2 i forslaget till ny varumirkeslag).
Skillnaden bestdr i att det tydliggjorts att frigan om
forvixlingsrisk inte ir fristdende fr@n likhetsbedomningarna
avseende varukinnetecken och varuslag, utan ett led 1 dessa. I
forsta stycket 3, som reglerar hinder i form av ildre kinda
varukinnetecken, anges det — till skillnad fr8n i kommitténs
forslag — inte att det ska vara friga om varor av annat slag for att
bestimmelsen ska vara tillimplig (se 4 § andra stycket i forslaget
till ny varumirkeslag). Kommitténs forslag byggde pd artikel
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4.4.a 1 varumirkesdirektivet, som enligt sin ordalydelse ir
tillimplig om varumirket avser varor som inte liknar dem for
vilka det ildre varumirket ir registrerat. Nir kommittén
presenterade sitt forslag var det oklart huruvida denna regel var
tillimplig ocksd inom varuslagsgrinserna. Av EG-domstolens
praxis framgir emellertid numera att det utdkade skyddet for
kinda varumirken iven giller i férhillande till varumirken som
avser samma eller liknande varor (EG-domstolens domar den 9
januari 2003 1 mdl C-292/00, Davidoff & Cie SA m.l. mot
Gotkid Ltd, REG 2003, s. I-00389, och den 23 oktober 2003 i
mil C-408/01, Adidas-Salomon AG m.fl. mot Fitnessworld
Trading Ltd, REG 2003, s. [-12537). Bestimmelsen har dirfér
utformats si att den ir tillimplig oavsett om det ildre
varukinnetecknet avser samma, liknande eller andra slags varor.

Rekvisiten i paragrafen nir det giller kravet pd kinnedom fér
att ett varukinnetecken ska kunna komma i &tnjutande av ett
utdkat skydd har utformats 1 huvudsak i enlighet med
kommitténs forslag. Denna friga kan behéva 6vervigas
ytterligare 1 det fortsatta lagstiftningsarbetet.

I andra stycket i paragrafen finns bestimmelser om vad som
avses med termen varukinnetecken i forsta stycket 1-3. Till att
bérja med innefattas alla typer av registrerade varumirken om
registreringen giller i Sverige. Det kan alltsd vara friga om en
nationell registrering, en internationell registrering som fitt
giltighet 1 Sverige eller ett gemenskapsvarumirke. Vidare
innefattas dven inarbetade varukinnetecken, dock endast om det
inarbetade skyddet giller i en visentlig del av landet (jfr EG-
domstolens dom den 22 november 2007 1 mil C-328/06, Alfredo
Nieto Nufo mot Leonci Monlle6 Franquet). Ett
varukinnetecken vars inarbetade skydd inte giller 1 en visentlig
del av landet utgor alltsd inte grund fér upphivande av en senare
varumirkesregistrering, om inte férutsittningarna i forsta
stycket 4 (ond tro) dr uppfyllda (det sistnimnda fallet kriver
inte inarbetning). I sak innehsll dven Varumirkeskommitténs
lagférslag den begrinsningen att inarbetade kinnetecken inte
foreslogs utgora registreringshinder om de endast hade skydd

152



Ds 2008:28 Foérfattningskommentar

inom ett visst geografiskt omride (se 15 § andra stycket jfr med
3 § tredje respektive femte stycket 1 kommitténs lagforslag).
Begrinsningen var dock annorlunda utformad lagtekniskt.

Tredje stycket gor bestimmelserna i1 forsta stycket 1-3 dven
tillimpliga pd motsvarande sitt 1 férhillande till namn respektive
niringskinnetecken 1 vissa situationer. Det ir friga om
situationer di ett namn eller ett niringskinnetecken har fitt
skydd som ett s.k. naturligt varukinnetecken (se 3 § femte
stycket Varumirkeskommitténs lagférslag). Har ett namn eller
ett niringskinnetecken fitt ett sidant skydd i en visentlig del av
landet utgdér de ocksd grund for upphivande av en senare
varumirkesregistrering av ett likadant eller forvixlingsbart
varumirke. Aven bestimmelserna i forsta stycket 3 om grund for
upphivande i fall av utékat skydd ir tillimpliga pd motsvarande
sitt nir det giller sidana namn respektive niringskinnetecken.
P4 samma sitt som for inarbetade varukinnetecken giller att om
skyddet som naturligt varukinnetecken inte giller 1 en visentlig
del av landet utgor det skyddade namnet eller niringskinneteck-
net inte grund fér upphivande. Namn och niringskinnetecken
kan utgéra relativa hinder mot varumirkesregistreringar iven i
vissa andra situationer, se 15 a §.

Ovwriga réttigheter

15a§
Om ndgon enligt bestimmelserna i denna lag begir det, ska en
registrering upphivas om varumirket innehaller

1. nigot som dr dgnat att uppfattas som nigon annans
niringskinnetecken,

2. ndgot som ir dgnat att uppfattas som nigon annans
egenartade efternamn, ett allmint kint konstnirsnamn eller
liknande namn och inte uppenbarligen syftar pd nigon sedan
linge avliden och anvindningen av mirket skulle medfora
nackdel foér biraren av namnet,
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3. en bild av nigon annan och bilden inte uppenbarligen
syftar pa ndgon sedan linge avliden, eller

4. ndgot som utgdr intrdng i annans upphovsritt eller i
annans ritt till fotografisk bild eller ménster.

(Jfr 15 § forsta stycket 3 och 4 i SOU 2001:26 s. 438 f.)
Paragrafen motsvarar med vissa forindringar 14 § férsta stycket
4 och 51 1960 &rs varumirkeslag och har behandlats i avsnitt
4.3.3 1 den allminna motiveringen.

Paragrafen ror hinder som 1 forsta hand avser att bereda
skydd for andra tidigare rittigheter dn varukinnetecken, s.k.
relativa hinder. Andra relativa hinder 1 form av tdigare
varukinnetecken behandlas i 15 §. Av 20 § framgdr motsatsvis att
dessa hinder inte kan bli féremdl fér PRV:s prévning under
ans6kningsforfarandet. De kan diremot bli f6rema3l for prévning
senare av PRV under ett invindningsférfarande eller av domstol
vid en talan om ogiltigférklaring av registrering. Om sékanden
begir det kan dessutom PRV under ansékningsférfarandet
undersoka om det finns hinder enligt 15 eller 15 a § och
underritta sokanden om detta (se vidare 20 b §). Forekomsten
av ett sddant hinder kan emellertid aldrig leda till att ansékan
avsls.

I friga om de f6rindringar i férhallande till 1960 3rs varumir-
keslag som gjorts i materiellt hinseende nir det giller de aktuella
relativa hindren hinvisas till SOU 2001:26 fér en nirmare
redovisning.

Prévningen av ansckan

20§

Uppfyller ansokan inte de krav som avses i 12 § eller om det
finns nigot hinder mot registrering enligt 13 eller 14 §, ska
Patent- och registreringsverket foreligga sokanden att
komplettera eller indra sin ansékan inom viss tid. I
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foreliggandet ska sokanden upplysas om att ansékan kan
komma att avskrivas om han eller hon inte svarar i ritt tid.

Om det finns ndgon brist enligt forsta stycket dven efter
det att s6kanden har yttrat sig, ska ansokan avslds om det inte
finns skil att foreligga sokanden p3 nytt.

Yttrar sig sokanden inte i ritt tid ver ett foreliggande
enligt forsta stycket, fir Patent- och registreringsverket
avskriva ansokan.

(Jfr 20 § forsta till femte styckena i SOU 2001:26 s. 441 f.)
Paragrafen, som har behandlats i avsnitt 4.3.3 i den allminna
motiveringen, motsvarar delvis 19 § 1 1960 ars varumirkeslag.

I paragrafens foérsta stycke behandlas dels den formella
granskning som ska ske av en ansékan, dels omfattningen av
PRV:s officialgranskning av materiella hinder.

Naégon begrinsning i den formella granskningen av en ansdkan
giller inte. PRV ska liksom tidigare se till att en ansékan
uppfyller samtliga de formella krav som stills pd en ansékan
(12 §). Till skillnad frin Varumirkeskommitténs férslag i SOU
2001:26 s. 441 f. ir det inte uttryckligen angivet i lagtexten att
PRV:s formella granskning av ansékningen inbegriper kravet pd
betalning av ansokningsavgift (jfr 20 § férsta stycket 1 SOU
2001:26). Att sokanden ska betala féreskriven ansékningsavgift —
liksom vilka 6vriga formella krav som stills pd ansokan — framgar
direkt av 12 §. Genom hinvisningen 1 férevarande paragraf till
hela 12 § klargors det att den formella granskningen omfattar
samtliga formella krav angivna i 12 §, inbegripet kravet pd att
ansdkningsavgift ska betalas.

Den granskning av materiella registreringshinder som PRV ska
utféra under ansokningsforfarandet omfattar en prévning av att
varumirket har sirskiljningsférmaga (13 §). Verket ska ocksd
préva att varumirket inte strider mot lag, annan férfattning,
goda seder eller allmin ordning. Likas3 ska provas att varumirket
inte ir vilseledande eller utan tillstdnd innehéller statsvapen eller
annan officiell beteckning (14 §). Prévningen ir siledes
begrinsad till s.k. absoluta registreringshinder. Denna prévning
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under ansokningsforfarandet ska ske ex officio, dvs. pd
myndighetens eget initiativ.

Andra hinder in dem som nimns i paragrafen, nimligen de
som 4terfinns i 15 § och 15 a § och som avser relativa hinder, dvs.
hinder som i férsta hand avser att bereda skydd fér enskilda
rittigheter av olika slag, ska inte prévas av PRV under
ansokningsforfarandet. Dessa hinder kan i stillet bli féremadl for
provning senare av verket i samband med ett invindnings-
forfarande eller av domstol vid en talan om ogiltigférklaring av
en registrering. Om den som ansdker om registrering av ett
varumirke begir det ska PRV under ansékningsférfarandet
undersdka om det finns ndgot relativt hinder och underritta
sokanden om detta (se vidare 20 b §). Férekomsten av ett sddant
hinder kan emellertid aldrig leda till att ansékan avsl3s.

Angdende terupptagande av en avskriven ansckan se 20 a §
(jfr 20 § sjitte stycket i SOU 2001:26, s. 441 1.).

Aterupptagande av en avskriven ansokan

20a§

Patent- och registreringsverket ska dteruppta en avskriven
ans6kan, om sokanden inom tvd mdinader efter utgdngen av
forelagd tid kompletterar eller dndrar sin ansékan och betalar
foreskriven dterupptagningsavgift.

(Jfr 20 § sjitte stycket i SOU 2001:26 s. 442.) Paragrafen, som
har behandlats 1 avsnitt 5.2.12, innehiller bestimmelser om
dterupptagande av en avskriven ansékan. Bestimmelsen dr med
ett undantag utformad pd samma sitt som Varumirkeskommit-
téns lagforslag som 1 sin tur var utformat pd 1 huvudsak samma
sitt som 14 § fjirde stycket monsterskyddslagen (1970:485).
Den férindring som skett i foérhillande till kommitténs
forslag dr att det inte lingre foreslds den begrinsningen att en
ansokan bara kan &terupptas en ging. Skilet till detta ir att
artikel 14 1 Singaporekonventionen om varumirkesritt inte
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medger en sidan begrinsning. I 6vrigt hinvisas till SOU 2001:26
s. 442 med dir gjorda hinvisningar fér en kommentar av
bestimmelsen.

Undersokning av tidigare ensamritter

20b §
Om sokanden begir det, ska Patent- och registreringsverket
undersoka om det finns nigot hinder som avses i 15 eller
15a§.

Framkommer det ndgot sidant hinder, ska Patent- och
registreringsverket underritta s6kanden om detta och ge
honom eller henne tillfille att yttra sig inom viss tid.

(Jfr 20 § andra meningen i SOU 2001:26 s. 441 f.) Paragrafen,
som saknar motsvarighet i 1960 &rs varumirkeslag, har
behandlats 1 avsnitt 4.3.4 i den allminna motiveringen.

Av 20 § framgdr motsatsvis att hinder som bereder skydd for
udigare rittigheter (s.k. relativa hinder, se 15 och 15 a §§) inte
kan bli féremdl for PRV:s proévning under anséknings-
forfarandet. En ansékan kan sdledes inte avslds pd grund av
forekomsten av ett relativt hinder. Under ansékningsférfarandet
kan emellertid sékanden begira att verket anger de tidigare
rittigheter som kan utgora hinder mot den sékta registreringen i
en s.k. granskningsrapport, som skickas till sékanden. Sékanden
ska f3 tillfille att yttra sig 6ver granskningsrapportens inneh3ll.

I de fall tidigare rittigheter tagits upp 1 en granskningsrapport
kan allts8 PRV inte avsld ansékan. T stillet blir det upp till
sokanden att forsoka fi ett medgivande frin den tidigare
innehavaren, att inskrinka varu- eller tjinsteférteckningen, att
dterkalla sin ansékan eller att vidhdlla denna med risk for att
registreringen blir upphivd under invindningsférfarandet eller
vid senare tillfille. Syftet med mojligheten f6r sékanden att ge in
ett yttrande efter det att en granskningsrapport skickats till
sokanden ir att ge denne en mojlighet att dterkalla ansokan, att
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gora ett uttalande om att ansdkan vidhills eller begira visst
uppskov for att t.ex. ta kontakt med innehavare av tidigare
rittigheter. Kommer inget yttrande in till verket inom
foreskriven tid fortsitter hanteringen av ansékan. Verket gor d3
bara en provning av de formella férutsittningarna samt prévar
att det inte foreligger ndgra absoluta hinder mot ansékan.

Delning av en registrering

25a§

En registrering av ett varumirke som avser flera varor fir
delas i tva eller flera registreringar pi vilka de ursprungliga
varorna fordelas. Dessa registreringar ska ha samma
ingivningsdag och prioritet som den ursprungliga
registreringen.

(Paragrafen saknar motsvarighet i SOU 2001:26.) Paragrafen har
behandlats i avsnitt 5.2.6. Den motsvarar den bestimmelse som i
dag finns 1 13 § tredje stycket varumirkesférordningen
(1960:648) och i sak innebir den inte nigra nyheter. Redaktion-
ellt skiljer sig den frin dagens férordningsbestimmelse genom
att det inte anges 1 lagtexten att det iven kan vara friga om
tjinster som fordelas pd de olika ansékningarna. Denna skillnad
beror pd varumirkeslagens allminna uppbyggnad, dir det 1 1 §
tredje stycket 1 1960 ars lag och 1 1 § femte stycket i Varumirkes-
kommitténs lagforslag anges att lagens bestimmelser om varor
idven giller tjinster.

Paragrafen ger den som innehar en varumirkesregistrering
mdijlighet att dela registreringen i flera registreringar pd vilka de
ursprungliga varorna eller tjinsterna férdelas. For att paragrafen
ska kunna tillimpas médste PRV alltsi ha fattat ett beslut om
registrering.

I 6vrigt 6verensstimmelser paragrafen med 12 a § om delning
av en ansokan.
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Hemlandsbevis

35§
En sokande som inte bedriver niringsverksamhet i Sverige
ska, for att varumirket ska f3 registreras, visa att varumirket
ar registrerat f6r honom eller henne i hemlandet f6r de varor
som ansokan avser.

Bestimmelsen i forsta stycket giller inte om sokandens
hemland

1. har anslutit sig till Pariskonventionen,

2. har anslutit sig till WTO-avtalet eller utgdrs av ett
omride som har anslutit sig till WTO-avtalet,

3. har anslutit sig till Singaporekonventionen om
varumirkesritt, eller

4. ger den som bedriver niringsverksamhet i Sverige
motsvarande formdaner vid ansékan om registrering i det
landet.

Med s6kandens hemland avses ett land eller ett omride, dir
sokanden har ett industri- eller handelsforetag. Har s6kanden
inte nigot sidant foretag, anses som sokandens hemland ett
land eller ett omride dir han eller hon ir bosatt eller ir
medborgare.

(Jfr 35 § 1 SOU 2001:26 s. 453). Paragrafen, som har behandlats 1
avsnitt 5.2.3, innehiller bestimmelser om s.k. hemlandsbevis. Ett
hemlandsbevis ir en handling som visar att ett varumirke ir
registrerat i ett utlindskt varumirkesregister.

Bestimmelser om hemlandsbevis finns i dag 128 § 1 1960 &rs
varumirkeslag och i 1§ férordningen (1970:495) om utlindska
varumirken m.m. De materiella reglerna finns i sistnimnda
bestimmelse. Den nya paragrafen innebir att de nuvarande
reglerna med vissa justeringar fors over till den nya
varumirkeslagen.

Paragrafen har indrats redaktionellt men &verensstimmer i
sak med kommitténs férslag utom pd en punkt, nimligen att
dven en sokande som ir hemmahérande i ett land som har
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anslutit sig till Singaporekonventionen om varumirkesritt ir
undantagen frin kravet pd hemlandsbevis (se andra stycket 3). Se
fér en kommentar av bestimmelsen i évrigt SOU 2001:26 s. 453

f.
Ombud

Ombud for den som ansoker om varumdrkesregistrering

37§

Patent- och registreringsverket fir foreligga en sokande som
varken har hemvist i Sverige eller bedriver niringsverksamhet
som har etablerats i Sverige att for sig stilla ett ombud med
behorighet att ta emot delgivning i drendet och med hemvist
hir i landet, samt att anmila ombudet till verket.

Om so6kanden inte f6ljer foreliggandet, fir delgivning ske
genom att handlingen sinds med posten till sokanden under
dennes senaste kinda adress. Delgivning ska anses ha skett nir
detta har blivit fullgjort.

(Jfr 37 § forsta och andra styckena i SOU 2001:26 s. 455).
Paragrafen, som har behandlats i avsnitt 5.2.4, innehdller
bestimmelser om vilka fall PRV fir kriva att en sékande stiller
ombud fér sig. Den saknar motsvarighet 1960 &rs Varumarkeslag
Bestimmelsen ir fakultativ och dess innebérd dverensstimmer i
huvudsak med 12 § patentlagen (1967:837), 5 kap. 4 §
vixtforidlarrittslagen (1997:306) och 12 § monsterskyddslagen
(1970:485). Det finns dock en saklig skillnad jimfért med dessa
bestimmelser och med kommitténs forslag. Enligt forevarande
bestimmelse fir PRV inte heller féreligga en sokande som
bedriver niringsverksamhet som har etablerats i Sverige att stilla
ombud foér sig. Andringen ir motiverad av artikel 4.2 a i
Singaporekonventionen om varumirkesritt.

Nir det giller rekvisitet “niringsverksamhet som har
etablerats 1 Sverige” krivs siledes dels att det ir friga om
niringsverksamhet, dels att verksamheten har etablerats i
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Sverige. I detta ligger att verksamheten ska bedrivas frin en
industri- eller affirslokal som ir beligen i Sverige. Det bor
dirutdver krivas att det dr friga om en reell verksamhet som
bedrivs kontinuerligt och inte endast tllfilligtvis. Diremot kan
det inte krivas att verksamheten ska ha en viss omfattning. Det
finns inte heller ndgot krav pd att verksamheten ska bedrivas i
viss form, exempelvis som en filial. En bedémning av om en
sokande omfattas av regeln méste goras i varje enskilt fall.

I o6vrigt har bestimmelsen endast dndrats redaktionellt i
forhillande till Varumirkeskommitténs forslag. For en
torfattningskommentar 1 6vriga delar hinvisas dirfér ull SOU
2001:26 s. 454 {.

Ombud for den som innebar en varumdrkesregistrering

37a§
En innehavare av en varumirkesregistrering som varken har
hemvist i Sverige eller bedriver niringsverksamhet som har
etablerats i Sverige ska ha ett ombud som har hemvist hir i
landet. Ombudet ska ha behorighet att for innehavaren ta
emot delgivning av stimning, kallelser och andra handlingar i
mal och drenden om varumirket med undantag av stimning i
brottmdl och av foéreliggande for part att infinna sig
personligen infér domstol. Ombudet ska anmiilas till Patent-
och registreringsverket och antecknas i varumirkesregistret.
Om innehavaren inte har anmilt nigot ombud, fir
delgivning i stillet ske genom att den handling som ska delges
sinds till honom eller henne under den i varumirkesregistret
antecknade adressen. Om ndgon fullstindig adress inte ir
antecknad i registret, fr delgivning ske genom att handlingen
hélls tillginglig hos Patent- och registreringsverket och ett
meddelande om detta och om handlingens huvudsakliga
inneh3ll kungors i en publikation som regeringen meddelar
foreskrifter om. Delgivning ska anses ha skett nir detta har
blivit fullgjort.
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(Jfr 37 § tredje och fjirde styckena i SOU 2001:26 s. 455.)
Paragrafen, som har behandlats 1 avsnitt 5.2.4, innehiller
bestimmelser om nir det krivs att en innehavare av en
varumirkesregistrering ska ha ett ombud som har hemvist hir i
landet. Bestimmelsen ir obligatorisk och dess innebord
overensstimmer 1 huvudsak med 71 § patentlagen (1967:837),
11 kap. 1 § vixtforidlarrittslagen (1997:306) och 45 § monster-
skyddslagen (1970:485). Det finns dock en saklig skillnad
jimfort med sivil dessa bestimmelser som med kommitténs
forslag. Enligt forevarande bestimmelse f&r PRV inte heller
foreligga en s6kande som bedriver niringsverksamhet som har
etablerats i Sverige att stilla ombud fér sig. Andringen ir
motiverad av artikel 4.2 a 1 Singaporekonventionen om
varumirkesritt.

Av  forsta stycket framgdr att for det fall en
varumirkesregistrering innehas av ndgon som varken har hemvist
hir 1 landet eller som bedriver niringsverksamhet hir maiste
innehavaren ha ett ombud med hemvist hir. Nir det giller
innebérden av rekvisitet “niringsverksamhet som har etablerats i
Sverige” hinvisas till kommentaren tll 37 §.

I 6vrigt har bestimmelsen endast dndrats redaktionellt i
forhdllande till Varumirkeskommitténs forslag. Foér en
forfattningskommentar 1 6vriga delar hinvisas dirfér till SOU
2001:26 s. 455.
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Bestammelser ur
Varumarkeskommitténs forslag till ny
varumarkeslag

Registreringshinder

14 § Ett varumirke fir inte registreras om det

1. strider mot lag eller annan férfattning eller mot goda seder
eller allmin ordning,

2. dr dgnat att vilseleda allminheten i friga om varans art, be-
skaffenhet, geografiska ursprung eller ndgon annan
omstindighet, eller

3.utan tillstdnd innehdller en statlig eller internationell
beteckning eller ett kommunalt vapen som enligt lag eller annan
forfattning inte f&r anvindas som varumirke eller ngot som litt
kan forvixlas dirmed.

Ett varumirke fir inte heller registreras om det innehéller
eller bestdr av ndgot som idr dgnat att uppfattas som en
geografisk ursprungsbeteckning foér vin eller spritdrycker och
mirket avser vin eller spritdrycker av annat ursprung.

Hinder mot en registrerings bestind

15 § Hinder mot att en registrering bestdr finns om nigon
begir att den skall upphivas och
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1. anvindning av mirket i niringsverksamhet skulle utgéra in-
trdng 1 en ildre ensamritt enligt 4 § eller 1 ett dldre gemenskaps-
varumirke,

2. anvindning av mirket i niringsverksamhet skulle leda till
forvixling med ett varukinnetecken som ndgon annan tagit i
bruk fére innehavaren och anvinde vid tidpunkten for ansékan
samt innehavaren kinde till eller borde ha kint till detta,

3. mirket innehdller nigot som ir dgnat att uppfattas som
annans niringskinnetecken eller annans egenartade efternamn,
allmint kint konstnirsnamn eller liknande namn och inte
uppenbarligen syftar pi ndgon sedan linge avliden och
anvindningen av mirket skulle medféra nackdel for biraren av
namnet, eller mirket innehdller en bild av nigon annan och
bilden inte uppenbarligen syftar pi nigon sedan linge avliden,
eller

4. mirket innehdller nigot som utgdr intrdng i annans
upphovsritt eller i annans ritt till fotografisk bild eller ménster.

Hinder mot att en registrering bestdr finns dock inte pd den
grunden att anvindning av mirket 1 niringsverksamhet skulle ut-
gora intrdng i ritten till ett dldre kinnetecken som enligt 3 §
tredje eller femte stycket endast har skydd inom ett visst
geografiskt omride.

Behandlingen av ansckan

20 § Patentverket skall underséka om ansékan uppfyller de
krav som avses i 12§, inbegripet kravet pi betalning av
ansokningsavgift, och om det finns nigot hinder mot
registrering enligt 13 eller 14 §. Patentverket skall ocks, i den
omfattning regeringen féreskriver, undersska om det finns ndgot
hinder som avses 115 §.

Uppfyller ansokan inte de krav som avses 1 12 § eller finns det
ndgot hinder mot registrering enligt 13 eller 14 §, skall Patent-
verket foreligga sokanden att komplettera eller dndra sin
ansokan inom viss tid. Detsamma giller om sékanden inte har
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betalat féreskriven ansékningsavgift. 1 foreliggandet skall
sokanden upplysas om att ansékan kan komma att avskrivas om
han inte svarar i ritt tid.

Framkommer det nigot hinder som avses 1 15§, skall
Patentverket underritta sékanden om detta och ge honom
ullfille att yttra sig inom viss tid.

Yttrar sig sokanden 1 ritt tid Sver ett foreliggande enligt
andra stycket, men finns det fortfarande ndgon brist enligt 12 §
eller ndgot hinder mot registrering enligt 13 eller 14§, skall
Patentverket avsld ansékan, om det inte finns skil att foreligga
sokanden p3 nytt.

Yttrar sig sokanden inte i ritt tid 6ver ett foreliggande enligt
andra stycket, fir Patentverket avskriva ansékan.

Patentverket skall &teruppta en avskriven ansékan, om
sokanden inom tvd méinader efter utgingen av forelagd tid
kompletterar eller indrar sin ansékan och betalar faststilld
dterupptagningsavgift. En ansékan kan &terupptas endast en

gang.

4 kap. Sirskilda bestimmelser om innehavare av utlindska
varumirken m.m.

Hemlandsbevis

35§ En sokande, som inte bedriver niringsverksamhet i
Sverige och som inte ir hemmahérande i en stat som har anslutit
sig till Pariskonventionen eller WTO-avtalet eller i ett omride
som har anslutit sig till WTO-avtalet skall, for att mirket skall £
registreras 1 Sverige, visa att mirket dr registrerat for honom 1
hemlandet fér de varor som ansékan omfattar.

Bestimmelsen 1 forsta stycket giller inte, om sékandens
hemland tillerkinner den som driver niringsverksamhet i Sverige
motsvarande férméner vid ansékan om registrering i det landet.
Med so6kandens hemland avses en stat eller ett omride, dir
sokanden har ett industri- eller handelstéretag. Har sékanden
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inte nigot sddant foéretag, anses som sékandens hemland en stat
eller ett omride dir han ir bosatt eller en stat dir han ir
medborgare.

Ombud

37 § Patentverket fir foreligga en sdkande som inte har
hemvist 1 Sverige att for sig stilla ett ombud med behérighet att
ta emot delgivning i irendet och med hemvist hir i landet, samt
att anmila ombudet hos verket.

Om soékanden inte foljer ett foreliggande enligt forsta
stycket, f&r delgivning ske genom att handlingen sinds med
posten till sékanden under dennes senaste kinda adress.
Delgivning skall anses ha skett nir detta har blivit fullgjort.

En innehavare av en varumirkesregistrering som inte har
hemvist 1 Sverige skall ha ett ombud som ir bosatt hir i landet.
Ombudet skall ha behéorighet att fér innehavaren av ta emot
delgivning av stimning, kallelser och andra handlingar 1 mél och
drenden om varumirket med undantag av stimning 1 brottmal
och av foreliggande f6r part att infinna sig personligen infor
domstol. Ombudet skall anmilas till Patentverket och antecknas
i varumirkesregistret.

Om innehavaren inte har anmilt nigot ombud enligt tredje
stycket, kan delgivning i stillet ske genom att den handling som
skall delges sinds till honom under den i1 varumirkesregistret
antecknade adressen. Om ndgon fullstindig adress inte ir
antecknad 1 registret, kan delgivning ske genom att handlingen
halls tillginglig hos Patentverket och genom att ett meddelande
om detta och om handlingens huvudsakliga innehdll kungérs.
Delgivning skall anses ha skett nir detta har blivit fullgjort.
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Bestammelser ur den nuvarande
varumarkeslagen (1960:644)

6 §' Kinnetecken anses forvixlingsbara enligt denna lag endast
om de avser varor av samma eller liknande slag.

Forvixlingsbarhet kan dven &beropas till formin for ett
kinnetecken som ir vil ansett hir i landet, om anvindningen av
ett annat liknande kinnetecken skulle dra otillbérlig fordel av
eller skulle vara till f6rfing f6r det vil ansedda kinnetecknets
sirskiljningsférmaga eller anseende.

14 § Ett varumirke fir inte registreras:

1) om 1 mirket utan tillstdnd tagits in sidan statlig eller
internationell beteckning eller sidant kommunalt vapen, som
enligt lag eller forfattning inte fir obehérigen brukas som
varumirke, eller ocksd nigot som litt kan férvixlas dirmed;

2) om mirket ir dgnat att vilseleda allminheten;

3) om mirket pd annat sitt strider mot lag eller f6rfattning
eller allmin ordning eller dr dgnat att vicka forargelse;

4) om mirket innehéller eller bestdr av nigot, som ir dgnat att
uppfattas som annans firma eller som annans sliktnamn,
konstnirsnamn eller likartat namn eller annans portritt, dir
namnet eller portrittet uppenbarligen inte dsyftar nigon sedan
linge avliden;

5) om mirket innehiller nigot, som ir dgnat att uppfattas
som titel pd annans skyddade litterira eller konstnirliga verk, dir

! Senaste lydelse 1992:1686.
% Senaste lydelse 1996:135.
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titeln ir egenartad, eller krinker annans upphovsritt till litterirt
eller konstnirligt verk eller annans ritt till fotografisk bild eller
monster;

6) om mirket ir férvixlingsbart med ett namn eller en firma
som ndgon annan anvinder i en niringsverksamhet, med nigon
annans varumirke som ir registrerat efter tidigare ansdkan eller
med ndgon annans varukinnetecken som ir inarbetat dd ansékan
om registrering gors;

7) om mirket dr forvixlingsbart med ett varukinnetecken
som vid tiden f6r ansékan anvinds av nigon annan samt ansékan
gjorts med vetskap om detta och sékanden inte anvint sitt mirke
innan det andra kinnetecknet togs 1 bruk;

8) om mirket dr forvixlingsbart med ett varumirke som
omfattas av en internationell varumirkesregistrering som giller i
Sverige och 1 friga om vilket den dag som avses i 55 § andra
stycket ligger fore tiden f6r ansékningen; eller

9) om mirket dr forvixlingsbart med ett gemenskapsvaru-
mirke som innehas av nigon annan och ir registrerat efter en
tidigare ansckan.

Ar mirket forvixlingsbart med ett gemenskapsvarumirke
som dr registrerat efter en senare ansdkan, foreligger hinder mot
registrering, om innehavaren av gemenskapsvarumirket kan for
detta mirkes del gora ansprik pd ett dldre varumirkes foretride
enligt ridets férordning om gemenskapsvarumirken och det
ildre varumirket dr registrerat efter en tidigare ansékan. Detta
giller iven om det ildre varumirket inte har vidmakthillits eller
férnyats.

I fall som avses i férsta stycket 9 och andra stycket kan, dven
om mirkena inte avser varor av samma eller liknande slag,
forvixlingsbarhet &beropas till férmin foér ett gemenskaps-
varumirke som ir vil ansett 1 gemenskapen, om anvindningen av
ett annat liknande varumirke skulle dra otillbérlig férdel av eller
skulle vara till forfing f6r det vil ansedda gemenskaps-
varumirkets sirskiljningsférmaga eller anseende.
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I fall som avses i forsta stycket 4-9 samt andra och tredje
styckena far registrering ske, om den vars ritt ir i friga medger
det och det inte 1 6vrigt finns hinder enligt forsta stycket.

19 § Har s6kanden icke iakttagit vad om ansékan ir féreskrivet
eller finner registreringsmyndigheten eljest hinder féreligga for
bifall till ansékningen, skall sékanden foreliggas att inom viss tid
avgiva yttrande eller vidtaga rittelse, vid dventyr att ansékningen
avskrives.

Finner registreringsmyndigheten dven efter det yttrande
avgivits hinder fér bifall foreligga, skall ansékningen avslés, dir
ej anledning férekommer att giva sékanden nytt féreliggande.

Sirskilda bestimmelser om registrering av utlindska
varumirken

28 §° Soker ndgon, som icke driver niring i Sverige, registrering
av varumirke, skall han visa att mirket 4dr f6r honom 1 hemlandet
registrerat for de varor ansékningen hir i riket avser.

Under foérutsittning av omsesidighet Zdger regeringen
foreskriva, att betriffande viss frimmande stat vad 1 forsta
stycket stadgas icke skall 4ga tillimpning.

31§ Innehavare av registrerat varumirke, vilken icke har
hemvist i Sverige, skall hava ett hir bosatt ombud, som iger
foretrida honom 1 allt som rér mirket. Anteckning hirom skall
goras 1 varumirkesregistret.

Finnes icke behorigt ombud antecknat, skall registrerings-
myndigheten under innehavarens sist uppgivna adress foreligga
honom att inom viss tid vidtaga rittelse, vid dventyr att mirket
avfores ur registret.

* Senaste lydelse 1977:732.
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Singapore Treaty on the Law of
Trademarks

Article 1
Abbreviated Expressions

For the purposes of this Treaty, unless expressly stated
otherwise:

(1) “Office” means the agency entrusted by a Contracting
Party with the registration of marks;

(i) “registration” means the registration of a mark by an
Office;

(ii1) “application” means an application for registration;

(iv) “communication” means any application, or any request,
declaration, correspondence or other information relating to an
application or a registration, which is filed with the Office;

(v) references to a “person” shall be construed as references
to both a natural person and a legal entity;

(vi) “holder” means the person whom the register of marks
shows as the holder of the registration;

(vii) “register of marks” means the collection of data
maintained by an Office, which includes the contents of all
registrations and all data recorded in respect of all registrations,
irrespective of the medium in which such data are stored;

(viii) “procedure before the Office” means any procedure in
proceedings before the Office with respect to an application or a
registration;
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(ix) “Paris Convention” means the Paris Convention for the
Protection of Industrial Property, signed at Paris on March 20,
1883, as revised and amended;

(x) “Nice Classification” means the classification established
by the Nice Agreement Concerning the International
Classification of Goods and Services for the Purposes of the
Registration of Marks, signed at Nice on June 15, 1957, as
revised and amended;

(xi) “license” means a license for the use of a mark under the
law of a Contracting Party;

(xii) “licensee” means the person to whom a license has been
granted;

(xi1)  “Contracting  Party” means any State or
intergovernmental organization party to this Treaty;

(xiv) “Diplomatic Conference” means the convocation of
Contracting Parties for the purpose of revising or amending the
Treaty;

(xv) “Assembly” means the Assembly referred to in Article
23;

(xvi) references to an “instrument of ratification” shall be
construed as including references to instruments of acceptance
and approval;

(xvii) “Organization” means the World Intellectual Property
Organization;

(xviil) “International Bureau” means the International Bureau
of the Organization;

(xix) “Director General” means the Director General of the
Organization;

(xx) “Regulations” means the Regulations under this Treaty
that are referred to in Article 22;

(xxi) references to an “Article” or to a “paragraph”,
“subparagraph” or “item” of an Article shall be construed as
including references to the corresponding rule(s) under the
Regulations;

(xxii) “TLT 1994” means the Trademark Law Treaty done at
Geneva on October 27, 1994.
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Article 2
Marks to Which the Treaty Applies

(1) [Nature of Marks] Any Contracting Party shall apply this
Treaty to marks consisting of signs that can be registered as
marks under its law.

(2) [Kinds of Marks]

(a) This Treaty shall apply to marks relating to goods
(trademarks) or services (service marks) or both goods and
services.

(b) This Treaty shall not apply to collective marks,
certification marks and guarantee marks.

Article 3
Application

(1) [Indications or Elements Contained in or Accompanying an
Application; Fee)

(a) Any Contracting Party may require that an application
contain some or all of the following indications or elements:

(1) a request for registration;

(i1) the name and address of the applicant;

(iii) the name of a State of which the applicant is a national if
he/she is the national of any State, the name of a State in which
the applicant has his/her domicile, if any, and the name of a State
in which the applicant has a real and effective industrial or
commercial establishment, if any;

(iv) where the applicant is a legal entity, the legal nature of
that legal entity and the State, and, where applicable, the
territorial unit within that State, under the law of which the said
legal entity has been organized;

(v) where the applicant has a representative, the name and
address of that representative;

(vi) where an address for service is required under Article

4(2) (b), such address;
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(vii) where the applicant wishes to take advantage of the
priority of an earlier application, a declaration claiming the
priority of that earlier application, together with indications and
evidence in support of the declaration of priority that may be
required pursuant to Article 4 of the Paris Convention;

(viil) where the applicant wishes to take advantage of any
protection resulting from the display of goods and/or services in
an exhibition, a declaration to that effect, together with
indications in support of that declaration, as required by the law
of the Contracting Party;

(ix) at least one representation of the mark, as prescribed in
the Regulations;

(x) where applicable, a statement, as prescribed in the
Regulations, indicating the type of mark as well as any specific
requirements applicable to that type of mark;

(xi) where applicable, a statement, as prescribed in the
Regulations, indicating that the applicant wishes that the mark
be registered and published in the standard characters used by
the Office;

(xii) where applicable, a statement, as prescribed in the
Regulations, indicating that the applicant wishes to claim color
as a distinctive feature of the mark;

(xiii) a transliteration of the mark or of certain parts of the
mark;

(xiv) a translation of the mark or of certain parts of the mark;

(xv) the names of the goods and/or services for which the
registration is sought, grouped according to the classes of the
Nice Classification, each group preceded by the number of the
class of that Classification to which that group of goods or
services belongs and presented in the order of the classes of the
said Classification;

(xvi) a declaration of intention to use the mark, as required
by the law of the Contracting Party.

(b) The applicant may file, instead of or in addition to the
declaration of intention to use the mark referred to in
subparagraph (a)(xvi), a declaration of actual use of the mark
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and evidence to that effect, as required by the law of the
Contracting Party.

(c) Any Contracting Party may require that, in respect of the
application, fees be paid to the Office.

(2) [Single Application for Goods and/or Services in Several
Classes] One and the same application may relate to several
goods and/or services, irrespective of whether they belong to
one class or to several classes of the Nice Classification.

(3) [Actual Use] Any Contracting Party may require that,
where a declaration of intention to use has been filed under
paragraph (1) (a) (xvi), the applicant furnish to the Office within
a time limit fixed in its law, subject to the minimum time limit
prescribed in the Regulations, evidence of the actual use of the
mark, as required by the said law.

(4) [Probibition of Other Requirements] No Contracting
Party may demand that requirements other than those referred
to in paragraphs (1) and (3) and in Article 8 be complied with in
respect of the application. In particular, the following may not
be required in respect of the application throughout its
pendency:

(1) the furnishing of any certificate of, or extract from, a
register of commerce;

(i) an indication of the applicant’s carrying on of an
industrial or commercial activity, as well as the furnishing of
evidence to that effect;

(iii) an indication of the applicant’s carrying on of an activity
corresponding to the goods and/or services listed in the
application, as well as the furnishing of evidence to that effect;

(iv) the furnishing of evidence to the effect that the mark has
been registered in the register of marks of another Contracting
Party or of a State party to the Paris Convention which is not a
Contracting Party, except where the applicant claims the
application of Article 6quinquies of the Paris Convention.

(5) [Evidence] Any Contracting Party may require that
evidence be furnished to the Office in the course of the
examination of the application where the Office may reasonably
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doubt the veracity of any indication or element contained in the
application.

Article 4
Representation; Address for Service

(1) [Representatives Admitted to Practice)

(a) Any Contracting Party may require that a representative
appointed for the purposes of any procedure before the Office

(1) have the right, under the applicable law, to practice before
the Office in respect of applications and registrations and, where
applicable, be admitted to practice before the Office;

(i) provide, as its address, an address on a territory
prescribed by the Contracting Party.

(b) An act, with respect to any procedure before the Office,
by or in relation to a representative who complies with the
requirements applied by the Contracting Party under
subparagraph (a), shall have the effect of an act by or in relation
to the applicant, holder or other interested person who
appointed that representative.

(2) [Mandatory Representation; Address for Service]

(a) Any Contracting Party may require that, for the purposes
of any procedure before the Office, an applicant, holder or other
interested person who has neither a domicile nor a real and
effective industrial or commercial establishment on its territory
be represented by a representative.

(b) Any Contracting Party may, to the extent that it does not
require representation in accordance with subparagraph (a),
require that, for the purposes of any procedure before the
Office, an applicant, holder or other interested person who has
neither a domicile nor a real and effective industrial or
commercial establishment on its territory have an address for
service on that territory.
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(3) [Power of Attorney]

(a) Whenever a Contracting Party allows or requires an
applicant, a holder or any other interested person to be
represented by a representative before the Office, it may require
that the representative be appointed in a separate
communication (hereinafter referred to as “power of attorney™)
indicating the name of the applicant, the holder or the other
person, as the case may be.

(b) The power of attorney may relate to one or more
applications and/or registrations identified in the power of
attorney or, subject to any exception indicated by the appointing
person, to all existing and future applications and/or
registrations of that person.

(c) The power of attorney may limit the powers of the
representative to certain acts. Any Contracting Party may
require that any power of attorney under which the
representative has the right to withdraw an application or to
surrender a registration contain an express indication to that
effect.

(d) Where a communication is submitted to the Office by a
person who refers to itself in the communication as a
representative but where the Office is, at the time of the receipt
of the communication, not in possession of the required power
of attorney, the Contracting Party may require that the power of
attorney be submitted to the Office within the time limit fixed
by the Contracting Party, subject to the minimum time limit
prescribed in the Regulations. Any Contracting Party may
provide that, where the power of attorney has not been
submitted to the Office within the time limit fixed by the
Contracting Party, the communication by the said person shall
have no effect.

(4) [Reference to Power of Attorney] Any Contracting Party
may require that any communication made to the Office by a
representative for the purposes of a procedure before the Office
contain a reference to the power of attorney on the basis of
which the representative acts.
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(5) [Probibition of Other Requirements] No Contracting
Party may demand that requirements other than those referred
to in paragraphs (3) and (4) and in Article 8 be complied with in
respect of the matters dealt with in those paragraphs.

(6) [Evidence] Any Contracting Party may require that
evidence be furnished to the Office where the Office may
reasonably doubt the veracity of any indication contained in any
communication referred to in paragraphs (3) and (4).

Article 5
Filing Date

(1) [Permitted Requirements]

(a) Subject to subparagraph (b) and paragraph (2), a
Contracting Party shall accord as the filing date of an application
the date on which the Office received the following indications
and elements in the language required under Article 8(2):

(1) an express or implicit indication that the registration of a
mark is sought;

(i) indications allowing the identity of the applicant to be
established;

(ii1) indications allowing the applicant or its representative, if
any, to be contacted by the Office;

(iv) a sufficiently clear representation of the mark whose
registration is sought;

(v) the list of the goods and/or services for which the
registration is sought;

(vi) where Article 3(1)(a) (xvi) or (b) applies, the declaration
referred to in Article 3(1)(a)(xvi) or the declaration and
evidence referred to in Article 3(1)(b), respectively, as required
by the law of the Contracting Party.

(b) Any Contracting Party may accord as the filing date of
the application the date on which the Office received only some,
rather than all, of the indications and elements referred to in
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subparagraph (a) or received them in a language other than the
language required under Article 8(2).

(2) [Permitted Additional Requirement]

(a) A Contracting Party may provide that no filing date shall
be accorded until the required fees are paid.

(b) A Contracting Party may apply the requirement referred
to in subparagraph (a) only if it applied such requirement at the
time of becoming party to this Treaty.

(3) [Corrections and Time Limits] The modalities of, and time
limits for, corrections under paragraphs (1) and (2) shall be fixed
in the Regulations.

(4) [Probibition of Other Requirements] No Contracting
Party may demand that requirements other than those referred
to in paragraphs (1) and (2) be complied with in respect of the
filing date.

Article 6
Single Registration for Goods and/or Services in Several Classes

Where goods and/or services belonging to several classes of
the Nice Classification have been included in one and the same
application, such an application shall result in one and the same
registration.

Article 7
Division of Application and Registration

(1) [Division of Application]

(a) Any application listing several goods and/or services
(hereinafter referred to as “initial application”) may,

(1) at least until the decision by the Office on the registration
of the mark,

(i1) during any opposition proceedings against the decision of
the Office to register the mark,
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(ii1) during any appeal proceedings against the decision on the
registration of the mark,

be divided by the applicant or at its request into two or more
applications (hereinafter referred to as “divisional applications”)
by distributing among the latter the goods and/or services listed
in the initial application. The divisional applications shall
preserve the filing date of the initial application and the benefit
of the right of priority, if any.

(b) Any Contracting Party shall, subject to subparagraph (a),
be free to establish requirements for the division of an
application, including the payment of fees.

(2) [Division of Registration] Paragraph (1) shall apply,
mutatis mutandis, with respect to a division of a registration.
Such a division shall be permitted

(1) during any proceedings in which the validity of the
registration is challenged before the Office by a third party,

(i1) during any appeal proceedings against a decision taken by
the Office during the former proceedings,

provided that a Contracting Party may exclude the possibility
of the division of registrations if its law allows third parties to
oppose the registration of a mark before the mark is registered.

Article 8
Communications

(1) [Means of Transmittal and Form of Communications] Any
Contracting Party may choose the means of transmittal of
communications and whether it accepts communications on
paper, communications in electronic form or any other form of
communication.

(2) [Language of Communications]

(a) Any Contracting Party may require that any
communication be in a language admitted by the Office. Where
the Office admits more than one language, the applicant, holder
or other interested person may be required to comply with any
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other language requirement applicable with respect to the
Office, provided that no indication or element of the
communication may be required to be in more than one
language.

(b) No Contracting Party may require the attestation,
notarization, authentication, legalization or any other
certification of any translation of a communication other than as
provided under this Treaty.

(c) Where a Contracting Party does not require a
communication to be in a language admitted by its Office, the
Office may require that a translation of that communication by
an official translator or a representative, into a language admitted
by the Office, be supplied within a reasonable time limit.

(3) [Signature of Communications on Paper]

(a) Any Contracting Party may require that a communication
on paper be signed by the applicant, holder or other interested
person. Where a Contracting Party requires a communication on
paper to be signed, that Contracting Party shall accept any
signature that complies with the requirements prescribed in the
Regulations.

(b) No Contracting Party may require the attestation,

notarization, authentication, legalization or other certification of
any signature except, where the law of the Contracting Party so
provides, if the signature concerns the surrender of a
registration.
(c) Notwithstanding subparagraph (b), a Contracting Party may
require that evidence be filed with the Office where the Office
may reasonably doubt the authenticity of any signature of a
communication on paper.

(4) [Communications Filed in Electronic Form or by
Electronic Means of Transmittal] Where a Contracting Party
permits the filing of communications in electronic form or by
electronic means of transmittal, it may require that any such
communications comply with the requirements prescribed in the
Regulations.
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(5) [Presentation of a Communication] Any Contracting
Party shall accept the presentation of a communication the
content of which corresponds to the relevant Model
International Form, if any, provided for in the Regulations.

(6) [Prohibition of Other Requirements] No Contracting
Party may demand that, in respect of paragraphs (1) to (5),
requirements other than those referred to in this Article be
complied with.

(7) [Means of Communication with Representative] Nothing
in this Article regulates the means of communication between an
applicant, holder or other interested person and its
representative.

Article 9
Classification of Goods and/or Services

(1) [Indications of Goods and/or Services] Each registration
and any publication effected by an Office which concerns an
application or registration and which indicates goods and/or
services shall indicate the goods and/or services by their names,
grouped according to the classes of the Nice Classification, and
each group shall be preceded by the number of the class of that
Classification to which that group of goods or services belongs
and shall be presented in the order of the classes of the said
Classification.

(2) [Goods or Services in the Same Class or in Different
Classes]

(a) Goods or services may not be considered as being similar
to each other on the ground that, in any registration or
publication by the Office, they appear in the same class of the
Nice Classification.

(b) Goods or services may not be considered as being
dissimilar from each other on the ground that, in any
registration or publication by the Office, they appear in different
classes of the Nice Classification.
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Article 10
Changes in Names or Addresses

(1) [Changes in the Name or Address of the Holder]

(a) Where there is no change in the person of the holder but
there is a change in its name and/or address, each Contracting
Party shall accept that a request for the recordal of the change by
the Office in its register of marks be made by the holder in a
communication indicating the registration number of the
registration concerned and the change to be recorded.

(b) Any Contracting Party may require that the request
indicate

(1) the name and address of the holder;

(i) where the holder has a representative, the name and
address of that representative;

(ii1) where the holder has an address for service, such address.

(c) Any Contracting Party may require that, in respect of the
request, a fee be paid to the Office.

(d) A single request shall be sufficient even where the change
relates to more than one registration, provided that the
registration numbers of all registrations concerned are indicated
in the request.

(2) [Change in the Name or Address of the Applicant)
Paragraph (1) shall apply, mutatis mutandis, where the change
concerns an application or applications, or both an application or
applications and a registration or registrations, provided that,
where the application number of any application concerned has
not yet been issued or is not known to the applicant or its
representative, the request otherwise identifies that application
as prescribed in the Regulations.

(3) [Change in the Name or Address of the Representative or in
the Address for Service] Paragraph (1) shall apply, mutatis
mutandis, to any change in the name or address of the
representative, if any, and to any change relating to the address
for service, if any.
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(4) [Probibition of Other Requirements] No Contracting
Party may demand that requirements other than those referred
to in paragraphs (1) to (3) and in Article 8 be complied with in
respect of the request referred to in this Article. In particular,
the furnishing of any certificate concerning the change may not
be required.

(5) [Evidence] Any Contracting Party may require that
evidence be furnished to the Office where the Office may
reasonably doubt the veracity of any indication contained in the
request.

Article 11
Change in Ownership

(1) [Change in the Ownership of a Registration]

(a) Where there is a change in the person of the holder, each
Contracting Party shall accept that a request for the recordal of
the change by the Office in its register of marks be made by the
holder or by the person who acquired the ownership (hereinafter
referred to as “new owner”) in a communication indicating the
registration number of the registration concerned and the
change to be recorded.

(b) Where the change in ownership results from a contract,
any Contracting Party may require that the request indicate that
fact and be accompanied, at the option of the requesting party,
by one of the following:

(1) a copy of the contract, which copy may be required to be
certified, by a notary public or any other competent public
authority, as being in conformity with the original contract;

(i) an extract of the contract showing the change in
ownership, which extract may be required to be certified, by a
notary public or any other competent public authority, as being
a true extract of the contract;
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(ii1) an uncertified certificate of transfer drawn up in the form
and with the content as prescribed in the Regulations and signed
by both the holder and the new owner;

(iv) an uncertified transfer document drawn up in the form
and with the content as prescribed in the Regulations and signed
by both the holder and the new owner.

(c) Where the change in ownership results from a merger, any
Contracting Party may require that the request indicate that fact
and be accompanied by a copy of a document, which document
originates from the competent authority and evidences the
merger, such as a copy of an extract from a register of
commerce, and that that copy be certified by the authority
which issued the document or by a notary public or any other
competent public authority, as being in conformity with the
original document.

(d) Where there is a change in the person of one or more but
not all of several co-holders and such change in ownership
results from a contract or a merger, any Contracting Party may
require that any co-holder in respect of which there is no change
in ownership give its express consent to the change in ownership
in a document signed by it.

(e) Where the change in ownership does not result from a
contract or a merger but from another ground, for example,
from operation of law or a court decision, any Contracting Party
may require that the request indicate that fact and be
accompanied by a copy of a document evidencing the change and
that that copy be certified as being in conformity with the
original document by the authority which issued the document
or by a notary public or any other competent public authority.

(f) Any Contracting Party may require that the request
indicate

(1) the name and address of the holder;

(i1) the name and address of the new owner;

(iii) the name of a State of which the new owner is a national
if he/she is the national of any State, the name of a State in
which the new owner has his/her domicile, if any, and the name
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of a State in which the new owner has a real and effective
industrial or commercial establishment, if any;

(iv) where the new owner is a legal entity, the legal nature of
that legal entity and the State, and, where applicable, the
territorial unit within that State, under the law of which the said
legal entity has been organized;

(v) where the holder has a representative, the name and
address of that representative;

(vi) where the holder has an address for service, such address;

(vii) where the new owner has a representative, the name and
address of that representative;

(viii) where the new owner is required to have an address for
service under Article 4(2) (b), such address.

(g) Any Contracting Party may require that, in respect of the
request, a fee be paid to the Office.

(h) A single request shall be sufficient even where the change
relates to more than one registration, provided that the holder
and the new owner are the same for each registration and that
the registration numbers of all registrations concerned are
indicated in the request.

(i) Where the change of ownership does not affect all the
goods and/or services listed in the holder’s registration, and the
applicable law allows the recording of such change, the Office
shall create a separate registration referring to the goods and/or
services in respect of which the ownership has changed.

(2) [Change in the Ownership of an Application] Paragraph (1)
shall apply, mutatis mutandis, where the change in ownership
concerns an application or applications, or both an application or
applications and a registration or registrations, provided that,
where the application number of any application concerned has
not yet been issued or is not known to the applicant or its
representative, the request otherwise identifies that application
as prescribed in the Regulations.

(3) [Probibition of Other Requirements] No Contracting
Party may demand that requirements other than those referred
to in paragraphs (1) and (2) and in Article 8 be complied with in
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respect of the request referred to in this Article. In particular,
the following may not be required:

(1) subject to paragraph (1)(c), the furnishing of any
certificate of, or extract from, a register of commerce;

(i) an indication of the new owner’s carrying on of an
industrial or commercial activity, as well as the furnishing of
evidence to that effect;

(i) an indication of the new owner’s carrying on of an
activity corresponding to the goods and/or services affected by
the change in ownership, as well as the furnishing of evidence to
either effect;

(iv) an indication that the holder transferred, entirely or in
part, its business or the relevant goodwill to the new owner, as
well as the furnishing of evidence to either effect.

(4) [Evidence] Any Contracting Party may require that
evidence, or further evidence where paragraph (1)(c) or (e)
applies, be furnished to the Office where that Office may
reasonably doubt the veracity of any indication contained in the
request or in any document referred to in the present Article.

Article 12
Correction of a Mistake

(1) [Correction of a Mistake in Respect of a Registration]

(a) Each Contracting Party shall accept that the request for
the correction of a mistake which was made in the application or
other request communicated to the Office and which mistake is
reflected in its register of marks and/or any publication by the
Office be made by the holder in a communication indicating the
registration number of the registration concerned, the mistake to
be corrected and the correction to be entered.

(b) Any Contracting Party may require that the request
indicate

(1) the name and address of the holder;
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(i) where the holder has a representative, the name and
address of that representative;

(ii1) where the holder has an address for service, such address.

(c) Any Contracting Party may require that, in respect of the
request, a fee be paid to the Office.

(d) A single request shall be sufficient even where the
correction relates to more than one registration of the same
person, provided that the mistake and the requested correction
are the same for each registration and that the registration
numbers of all registrations concerned are indicated in the
request.

(2) [Correction of a Mistake in Respect of an Application)
Paragraph (1) shall apply, mutatis mutandis, where the mistake
concerns an application or applications, or both an application or
applications and a registration or registrations, provided that,
where the application number of any application concerned has
not yet been issued or is not known to the applicant or its
representative, the request otherwise identifies that application
as prescribed in the Regulations.

(3) [Probibition of Other Requirements] No Contracting
Party may demand that requirements other than those referred
to in paragraphs (1) and (2) and in Article 8 be complied with in
respect of the request referred to in this Article.

(4) [Evidence] Any Contracting Party may require that
evidence be furnished to the Office where the Office may
reasonably doubt that the alleged mistake is in fact a mistake.

(5) [Mistakes Made by the Office] The Office of a Contracting
Party shall correct its own mistakes, ex officio or upon request,
for no fee.

(6) [Uncorrectable Mistakes] No Contracting Party shall be
obliged to apply paragraphs (1), (2) and (5) to any mistake
which cannot be corrected under its law.
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Article 13
Duration and Renewal of Registration

(1) [Indications or Elements Contained in or Accompanying a
Request for Renewal; Fee]

(a) Any Contracting Party may require that the renewal of a
registration be subject to the filing of a request and that such
request contain some or all of the following indications:

(1) an indication that renewal is sought;

(11) the name and address of the holder;

(iii) the registration number of the registration concerned;

(iv) at the option of the Contracting Party, the filing date of
the application which resulted in the registration concerned or
the registration date of the registration concerned;

(v) where the holder has a representative, the name and
address of that representative;

(vi) where the holder has an address for service, such address;

(vii) where the Contracting Party allows the renewal of a
registration to be made for some only of the goods and/or
services which are recorded in the register of marks and such a
renewal is requested, the names of the recorded goods and/or
services for which the renewal is requested or the names of the
recorded goods and/or services for which the renewal is not
requested, grouped according to the classes of the Nice
Classification, each group preceded by the number of the class
of that Classification to which that group of goods or services
belongs and presented in the order of the classes of the said
Classification;

(viil) where a Contracting Party allows a request for renewal
to be filed by a person other than the holder or its representative
and the request is filed by such a person, the name and address
of that person.

(b) Any Contracting Party may require that, in respect of the
request for renewal, a fee be paid to the Office. Once the fee has
been paid in respect of the initial period of the registration or of
any renewal period, no further payment may be required for the
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maintenance of the registration in respect of that period. Fees
associated with the furnishing of a declaration and/or evidence
of use shall not be regarded, for the purposes of this
subparagraph, as payments required for the maintenance of the
registration and shall not be affected by this subparagraph.

(c) Any Contracting Party may require that the request for
renewal be presented, and the corresponding fee referred to in
subparagraph (b) be paid, to the Office within the period fixed
by the law of the Contracting Party, subject to the minimum
periods prescribed in the Regulations.

(2) [Probibition of Other Requirements] No Contracting
Party may demand that requirements other than those referred
to in paragraph (1) and in Article 8 be complied with in respect
of the request for renewal. In particular, the following may not
be required:

(1) any representation or other identification of the mark;

(i) the furnishing of evidence to the effect that the mark has
been registered, or that its registration has been renewed, in any
other register of marks;

(ii) the furnishing of a declaration and/or evidence
concerning use of the mark.

(3) [Evidence] Any Contracting Party may require that
evidence be furnished to the Office in the course of the
examination of the request for renewal where the Office may
reasonably doubt the veracity of any indication or element
contained in the request for renewal.

(4) [Probibition of Substantive Examination] No Office of a
Contracting Party may, for the purposes of effecting the
renewal, examine the registration as to substance.

(5) [Duration] The duration of the initial period of the
registration, and the duration of each renewal period, shall be 10
years.
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Article 14
Relief Measures in Case of Failure to Comply with Time Limits

(1) [Relief Measure Before the Expiry of a Time Limit] A
Contracting Party may provide for the extension of a time limit
for an action in a procedure before the Office in respect of an
application or a registration, if a request to that effect is filed
with the Office prior to the expiry of the time limit.

(2) [Relief Measures After the Expiry of a Time Limit] Where
an applicant, holder or other interested person has failed to
comply with a time limit (“the time limit concerned”) for an
action in a procedure before the Office of a Contracting Party in
respect of an application or a registration, the Contracting Party
shall provide for one or more of the following relief measures, in
accordance with the requirements prescribed in the Regulations,
if a request to that effect is filed with the Office:

(1) extension of the time limit concerned for the period
prescribed in the Regulations;

(i1) continued processing with respect to the application or
registration;

(iii) reinstatement of the rights of the applicant, holder or
other interested person with respect to the application or
registration if the Office finds that the failure to comply with
the time limit concerned occurred in spite of due care required
by the circumstances having been taken or, at the option of the
Contracting Party, that the failure was unintentional.

(3) [Exceptions] No Contracting Party shall be required to
provide for any of the relief measures referred to in paragraph
(2) with respect to the exceptions prescribed in the Regulations.

(4) [Fee] Any Contracting Party may require that a fee be
paid in respect of any of the relief measures referred to in
paragraphs (1) and (2).

(5) [Probibition of Other Requirements] No Contracting
Party may demand that requirements other than those referred
to in this Article and in Article 8 be complied with in respect of
any of the relief measures referred to in paragraph (2).
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Article 15
Obligation to Comply with the Paris Convention

Any Contracting Party shall comply with the provisions of
the Paris Convention which concern marks.

Article 16
Service Marks

Any Contracting Party shall register service marks and apply
to such marks the provisions of the Paris Convention which
concern trademarks.

Article 17
Regquest for Recordal of a License

(1) [Requirements Concerning the Request for Recordal] Where
the law of a Contracting Party provides for the recordal of a
license with its Office, that Contracting Party may require that
the request for recordal

(1) be filed in accordance with the requirements prescribed in
the Regulations, and

(i1) be accompanied by the supporting documents prescribed
in the Regulations.

(2) [Fee] Any Contracting Party may require that, in respect
of the recordal of a license, a fee be paid to the Office.

(3) [Single Request Relating to Several Registrations] A single
request shall be sufficient even where the license relates to more
than one registration, provided that the registration numbers of
all registrations concerned are indicated in the request, the
holder and the licensee are the same for all registrations, and the
request indicates the scope of the license in accordance with the
Regulations with respect to all registrations.
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(4) [Probibition of Other Requirements)

(a) No Contracting Party may demand that requirements
other than those referred to in paragraphs (1) to (3) and in
Article 8 be complied with in respect of the recordal of a license
with its Office. In particular, the following may not be required:

(1) the furnishing of the registration certificate of the mark
which is the subject of the license;

(i) the furnishing of the license contract or a translation of it;

(i) an indication of the financial terms of the license
contract.

(b) Subparagraph (a) is without prejudice to any obligations
existing under the law of a Contracting Party concerning the
disclosure of information for purposes other than the recording
of the license in the register of marks.

(5) [Evidence] Any Contracting Party may require that
evidence be furnished to the Office where the Office may
reasonably doubt the veracity of any indication contained in the
request or in any document referred to in the Regulations.

(6) [Requests Relating to Applications] Paragraphs (1) to (5)
shall apply, mutatis mutandis, to requests for recordal of a
license for an application, where the law of a Contracting Party
provides for such recordal.

Article 18
Regquest for Amendment or Cancellation of the Recordal of a
License

(1) [Requirements Concerning the Request] Where the law of a
Contracting Party provides for the recordal of a license with its
Office, that Contracting Party may require that the request for
amendment or cancellation of the recordal of a license

(1) be filed in accordance with the requirements prescribed in
the Regulations, and

(1) be accompanied by the supporting documents prescribed
in the Regulations.
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(2) [Other Requirements] Article 17(2) to (6) shall apply,
mutatis mutandis, to requests for amendment or cancellation of
the recordal of a license.

Article 19
Effects of the Non-Recordal of a License

(1) [Validity of the Registration and Protection of the Mark)
The non-recordal of a license with the Office or with any other
authority of the Contracting Party shall not affect the validity of
the registration of the mark which is the subject of the license or
the protection of that mark.

(2) [Certain Rights of the Licensee] A Contracting Party may
not require the recordal of a license as a condition for any right
that the licensee may have under the law of that Contracting
Party to join infringement proceedings initiated by the holder or
to obtain, by way of such proceedings, damages resulting from
an infringement of the mark which is the subject of the license.

(3) [Use of a Mark Where License Is Not Recorded] A
Contracting Party may not require the recordal of a license as a
condition for the use of a mark by a licensee to be deemed to
constitute use by the holder in proceedings relating to the
acquisition, maintenance and enforcement of marks.

Article 20
Indication of the License

Where the law of a Contracting Party requires an indication
that the mark is used under a license, full or partial non-
compliance with that requirement shall not affect the validity of
the registration of the mark which is the subject of the license or
the protection of that mark, and shall not affect the application
of Article 19(3).
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Article 21
Observations in Case of Intended Refusal

An application under Article 3 or a request under Articles 7,
10 to 14, 17 and 18 may not be refused totally or in part by an
Office without giving the applicant or the requesting party, as
the case may be, an opportunity to make observations on the
intended refusal within a reasonable time limit. In respect of
Article 14, no Office shall be required to give an opportunity to
make observations where the person requesting the relief
measure has already had an opportunity to present an
observation on the facts on which the decision is to be based.

Article 22
Regulations

(1) [Content]

(a) The Regulations annexed to this Treaty provide rules
concerning

(1) matters which this Treaty expressly provides to be
“prescribed in the Regulations™;

(i1) any details useful in the implementation of the provisions
of this Treaty;

(ii1) any administrative requirements, matters or procedures.

(b) The Regulations also contain Model International Forms.

(2) [Amending the Regulations] Subject to paragraph (3), any
amendment of the Regulations shall require three-fourths of the
votes cast.

(3) [Requirement of Unanimity]

(a) The Regulations may specify provisions of the
Regulations which may be amended only by unanimity.

(b) Any amendment of the Regulations resulting in the
addition of provisions to, or the deletion of provisions from, the
provisions specified in the Regulations pursuant to subparagraph
(a) shall require unanimity.
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(c) In determining whether unanimity is attained, only votes
actually cast shall be taken into consideration. Abstentions shall
not be considered as votes.

(4) [Conflict Between the Treaty and the Regulations] In the
case of conflict between the provisions of this Treaty and those
of the Regulations, the former shall prevail.

Article 23
Assembly

(1) [Composition]

(a) The Contracting Parties shall have an Assembly.

(b) Each Contracting Party shall be represented in the
Assembly by one delegate, who may be assisted by alternate
delegates, advisors and experts. Each delegate may represent
only one Contracting Party.

(2) [Tasks] The Assembly shall

(1) deal with matters concerning the development of this
Treaty;

(i1) amend the Regulations, including the Model International
Forms;

(ii1) determine the conditions for the date of application of
each amendment referred to in item (ii);

(iv) perform such other functions as are appropriate to
implementing the provisions of this Treaty.

(3) [Quorum]

(a) One-half of the members of the Assembly which are
States shall constitute a quorum.

(b) Notwithstanding subparagraph (a), if, in any session, the
number of the members of the Assembly which are States and
are represented is less than one-half but equal to or more than
one-third of the members of the Assembly which are States, the
Assembly may make decisions but, with the exception of
decisions concerning its own procedure, all such decisions shall
take effect only if the conditions set forth hereinafter are

196



Ds 2008:28

fulfilled. The International Bureau shall communicate the said
decisions to the members of the Assembly which are States and
were not represented and shall invite them to express in writing
their vote or abstention within a period of three months from
the date of the communication. If, at the expiration of this
period, the number of such members having thus expressed their
vote or abstention attains the number of the members which was
lacking for attaining the quorum in the session itself, such
decisions shall take effect, provided that at the same time the
required majority still obtains.

(4) [Taking Decisions in the Assembly)

(a) The Assembly shall endeavor to take its decisions by
consensus.

(b) Where a decision cannot be arrived at by consensus, the
matter at issue shall be decided by voting. In such a case,

(1) each Contracting Party that is a State shall have one vote
and shall vote only in its own name; and

(i) any Contracting Party that is an intergovernmental
organization may participate in the vote, in place of its Member
States, with a number of votes equal to the number of its
Member States which are party to this Treaty. No such
intergovernmental organization shall participate in the vote if
any one of its Member States exercises its right to vote and vice
versa. In addition, no such intergovernmental organization shall
participate in the vote if any one of its Member States party to
this Treaty is a Member State of another such intergovernmental
organization and that other intergovernmental organization
participates in that vote.

(5) [Majorities)

(a) Subject to Articles 22(2) and (3), the decisions of the
Assembly shall require two-thirds of the votes cast.

(b) In determining whether the required majority is attained,
only votes actually cast shall be taken into consideration.
Abstentions shall not be considered as votes.

(6) [Sessions] The Assembly shall meet upon convocation by
the Director General and, in the absence of exceptional
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circumstances, during the same period and at the same place as
the General Assembly of the Organization.

(7) [Rules of Procedure] The Assembly shall establish its own
rules of procedure, including rules for the convocation of
extraordinary sessions.

Article 24
International Bureau

(1) [Administrative Tasks]

(a) The International Bureau shall perform the administrative
tasks concerning this Treaty.

(b) In particular, the International Bureau shall prepare the
meetings and provide the secretariat of the Assembly and of
such committees of experts and working groups as may be
established by the Assembly.

(2) [Meetings Other than Sessions of the Assembly] The
Director General shall convene any committee and working
group established by the Assembly.

(3) [Role of the International Bureau in the Assembly and
Other Meetings]

(a) The Director General and persons designated by the
Director General shall participate, without the right to vote, in
all meetings of the Assembly, the committees and working
groups established by the Assembly.

(b) The Director General or a staff member designated by the
Director General shall be ex officio secretary of the Assembly,
and of the committees and working groups referred to in
subparagraph (a).

(4) [Conferences)

(a) The International Bureau shall, in accordance with the
directions of the Assembly, make the preparations for any
revision conferences.

(b) The International Bureau may consult with Member
States of the Organization, intergovernmental organizations and
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international and national non-governmental organizations
concerning the said preparations.

(c) The Director General and persons designated by the
Director General shall take part, without the right to vote, in the
discussions at revision conferences.

(5) [Other Tasks] The International Bureau shall carry out
any other tasks assigned to it in relation to this Treaty.

Article 25
Revision or Amendment

This Treaty may only be revised or amended by a diplomatic
conference. The convocation of any diplomatic conference shall
be decided by the Assembly.

Article 26
Becoming Party to the Treaty

(1) [Eligibility] The following entities may sign and, subject
to paragraphs (2) and (3) and Article 28(1) and (3), become
party to this Treaty:

(1) any State member of the Organization in respect of which
marks may be registered with its own Office;

(ii) any intergovernmental organization which maintains an
Office in which marks may be registered with effect in the
territory in  which the constituting treaty of the
intergovernmental organization applies, in all its Member States
or in those of its Member States which are designated for such
purpose in the relevant application, provided that all the Member
States of the intergovernmental organization are members of the
Organization;

(i) any State member of the Organization in respect of
which marks may be registered only through the Office of
another specified State that is a member of the Organization;
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(iv) any State member of the Organization in respect of
which marks may be registered only through the Office
maintained by an intergovernmental organization of which that
State is a member;

(v) any State member of the Organization in respect of which
marks may be registered only through an Office common to a
group of States members of the Organization.

(2) [Ratification or Accession] Any entity referred to in
paragraph (1) may deposit

(1) an instrument of ratification, if it has signed this Treaty,

(i) an instrument of accession, if it has not signed this
Treaty.

(3) [Effective Date of Deposit] The effective date of the
deposit of an instrument of ratification or accession shall be,

(i) in the case of a State referred to in paragraph (1)(i), the
date on which the instrument of that State is deposited;

(ii) in the case of an intergovernmental organization, the date
on which the instrument of that intergovernmental organization
is deposited;

(ii1) in the case of a State referred to in paragraph (1) (iii), the
date on which the following condition is fulfilled: the instrument
of that State has been deposited and the instrument of the other,
specified State has been deposited;

(iv) in the case of a State referred to in paragraph (1)(iv), the
date applicable under item (ii), above;

(v) in the case of a State member of a group of States referred
to in paragraph (1)(v), the date on which the instruments of all
the States members of the group have been deposited.

Article 27
Application of the TLT 1994 and This Treaty

(1) [Relations Between Contracting Parties to Both This Treaty
and the TLT 1994] This Treaty alone shall be applicable as
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regards the mutual relations of Contracting Parties to both this
Treaty and the TLT 1994.

(2) [Relations Between Contracting Parties to This Treaty and
Contracting Parties to the TLT 1994 That Are Not Party to This
Treaty] Any Contracting Party to both this Treaty and the TLT
1994 shall continue to apply the TLT 1994 in its relations with
Contracting Parties to the TLT 1994 that are not party to this
Treaty.

Article 28
Entry into Force;
Effective Date of Ratifications and Accessions

(1) [Instruments to Be Taken into Consideration] For the
purposes of this Article, only instruments of ratification or
accession that are deposited by entities referred to in Article
26(1) and that have an effective date according to Article 26(3)
shall be taken into consideration.

(2) [Entry into Force of the Treaty] This Treaty shall enter
into force three months after ten States or intergovernmental
organizations referred to in Article 26(1) (ii) have deposited their
instruments of ratification or accession.

(3) [Entry into Force of Ratifications and Accessions
Subsequent to the Entry into Force of the Treaty] Any entity not
covered by paragraph (2) shall become bound by this Treaty
three months after the date on which it has deposited its
instrument of ratification or accession.

Article 29
Reservations

(1) [Special Kinds of Marks] Any State or intergovernmental
organization may declare through a reservation that,
notwithstanding Article 2(1) and (2) (), any of the provisions of
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Articles 3(1), 5, 7, 8(5), 11 and 13 shall not apply to associated
marks, defensive marks or derivative marks. Such reservation
shall specify those of the aforementioned provisions to which
the reservation relates.

(2)  [Multiple-class ~ Registration] ~ Any  State  or
intergovernmental organization, whose legislation at the date of
adoption of this Treaty provides for a multiple-class registration
for goods and for a multiple-class registration for services may,
when acceding to this Treaty, declare through a reservation that
the provisions of Article 6 shall not apply.

(3) [Substantive Examination on the Occasion of Renewal)
Any State or intergovernmental organization may declare
through a reservation that, notwithstanding Article 13(4), the
Office may, on the occasion of the first renewal of a registration
covering services, examine such registration as to substance,
provided that such examination shall be limited to the
elimination of multiple registrations based on applications filed
during a period of six months following the entry into force of
the law of such State or organization that introduced, before the
entry into force of this Treaty, the possibility of registering
service marks.

(4) [Certain Rights of the Licensee] Any State or
intergovernmental organization may declare through a
reservation that, notwithstanding Article 19(2), it requires the
recordal of a license as a condition for any right that the licensee
may have under the law of that State or intergovernmental
organization to join infringement proceedings initiated by the
holder or to obtain, by way of such proceedings, damages
resulting from an infringement of the mark which is the subject
of the license.

(5) [Modalities] Any reservation under paragraphs (1), (2),
(3) or (4) shall be made in a declaration accompanying the
instrument of ratification of, or accession to, this Treaty of the
State or intergovernmental organization making the reservation.

(6) [Withdrawal] Any reservation under paragraphs (1), (2),
(3) or (4) may be withdrawn at any time.
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(7) [Prohibition of Other Reservations] No reservation to this
Treaty other than the reservations allowed under paragraphs (1),

(2), (3) and (4) shall be permitted.

Article 30
Denunciation of the Treaty

(1) [Notification] Any Contracting Party may denounce this
Treaty by notification addressed to the Director General.

(2) [Effective Date] Denunciation shall take effect one year
from the date on which the Director General has received the
notification. It shall not affect the application of this Treaty to
any application pending or any mark registered in respect of the
denouncing Contracting Party at the time of the expiration of
the said one-year period, provided that the denouncing
Contracting Party may, after the expiration of the said one-year
period, discontinue applying this Treaty to any registration as
from the date on which that registration is due for renewal.

Article 31
Languages of the Treaty; Signature

(1) [Original Texts; Official Texts]

(a) This Treaty shall be signed in a single original in the
English, Arabic, Chinese, French, Russian and Spanish
languages, all texts being equally authentic.

(b) An official text in a language not referred to in
subparagraph (a) that is an official language of a Contracting
Party shall be established by the Director General after
consultation with the said Contracting Party and any other
interested Contracting Party.

(2) [Time Limit for Signature] This Treaty shall remain open
for signature at the headquarters of the Organization for one
year after its adoption.
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Article 32
Depositary
The Director General shall be the depositary of this Treaty.
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Regulations under the Singapore
Treaty on the Law of Trademarks

Rule 1
Abbreviated Expressions

(1) [Abbreviated Expressions Defined in the Regulations] For
the purposes of these Regulations, unless expressly stated
otherwise:

(i) "Treaty" means the Singapore Treaty on the Law of
Trademarks;

(i) "Article" refers to the specified Article of the Treaty;

(ii1) "exclusive license" means a license which is only granted
to one licensee and which excludes the holder from using the
mark and from granting licenses to any other person;

(iv) "sole license" means a license which is only granted to one
licensee and which excludes the holder from granting licenses to
any other person but does not exclude the holder from using the
mark;

(v) "non-exclusive license" means a license which does not
exclude the holder from using the mark or from granting
licenses to any other person.

(2) [Abbreviated Expressions Defined in the Treaty] The
abbreviated expressions defined in Article 1 for the purposes of
the Treaty shall have the same meaning for the purposes of these
Regulations.
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Rule 2
Manner of Indicating Names and Addresses

(1) [Names]

(a) Where the name of a person is to be indicated, any
Contracting Party may require,

(1) where the person is a natural person, that the name to be
indicated be the family or principal name and the given or
secondary name or names of that person or that the name to be
indicated be, at that person’s option, the name or names
customarily used by the said person;

(i) where the person is a legal entity, that the name to be
indicated be the full official designation of the legal entity.

(b) Where the name of a representative which is a firm or
partnership is to be indicated, any Contracting Party shall accept
as indication of the name the indication that the firm or
partnership customarily uses.

(2) [Addresses]

(a) Where the address of a person is to be indicated, any
Contracting Party may require that the address be indicated in
such a way as to satisfy the customary requirements for prompt
postal delivery at the indicated address and, in any case, consist
of all the relevant administrative units up to, and including, the
house or building number, if any.

(b) Where a communication to the Office of a Contracting
Party is in the name of two or more persons with different
addresses, that Contracting Party may require that such
communication indicate a single address as the address for
correspondence.

(c) The indication of an address may contain a telephone
number, a telefacsimile number and an e-mail address and, for
the purposes of correspondence, an address different from the
address indicated under subparagraph (a).

(d) Subparagraphs (a) and (c) shall apply, mutatis mutandis,
to addresses for service.
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(3) [Other Means of Identification] Any Contracting Party
may require that a communication to the Office indicate the
number or other means of identification, if any, with which the
applicant, holder, representative or interested person is
registered with its Office. No Contracting Party may refuse a
communication on grounds of failure to comply with any such
requirement, except for applications filed in electronic form.

(4) [Script to Be Used] Any Contracting Party may require
that any indication referred to in paragraphs (1) to (3) be in the
script used by the Office.

Rule 3
Details Concerning the Application

(1) [Standard Characters] Where the Office of a Contracting
Party uses characters (letters and numbers) that it considers as
being standard, and where the application contains a statement
to the effect that the applicant wishes that the mark be registered
and published in the standard characters used by the Office, the
Office shall register and publish that mark in such standard
characters.

(2) [Mark Claiming Color] Where the application contains a
statement to the effect that the applicant wishes to claim color as
a distinctive feature of the mark, the Office may require that the
application indicate the name or code of the color or colors
claimed and an indication, in respect of each color, of the
principal parts of the mark which are in that color.

(3) [Number of Reproductions)

(a) Where the application does not contain a statement to the
effect that the applicant wishes to claim color as a distinctive
feature of the mark, a Contracting Party may not require more
than

(1) five reproductions of the mark in black and white where
the application may not, under the law of that Contracting
Party, or does not contain a statement to the effect that the
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applicant wishes the mark to be registered and published in the
standard characters used by the Office of the said Contracting
Party;

(i1) one reproduction of the mark in black and white where
the application contains a statement to the effect that the
applicant wishes the mark to be registered and published in the
standard characters used by the Office of that Contracting
Party.

(b) Where the application contains a statement to the effect
that the applicant wishes to claim color as a distinctive feature of
the mark, a Contracting Party may not require more than five
reproductions of the mark in black and white and five
reproductions of the mark in color.

(4) [Three-Dimensional Mark]

(a) Where the application contains a statement to the effect
that the mark is a three-dimensional mark, the reproduction of
the mark shall consist of a two-dimensional graphic or
photographic reproduction.

(b) The reproduction furnished under subparagraph (a) may,
at the option of the applicant, consist of one single view of the
mark or of several different views of the mark.

(c) Where the Office considers that the reproduction of the
mark furnished by the applicant under subparagraph (a) does not
sufficiently show the particulars of the three-dimensional mark,
it may invite the applicant to furnish, within a reasonable time
limit fixed in the invitation, up to six different views of the mark
and/or a description by words of that mark.

(d) Where the Office considers that the different views
and/or the description of the mark referred to in subparagraph
(c) still do not sufficiently show the particulars of the three-
dimensional mark, it may invite the applicant to furnish, within a
reasonable time limit fixed in the invitation, a specimen of the
mark.

(e) Paragraph (3)(a) (1) and (b) shall apply mutatis mutandis.

(5) [Hologram Mark, Motion Mark, Color Mark, Position
Mark] Where the application contains a statement to the effect
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that the mark is a hologram mark, a motion mark, a color mark
or a position mark, a Contracting Party may require one or more
reproductions of the mark and details concerning the mark, as
prescribed by the law of that Contracting Party.

(6) [Mark Consisting of a Non-Visible Sign] Where the
application contains a statement to the effect that the mark
consists of a non-visible sign, a Contracting Party may require
one or more representations of the mark, an indication of the
type of mark and details concerning the mark, as prescribed by
the law of that Contracting Party.

(7) [Transliteration of the Mark] For the purposes of Article
3(1) (a) (xiii), where the mark consists of or contains matter in
script other than the script used by the Office or numbers
expressed in numerals other than numerals used by the Office, a
transliteration of such matter in the script and numerals used by
the Office may be required.

(8) [Translation of the Mark] For the purposes of Article
3(1) (a) (xiv), where the mark consists of or contains a word or
words in a language other than the language, or one of the
languages, admitted by the Office, a translation of that word or
those words into that language or one of those languages may be
required.

(9) [Time Limit for Furnishing Evidence of Actual Use of the
Mark] The time limit referred to in Article 3(3) shall not be
shorter than six months counted from the date of allowance of
the application by the Office of the Contracting Party where
that application was filed. The applicant or holder shall have the
right to an extension of that time limit, subject to the conditions
provided for by the law of that Contracting Party, by periods of
at least six months each, up to a total extension of at least two
years and a half.
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Rule 4
Details Concerning Representation and Address for Service

(1) [Address Where a Representative Is Appointed] Where a
representative is appointed, a Contracting Party shall consider
the address of that representative to be the address for service.

(2) [Address Where No Representative Is Appointed] Where no
representative is appointed and an applicant, holder or other
interested person has provided as its address an address on the
territory of the Contracting Party, that Contracting Party shall
consider that address to be the address for service.

(3) [Time Limit] The time limit referred to in Article 4(3)(d)
shall be counted from the date of receipt of the communication
referred to in that Article by the Office of the Contracting Party
concerned and shall not be less than one month where the
address of the person on whose behalf the communication is
made is on the territory of that Contracting Party and not less
than two months where such an address is outside the territory
of that Contracting Party.

Rule 5
Details Concerning the Filing Date

(1)  [Procedure in Case of Non-Compliance with
Requirements] If the application does not, at the time of its
receipt by the Office, comply with any of the applicable
requirements of Article 5(1)(a) or (2)(a), the Office shall
promptly invite the applicant to comply with such requirements
within a time limit indicated in the invitation, which time limit
shall be at least one month from the date of the invitation where
the applicant’s address is on the territory of the Contracting
Party concerned and at least two months where the applicant’s
address is outside the territory of the Contracting Party
concerned. Compliance with the invitation may be subject to the
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payment of a special fee. Even if the Office fails to send the said
invitation, the said requirements remain unaffected.

(2) [Filing Date in Case of Correction] If, within the time
limit indicated in the invitation, the applicant complies with the
invitation referred to in paragraph (1) and pays any required
special fee, the filing date shall be the date on which all the
required indications and elements referred to in Article 5(1)(a)
have been received by the Office and, where applicable, the
required fees referred to in Article 5(2)(a) have been paid to the
Office. Otherwise, the application shall be treated as if it had not
been filed.

Rule 6
Details Concerning Communications

(1) [Indications Accompanying Signature of Communications
on Paper] Any Contracting Party may require that the signature
of the natural person who signs be accompanied by

(1) an indication in letters of the family or principal name and
the given or secondary name or names of that person or, at the
option of that person, of the name or names customarily used by
the said person;

(i1) an indication of the capacity in which that person signed,
where such capacity is not obvious from reading the
communication.

(2) [Date of Signing] Any Contracting Party may require that
a signature be accompanied by an indication of the date on
which the signing was effected. Where that indication is required
but is not supplied, the date on which the signing is deemed to
have been effected shall be the date on which the communication
bearing the signature was received by the Office or, if the
Contracting Party so allows, a date earlier than the latter date.
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(3) [Signature of Communications on Paper] Where a
communication to the Office of a Contracting Party is on paper
and a signature is required, that Contracting Party

(1) shall, subject to item (iii), accept a handwritten signature;

(ii) may permit, instead of a handwritten signature, the use of
other forms of signature, such as a printed or stamped signature,
or the use of a seal or of a bar-coded label;

(i) may, where the natural person who signs the
communication is a national of the Contracting Party and such
person’s address is on its territory, or where the legal entity on
behalf of which the communication is signed is organized under
its law and has either a domicile or a real and effective industrial
or commercial establishment on its territory, require that a seal
be used instead of a handwritten signature.

(4) [Signature of Communications on Paper Filed by Electronic
Means of Transmittal] A Contracting Party that provides for
communications on paper to be filed by electronic means of
transmittal shall consider any such communication signed if a
graphic representation of a signature accepted by that
Contracting Party under paragraph (3) appears on the
communication as received.

(5) [Original of a Communication on Paper Filed by Electronic
Means of Transmittal] A Contracting Party that provides for
communications on paper to be filed by electronic means of
transmittal may require that the original of any such
communication be filed

(1) with the Office accompanied by a letter identifying that
earlier transmission and

(i1) within a time limit which shall be at least one month from
the date on which the Office received the communication by
electronic means of transmittal.

(6) [Authentication of Communications in Electronic Form] A
Contracting Party that permits the filing of communications in
electronic form may require that any such communication be
authenticated through a system of electronic authentication as
prescribed by that Contracting Party.
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(7) [Date of Receipt] Each Contracting Party shall be free to
determine the circumstances in which the receipt of a document
or the payment of a fee shall be deemed to constitute receipt by
or payment to the Office in cases in which the document was
actually received by or payment was actually made to

(1) a branch or sub-office of the Office,

(i) a national Office on behalf of the Office of the
Contracting Party, where the Contracting Party is an
intergovernmental organization referred to in Article 26(1) (i),

(iii) an official postal service,

(iv) a delivery service, or an agency, specified by the
Contracting Party,

(v) an address other than the nominated addresses of the
Office.

(8) [Electronic Filing] Subject to paragraph (7), where a
Contracting Party provides for the filing of a communication in
electronic form or by electronic means of transmittal and the
communication is so filed, the date on which the Office of that
Contracting Party receives the communication in such form or
by such means shall constitute the date of receipt of the
communication.

Rule 7
Manner of Identification of an Application Without Its Application
Number

(1) [Manner of Identification] Where it is required that an
application be identified by its application number but where
such a number has not yet been issued or is not known to the
applicant or its representative, that application shall be
considered identified if the following is supplied:

(1) the provisional application number, if any, given by the
Office, or

(i) a copy of the application, or
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(i) a representation of the mark, accompanied by an
indication of the date on which, to the best knowledge of the
applicant or the representative, the application was received by
the Office and an identification number given to the application
by the applicant or the representative.

(2) [Prohibition of Other Requirements] No Contracting
Party may demand that requirements other than those referred
to in paragraph (1) be complied with in order for an application
to be identified where its application number has not yet been
issued or is not known to the applicant or its representative.

Rule 8
Details Concerning Duration and Renewal

For the purposes of Article 13(1)(c), the period during which
the request for renewal may be presented and the renewal fee
may be paid shall start at least six months before the date on
which the renewal is due and shall end at the earliest six months
after that date. If the request for renewal is presented and/or the
renewal fees are paid after the date on which the renewal is due,
any Contracting Party may subject the acceptance of the request
for renewal to the payment of a surcharge.

Rule 9
Relief Measures in Case of Failure to Comply with Time Limits

(1) [Requirements Concerning Extension of Time Limits
Under Article 14(2)(i)] A Contracting Party that provides for
the extension of a time limit under Article 14(2)(i) shall extend
the time limit for a reasonable period of time from the date of
filing the request for extension and may require that the request

(1) contain an identification of the requesting party, the
relevant application or registration number and the time limit
concerned, and
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(i1) be filed within a time limit which shall not be less than
two months from the date of expiry of the time limit concerned.

(2) [Requirements Concerning Continued Processing Under
Article 14(2)(i1)] A Contracting Party may require that the
request for continued processing under Article 14(2) (ii)

(1) contain an identification of the requesting party, the
relevant application or registration number and the time limit
concerned, and

(1) be filed within a time limit which shall not be less than
two months from the date of expiry of the time limit concerned.
The omitted act shall be completed within the same period or,
where the Contracting Party so provides, together with the
request.

(3) [Requirements Concerning Reinstatement of Rights Under
Article 14(2) (iii)

(a) A Contracting Party may require that the request for
reinstatement of rights under Article 14(2) (iii)

(1) contain an identification of the requesting party, the
relevant application or registration number and the time limit
concerned, and

(i1) set out the facts and evidence in support of the reasons
for the failure to comply with the time limit concerned.

(b) The request for reinstatement of rights shall be filed with
the Office within a reasonable time limit, the duration of which
shall be determined by the Contracting Party from the date of
the removal of the cause of failure to comply with the time limit
concerned. The omitted act shall be completed within the same
period or, where the Contracting Party so provides, together
with the request.

(c) A Contracting Party may provide for a maximum time
limit for complying with the requirements under subparagraphs
(a) and (b) of not less than six months from the date of expiry of
the time limit concerned.

(4) [Exceptions Under Article 14(3)] The exceptions referred
to in Article 14(3) are the cases of failure to comply with a time
limit
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(1) for which a relief measure has already been granted under
Article 14(2),

(i1) for filing a request for a relief measure under Article 14,

(iii) for payment of a renewal fee,

(iv) for an action before a board of appeal or other review
body constituted in the framework of the Office,

(v) for an action in inter partes proceedings,

(vi) for filing the declaration referred to in Article
3(1) (a) (vii) or the declaration referred to in Article 3(1) (a) (viii),

(vii) for filing a declaration which, under the law of the
Contracting Party, may establish a new filing date for a pending
application, and

(viii) for the correction or addition of a priority claim.

Rule 10

Requirements Concerning the Request for Recordal of a License or
for Amendment or Cancellation of the Recordal of a License

(1) [Content of Request]

(a) A Contracting Party may require that the request for
recordal of a license under Article 17(1) contain some or all of
the following indications or elements:

(1) the name and address of the holder;

(i) where the holder has a representative, the name and
address of that representative;

(iif) where the holder has an address for service, such address;

(iv) the name and address of the licensee;

(v) where the licensee has a representative, the name and
address of that representative;

(vi) where the licensee has an address for service, such
address;

(vii) the name of a State of which the licensee is a national if
he/she is a national of any State, the name of a State in which the
licensee has his/her domicile, if any, and the name of a State in
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which the licensee has a real and effective industrial or
commercial establishment, if any;

(viil) where the holder or the licensee is a legal entity, the
legal nature of that legal entity and the State, and, where
applicable, the territorial unit within that State, under the law of
which the said legal entity has been organized;

(ix) the registration number of the mark which is the subject
of the license;

(x) the names of the goods and/or services for which the
license is granted, grouped according to the classes of the Nice
Classification, each group preceded by the number of the class
of that Classification to which that group of goods or services
belongs and presented in the order of the classes of the said
Classification;

(xi) whether the license is an exclusive license, a non-
exclusive license or a sole license;

(xii) where applicable, that the license concerns only a part of
the territory covered by the registration, together with an
explicit indication of that part of the territory;

(xiii) the duration of the license.

(b) A Contracting Party may require that the request for
amendment or cancellation of the recordal of a license under
Article 18(1) contain some or all of the following indications or
elements:

(1) the indications specified in items (i) to (ix) of
subparagraph (a);

(1) where the amendment or cancellation concerns any of the
indications or elements specified under subparagraph (a), the
nature and scope of the amendment or cancellation to be
recorded.

(2) [Supporting Documents for Recordal of a License]

(a) A Contracting Party may require that the request for
recordal of a license be accompanied, at the option of the
requesting party, by one of the following:

(1) an extract of the license contract indicating the parties and
the rights being licensed, certified by a notary public or any
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other competent public authority as being a true extract of the
contract; or

(i1) an uncertified statement of license, the content of which
corresponds to the statement of license Form provided for in the
Regulations, and signed by both the holder and the licensee.

(b) Any Contracting Party may require that any co-holder
who is not a party to the license contract give its express consent
to the license in a document signed by it.

(3) [Supporting Documents for Amendment of Recordal of a
License]

(a) A Contracting Party may require that the request for
amendment of the recordal of a license be accompanied, at the
option of the requesting party, by one of the following:

(1) documents substantiating the requested amendment of the
recordal of the license; or

(ii) an uncertified statement of amendment of license, the
content of which corresponds to the statement of amendment of
license Form provided for in these Regulations, and signed by
both the holder and the licensee.

(b) Any Contracting Party may require that any co-holder
who is not a party to the license contract give its express consent
to the amendment of the license in a document signed by it.

(4) [Supporting Documents for Cancellation of Recordal of a
License] A Contracting Party may require that the request for
cancellation of the recordal of a license be accompanied, at the
option of the requesting party, by one of the following:

(1) documents substantiating the requested cancellation of the
recordal of the license; or

(ii) an uncertified statement of cancellation of license, the
content of which corresponds to the statement of cancellation of
license Form provided for in these Regulations, and signed by

both the holder and the licensee.
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