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REMISSVAR

Inledning
Hej,

Jag svarar pa denna remiss som privatperson med stort intresse for metallsékning och jag ar
ocksa medlem i Sveriges Metallsokarforening som ar med pa listan 6ver remissinstanser.

Jag ar alltsa metallsdkare och njuter av den tid for mig sjalv i skog och mark denna hobby
skanker mig. Mitt intresse for historia och kulturmiljon runt omkring mig har 6kat betydligt
sedan jag borjade for snart fyra ar sedan.

Metallsékarhobbyn har fatt mig att fundera 6ver gamla kungar, manniskors livsvillkor i
historien, knapptillverkning, modeller pa soljor (av. kallade “spannen”), etc, etc.

Detta vackta intresse berikar mitt och min narmaste omgivnings liv pa ett trevligt satt bade i
de fysiska métena med manniskor och i de elektroniska forum i vilka jag forekommer.

Det har ocksa fatt mig att ytterligare forsta att manniskor runt om pa jorden har mycket
gemensamt utifran vad jag ser pa Youtube och deltagande i internationella Facebook-
grupper kring metallsdkning.

Vi har ungefar samma berattelser och tar del av varandras historia pa ett fantastiskt trevligt
satt.

Yttrande

Det ar med stor bestortning jag last forslaget om inférande av avgift for ansékan om tillstand
for metallsokning samt vissa remissinstansers remissvar.

Denna bestortning ar flerdelad och galler bade forslaget och lasta remissvar (forutom
Lansstyrelsen i Orebro (kallad ”LST-O” nedan) som skall ha en stor eloge for sitt val
genomarbetade svar innehallande utvecklade tankar).

Det ar en total avsaknad av konsekvensanalyser i forslaget.

Det ar en total avsaknad av utvecklade tankar kring hur en eventuell avgift skulle kunna tas
ut.

De inkomna svar jag last (férutom det frdn LST-O) saknar ocksa utvecklade tankar kring
konsekvenser och alternativa satt att hantera en evt. avgift.



Forslaget liknar i det ndrmaste “att bota hosta med halshuggning”.
Jag férvantar mig mer av ett Riksantikvarieambete som havdar nedanstaende:

Enligt de nationella kulturmiljdmalen ska kulturmiljarbetet framja:

+ Ett hallbart samhalle med en mangfald av kulturmiljéer som bevaras, anvands och

utvecklas.

+ Manniskors delaktighet i kulturmiljoarbetet och mdjlighet att forsta och ta ansvar for
kulturmiljon.

+ Eft inkluderande samhalle med kulturmiljdn som gemensam kalla till kunskap, bildning och
upplevelser.

+ En helhetssyn pa forvaltningen av landskapet som innebar att kulturmiljén tas till vara i
samhallsutvecklingen.

De remissvar jag sett (férutom det fran LST-O) anser jag vara totalt undermaliga, torftiga,
utan visioner och idéer. Detta finner jag smatt skrammande da de som skrivit under antas
vara kompetenta manniskor med stor férmaga till analyser och idéer om l6sningar.

Ytterst ar det en fara for demokratin ndr/om denna typ av process accepteras i den torftigt
onyanserat idéfattiga form som bade forslag och svar vittnar om.

Nar lagar och dess tolkningar samt regelverk kring dem framstar som omajliga och/eller
|6jliga minskar medborgarnas fortroende for dem och da riskerar vi snart att befinna oss i ett
”sluttande plan” av civil olydnad dar kontrollen tappats fullkomligt.

Avgiften pa 700,- kommer definitivt att minska antalet metalls6kningsansdkningar fran
metallsékarhobbyn men vad kommer att handa istallet?

Jag ar overtygad om att sokning utan tillstand kommer att 6ka markant och
da kommer mycket av arbetet for att stavja plundring att vara forgaves (jag vill
tillagga har att det arbetet ocksa delvis skjuter bredvid malet da plundrare knappast
soker tillstand).

Fynd fran olaglig sokning kommer inte att rapporteras for det vore ju att
erkdanna brott.

Kulturarvet kommer att antingen fortsatta att vittra sonder pa vara akrar
eller sa kommer det att hamna i hemmen hos dem som soker olagligt.

Den troghet som ansokningsforfarandet innebar kommer att forsvinna och
da kommer hobbysokningen kanske totalt sett att 6ka med total brist pa kontroll.

Sveriges Metallsokarforenings samarbete med “Hall Sverige rent” kommer
att dventyras.

Samarbete med bonder for att rensa akrar fran foremal som kan skada
kreatur kommer sannolikt helt att do ut.

S6kuppdrag efter borttappade vigselringar, bilnycklar kommer inte langre
att genomforas. Sokuppdrag efter brunnslock, tomtmarkeringar, etc, etc, likasa.

De ansodkningar som gors kommer att omfattas av mer administrativt
arbete i form av telefonsamtal och mejlkorrespondens innan, under och efter
behandling, da den sdkande inte bara vill bli av med 700,- pa ingenting.

EUs tidigare reaktion pa vart (i lagtexten) tidigare forbud mot privat
anvandande av metallsokare kan komma att vakna till liv igen. Detta beroende pa att



ansokningarna blivit mer komplicerade med krav pa markagarens tillstand innan
ansokan (”blankettkrangel” for markagare som da snarare sager ”Nej tack”) samt
denna ohemula avgift for kanske ingenting.

Segregering mellan manniskor med god kontra inte sa god ekonomi dar de
med god ekonomi har rad med hobbyn pa ett lagligt satt medan Ovriga ar forpassade
till olaglig s6kning.

Forslag

Jag forstar sjalvklart att det ar ett problem med det 6kade antalet ansékningar och att det ar
ett problem for Lansstyrelserna med sina knappa personalresurser.

Det gor att jag ocksa inser att "troghetsmoment” kan vara nédvandiga fast pa ratt satt.
Trogheten skall ligga inom ramen foér vad den sékande kan besluta om och dar faller kravet
pa markagarens tillstand innan ansdkan pa sin egen orimlighet.

Det finns ocksa en hel del att gora for att effektivisera processerna hos Lansstyrelserna.

Trogheten bor utformas som att varje sokande har ratt till ett visst antal
gratis godkanda ansdkningar per ar. Har kan varje handlaggare pa Lansstyrelserna
vara mer samarbetsvilliga med att hjdlpa den s6kande med att justera omradet sa att
ansokan kan bli godkand vilket leder till att den sdkande inte maste skicka in en ny
ansokan vilket kraver en helt ny bearbetning.

Efter exempelvis 10 godkdnda ansokningar tas en avgift ut enligt
avgiftsklass 1. Detta kommer innebara att man pa kulturmiljoenheterna maste halla
reda pa antalet godkanda ansokningar per person vilket enkelt kan goras i ett Excel-
ark (det kanske gors redan idag).

Mojlighet att fa tillstand pa langre tid an ett ar vilket omedelbart skulle fa
ner antalet ansokningar betydligt!

Kulturmiljolagen och/eller Riksantikvarieambetets riktlinjer kan géras mer
metallsdkarvanliga sa att hobbysdkaren inte maste skicka in fler ansdékningar for att
det brukar bli nej pa exempelvis en tredjedel av dem.

Se till att Riksantikvarieambetet och Lansstyrelserna utvecklar sina
processer kring fynd inkomna fran hobbysokare sa det blir enkelt att ta hand om dem
snarare an att vart kulturarv blir ett problem.

Se till att Lansstyrelserna skapar enkelt hanterbara ”standardtillstand” pa
exempelvis badstrander (som utgdr majoriteten av ansokningarna).

Andra Kulturmiljélagen s& att fler personer kan “kompissdka” pa ett
tillstand. Har kan man téanka sig att ett maxantal pa exempelvis tre personer tillats
soka pa ett och samma tillstand.

Om man, som foralder, vill ha med sig sitt barn ut i naturen pa soktur sa
skall detta vara majligt utan ny ansékan for barnet.

Justera Kulturmiljélagen sa att “Dansk modell” kan bli verklighet dven for
oss hobbysokare i Sverige. Med tydliga regler och positiva, responsiva kulturarbetare
skulle detta kunna bli hur kul och utvecklande som helst bade fér den stora
allmanheten, lokala muséer och Lansstyrelserna/Riksantikvarieambetet.

Infor “metallsdkningskorkort” som berattigar till metallsékning pa alla ytor
pa ett visst avstand fran fornlamningsmarkering i FMIS. Man kan tanka sig att detta
"metallsokningskorkort” skulle krava kunskap i fyndhantering, konservering,
Kulturmiljélagen, etc, etc, vilket i sin tur skulle kunna rendera intakter till
Riksantikvarieambetet/Lansstyrelserna om de kan tanka sig att halla kurser i detta.



Det finns massor med mojligheter for den som vill nagot!

Slutligen

Jag yrkar pa att forslaget om avgift aterremitteras till Riksantikvarieambetet da bade
forslaget och majoriteten av inkomna remissvar i mitt tycke ar undermaliga vad galler
konsekvensanalyser och mdjliga alternativ till att fa ner arbetsbelastningen hos
Lansstyrelsens personal.

Med vanlig halsning,
Magnus

Varby 2016-09-29
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