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Sammanfattning

I promemorian foreslas uttryckliga skatteregler betraffande lea-
sing av inventarier. Grundtanken i promemorian &r att om en
leasegivare i huvudsak bara tar en kreditrisk skall han inte be-
skattas som for uthyrning av tillgang utan som for utlaning av
pengar. Av enkelhetsskél skall dock denna princip inte tillampas
pa leasar dar I6ptiden & maximalt fem ar. Genom denna undan-
tagsregel kommer det stora flertalet av alla leasar inte att omfat-
tas av regleringen utan i stéllet behandlas som hyrestransaktioner
aven i fortsattningen.

De nya reglerna innebér i huvudsak foljande.

Om leasingtiden &r fem ar eller kortare skall leasegivaren alltid
skriva av pa leasingobjektet (under forutsattning att han ar agare
till det). Om leasingtiden Gverstiger fem ar skall leasegivaren inte
skriva avom

1. nagon har stéllt ut en restvardesgaranti,

2. nagon har fatt option att kopa tillgangen till ett pris som
understiger det forvantade marknadsvéardet nédr optionen
kan utnyttjas, eller

3. leasingtiden Overstiger 75 % av tillgangens forvantade
ekonomiska livslangd

Leasetagaren skall skriva av om

1. han sjélv har stéllt ut en restvardesgaranti,

2. han sjalv har fatt option att kopa tillgangen dar losenpriset
understiger objektets forvantade marknadsvarde, eller

3. leasingtiden 6verstiger 75 % av objektets forvantade eko-
nomiska livslangd.



Sammanfattning Ds 2002:16

I de fall leasegivaren skriver av skall han ta upp hela
leasingavgiften som skattepliktig inkomst, i annat fall bara rante-
delen. | de fall leasetagaren skriver av skall han inte dra av amor-
teringsdelen av leasingavgifterna, i 6vriga fall skall hela leasingav-
giften dras av.



1 Lagtext

1.1
(1999:1229)

Harigenom  foreskrivs i

(1999:1229)

fraga

Forslag till lag om andring i inkomstskattelagen

om inkomstskattelagen

dels att 18 kap. 1 § och 14 § skall ha foljande lydelse,
dels att det skall inféras en ny paragraf, 18 kap. 7 a §, av fol-

jande lydelse,

dels att det skall inforas ett nytt kapitel, 18 a kap., av féljande

lydelse.

Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

18 kap.

Bestammelserna i detta ka-
pitel géller for maskiner och
andra inventarier som &r av-
sedda for stadigvarande bruk.
Att byggnads- och markin-
ventarier behandlas som in-
ventarier framgar av 19 kap. 19
8 och 20 kap. 15 8.

Som inventarier behandlas
ocksa

18

Bestammelserna i detta ka-
pitel géller fér maskiner och
andra inventarier som é&r av-
sedda for stadigvarande bruk.
Att byggnads- och markin-
ventarier behandlas som in-
ventarier framgar av 19 kap. 19
8 och 20 kap. 15 8.

Som inventarier behandlas
ocksa



Lagtext

1. koncessioner, patent, li-
censer, varuméarken, hyresrat-
ter, goodwill och liknande rat-
tigheter som forvarvats fran
nagon annan, och

2. anslutningsavgift eller an-
laggningsbidrag som avser en
nyttighet som &r knuten till en
fastighet och inte ftill dgaren
personligen.

10
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1. koncessioner, patent, li-
censer, varumdarken, hyresrat-
ter, goodwill och liknande rat-
tigheter som forvarvats fran
ndgon annan, och

2. anslutningsavgift eller an-
laggningsbidrag som avser en
nyttighet som &r knuten till en
fastighet och inte till dgaren
personligen.

I 18 a kap. finns bestammel-
ser om att en leasegivare i vissa
fall inte skall gora vardeminsk-
ningsavdrag.

7a8

Om en leasetagare som har
gjort  vardeminskningsavdrag
enligt 18 a kap. forvarvar lea-
singobjektet med stod av en sa-
dan restvardesgaranti eller op-
tion som har beaktats vid fast-
stallande av minimileasingav-
gifterna, skall han ta upp en in-
takt pa ett motsvarande belopp.

Ett sarskilt avdrag far goras
med ett belopp som motsvarar
den sérskilda intdkten. Avdraget
far dock inte dverstiga det sam-
manlagda beloppet av avskriv-
ningsunderlagen enligt 18 kap.
13 § och 18 a kap. 15 §.

Vid berékning av vérde-
minskningsavdrag enligt 17 §
skall inventariet anses anskaffat
vid den tidpunkt som leaseta-
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Bestdmmelserna om réken-
skapsenlig  avskrivning  far
tilldmpas om den skattskyldige
haft ordnad bokféring som
avslutats med arsbokslut och
om avdraget motsvarar av-
skrivningen i bokslutet.

garen hade ratt att skriva av en-
ligt 18 a kap.

14§

Bestdmmelserna om réken-
skapsenlig  avskrivning  far
tillampas om den skattskyldige
haft ordnad bokforing som
avslutats med arsbokslut och
om avdraget motsvarar av-
skrivningen i bokslutet.

Vid bedémningen av om av-
skrivningen i bokslutet motsva-
rar avdraget bortses fran bokfo-
ringsmassiga avskrivningar pa
inventarier som leasas ut pa sa-
dana villkor att leasegivaren
inte skall gbra vardeminsk-
ningsavdrag.

18 a kap. Beskattning av lea-
singinventarier

Tillampningsomrade
18§
Bestdammelserna i detta kapi-

tel galler nér inventarier omfat-
tas av ett leasingavtal.

11
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Definitioner

28

Med leasingavtal avses i detta
kapitel ett avtal enligt vilket en
leasegivare pa avtalade villkor
under en avtalad period ger en
leasetagare rétt att anvanda in-
ventarier i utbyte mot betal-
ningar.

38

Med garanterat restvarde av-
ses i detta kapitel den del av ob-
jektets restvarde som garanteras
av leasetagaren eller ndgon an-
nan. Med restvardesgaranti av-
ses en sadan garanti.

48

Med  minimileasingavgifter
avses i detta kapitel de betal-
ningar exklusive variabla avgif-
ter, serviceutgifter och skatter
som skall erldggas av leasetaga-
ren till leasegivaren under lea-
singperioden med tillagg av,

— for leasetagaren det rest-
varde som garanteras av leaseta-
garen sjalv eller av ndgon som &r
i intressegemenskap med honom

— for leasegivaren det rest-
varde som garanteras av leaseta-
garen eller nagon annan som
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inte &r i intressegemenskap med
leasegivaren.

Om leasetagaren har option
att kopa leasingobjektet till ett
pris som understiger det for-
vantade marknadsvardet vid
den tidpunkt da optionen kan
utnyttjas utgdrs minimileasing-
avgifterna av summan av de
lagsta avgifter som skall betalas
under leasingperioden och det
belopp som skall betalas vid ut-
nyttjandet av optionen.

58

Med variabel avgift avses i
detta kapitel den del av leasing-
avgifterna som inte ar fast utan
berdknas med utgangspunkt fran
andra faktorer &n enbart att tid
forflutit. Sddana faktorer kan
vara till exempel viss procent av
forsaljningen, utnyttjandeniva,
prisindex eller marknadsrantor.
I den man betalningarna vid
leasingperiodens  boérjan  kan
berdknas pa ett tillforlitligt satt
utgor de inte variabla avgifter
och inkluderas d&rfor i minimi-
leasingavgifterna. | de fall lea-
singavgifterna baseras pa en
rorlig ranta ingar avgifterna i
minimileasingavgifterna enligt
den vid avtalets borjan géllande
rantan. Framtida forandringar
av rantan ar variabla avgifter

13
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och ingar inte i minimileasing-
avgifterna.

68

Med verkligt varde avses i
detta kapitel det belopp till vil-
ket en tillgdng skulle kunna
overlatas mellan kunniga parter
som &r oberoende av varandra
och som har ett intresse av att
transaktionen genomfors.

78

Med ekonomisk livslangd
avses i detta kapitel antingen

— den period under vilken ett
objekt forvantas bli utnyttjat for
sitt andamal av en eller flera
anvandare, eller

— det antal enheter som for-
véantas bli producerade med
hjélp av objektet av en eller flera
anvéndare.

88§

Med sale and lease back avses
att ett foretag saljer ett eller flera
inventarier for att sedan hyra
tillbaka dem.

Markinventarier

98

Om leasingobjektet  avser
markinventarier, skall leasegi-
varen inte goéra vardeminsk-
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ningsavdrag. Sadana avdrag
skall i stallet goras av leasetaga-
ren.

Situationer nar leasegivaren
skall respektive inte skall gora
avdrag for vardeminskning

108

Om leasingavtalets samman-
lagda l6ptid inte kan komma att
overstiga fem ar, skall leasegi-
varen gora vardeminskningsav-
drag enligt 18 kap. oavsett hur
avtalsvillkoren ar formulerade.

118

Om den sammanlagda l6pti-
den enligt avtalet 6verstiger fem
ar eller kan komma att dverstiga
fem ar, skall leasegivaren inte
gbra  vardeminskningsavdrag
enligt 18 kap. om

1. ndgon annan an den som
ar i intressegemenskap med lea-
segivaren har stallt ut en rest-
vardesgaranti,

2. leasegivaren har gett ndgon
som inte ar i intressegemenskap
med honom option att kopa lea-
singobjektet till ett pris som un-
derstiger det forvantade mark-
nadsvardet vid den tidpunkt da
optionen kan utnyttjas, eller

3. den sammanlagda I6ptiden
enligt leasingavtalet kan komma

15
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att Gverstiga 75 % av tillgngens
forvantade ekonomiska livs-
langd.

Situationer néar leasetagaren
skall géra avdrag for varde-
minskning

12§

Leasetagaren skall gdra av-
drag for vardeminskning om

1. han sjalv eller ndgon som
ar i intressegemenskap med ho-
nom har stallt ut en restvérdes-
garanti,

2. han sjalv eller nagon som
ar i intressegemenskap med ho-
nom har fatt en option att képa
leasingobjektet till ett pris som
understiger  det  forvantade
marknadsvardet vid den tid-
punkt da optionen kan utnyttjas,
eller

3. den sammanlagda loptiden
enligt leasingavtalet kan komma
att 6verstiga 75 % av tillgangens
forvadntade ekonomiska livs-
langd.

Omférhandling av avtalet

138§

Om den maximala l6ptiden
enligt avtalet inte kan Overstiga
fem ar men parterna kommer
Overens om att andra avtalet sa
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att den sammanlagda I6ptiden
overstiger fem ar, eller kan
komma att Overstiga fem ar,
skall parternas ratt att géra var-
deminskningsavdrag  bedémas
enligt 11-12 88 fran och med
dagen for omférhandlingen. Om
leasegivaren darmed inte langre
skall goéra vérdeminskningsav-
drag, skall han anses ha salt lea-
singobjektet till marknadspris.

Vid berdkning av leasetaga-
rens anskaffningsvarde samt
rante- respektive amorterings-
delen av leasingavgifterna skall
anses att avtalet ingas per dagen
for omférhandlingen.

Leasetagarens vardeminsk-
ningsavdrag

148

Leasetagaren skall gbra sepa-
rata berdkningar av varde-
minskningsavdrag pa leasingin-
ventarier och inventarier enligt
18 kap.

158

Vardeminskningsavdrag  pa
leasinginventarier skall berdknas
pa samma satt som enligt 18
kap. 13 och 17 88. Vérdet pa
inventarierna vid foregdende
beskattningsars utgang skall avse
det skatteméssiga vardet. Avdrag

17
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enligt 18 kap 13 § 2 st. 3 skall
avse avdrag enligt 23 8 andra
stycket.

16 §

Leasetagarens  anskaffnings-
varde skall anses uppga till lea-
singobjektets verkliga véarde nér
leasingavtalet ingds. Leasetaga-
ren skall anses ha en skuld (lea-
singskuld) pa samma belopp.

17 §

Om leasetagaren gor avdrag
for vardeminskning pa andra
inventarier &n leasinginventa-
rier enligt 18 kap. 13 §, skall
motsvarande metod anvéndas
vid berdkning av vardeminsk-
ningsavdrag pa leasinginventa-
rier. Detsamma géller om lea-
setagaren gor avdrag for vérde-
minskning pa andra inventarier
an leasinginventarier enligt 18
kap. 17 8.

Leasegivarens leasingfordran

18 §

Om leasegivaren inte skall
gora  vardeminskningsavdrag,
skall han anses ha en fordran
(leasingfordran) som motsvarar
anskaffningsutgiften pa objektet.

Tillverkare eller aterforsaljare
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198

Om ett objekt leasas ut pa sa-
dana villkor att leasegivaren
inte skall gbra vardeminsk-
ningsavdrag, skall leasegivaren
anses ha salt objektet till mark-
nadspris om han har tillverkat
det eller ar aterforsaljare av det.

Rante- respektive amorte-
ringsdelen av leasingavgifterna

20 8

Leasetagaren skall berékna
rante- respektive amorterings-
delen av leasingavgifterna ut-
ifran den ranta som medfor att
nuvardet av minimileasingav-
gifterna Overensstdmmer med
leasingobjektets wverkliga varde
nar  leasingavtalet  ingicks.
Samma rantesats skall anvandas
under hela leasingtiden.

218

Leasegivaren skall berékna
rante- resp. amorteringsdelen av
leasingavgifterna utifran  den
ranta som medfor att nuvardet
av minimileasingavgifterna
Overensstammer med leasingob-
jektets anskaffningsvarde.
Samma réntesats skall anvandas
under hela leasingtiden.

19
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228

Om leasegivaren inte gor
vardeminskningsavdrag,  skall
han ta upp rantedelen av lea-
singavgifterna som skattepliktig
inkomst. Amorteringsdelen skall
anses som avbetalning pa lea-
singfordringen.

Om leasetagaren gor varde-
minskningsavdrag, skall han dra
av rantedelen av leasingavgif-
terna. Amorteringsdelen skall
anses som avbetalning pa lea-
singskulden.

Upphorande av leasingavtal

238

Nar ett leasingavtal som &r pa
sadana villkor att leasetagaren
skall gbra vardeminskningsav-
drag upphor, skall leasetagaren
anses ha salt leasingobjektet.
Som skattepliktig intakt skall
han ta upp den kvarstaende lea-
singskulden avseende objektet
och den ersattning som erhalls
med stdd av vinstdelningsavtal
eller liknande. Avdrag skall go-
ras for den ersdttning som han
erlagger pa grund av en sadan
restvardesgaranti eller option
som har beaktats vid faststél-
lande av minimileasingavgif-
terna.

Om berdkningen enligt forsta
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stycket ger ett positivt resultat far
ett sérskilt avdrag goras med ett
belopp som motsvarar det posi-
tiva resultatet. Avdraget far dock
inte dverstiga det sammanlagda
beloppet av avskrivningsunder-
lagen enligt 18 kap. 13 § och 18
a kap. 15 8.

24 8

Om leasegivaren saljer in-
ventariet i samband med att
leasingavtalet upphdr, skall han
ta upp forsaljningslikviden. Av-
drag skall goras for den kvarsta-
ende leasingfordringen.

Om leasegivaren behaller in-
ventariet nér leasingavtalet upp-
hor, skall det anses anskaffat for
ett belopp som motsvarar den
kvarstaende leasingfordringen.

Sale and lease back

258

En sale and lease back-trans-
aktion som genomfors direkt
eller indirekt mellan parter som
ar i intressegemenskap med var-
andra skall inte behandlas som
en forsaljning i kombination
med hyra.

Denna lag trader i kraft den 1 juli 2003 och tillampas pa lea-
singavtal som sluts efter ikrafttrddandet.

21






2 Inledning

Det engelska ordet leasing kan dversattas med uthyrning eller
forhyrning. Nar termen anvands som beteckning pa ett avtal om
nyttjanderatt till 16s sak avses dock i Sverige och utomlands som
regel nagot annat an uthyrning (saklega) i traditionell mening.
Oftast anvands termen leasing som en kortare beteckning for
finansiell leasing, som &r en form av finansiering vid framst nar-
ingsidkares anskaffning av egendom for verksamheten. Sadana
leasingavtal som inte ar finansiella leasingavtal brukar bendmnas
operationella leasingavtal. Det som utmérker finansiell leasing ar
att de ekonomiska fordelar och ekonomiska risker som férknip-
pas med agande av objektet i allt vasentligt dverfors fran leasegi-
varen till leasetagaren. Gransdragningen mellan de tva huvudty-
perna dr dock inte glasklar.

Leasing dr en finansieringsform som har gamla anor. Den har
varit k&nd sedan 2000-talet f.Kr. i Babylonien och det gamla riket
i Egypten. De forsta skrivna reglerna om leasing aterfinns i Cor-
pus juris civilis fran cirka 550-talet e.Kr. och redan dar skildes pa
finansiell och operationell leasing. |1 nagorlunda modern tid
upptradde leasing for forsta gangen i Storbritannien pa 1800-
talet (British Railway Wagons). Leasing i sin nuvarande form har
sitt ursprung i 1950-talets USA. Pa svenska marknaden fick lea-
sing ett uppsving under 1980-talet.

Traditionellt har leasing anvants och anvands fortfarande av
naringsidkare som ett alternativ till vanlig finansiering (exempel-
vis banklan eller egna medel) vid anskaffning av olika tillgangar.
P& grund av att leasegivaren ager objektet har han bra sékerhet

23
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for sin fordran. FOr en leasetagare som inte kan stélla andra sé-
kerheter ar leasing ofta ett bra sitt att forvarva tillgangar.

Aven for svenska exportforetag har leasing kommit att bli ett
allt viktigare alternativ till vanlig forséljning. Exportféretagen
erbjuder alltsa sina kunder runt om i vérlden leasing som ett al-
ternativ till kép av foretagens produkter. Detta har framfor allt
stor betydelse for foretag som sysslar med produktion av utrust-
ningar med stora varden (tag, flygplan, maskiner till pappers-
och massaindustrin, telekomutrustning etc.). P4 nya export-
marknader kan leasing ibland vara den enda mdjliga formen for
att fa avsattning for exportforetagens produkter pa grund av va-
lutareglering, kapitalbrist m.m.

Sverige saknar uttrycklig lagstiftning om leasing. | bérjan av
1990-talet avldmnade Leasingutredningen tva betankanden
(SOU 1991:81 Fastighetsleasing — Sale and lease back och SOU
1994:120 Finansiell leasing av 16s egendom) med forslag till civil-
rattslig reglering. Dessa betdnkanden har inte lett till lagstiftning.

Aven sdvitt avser skatteritten saknas uttryckliga regler. Vid
beskattningen har det stor betydelse om ett avtal skall behandlas
som ett hyresavtal eller ett laneavtal. | den rattspraxis som har
utvecklats har leasingavtal i stor utstrdckning behandlat i enlig-
het med den civilrdttsliga formen som hyresavtal. Skillnaden i
skattemassig behandling kan kortfattat beskrivas som att vid en
hyrestransaktion gor dgaren (leasegivaren) vardeminskningsav-
drag och beskattas for hela leasingavgiften. Leasetagaren far dra
av hela leasingavgiften. Vid en lanetransaktion beskattas langiva-
ren for rantor men inte for amorteringar pa skulden. Lantagaren
(4garen) gor vardeminskningsavdrag och drar av rdntor men inte
amorteringar.

Det finns en uppsjoé av olika sorters leasingavtal och termer
som anvands i samband med leasing. FOr en genomgang av sa-
dana hénvisas till Leasingutredningens ovan ndmnda betdnkan-
den.

24



3 Ekonomiska effekter av
leasing

Nar man diskuterar leasing ar det av fundamental betydelse att
forsta vissa ekonomiska samband. Nedan skall dessa samband
oversiktligt gas igenom.

3.1 Allmant om pengars tidsvarde och annuiteter

En krona idag ar vard mer dn en krona som man far nagon gang i
framtiden. Detta foljer av att den krona som man redan har kan
investeras (exempelvis sattas in pa banken) och kommer da att
generera en avkastning (ranta). Denna avkastning gar man miste
om, om kronan erhélls i framtiden. Vrdet av en krona ar alltsa
beroende av nar den erhalls och med hjalp av en rantesats kan
man jamfora belopp som betalas vid olika tidpunkter. Man bru-
kar i detta sammanhang tala om kapitalisering och diskontering.
Kapitalisering innebér att man "flyttar" ett belopp till en tidpunkt
i framtiden och diskontering att man "flyttar" ett belopp bakat i
tiden. Om man diskonterar till tid noll (dvs. idag) brukar man
tala om att man gor en nuvérdeberakning. Ett exempel far illu-
strera.

Om man satter in 100 pa banken idag till 5 % ranta sa har man
efter ett ar 100 x 1,05 = 105. Efter ytterligare ett ar har man -
med ranta pa ranta — 105 x 1,05 = 110,25. Vi ser att beloppet ar 2
ocksa kan skrivas som 100 x 1,05 x 1,05 = 110,25. For att fa det
framtida beloppet multiplicerar man alltsa beloppet idag (Nuvar-
det) med faktorn 1,05 (dvs. 1 + rantesatsen) en gang for varje ar
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som berakningen avser. Det generella uttrycket for ett kapitalise-
rat belopp (Slutvarde) blir da:

Ekvation 3-1

Sutvarde = Nuvarde x (1+r)"

déar
r = rantesatsen
n = antalet ar

Faktorn (1+r)" brukar kallas kapitaliseringsfaktor och
kapitalisering innebar alltsd att man utgar fran nuvardet och
multiplicerar det med kapitaliseringsfaktorn. P4 motsvarande
satt innebar diskontering att man utgar fran slutvardet (110,25)
och berédknar vilket belopp det motsvarar idag (100). Om man
andrar i formeln ovan sa ser man att denna berakning gors pa sa
sétt att slutvardet divideras med kapitaliseringsfaktorn. Formeln
for diskontering (nuvérdeberakning) blir da:

Ekvation 3-2

Sutvarde
@+r)"

Nuvarde =

déar
r = rantesatsen
n = antalet ar

Denna formel anvénds nédr enstaka betalningar skall nuvarde-
beraknas. Om man vet att man kommer att erhalla flera belopp i
framtiden (alt. skall géra flera betalningar i framtiden) kan nu-
véardet av summan berdknas genom att nuvérdet for varje enskilt
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belopp beraknas for sig och summeras. Detta ar enda sattet att fa
fram nuvdrdet av summan om de framtida beloppen &r olika
stora. Om man daremot vet att man kommer att erhalla exakt
samma belopp under ett antal ar behéver man inte nuvardebe-
rakna varje enskilt belopp fér sig. Nuvardessumman kan i stéllet
direkt berédknas med hjalp av en formel. Denna kan hérledas en-
ligt féljande.

Om man vet att samma belopp kommer att betalas en gang
per ar fr.o.m. ar 1 till odndligheten kan nuvardet av summan av
dessa betalningar beréknas som:

Ekvation 3-3

B
NS =—
r
dar
NS = Nuvérdet av summan av betalningarna

B = Betalningen
r =réantan

Om den éarliga betalningen &r 5 samtidigt som rantan ar 5 %
uppgar nuvardet av summan till 100.

Enligt formeln uppgar nuvérdet av en serie lika stora betal-
ningar fr.o.m. ar 1 till oandligheten till NS vid rantan r. Om be-
talningarna inte borjar ar 1 utan ar n (dvs. nagon gang i framti-
den) kommer nuvardet ar n ocksa att uppga till NS (eftersom
betalningarna fortséatter in i oandligheten). Det som skiljer de tva
serierna ar de betalningar som gérs mellan ar 1 och n. For att
berakna nuvérdet av summan av lika stora betalningar mellan ar 1
och n kan man darfoér berdkna skillnaden mellan nuvdrdet av de
tva “evighetsserierna”:
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Ekvation 3-4
B
5 =
NS=—- %

r (1+r)
dar
NS = Nuvardet av summan av betalningarna
B = Betalningen
r =rantan

n = antalet ar

Formeln visar alltsd nuvardet av summan av lika stora betal-
ningar under n ar. Sadana lika stora betalningar brukar kallas an-
nuiteter. Om man byter ut ”"B” ut mot "Ann” for att anknyta till
den vedertagna terminologin och férenklar (dvs. skriver ihop)
uttrycket ovan blir formeln for nuvérdessumma:

Ekvation 3-5

@+r)" -1
@+n)"r

NS = Ann x

déar

NS = Nuvdrdet av summan av betalningarna
Ann = Annuiteten

r = rantan

n = antalet ar

Om man erhaller 100 per ar under 10 ar sa uppgar nuvardet av

summan av dessa betalningar (annuiteter) till 772,17 vid réntan
5 %.
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Genom att 16sa ut Ann i stéllet for NS i ekvationen (man by-
ter plats pA Ann och NS samt inverterar braket) kan man be-
rakna vilken arlig betalning (annuitet) som ett visst belopp idag
motsvarar. Formeln blir da nagot tydligare om man byter ut be-
teckningen ”NS” mot "NV” for att markera att annuitetsberék-
ningen gors utifran ett bestamt belopp (nuvérde). Formeln for
annuiteter blir da:

Ekvation 3-6

@+nr)"r
@+n"-1

Ann = NV x

déar

Ann = Annuiteten
NV = Nuvardet
r = réntan

n  =antaletar

Om man satter in ett nuvarde pa 772,17, en réanta pa 5 % och
10 ar sa far man en annuitet pa 100 vilket Gverensstammer med
exemplet ovan.

Denna formel utgar fran att ett visst lane- eller placeringsbe-
lopp idag motsvaras av ett antal framtida exakt lika stora betal-
ningar. Det ar naturligtvis mycket enkelt att justera forutsatt-
ningarna pa sa satt att man forutom de arliga lika stora betal-
ningarna ocksa skall erhdlla/gora en slutbetalning. Annuiteterna
skall da beraknas utifran  skillnaden mellan lane-
/placeringsbeloppet och nuvardet av slutbeloppet. Om man infér
denna forutsattning kommer formeln for annuiteter att se ut en-
ligt foljande:
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Ekvation 3-7

Ann=(NV— SV Jx @+r)'r
@+n") @+r)"-1

déar

Ann = Annuiteten
NV = Nuvérdet
SV = Slutvardet
r = réntan

n = antalet ar

Om man tar ett [an pa 1 000 till rantan 5 % som skall betalas
tillbaka genom 7 arliga annuiteter samt en slutamortering pa 400
kan man med hjalp av formeln berakna de arliga annuiteterna till
123,69. Lanet skall alltsa betalas tillbaka genom sex arliga betal-
ningar pa 123,69 och en slutbetalning pa 123,69 + 400 = 523,69.
De érliga betalningarna kommer att innehalla en del som &r ranta
och en del som &r amortering. Forhéllandet mellan ranta och
amortering av annuiteter kan grafiskt illustreras enligt foljande.
Exemplet galler ett 1an som amorteras helt genom annuitetsbe-
talningarna (dvs. ingen slutamortering).
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Ekonomiska effekter av leasing

Figur 3-1 Rantedelen av annuiteter (full amortering)

Belopp

Rantedelen av annuiteter

Annuitet

Tid

Om ett lan aterbetalas genom annuiteter kommer alltsa
samma nominella belopp att betalas varje period. Den del av
betalningen som utgors av ranta ar forhallandevis storre i borjan
for att sedan sjunka successivt. Den del av betalningen som inte
utgors av ranta ar naturligtvis amortering. For att tydligt visa
strukturen pa kurvan har annuiteterna i figuren ovan beraknats
utifran en ranta pa 20 %. Vid lagre rantenivaer kommer rantede-
len av betalningarna att vara mindre vilket ger forhallandevis
storre amorteringar och en mindre buktande kurva. P& motsva-
rande sdtt kan man visa hur det oamorterade beloppet forandras

Over tiden.
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Figur 3-2 Oamorterat belopp avseende annuitetslan - full
amortering,

Oamorterat

Oamorterat belo
belopp PP

Tid

Eftersom amorteringarna ar forhallandevis sma i borjan och
stora mot slutet kommer kurvan fér det oamorterade beloppet
att bukta utéat fran origo. Ju hogre rantesatsen ar desto mer buk-
tar kurvan. For att gora effekterna tydlig har dven denna kurva
beraknats utifran en ranta pa 20 %.

3.2 Effekter av en lyckad lease

Vid en leasingaffar mellan tva svenska parter forsoker parterna
vanligtvis konstruera affaren sa att leasegivaren skall behandlas
som dgare och leasetagaren som hyrestagare. Leasegivaren kom-
mer da att gora skattemassiga avskrivningar och beskattas for
leasingavgifterna. Leasetagaren kommer att dra av leasingavgif-
terna. Leasingavgifterna bestdms vanligtvis som en annuitet. For
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att visa vilka ekonomiska effekter en lyckad leasingaffar har kan
det d&rfor vara av intresse att jamfora leasen med alternativet att
leasetagaren sjalv koper tillgangen och finansierar kopet med ett
annuitetslan med lika stora betalningar som han skulle ha haft
vid leasen. FOr denna jamforelse ar avskrivningsreglerna av va-
sentlig betydelse.

Reglerna om avskrivning pa inventarier finns i 18 kap. in-
komstskattelagen (IL). Avskrivning medges enligt tvd metoder,
rakenskapsenlig avskrivning och restvardesavskrivning. | fort-
sattningen bortses fran restvardesavskrivning. Den rakenskaps-
enliga avskrivningen beraknas enligt tvd metoder, huvudregeln
och kompletteringsregeln. Enligt huvudregeln (30-regeln) be-
raknas avskrivningen utifran ett underlag som uppgar till:

Vardet pa inventarierna vid arets borjan
+ Anskaffningar under aret
- Erséttning for avyttrade inventarier
Avskrivningsunderlag

Avskrivningen far uppga till hogst 30 % av underlaget. Inven-
tarier som kops och séljs under samma ar ingar inte i underlaget.

Eftersom avskrivningen enligt 30-regeln baseras pa foregaende
ars bokforda varde skulle ett inventarium aldrig bli helt avskrivet
om endast denna metod fanns. FOr att motverka detta har en
kompletteringsregel (20-regeln) inforts. Enligt denna medges en
arlig avskrivning pa 20 % beréknad pa anskaffningsvardet. Om
det verkliga vardet pa inventarierna ar lagre dn det lagsta varde
som kommer fram genom tilldmpning av huvud- resp. komplet-
teringsregeln far ytterligare avskrivning goéras med ett belopp
som motsvarar skillnaden. Grafiskt kan de tva reglerna illustreras
enligt féljande.
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Figur 3-3 Oavskrivet restvarde

Oavskrivet restvarde
1000
B 20-regeln
800 N
N N R 30-regeln
600
400 )
200
0 Toee- -~
0O 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Ar

Figuren visar det oavskrivna restvardet vid maximal avskriv-
ning enligt de tva metoderna. Reglerna dr konstruerade pé sé satt
att den skattskyldige inte kan tillampa huvudregeln for vissa in-
ventarier och kompletteringsregeln for andra. Samma regel maste
tillampas for ett foretags hela inventariebestand for ett visst ar.
Det star emellertid den skattskyldige fritt att byta metod fran ar
till ar. Om man antar att ett foretag endast har ett inventarium
och dessutom vill gora sa stora avskrivningar som mojligt kom-
mer foretaget att tillimpa 30-regeln ar 1 — 3 och 20-regeln ar 4 —
5. Detta foljer av att kurvan for 30-regeln ligger under kurvan
for 20-regeln ar 1 — 3, dvs. 30-regeln ger storst avskrivning dessa
ar. Grafiskt ser den optimala avskrivningen ut enligt féljande.
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Figur 3-4 Oavskrivet restvarde vid optimal
avskrivning

Oavskrivet restvarde - optimal
avskrivning
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Vid leasing kommer leasegivaren att gdra avskrivningar och
beskattas for hela leasingavgiften. Leasetagaren far avdrag for
hela leasingavgiften. Om leasetagaren i stéllet koper tillgdngen
och finansierar kopet med ett (annuitets)lan &r det han som gor
avskrivningar. | detta fall fir han bara avdrag for rantedelen av
annuiteterna och langivaren beskattas endast for motsvarande
belopp. I bada fallen beskattas langivaren/leasegivaren for rantan
och lantagaren/leasetagaren drar av beloppet. Det som skiljer de
tva alternativen ar hanteringen av avskrivningarna och amorte-
ringsdelen. Vid leasing beskattas leasegivaren for amorterings-
delen men gor i gengalld avskrivningar. Vid lan beskattas langiva-
ren inte for amorteringarna och far inte skriva av. Forhallandet
mellan amorteringar och avskrivningar kan illustreras enligt fol-
jande.
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Figur 3-5 Oavskrivet belopp vid optimal avskrivning resp.
oamorterat belopp av annuitetslan

Oavskr.'
oamort.
belopp
1000
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200 1

00 1

400 1

200 1

Ar

Den undre kurvan visar det oavskrivna beloppet vid en opti-
mal mix mellan 30- och 20-reglerna. Den Ovre kurvan visar det
oamorterade beloppet vid ett 15 ars annuitetslan dar annuite-
terna ar berdknade sa att hela skulden skall amorteras (dvs. ingen
slutamortering). Annuiteterna har berdknats utifran en ranta pa
6 %. En lease dar leasingavgifterna ar beraknade utifran ett rest-
varde pa noll brukar kallas for full pay-out lease.

En investerare som 4&r i skatteposition (dvs. ér skattskyldig
och har vinst som man betalar skatt for) och som erbjuds en full
pay-out lease pa 15 ar alternativt ett annuitetslan pa 15 ar dar an-
nuiteterna &r lika stora som de erbjudna leasingavgifterna har
alltid skattemassiga skal att lana och kopa sjalv i stallet for att
leasa. Om han koper sjélv &r det han som skriver av och han kan
da kostnadsfora utgifterna for investeringen i en takt som mot-
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svaras av den undre kurvan. Om han leasar far han i stéllet avdrag
for amorteringsdelen av leasingavgifterna men dessa kommer att
kostnadsforas i en takt som motsvaras av den yttre kurvan. Ge-
nom att kopa sjélv kan han alltsa dra av utgifterna for invester-
ingen i en snabbare takt &n om han leasar. Den skuggade ytan
mellan kurvorna representerar den skattekredit som han vid varje
tidpunkt erhaller genom att Iana och kopa sjalv i stéllet for att
leasa. Av figuren framgar att krediten byggs upp i borjan av lea-
singtiden (den skuggade ytan blir tjockare och tjockare) for att
minska mot slutet av leasingtiden. Vid leasingtidens slut upphor
krediten.

Om man analyserar valet mellan lan och leasing (dér leasing-
avgifterna beraknas enligt samma rianta som lanet) enbart utifran
skattemassiga kriterier ar det alltsa alltid fordelaktigt for en inve-
sterare i skatteposition att lana och kopa sjélv jamfort med att
leasa (i alla fall om man sjalv bér hela restvardesrisken). For att
han skall g& med pa leasing kravs da att leasingavgifterna berak-
nas utifran en ranta som ar lagre an den erbjudna lanerantan.

P& motsvarande satt géller att en lease-/langivare har skatte-
massiga skal att sluta avtal om leasing i stéllet for lan nar betal-
ningsstrommarna ar desamma. | detta fall kommer leasegivaren
att dra av kostnader enligt den lagre kurvan (avseende avskriv-
ningar) men beskattas for amorteringsdelen av leasingavgiften
enligt den yttre kurvan. Leasegivaren kommer da att erhalla en
skattekredit eftersom avdragen gors i snabbare takt &n motsva-
rande intékter beskattas.

Eftersom samma nominella belopp kommer att dras av resp.
beskattas under avtalstiden &r de vinster som kan uppkomma
endast frdga om rantevinster pa en skattekredit (naturligtvis
bortsett fran den rorelsevinst som uppkommer i form av en
rantemarginal). Det bor ocksd poangteras att om bada parterna
ar skattskyldiga i Sverige och i skatteposition finns det 6ver hu-
vud taget inga skattevinster att hamta vare sig pa leasing eller lan.
Det som den ena parten forlorar kommer den andra parten att
vinna. | detta fall ar skatteeffekterna alltsa ett rent nollsumme-
spel.
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Nar den ena parten inte ar skattskyldig i Sverige (eller har sa
stora forluster att han inte under 6verskadlig tid kommer att
betala skatt) ar det daremot inte fraga om ett nollsummespel. De
potentiella vinsterna utgdrs da av rantan pa en skattekredit.
Skattekrediten utgors av skatten pa skillnaden mellan avskriv-
ningarna och amorteringsdelen av leasingavgifterna. Vinsterna
paverkas av foljande faktorer:
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Skattesatsen — ju hogre skattesats desto stOrre potentiella
skattevinster finns det att hdmta.

Restvardet i1 kalkylen — Ju hogre det kalkylmassiga
restvardet &r desto mindre belopp amorteras under av-
talstiden. Darmed kommer de potentiella skattevinsterna
att bli storre ju storre restvarde som anvands. Om lease-
givaren avyttrar inventariet efter leasingtidens slut for ett
belopp som motsvarar eller dverstiger det kalkylmaéssiga
restvardet kommer Gveravskrivningarna att aterforas till
beskattning och skattekrediten upphor.

Avtalstiden — Ju langre leasingtiden &r desto storre ér de
potentiella skattevinsterna. Detta foljer av att den eko-
nomiska livslangden inte paverkar den skattemassiga av-
skrivningstiden (utom for s.k. tredrsinventarier). Enligt
20-regeln &r det alltid mojlig att skriva av ett inventarium
pa fem ar aven om den ekonomiska livslangden ar betyd-
ligt langre. Ju langre leasingtiden &r desto langsammare
kommer emellertid amorteringsdelen av leasingavgifterna
att flyta in vilket medfér att dessa tas upp till beskattning
i en langsammare takt ju langre leasingtiden ér.

Réntan — Ju hogre réntan dr desto storre del av leasingav-
gifterna utgors av rénta. Detta medfor att amorterings-
delen av leasingavgifterna flyter in i en langsammare takt.
Eftersom de enda vinster som kan bli aktuella &r rante-
vinster avseende skattekrediten ar det ocksa fullt natur-
ligt att en hogre rénta ger hogre vinst.
Avskrivningsmetoden — Eftersom avskrivningsreglerna ar
konstruerade sd att den skattskyldige maste tillampa
samma metod pa samtliga inventarier gar det inte alltid
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att utgd fran att man kan skriva av enligt den optimala
kurvan. Den enda situation dd man kan vara mer eller
mindre sidker pa att kunna skriva av optimalt ar nar man
endast dger ett enda inventarium. Om man dger flera in-
ventarier och dessutom regelbundet nyinvesterar ar det
vanligtvis battre att konsekvent skriva av enligt 30-regeln
eftersom detta ger storst total avskrivning. For det en-
skilda leasingobjektet kommer dock skattevinsten att
minska ndgot om man konsekvent skriver av enligt 30-
regeln i stallet for med den optimala mixen mellan de tva
reglerna.
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4 Redovisningsmassig
behandling av leasing

Bokforingslagen och érsredovisningslagen ar utformade som
ramlagar. Det innebér att de innehaller allméanna principer for
rapportering och dokumentation av rdkenskapsinformation. De
mer detaljerade reglerna kommer till uttryck genom komplette-
rande normgivning. De viktigaste normgivande organen pa redo-
visningsomradet ar Bokforingsnamnden och Redovisningsradet.
For finansiella foretag har Finansinspektionen en sarstéllning.

Mot bakgrund av bokforings- och arsredovisningslagarnas ka-
raktar av ramlagar innehaller svensk lagstiftning inga speciella
regler om hur leasingavtal skall redovisas. Redovisningsreglerna
aterfinns i stéllet i kompletterande normgivning. De viktigaste
redovisningsnormerna i detta sammanhang 4r Redovisningsra-
dets rekommendation R6:99 Leasingavtal och Bokfdringsndmn-
dens allméanna rdd (BFNAR 2000:4) om redovisning av leasing-
avtal. Nedan skall dessa gas igenom oversiktligt.

4.1 RR6:99 Leasingavtal

Redovisningsradets rekommendationer utformas med utgangs-
punkt i internationell normgivning, ndmligen International Fi-
nancial Reporting Standards (IFRS) som publiceras av Interna-
tional Acounting Standards Board (IASB). Avvikelser skall fore-
komma endast om svensk lag lagger hinder for en redovisning
enligt IFSR eller om det finns andra starka skal. Redovisningsra-
dets rekommendationer tar i forsta hand sikte pa de foretag vars
aktier ar foremal for allman handel eller som genom sin storlek
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har ett stort allmént intresse. De foretag vars aktier ar noterade
vid Stockholmshérsen har genom inregistreringskontraktet for-
bundit sig att sarskilt omn&mna avvikelser av icke ovasentlig be-
tydelse fran Redovisningsradets rekommendationer. Avvikelsen
skall ocksa motiveras.

4.1.1  Tillampningsomrade

Leasingrekommendationen galler for sadana avtal enligt vilken
ratten att anvanda en tillgdng 6verfors fran en part till en annan
dven om leasegivaren har ett atagande att utfora service och un-
derhall av leasingobjektet. Rekommendationen behandlar redo-
visning av samtliga leasingavtal med undantag for féljande speci-
ella typer av leasingavtal:

o Leasingavtal avseende exploatering och utnyttjande av

naturresurser sdsom olja, gas, skog och metallfyndigheter.

e Licensavtal for t.ex. filmer, videoinspelningar, manuskript,

patent och upphovsratter.

Rekommendationen skall tillampas i koncernredovisningen.
Nar det galler redovisning i juridisk person sa kan avvikelser go-
ras. Typiskt sett innebér detta att ett finansiellt leasingavtal kan
redovisas enligt de regler som galler for operationella leasingav-
tal.

4.1.2 Definitioner

I rekommendationen definieras ett antal begrepp som anvénds.
Naégra av dessa ar:

Minimileaseavgifter: De betalningar, exklusive variabla av-
gifter, serviceutgifter och skatter som skall erldggas av leasetaga-
ren till leasegivaren under leasingperioden med tillagg av,

o fOr leasetagaren, eventuellt belopp som garanteras av

denne eller av denne narstaende foretag eller

o fOr leasegivaren, eventuella restvdrden som garanteras av

leasetagaren eller denne narstaende part eller av oberoende
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tredje part som har ekonomiska forutsattningar att full-
folja sitt atagande.

Om leasetagaren har option att kopa leasingobjektet till ett
pris som, da optionsrattens trader i kraft, vantas understiga
verkliga vérdet i sddan utstrackning att det vid leasingavtalets
borjan framstar som rimligt sakert att ratten kommer att utnytt-
jas, utgérs minimileaseavgifterna av summan av de lagsta avgifter
som skall betalas under leasingperioden och det belopp som skall
betalas vid utnyttjandet av optionen.

Verkligt varde: Det belopp till vilket en tillgang skulle kunna
overlatas mellan kunniga parter som &r oberoende av varandra
och som har ett intresse av att transaktionen genomfors.

Ekonomisk livslangd: Denna ér antingen

o den period under vilket ett objekt forvéntas bli
utnyttjat for sitt andamal av en eller flera anvandare eller
o det antalet enheter som férvantas bli producerade med

hjélp av objektet av en eller flera anvéndare.

Garanterat restvarde:

) For leasetagaren ar detta den del av objektets restvarde
som garanteras av leasetagaren, eller narstaende part. (Det
garanterade restvardet dr det maximala belopp som lease-
tagaren kan bli skyldig att betala.)

o For leasegivaren ar detta den del av objektets restvérde
som garanteras av leasetagaren eller en fran leasegivaren
oberoende tredje part som har finansiella forutsattningar
att infria det avtalade atagandet.

Ej garanterat restvarde: Den del av leasingobjektetes rest-
varde som vid forséljning tillfaller leasegivaren och som inte &r
garanterat, eller som endast ar garanterat av en part som ar lease-
givaren narstaende.

Bruttoinvestering i leasingavtal: Summan av de vid varje tid-
punkt aterstdende minimileaseavgifter som enligt ett finansiellt
leasingavtal tillfaller leasegivaren samt det ej garanterade rest-
vérde som tillfaller leasegivaren.
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Ej intjanade finansiella intékter: Skillnaden mellan

e summan av de minimileaseavgifter och det ej garanterade

restvarde som tillfaller leasegivaren och

e nuvérdet av summan ovan berdknat enligt avtalets implicita

ranta.

Nettoinvestering i leasingavtal: Bruttoinvesteringen i ett lea-
singavtal efter avdrag for €] intjanade finansiella intakter.

Implicit ranta: Den réntesats som for leasegivaren vid leasing-
avtalets borjan resulterar i att summan av nuvdrdena avseende
minimileaseavgifterna och ej garanterat restvarde Gverensstam-
mer med verkliga vardet for det leasade objektet.

Leastagarens marginella laneranta: Den rantesats som lease-
tagaren skulle ha fatt betala enligt ett motsvarande leasingavtal,
eller om denna rantesats inte kan faststéllas, den riantesats som
leasetagaren skulle fatt betala for en finansiering genom lan un-
der motsvarande period och med motsvarande sékerhet.

Variabel avgift: Den del av leasingavgifterna som inte ar fast
utan berdknas med utgangspunkt fran andra faktorer an enbart
att tid forflutit. Saddana faktorer kan vara till exempel viss pro-
cent av forsaljningen, utnyttjandeniva, prisindex eller marknads-
rantor.

4.1.3 Klassificering

Det som styr hur ett leasingavtal skall redovisas &r hur det klas-
sificeras. For klassificeringsandamal finns det tva typer av avtal;
finansiella leasingavtal och operationella leasingavtal. Operatio-
nella leasingavtal definieras negativt pa sa satt att ett leasingavtal
som inte r ett finansiellt leasingavtal ar ett operationellt leasing-
avtal.

Det som &r avgorande for klassificeringen &r i vilken omfatt-
ning de ekonomiska risker och fordelar som ar férknippade med
dgandet av det aktuella leasingobjektet finns hos leasegivaren
eller hos leasetagaren. Riskerna innefattar exempelvis forlustris-
ker pa grund av lagre kapacitetsutnyttjande an véantat, teknisk
inkurans samt varierande avkastning pa grund av forandringar i
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de ekonomiska forutsattningarna. Fordelarna kan utgdras av
ratten till den I6pande avkastning som tillgdngen genererar och
vinst till foljd av vardestegring eller realisation av restvarde.

Om avtalet ar konstruerat pa sa satt att de ekonomiska forde-
lar och ekonomiska risker som forknippas med dgande av ob-
jektet i allt vasentligt 6verfors fran leasegivaren till leasetagaren
skall det klassificeras som ett finansiellt leasingavtal. Ovriga avtal
klassificeras alltsa som operationella leasingavtal. For dessa ar
alltsd avtalet konstruerat sa att de ekonomiska fordelarna och
riskerna i allt vasentligt inte dverfors fran leasegivare till leaseta-
gare. Parterna skall sjalvstandigt — utifran sina egna forutsatt-
ningar — préva huruvida ett avtal skall klassificeras som finansi-
ellt eller operationellt. Ofta kommer de naturligtvis fram till
samma beddmning men det kan hénda att ett och samma avtal
beddms som finansiell leasing hos den ena parten och operatio-
nell leasing hos den andra parten.

Det dr viktigt att notera att det &r avtalets ekonomiska inne-
bord och inte dess civilrattsliga form som &r avgérande for klas-
sificeringen. | rekommendationen anges exempel pa ett antal sa-
dana situationer som &r karaktéaristiska for ett finansiellt leasing-
avtal:

o L easetagaren har ratt att kopa leasingobjektet till ett pris som
understiger forvantat verkligt varde sa mycket att det vid
leasingavtalets borjan framstar som rimligt sakert att
ratten kommer att utnyttjas.

o Leasingperioden tacker huvuddelen av leasingobjektets eko-
nomiska livslangd dven om &ganderatten inte Gvergar.

e Nuvédrdet av minimileasingavgifterna (dvs. i princip det
minsta belopp som leasetagaren ar forpliktad att betala; se
ovan) vid leasingavtalets borjan & minst i det ndrmaste
lika stort som leasingobjektets verkliga vérde.

e Leasingobjektet ar av sa speciell karaktar att endast leaseta-
garen kan anvénda objektet utan vdsentliga modifieringar.

I reckommendationen anges vidare exempel pa situationer som

enskilt eller tillsammans indikerar att ett finansiellt leasingavtal
foreligger:
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¢ Om leasetagaren enligt avtalet kan séga upp avtalet i fortid
far leasetagaren bara de forluster leasegivaren dsamkas pa
grund av uppséagningen.

e Vinster och forluster som hanfor sig till forandringar av det
verkliga vérdet av objektets restvarde tillfaller leasetagaren
(exempelvis i form av en rabatt pa leasingavgiften
motsvarande stérre delen av forsaljningspriset vid slutet av
leasingperioden).

¢ Leasetagaren har mojlighet att forlanga avtalet mot en avgift
som dr vasentligt l4gre &n en marknadsmaéssig avgift.

Det bor observeras att klassificeringen skall goras vid leasing-
avtalets borjan. Om avtalet under leasingperioden férhandlas om
pa sa sitt att avtalet inte langre uppfyller kriterierna for den ur-
sprungliga klassificeringen skall det fordndrade avtalet behandlas
som ett nytt avtal. Omklassificering skall bara goras nar avtals-
villkoren &ndras. Vid forandrade uppskattningar av exempelvis
restvarde eller ekonomisk livslangd skall klassificeringen inte
andras.

4.1.4  Redovisning hos leasetagaren
Finansiella leasingavtal

Rekommendationen bygger pa forutsittningen att redovisningen
skall ske i enlighet med den ekonomiska innebdrden av transak-
tionen. Som ndamnts ovan skall ett leasingavtal klassificeras som
ett finansiellt leasingavtal om avtalet innebér att de ekonomiska
fordelarna och riskerna som forknippas med &gandet av till-
gangen i allt vasentligt 6verfors fran leasegivaren till leasetagaren.
For att redovisningen skall sta i Gverensstammelse med den eko-
nomiska innebdrden av transaktionen foreskrivs darfor att lea-
setagaren skall redovisa objektet som en anlaggningstillgang i
balansrdkningen. Foérpliktelsen att i framtiden betala leasingav-
gifter skall redovisas som en skuld. Den redovisningsmassiga
behandlingen blir alltsa i princip likvardig med att leasetagaren
koper tillgdngen och lanefinansierar kopet till 100 %.
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Vid leasingperiodens bdrjan skall tillgangen och skulden redo-
visas till leasingobjektets verkliga vérde eller till nuvdrdet av mi-
nimilieaseavgifterna om detta ar lagre. Tillgdngen och skulden
skall alltsa redovisas till samma belopp. Som ndmnts ovan utgors
minimileaseavgifterna (for leasetagaren) av de leasingavgifter
som han &r forpliktad att betala (med undantag for variabla av-
gifter). Om han har lamnat en restvardesgaranti sa ingar aven det
garanterade restvardet i minimileaseavgifterna. Nuvérdeberék-
ningen skall i forsta hand goras utifran leasingavtalets implicita
ranta (dvs. den rdnta som for leasegivaren medfor att nuvérdet av
minimileaseavgifterna och ej garanterat restvarde ar lika stort
som objektets verkliga varde). Eftersom denna berakning utgar
ifran leasegivarens situation ar det inte sakert att leasetagaren har
k&nnedom om den implicita rantan. Om leasetagaren inte kénner
till den implicita réntan skall nuvdrdeberdkningen i stéllet goras
utifran hans marginella lanerénta.

Vid finansiell leasing skall alltsa leasetagaren redovisa objektet
som tillgdng i sin balansrakning. Denna tillgdng skall skrivas av
enligt samma princip som géller for andra tillgdngar av samma
slag. | konsekvens med detta skall inte hela den leasingavgift som
betalas bokféras som kostnad. Leasingavgiften skall i stéllet delas
upp pa en del som anses utgora ranta och en del som anses ut-
gora amortering pa den skuld som skall redovisas. Rantedelen
fordelas Gver leasingperioden sa att varje redovisningsperiod be-
lastas med ett belopp som motsvarar en fast rantesats pa den un-
der respektive period redovisade skulden. Amorteringsdelen
skall naturligtvis redovisas som en minskning av skulden.

Operationella leasingavtal

Vid en operationell lease har de ekonomiska risker och fordelar
som forknippas med dgandet av objektet inte 6verforts pa lease-
tagaren. | konsekvens med detta skall transaktionen redovisas
som en normal hyrestransaktion. Leasingavgifterna skall som
huvudregel kostnadsforas linjart over leasingperioden, dvs. som
annuiteter. Om nagot annat systematiskt satt battre aterspeglar
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leasetagarens ekonomiska nytta dver tiden skall detta satt anvan-
das for periodiseringen. Ofta bestdms leasingavgiften som en
annuitet fordelad over leasingperioden. 1 sa fall kan leasetagaren
kostnadsfora de leasingavgifter som betalas. Om leasingavgiften
daremot inte faststélls som en jamn annuitet dver leasingperio-
den (exempelvis pga. forhojd forsta betalning) kan leasetagaren i
normalfallet inte kostnadsfora den betalda leasingavgiften. |1
bokforingen maste da avgifterna raknas om och kostnadsforas
med ett jdmt belopp varje period.

4.1.5 Redovisning hos leasegivaren
Finansiella leasingavtal

Eftersom det ar leasetagaren som skall redovisa tillgangen i sin
balansrakning (pa grund av att det ar han har de ekonomiska ris-
ker och fordelar som &r forknippade med &gandet av objektet)
skall leasegivaren sjalvfallet inte ocksa redovisa objektet som till-
gang. | stéllet skall han redovisa tillgdngarna enligt ett finansiellt
leasingavtal som en fordran. Det belopp som skall redovisas som
en fordran &r nettoinvesteringen enligt leasingavtalet. Med net-
toinvesteringen avses bruttoinvesteringen minskad med ej intja-
nade finansiella intékter. Bruttoinvesteringen utgdrs av summan
av ej forfallna minimileaseavgifter med tilldgg for ej garanterat
restvarde. De ej intjanade finansiella intdkterna ar samma belopp
som bruttoinvesteringen minskad dess nuvarde.

Annorlunda uttryckt utgors alltsa det belopp som skall redo-
visas som tillgadng av summan av de leasingavgifter som leasetaga-
ren ar forpliktad att betala (minimileaseavgifterna) med tillagg
for ej garanterat restvarde (ett eventuellt garanterat restvarde
ingar i minimileaseavgifterna). Fran detta belopp dras summan
av rantedelen pa de leasingavgifter som leasetagaren ar forpliktad
att betala. Beloppet utgors alltsd i princip av summan av amorte-
ringsdelen av de framtida leasingavgifterna plus kalkylens rest-
vérde.
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Den finansiella intakten skall fordelas sa att en jamn forrant-
ning erhélls pa under varje period redovisad nettoinvestering. De
erhallna leasingbetalningarna (exklusive belopp avseende service
och underhall) skall reducera bade fordringen och de ej intjanade
finansiella intdkterna.

En speciell situation uppstar om tillverkaren av en produkt
leasar ut den genom ett finansiellt leasingavtal. Detta kan vara ett
alternativ till att sélja produkten. 1 redovisningen skall emellertid
transaktionen behandlas som en kreditforsaljning vilket medfor
att leasegivaren skall ta upp dels en forséljningsvinst, dels finan-
siella intdkter som redovisas Over leasingperioden. 1 samband
med att leasingavtalet forhandlas kan leasegivaren — som ett al-
ternativ till rabatt pa priset — erbjuda leasing dar leasingavgiften
ar beraknad utifrdn en mycket lag rénta. For att forhindra att
detta leder till att forsaljningsvinsten dverskattas och de finansi-
ella intdkterna underskattas foéreskrivs i rekommendationen att
forsaljningsintakten skall uppga till nuvardet av minimileaseav-
gifterna beraknade utifran marknadsrantan (alternativt det verk-
liga vardet om detta ar lagre).

Operationella leasingavtal

En operationell lease skall redovisas som en hyrestransaktion
vilket innebér att leasegivaren skall redovisas objektet som till-
gang i balansrakningen. Leasingintakterna skall periodiseras och
intaktsredovisas linjart under leasingavtalets 16ptid savida inte en
annan systematisk metod battre aterspeglar hur de ekonomiska
fordelar som hanfors till objektet minskar dver tiden. Leasegiva-
ren skall skriva av objektet enligt samma princip som tillampas
for andra tillgangar av samma slag. Om leasegivaren har tillverkat
objektet skall han inte redovisa nagon forséljningsvinst (efter-
som transaktionen inte kan jamstéllas med en forsaljning).
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4.1.6 Sale and lease back

En sale and lease back-transaktion ar formellt sett en forsaljning
av en tillgdng i kombination med ett leasingavtal med den ur-
sprunglige &garen som leasetagare. Om leasingavtalet dr en finan-
siell lease dr detta ekonomiskt sett likvardigt med att leasegivaren
lamnar leasetagaren ett 1an med den leasade egendomen som si-
kerhet. Av detta skél skall inte det belopp med vilket forsélj-
ningspriset dverstiger tillgdngens redovisade vérde hos leasetaga-
ren omedelbart redovisas som vinst. Vinsten skall i stéllet perio-
diseras 6ver leasingperioden.

Om leasingavtalet ddremot &r en operationell lease skall trans-
aktionen behandlas som en férséljning. Om transaktionen base-
ras pa verkligt varde skall eventuell vinst eller forlust redovisas
den period som férséljningen sker. Detsamma géller om forsélj-
ningspriset understiger verkligt varde. Om forlusten kompense-
ras genom att framtida avtalade leasingavgifter understiger
marknadsmassigt berdknade avgifter tas emellertid skillnaden
upp som tillgdng och periodiseras i proportion till leasingavgif-
terna Gver den period som tillgadngen forvantas bli utnyttjad. Om
forsaljningspriset dverstiger verkligt véarde skall skillnaden reser-
veras och periodiseras dver den period under vilken tillgangen
forvantas bli utnyttjad.
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4.2 BFN:s allménna r&d om redovisning av
leasingavtal (BFNAR 2000:4)

Som namnts ovan tar Redovisningsradets rekommendationer
sikte pa foretag vars aktier ar foremal for offentlig handel eller
som genom sin storlek har ett stort allmént intresse. Bokfo-
ringsnamndens arbete inriktas mot fragor om I6pande bokforing
och arkivering samt redovisningsfragor betraffande bokforings-
skyldiga som inte ingér i Redovisningsradets malgrupp (framst
de mindre och medelstora féretagen samt stiftelser och fore-
ningar).

Det ar oklart i vilken omfattning Redovisningsradets rekom-
mendationer utgor god redovisningssed dven for sadana foretag
som rekommendationerna formellt sett inte vander sig till.
Bokforingsndmnden har darfor inlett ett arbete for att klargdra
detta. Detta arbete innebédr att ndmnden uttalar sig genom all-
manna rad och tillhdrande vagledningar om i vilken utstrackning
Redovisningsradets rekommendationer utgor god redovisnings-
sed &ven for icke-noterade foretag. Inom ramen for detta arbete
har namnden (i det allmanna rddet BFNAR 2000:4 med tillho-
rande vagledning) uttalat sig om Redovisningsradets rekommen-
dation R6:99.

Né&mndens uttalande innebdér att alla leasingavtal skall redovi-
sas som nyttjanderéattsavtal (hyra) hos saval leasegivare som lea-
setagare. Det innebar att ndgon uppdelning pa finansiella resp.
operationella leasingavtal inte skall goras. Leasingavgiften skall
fordelas linjart Gver leasingperioden sdvidan inte nagot annat
systematiskt satt battre aterspeglar anvandarens ekonomiska
nytta dver tiden. Vinst eller forlust pa en sale and lease back-
transaktion skall behandlas pa samma satt som motsvarande
transaktioner som ger upphov till en operationell lease enligt
RR6:99.
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5 Rattslaget i vissa andra stater

I det har avsnittet skall réttslaget i ett antal andra stater beroras.
Framstallningen blir med nddvéandighet tdmligen summarisk och
syftar mer till att beskriva dvergripande principer &n enskilda
detaljer.

5.1 USA

For att leasegivaren (och inte leasetagaren) skall behandlas som
skattemassig dgare — savitt avser federal inkomstskatt — maste
transaktionen vara en s.k. “true lease”. | annat fall behandlas
transaktionen som en villkorad forséljning eller som en finansiell
transaktion. FOr att skattemyndigheten skall uttala att en viss
transaktion &r en “true lease” maste leasegivaren uppvisa foljande
kriterier pa ekonomiskt dgande:

e leasegivarens minimirisk avseende investeringen maste uppga
till minst 20 % av anskaffningsvérdet,

e leasetagaren far inte ha option att kopa tillgangen till ett pris
som understiger marknadsvérdet vid l6sentidpunkten,

e leasetagaren eller ndgot foretag i samma koncern far inte ha
nagon investering i den leasade egendomen (utom savitt
avser s.k. severable improvments) eller nagot lan eller
nagon garanti,

e leasingtiden far inte Overstiga 80 % av tillgdngens ekono-
miska livslangd (useful life),
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evid utgangen av leasingtiden maste tillgdngen ha ett upp-
skattat varde som minst uppgar till 20 % av det ursprung-
liga vérdet,

e det maste vara kommersiellt mojligt att ndgon annan &n lea-
setagaren skall anvanda tillgdngen efter leasingtidens
utgang,

e transaktionen maste ge leasegivaren ett positivt kassaflode
och en sammanlag vinst ndr skatteeffekten har rédknats
bort.

Ovanstaende kriterier ar formellt enbart tillampliga nar skat-
temyndigheten ger ett férhandsbesked om hur en viss transak-
tion skall beddmas. Om en transaktion inte uppfyller samtliga
kriterier kan domstolarna 4nda bedéma den som en "true lease”.
Nar domstolarna avgér vem som &r den ekonomiska &garen till
tillgangen &r foljande punkter av sarskilt intresse:

e avtalet ar formellt ett leasingavtal,

e det skall finnas ett affarsmassigt syfte (férutom skattevins-

ten) med leasen,

e leasegivaren behaller nagot vasentligt &gareattribut sasom

nagon forlustrisk och nagon chans till ekonomisk vinst.

Om en transaktion bedéms som en "true lease” far leasegiva-
ren gora skattemassiga avskrivningar pa tillgdngen. Han far ocksa
dra av rantor pa de lan han har tagit for att finansiera tillgdngen.
Leasingavgiften dr skattepliktig for leasegivaren och avdragsgill
for leasetagaren.

Avskrivningstiden beror pa tillgangens livslangd. Flertalet in-
ventarier skrivs av pa tre, fem, sju eller tio ar. Inventarier som
hyrs ut till en leasetagare i utlandet eller till nagon som inte ar
skattskyldig i USA skrivs av enligt mer oférdelaktiga regler &n
andra inventarier.
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5.2 Tyskland

Den skattemassiga behandlingen av en lease beror pa avtalets
ekonomiska innebdrd. Enligt ett rattsfall skall leasetagaren be-
handlas som den ekonomiske &garen om:

e tillgangens ekonomiska livslangd ar avsevart langre an lea-
singtiden och leasetagaren har antingen en ratt att forlanga
avtalet for en leasingavgift som avsevért understiger den
vanliga leasingavgiften eller en ratt att kopa tillgangen till
ett pris som avsevart understiger ett normalt pris,

e leasingtiden stracker sig 6ver ungeférligen hela den ekono-
miska livslangden,

e tillgdngen har anpassats till leasetagarens speciella krav och
nar leasingtiden har I6pt ut kan den bara — ekonomiskt
och praktiskt — anvandas av leasetagaren.

Utifran detta rattsfall har skattemyndigheten utfardat fore-
skrifter som ndrmare reglerar vilka villkor som skall vara upp-
fyllda. Enligt dessa foreskrifter definieras en finansiell lease for
skatteandamal som:

Ett avtal som ingas for en bestamd period under vilken normal
uppsagning inte & mojlig, och dar hyresbetalningarna for den
bestdamda hyrestiden ticker atminstone anskaffnings- eller till-
verkningskostnaden och tillkommande kostnader, inkluderande
leasegivarens finansieringskostnad.

Foreskrifterna tar upp olika typiska villkor som kan fére-
komma i en finansiell lease. Typiskt sett kan en finansiell lease
bara behandlas som en hyrestransaktion om leasingtiden dversti-
ger 40 % och understiger 90 % av den ekonomiska livslangden.
For att faststélla tillgangens ekonomiska livslangd skall de skat-
temassiga avskrivningstiderna anvandas. Om avtalet innehaller
en kop- eller forlangningsoption sa ar det ocksa avgérande om
optionspriset tacker det aterstdende bokforda vardet.
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Om leasingavtalet avser tillgdngar som har forvérvats eller
producerats speciellt for leasetagaren behandlas transaktionen
nastan alltid som ett avbetalningskop.

Om transaktionen skattemassigt behandlas som hyra far lea-
segivaren skriva av pa tillgangen och han beskattas for leasingav-
giften. Om transaktionen daremot har medfért att den ekono-
miska dganderatten har verforts pa leasetagaren kommer avtalet
att behandlas som ett kop kombinerat med ett lan fran leasegiva-
ren. | detta fall kommer leasetagaren att skriva av. Basen for av-
skrivningen &r leasegivarens anskaffningsvarde. Leasetagaren och
leasegivaren skall redovisa en skuld resp. ett 1an som amorteras
under leasingtiden.

Tillgangen skrivs av under den forvantade ekonomiska livs-
langden. Den forvantade ekonomiska livslangden pa olika typer
av inventarier anges i lagen.

5.3 Luxemburg

Den ekonomiska innebdrden av leasingavtalet styr beskatt-
ningen. I stor utstrackning tillampas liknande regler som i Tysk-
land.

5.4 UK

Om en transaktion skattemassigt klassificeras som ett leasing-
avtal (operationell eller finansiell lease) skall leasegivaren skriva
av. Om transaktionen daremot klassificeras som ett kop skall
leasetagaren gora avskrivningar. Leasegivaren beskattas da bara
for rantedelen av leasingavgiften.
For skattedandamal klassificeras ett leasingavtal som ett kop
om:
e leasetagaren skall bli agare till tillgdngen vid leasingtidens
slut eller har en rétt att bli &gare (exempelvis genom att
han har en képoption) och
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e hyresbetalningarna innehaller en amorteringsdel som &r
storre an tillgdngens vardeminskning och leasetagaren
skall ha en option att forvarva tillgangen till ett pris som
understiger marknadsvardet.

De skattemassiga avskrivningarna far enligt huvudregeln
uppga till 25 % av summan av foregédende ars utgaende balans
och arets anskaffningar minskad med intékterna for salda inven-
tarier. Inventarier med en forvantad livslangd som 6verstiger 25
ar skrivs av med 6 % per ar. Inventarier som hyrs ut till nagon
som inte ar skattskyldig i UK skrivs av med 10 % (om avskriv-
ning over huvud taget medges). For flygplan géller att 50 % av
anskaffningsutgiften skrivs av enligt huvudregeln (25 %) och
50 % av anskaffningsutgiften med 6 %. Om ett leasingavtal klas-
sificeras som en finansiell lease begransas forsta arets avskrivning
pa sa satt avskrivningsunderlaget endast far 6kas med sa stor an-
del av anskaffningsutgiften som aterstar av beskattningsaret.

5.5 Nederlanderna

En leasegivare behandlas skatteméssigt som dgare (operationell
lease) om han:

e agerar som &gare

e dr 4gare

e har en positiv och/eller negativ restvardesrisk

Dessutom krdvs att foljande villkor ar uppfyllda:
eom leasetagaren har option att kopa tillgangen eller forlanga
kontraktet skall
1. losenpriset motsvara det varde som tillgangen forvantas ha
2. losenpriset, eller vardet av forlangningsratten, far inte vara
mindre 4n 7,5% av tillgdngens skattemassiga an-
skaffningsvarde,
3. efter leasingtiden far inte tillgdngen tillhandahallas eller
Overforas for ett belopp som ar lagre an vad som skulle gélla
enligt 1 och 2.
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eom leasetagaren inte har option att kopa tillgdngen eller
forlanga kontraktet skall tillgdngen — nér avtalet ingas —
forvéntas ha ett substantiellt restvarde (minst 7,5 % av det
skattemadssiga anskaffningsvérdet). Efter leasingtidens slut
far tillgdngen inte tillhandahallas eller 6verforas till lease-
tagaren for ett pris som understiger detta varde.

e leasingtiden féar inte Gverstiga 85 % av tillgangens livslangd,

e restvardesrisken far inte ha garanterats av leasetagaren eller
nagon narstaende till denne,

e en restvardesrisk pa mer an 7,5 % far inte ha garanterats av
nagon annan an leasetagaren eller narstaende till denne,

e leasetagaren far inte i praktiken ha i det narmaste fulla 4gar-
intressen i tillgdngen pga. ndgot annat avtal

For leasar som &r langre an fem ar skall leasegivarens och lea-
setagarens minsta restvérdesrisk (enligt ovan) 6ka med 0,5 % av
anskaffningsvardet for varje ar som leasingtiden Gverstiger fem
ar (fran 7,5 % av anskaffningsvardet).

Om marknadsvérdet (efter leasingtidens slut) &r férsumbart
for nagon annan an leasetagaren eller om objektet per definition
inte kan anvandas av nagon annan an leasetagaren skall leasegiva-
ren inte betraktas som skattemaéssig &gare.

Vid en operationell lease behandlas leasegivaren som skatte-
massig dgare. Det innebér att han skriver av och beskattas for
hela leasingavgiften. Om avtalet daremot bedéms som en finan-
siell lease skall leasegivaren inte behandlas som &gare. Transak-
tionen behandlas da som en forsaljning och leasegivaren har en
fordran pa leasetagaren. Leasingavgiften skall delas upp pa en del
som avser ranta och en del som avser amortering. Endast rante-
delen ar skattepliktig.

For leasetagaren galler det motsatta. Vid operationella leasar
far han avdrag for hela leasingavgiften. Vid finansiella leasar far
han avdrag for avskrivningar och rantedelen av leasingavgiften.
Leasetagaren &r inte bunden av den klassificering av leasen som
operationell eller finansiell som leasegivaren gor.
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5.6 Belgien

En leasetagare behandlas skattemdssigt som dgare om de leasing-
betalningar som avtalet ger upphov till ticker leasegivarens hela
investerings- och kapitalkostnad. Férutom leasingavgifterna skall
hansyn ocksa tas till:

o [6senpriset for en eventuell képoption (dock bara om 16sen-
priset uppgar till ett belopp som &r 15 % eller lagre av det
kapital som leasegivaren har investerat i tillgdngen),

o det belopp som leasetagaren eller tredje man skall betala pga.
en restvardesgaranti.

Om de hér villkoren &r uppfyllda skall leasegivaren inte be-
handlas som skattemassig agare till tillgangen. Det innebéar att
han inte skall skriva av men kommer i gengéld bara att beskattas
for rantedelen av leasingavgiften. Om villkoren déremot inte &r
uppfyllda skall leasegivaren skriva av och beskattas fér hela lea-
singavgiften. For leasetagaren blir behandlingen den motsatta.
Avskrivningsunderlaget utgors av de totala amorteringarna un-
der leasingperioden.

5.7 Frankrike

I normalfallet skall leasegivaren skriva av pa tillgangen och be-
skattas for hela leasingavgiften. Leasetagaren far avdrag for hela
leasingavgiften.

Avskrivningarna berdknas antingen linjart eller till en viss pro-
cent av restvardet. Avskrivningstiden ar beroende av tillgangens
livslangd.
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5.8 Finland

Enligt huvudregeln skall den som &r civilrattslig dgare behandlas
som dgare dven skattemassigt. Om det fran borjan ar klart att
leasetagaren skall bli dgare till tillgangen behandlas transaktionen
som ett avbetalningskop. Detta kan bli fallet om leasetagaren har
forpliktat sig att kopa tillgangen efter leasingtidens slut. Nar lea-
segivaren behandlas som &gare skall han skriva av och beskattas
for hela leasingavgiften. Om leasetagaren behandlas som égare
skall leasegivaren inte skriva av men beskattas bara for rantedelen
av leasingavgifterna.

Avskrivning far goras med 25 % pa ett underlag som bestar av
summan av det skattemassiga vardet vid arets ingang och arets
anskaffningar med avdrag for intdkter pga. forsaljning under
aret.

5.9 Danmark

Den civilrattslige &garen skall behandlas som &dgare dven skatte-
rattsligt. Detta medfor att leasegivaren i normalfallet skriver av
och beskattas for hela leasingavgiften.

5.10 Norge

For att avgora vem som skall anses som skattemassig agare till en
tillgang maste man gora en bedémning av alla rattigheter, risker
och forpliktelser som finns med avseende pa restvardet samt Gv-
riga kontraktsvillkor. Enligt skattemyndigheternas rekommen-
dationer skall en leasetagare behandlas som dgare om:
e han blir &gare till tillgangen efter leasingtidens slut,
e han har en option och en forpliktelse att kopa tillgangen till
ett bestamt pris efter en viss tid (undantag om han har ratt
att kopa till marknadspris),
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e han har option att kopa tillgangen efter leasingtidens slut till
ett symboliskt pris

e han har rétt att forlanga avtalet for en reducerad leasingavgift
som vésentligt understiger en marknadsméssig lea-
singavgift,

e tillgdngen har ett obetydligt marknadsvarde efter leasingpe-
riodens slut,

e han har en ekonomisk risk avseende restvardet pa sa satt att
han far Gverskottet eller maste ticka ett underskott vid
forséljning till tredje man.

Om leasegivaren behandlas som skattemassig égare skall han
skriva av och beskattas for hela leasingavgiften. Nér leasetagaren
behandlas som skattemassig &gare skall han skriva av men far
bara dra av rantedelen av leasingavgiften. Avskrivningarna far
hogst uppga till 20-30 % av restvardet (beroende av vilken sorts
tillgang det &r).
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6 Rattspraxis

Regeringsratten har tagit stéllning till leasing i ett antal rattsfall
sedan 1980-talet. Nedan skall de som ror inkomstskatt gas ige-
nom.

RA 1987 ref. 5 (klimatanlaggning)

Ett leasingbolag anskaffade en klimatanldggning och hyrde ut
den. Anldggningen installerades i en fastighet som tillhérde lea-
setagaren och blev darfor byggnadstilloehor enligt 2 kap. 2 § jor-
dabalken. I och med att anlaggningen blev byggnadstillbehor sa
forlorade leasingbolaget det sakrattsliga skyddet till tillgangen.
Riksskatteverkets ndmnd for rattsdrenden fann att leasegivaren
hade mojlighet att gora ett ansprak pa att aterfa tillgangen gal-
lande mot leasetagaren/fastighetsagaren. Namnden ansdg att
detta forhallande maste tillmatas avgorande betydelse for den
aktuella beskattningsfragan. Anlaggningen skulle darfor be-
handlas som ett inventarium hos leasegivaren. Regeringsréatten
andrade inte férhandsbeskedet.

RA 1987 ref. 166 (tackdikningsanlaggning)

En lantbrukare hyrde en tackdikningsanlaggning pa fem ar och
hade dérefter ratt att kdpa anldggningen for 5 procent av den
ursprungliga anskaffningsutgiften. Vid avtalets uppho6rande
skulle lantbrukaren péa egen bekostnad éterstalla anlaggningen till
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leasingbolaget. Téckdikningsanlaggningen utgjorde fastighets-
tillbehér och efter installationen hade leasingbolaget inget sak-
rattsligt skydd. Regeringsratten ansag att det av avtalet och an-
laggningens karaktar framgick att vad parterna egentligen asyftat
vid avtalstillfallet var att Gverlata egendomen till hyrestagaren.
Det fanns helt enkelt inget realistiskt alternativ till att lata an-
laggningen ligga kvar pa fastigheten oavsett hur avtalet var kon-
struerat. D&rmed forlorade leasingbolaget &ven det obligations-
rattsliga skyddet (dvs. ratten gentemot hyrestagaren sjélv).

Regeringsratten menade att det faktum att leasingbolaget for-
lorade det sakréattsliga skyddet inte hindrade att avtalet behand-
lades som ett hyresavtal men eftersom aven det obligationsratts-
liga skyddet gick forlorat skulle avtalet skatterattsligt behandlas
som ett avbetalningskop. Lantbrukaren fick som &garen kost-
nadsfora den del av leasingavgifterna som kunde anses som ko-
peskilling genom véardeminskningsavdrag enligt avskrivnings-
reglerna for markanldggning. Resterande del behandlades som
ranta pa utestaende kopeskilling. Leasingbolaget fick omedelbart
avdrag for sina utgifter for anskaffande av anlaggningen sasom
kostnader for forvarv av en omedelbart vidaresald omséattnings-
tillgang.

RA 1989 ref. 62 | (sale and lease back av fast egendom)

Ett finansbolag skulle komplettera sin verksamhet med en ny
finansieringsform som kunde beskrivas som en form av fastig-
hetsleasing och ansdkte om férhandsbesked. Fastighetsagare
skulle erbjudas att sélja sina fastigheter till finansbolaget. Den
ursprungliga fastighetsagaren skulle bli kvar i fastigheten som
hyresgast under en period av tre till tio ar varefter avsikten var
att fastigheten skulle séljas tillbaka. Med hansyn till att aterkop
skulle ske kunde saval priset pa fastigheten som hyrans storlek
avvika fran marknadspriset. Priset vid den forsta forséljningen
skulle regelmassigt understiga marknadspriset eftersom séljaren i
normalfallet inte skulle vilja att Gverlatelsen skulle utlosa rea-
vinstbeskattning. Hyresbelopp och aterkdpspris skulle variera
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men vara funktioner av varandra. Aterképspriset skulle ungefar-
ligen motsvara bolagets inkdpspris minskat med summan av av-
skrivningarna under bolagets innehavstid. Avskrivningarna
kunde efter den ursprunglige dgarens dnskemal variera mellan
tva och sex procent per ar. En hogre avskrivningstakt skulle ge
hogre hyresbetalningar men lagre aterkopspris och omvant. Vid
kopetillfallet skulle finansbolaget utfarda en option som skulle
ge den ursprunglige agaren rétt att efter visst antal ar fa aterkopa
fastigheten till det pa férhand bestamda priset. Om denne for-
végrades att utnyttja sin optionsrétt skulle ett betydande ska-
destand utdémas.

Bolaget framhdoll att det fanns framfor allt tre anledningar till
att nagon skulle vilja salja sin fastighet till ett fastighetsrenting-
bolag, ndmligen

1. en Onskan att frigora kapital till andra investeringar,

2. en onskan att "forbattra” balansrdknings utseende,

3. man har dgarkontroll och mdjlighet att tillgodogéra
sig en eventuell vardestegring (tack vare optionsrat-
ten).

Regeringsratten menade att overlatelseavtalet skulle kunna
godtas som ledande till att dganderétten till fastigheten dverfor-
des till bolaget om det inte forelag omstandigheter som klart vi-
sade att den reella och av parterna asyftade innebdrden i den to-
tala transaktionen (overléatelse — hyra — option) var en annan. Vid
bedémningen av om parterna hade annan avsikt borde stor re-
striktivitet iakttas. Annars skulle det latt uppsta betydande sva-
righeter — for savél den enskilde som det allméanna — att forutse
och overblicka konsekvenserna av vedertagna réttsfigurer.

Regeringsratten menade vidare att det fanns ett antal omstén-
digheter som talade for att den reella innebérden av transaktio-
nerna inte var att dverfora dganderéatten till finansbolaget utan att
stalla fastigheten som sakerhet for ett lan fran bolaget till fastig-
hetens dgare (bl.a. forvarvaren var ett finansbolag och hade dér-
med till uppgift att bedriva finansieringsverksamhet, den totala
transaktionen avvek till sin innebord klart fran ett normalt Kop i
flera avseenden, det ursprungliga kopet, ateroverlatelsen och hy-
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ran avvek fran marknadspris). Det fanns emellertid ocksd om-
stdndigheter som talade for att den reella innebdrden av transak-
tionerna, i 6verensstimmelse med avtalens utformning, innefat-
tade en aganderattsoverlatelse till bolaget (parterna hade velat
uppna andra effekter an pantsattning, mellan parterna var det en
forutsattning att dganderatten skulle ligga hos finansbolaget un-
der avtalstiden och liknande transaktioner férekom sedan lange
utan att transaktionernas civilrattsliga innebord pa allvar ifraga-
satts). Regeringsratten gjorde beddmningen att skélen mot att ge
avtalen en annan innebérd 6n den formella inte hade den styrka
som kravdes fér en omklassificering. Avtalen bedémdes darfor
som Overlatelse — hyra — option.

RA 1989 ref. 62 11 (sale and lease back av byggnad pa
ofri grund)

Utgangen blev densamma som ovan. Bortsett fran vissa sprakligt
motiverade skillnader var motiveringen identisk.

RA 1992 ref. 21 | (investorleasing)

Ett bolag (investorn)tillverkade elektriska ugnar. Verksamheten
var mycket vinstgivande och under 1983 uppgick omsattningen
till cirka 90 mnkr. Under december 1983 forvéarvade bolaget in-
ventarier for cirka 48 mnkr fran tre finansbolag. Anskaffningen
finansierades till storsta delen med lan. Inventarierna hyrdes
omedelbart ut till séljarna (dvs. finansbolagen) genom leasing-
avtal. Séljarna fick option att under vissa omstédndigheter, som
inte narmare framgick, aterképa och forsalja inventarierna. Bade
fore och efter denna sale and lease back nyttjades inventarierna
av tredje man enligt ett sedvanligt finansiellt leasingavtal med
finansbolagen som leasegivare. Séljarna bestdmde vilka inventa-
rier som skulle omfattas av Overlatelsen och hade ratt att utan
investorns horande byta leasetagare. Aven efter 6verlatelsen stod
finansbolagen som leasegivare gentemot tredje man och leasing-
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avgifterna betalades éven fortsattningsvis till dessa. Efter trans-
aktionerna kom alltsa tredje man att std som andrahandsleaseta-
gare. Tredje man denuntierades om Overlatelsen till investorn. |
samband med 6verlatelsen till investorn pantsatte denne inventa-
rierna till finansbolagen. Leasingverksamheten sedd for sig visade
underskott som framst horrorde fran avdrag for vardeminskning
pa inventarier. Kostnaderna for finansieringen av leasingverk-
samheten Oversteg de uppburna leasingavgifterna. Underskottet
kvittades mot Gverskott i den ordinarie verksamheten.

De fragor som prévades av Regeringsratten gallde om leasing-
verksamheten utgjorde rérelse och om lagen mot skatteflykt var
tillamplig. Regeringsréatten fann att verksamheten uppfyllde kri-
terierna for rorelse enligt kommunalskattelagen och att lagen
mot skatteflykt inte var tillamplig.

RA 1992 ref. 21 1l (investorleasing)

Omsténdigheterna var i stort sett desamma som ovan. Domslu-
tet blev detsamma.

RA 1992 ref. 104 (leasing av patent)

Ett moderbolag i en koncern skulle 6verlata en patentratt till ett
finansbolag. Darefter skulle finansbolaget upplata en exklusiv
licens att anvdnda patentet till ett dotterbolag till det saljande
moderbolaget. Avtalets I6ptid var inte faststallt men skulle uppga
till 5 — 10 ar. Vid leasingtidens utgang hade leasetagaren en skyl-
dighet att anvisa en annan kdpare dn sig sjélv till patentet (om
leasingavtalet inte forlangdes). Koparen skulle betala ett pa for-
hand faststéllt pris som avsag en viss procent av finansbolagets
anskaffningsutgift for patentet.

Regeringsratten ansag att finansbolaget skulle fa avdrag for av-
skrivningar pa patentet och att leasetagaren skulle fa avdrag for
leasingavgifterna. Regeringsratten hade i tidigare mal godtagit att
liknande transaktioner betraffande inventarier beskattades som

67



Réttspraxis Ds 2002:16

hyra. Det faktum att de aktuella transaktionen avsag en immate-
riell rattighet medforde inte att transaktionen skulle bedémas pa
ett annat satt.

RA 1997 ref. 60 (persondator)

En arbetstagare hade av sin arbetsgivare hyrt en datorutrustning
under tre ar. Hyran erlades i form av I6neavdrag. Om han fortfa-
rande var anstalld vid hyrestidens utgang skulle dganderétten till
datorutrustningen Overga till arbetstagaren utan ytterligare er-
sattning. De sammanlagda hyresbetalningarna understeg patag-
ligt utrustningens marknadsvarde vid den tidpunkt da avtalet
ingicks. Riksskatteverket yrkade att transaktionen skulle be-
traktas som ett avbetalningskdp och att den anstallde skulle for-
mansbeskattas det ar da avtalet ingicks.

Regeringsratten fann bl.a. att dganderatten skulle 6verga forst
efter avtalstidens utgang och att utrustningen skulle aterlimnas
om han slutade sin anstéllning. Han ansags darfor inte ha forvar-
vat utrustningen till underpris det ar avtalet ingicks.

RA 1998 ref. 58 | (flygplansleasing)

Naégra svenska aktiebolag var deldgare i Mega Carrier Komman-
ditbolag (Mega). Vid 1989 och 1990 ars taxeringar hade del-
dgarna tillgodofort sig avdrag for underskott i Mega. Under-
skotten hade vésentligen uppkommit som en foljd av vérde-
minskningsavdrag pa flygplan. Vid 1989 ars taxering var Megas
rakenskapsar 18 manader. Fragan i malen géllde om vardeminsk-
ningsavdragen skulle godtas.

Av referatet framgar affaren var komplicerad och att ett flertal,
ganska komplexa, avtal hade upprattats. 1 korthet kan afféren
beskrivas enligt foljande.

Ett nederldandskt foretag, Gelderse Luchtvaart Maatschippj
B.V. (Gelderse), tréffade avtal med The Boeing Company (detta
och andra Boeing-foretag betecknas i det foljande "Boeing™) om
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forvérv av ett flygplan. Strax fére den tdnkta leveransen Over-
forde Gelderse, med Boeings godkénnande, ratten att kopa pla-
net till Mega. Samma dag slots ett avtal om leasing av flygplanet
med Mega som leasegivare och det Gelderse nérstaende flygbo-
laget Martinair Holland N.V. (Martinair) som leasetagare. Nagra
dagar senare tverlat Boeing flygplanet till Mega.

Megas totala anskaffningsutgift uppgick till 120,9 MUSD.
Leasingtiden uppgick till fem ar med ratt for Martinair att for-
langa avtalet i som mest tre fyraarsperioder (totalt saledes hogst
17 ar). Leasingavgiften uppgick till 3 MUSD per kvartal under
den forsta femarsperioden med stigande belopp under foljande
fyradrsperioder (under den sista fyradrsperioden uppgick de
kvartalsvisa betalningarna till 4,3 MUSD). Fo6r att finansiera
flygplanet upptog Mega ett lan pa 96,7 MUSD. Lanet lopte pa 17
ar med 12,5 % ranta och amorteringsfrihet under de forsta fem
aren. Mega skulle gora 68 kvartalsvisa annuitetsbetalningar pa
tider och med belopp som Overensstaimde med de erhéllna lea-
singbetalningarna samt en slutamortering om 29,2 MUSD.

I samband med att leasingavtalet upphorde skulle Martinair
gora en slutbetalning till Mega. Slutbetalningens storlek varie-
rade dels med avseende pa orsaken till att avtalet upphérde, dels
med avseende pa efter hur lang tid avtalet upphorde (ju langre
leasingtid desto mindre slutbetalning) samt dels beroende pd om
flygplanet skulle ld&mnas tillbaka till Mega eller inte. Enligt ett
sarskilt avtal atog sig Martinair att salja flygplanet for Megas
rakning. Forsdljningen skulle ske till hdgsta mojliga pris. Even-
tuellt 6verskott sedan langivaren tillgodosetts och Mega fatt sitt
slutbelopp skulle tillfalla Martinair som “sales commission”.

Av referatet framgar att Martinair betraktades som 4gare en-
ligt nederlandsk ratt och darfor yrkade pa vardeminskningsav-
drag i sin deklaration (s.k. double dip).

Riksskatteverket yrkade att Mega inte skulle fa gora vérde-
minskningsavdrag. Som stod for detta anférdes

e att leverans inte hade skett,
e att leasingavtalet borde behandlas som ett avtal om
avbetalningskop,
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e att Mega inte hade burit nagon egentlig ekonomisk
risk och
e att lagen mot skatteflykt var tillamplig.

I underinstanserna hade ytterligare nagra grunder anforts.
Béde lansratten och kammarratten underkande Riksskatteverkets
yrkanden och medgav Mega rétt till vardeminskningsavdrag.

Regeringsratten konstaterade forst att man vid avtalstolkning
forsbker utréna partsavsikten och avtalets egentliga innebérd
och att det var uppenbart att en utgangspunkt vid uppgorelsen
mellan Mega och Gelderse/Martinair varit att Megas inkomst
skulle fa reduceras med vardeminskningsavdrag, grundade pa att
Mega ansdgs som dgare av flygplanet. Att avtalsparterna utgatt
fran ett visst skattemassigt resultat saknade naturligtvis i sig be-
tydelse vid Regeringsrattens prévning av avdragsratten. Denna
provning skulle i stallet goras utifran en analys av de ekonomiska
och andra effekter som leasingavtalet och anknytande avtal forde
med sig for Mega och Gelderse/Martinair. Efter detta konstate-
rande gar ratten igenom vissa i sammanhanget viktiga avtalsvill-
kor som i underinstanserna endast behandlats oversiktligt eller
som ratten ansag att det fanns anledning att ge en annan tolk-
ning.

Purchase Agreement Assignment (Gverlatelseavtalet)

Enligt avtalet Overfor Gelderse till Mega sina rattigheter och
skyldigheter enligt kdpeavtalet inklusive ratten att képa flygpla-
net enligt kdpeavtalet och ratten att betecknas som képare i den
bill of sale” som skall utfardas av Boeing. De 6verforda rattig-
heterna innefattar ocksa alla ansprak pa skadestand, garantier
m.m. pa grund av forsummelser fran leverantoren liksom befo-
genheten att framtvinga fullgorande av villkoren i kdpeavtalet.
Undantag gors for ratten till aterbetalning av forskottsbetal-
ningar m.m., ratten till bl.a. data, service, utbildning demonstra-
tions- och provflygningar, reservdelar rattigheter med avseende
pa andra flygplan samt, intill dess att Boeing fatt meddelande om
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att en handelse intraffat som leder till att leasingavtalet avslutas,
’post delivery rights”.

I avtalet ger Mega ocksa ett bemyndigande till Gelderse att i
eget namn sa lange det inte foreligger nagot forhallande som kan
foranleda att leasingavtalet avslutas, utdva alla de rattigheter som
tillkommer koparen enligt kopeavtalet. Enligt avtalet skall ocksa
Gelderse gentemot Boeing fullgora alla kdparens skyldigheter
och forpliktelser enligt kopeavtalet som om Overlatelseavtalet
inte ingétts. Enligt avtalet har Mega inga andra skyldigheter eller
forpliktelser enligt kOpeavtalet utom att betala kdpeskillingen.

Regeringsrattens slutsats var att Mega mot bakgrund av de
analyserade avtalsvillkoren inte framstod som dgare av flygpla-
net.

Leasingavtalet

Regeringsratten analyserar hér avtalsvillkor som reglerar dels
fordelningen av rattigheter och skyldigheter dels de ekonomiska
effekterna av avtalet. Enligt avtalet var det Martinair som kunde
dra fordel av garantier och utfastelser som Boeing eller nagon
annan leverantor ldmnat. Vidare bar Martinair hela risken for att
flygplanet eller ndgon del av det forlorades, stals, skadades eller
forstordes. Mega skulle svara for att planet underhdlls, reparera-
des m.m. men atgarderna skulle betalas av Martinair. Mega skulle
instruera en forsédkringsméklare att ordna forsékring av planet
medan premierna skulle betalas av Martinair. Martinair hade an-
svaret for att forsédkringen vidmakthdlls. Enligt Regeringsratten
innebar de har bestammelserna att viktiga agarfunktioner lag pa
Martinair.

Nar det géller de ekonomiska effekterna konstaterade Reger-
ingsratten att Mega hade lanat ett belopp motsvarande 80 % av
anskaffningsutgiften for flygplanet. Lanet skulle amorteras un-
der 17 ar varefter en slutamortering pa 30 % av lanebeloppet
skulle géras. Leasingavgifterna som Martinair skulle betala dver-
ensstdmde i det ndrmaste helt med de betalningar som Mega
skulle gora till Iangivaren (med undantag for slutamorteringen).
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I samband med att leasingavtalet upphdorde skulle Martinair er-
lagga en slutbetalning. Denna skulle variera beroende pa dels ef-
ter hur lang tid leasingavtalet upphorde, dels orsaken till att av-
talet upphérde och dels om planet skulle I&mnas tillbaka eller
séljas. Regeringsrattens analys mynnade ut i att det fanns all an-
ledning att rdkna med att flygplanet inte skulle I&mnas tillbaka
utan séljas efter leasingtidens utgang och att Martinair da skulle
betala ersattning som motsvarade A Termination Sums (det
genomgaende lagsta beloppet i forsaljningsfallen).

Sales Agency Letter

En forséljning av flygplanet skulle ske pa det satt som angavs i
Sales Agency Letter. Enligt detta géllde att Martinair skulle sélja
planet for Megas rdkning som Megas “sole and exclusive agent”.
Forséljningen skulle ske till hogsta maéjliga pris. Eventuellt éver-
skott sedan langivaren tillgodosetts och Mega fatt sitt slutbelopp
skulle tillfalla Martinair som forséljningsprovision.

Enligt Regeringsratten dr den reella innebdrden av avtalet en
annan an den ordalydelsen ger uttryck for. Megas intresse da lea-
singavtalet upphorde att galla var begréansat till att fa det pa for-
hand bestdmda slutbelopp som enligt leasingavtalet skulle beta-
las. F6r Martinair var det daremot ett egenintresse att uppna sa
bra pris som majligt for att ddrmed kunna 6ka sin vinst (den s.k.
forséljningsprovisionen) eller, i forlustfallen, begrédnsa den eko-
nomiska kompensation som skulle utges till Mega. Martinair
hade mojlighet att forvarva/behalla flygplanet.

Sammanfattande beddmning

Enligt Regeringsrattens bedémning visade den hér gjorda analy-
sen:
e att Martinair under avtalstiden uttvade de vésentliga
agarfunktionerna med avseende pa flygplanet,

72



Ds 2002:16 Rattspraxis

e att avtalsparterna vid ingaendet av avtalen forutsatt att
Mega inte skulle komma att aterta planet nar denna tid
gatt ut och
e att Mega med stor sdkerhet kunnat berdkna det
ekonomiska utfallet av engagemanget fran borjan.
Mot denna bakgrund borde inte Mega godtas som d&gare av
planet vid utgangen av 1988 och 1989. Megas inkomst skulle
darfor inte reduceras med vardeminskningsavdrag.

Ovriga mal

Samtidigt avgjordes mal avseende Kommanditbolaget Metro-
Flyg med samma utgang. Forutsittningarna var likartade, dock
med skillnaden att operatdren (leasetagaren) var ett Hong Kong-
baserat flygbolag (CPA) och att det var denne som sl6t det ur-
sprungliga forvarvsavtalet med Boeing.

RA 1998 ref. 58 Il (SMAB, sale and lease back)

Den aktuella egendomen var uthyrd av ett tyskt finansbolag till
en operator i Tyskland. Ett svenskt finansbolag (moderbolag till
det tyska finansbolaget) forvarvade utrustningen och Overlat den
till ett svenskt bolag (Svenska maskinborrning AB, SMAB).
SMAB hyrde tillbaka utrustningen till det svenska finansbolaget
som i sin tur hyrde tillbaka utrustningen till sitt tyska dotterbo-
lag. Den ursprungliga leasen till den tyska operattren var ofor-
andrad. SMAB bekréaftade i en sérskilt uppréattad handling att
man hade mottagit utrustningen och operatéren underrattades
om &garforandringarna.

Kopeskillingen enligt avtalet mellan det svenska finansbolaget
och SMAB skulle erldggas med ett belopp kontant, med halvars-
visa annuitetsberdknade amorteringar samt med en slutamorte-
ring om 60 procent av kopeskillingen. Finansbolagets leasingav-
gifter sammanfoll med SMAB:s annuitetsbetalningar till det
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svenska finansbolaget och nagra faktiska betalningar behovde
darfor inte goras.

SMAB hade férbundit sig att nérhelst det svenska finansbola-
get sa Onskade sélja tillbaka inventarierna for ett belopp motsva-
rande laneskuld. Vidare hade SMAB uppdragit &t finansbolaget
att vid leasingperiodens utgang sélja inventarierna till ett forut-
bestdmt pris om 60 procent av sin kdpeskilling, dvs. till pris mot-
svarande slutamorteringen. Det svenska finansbolaget hade & sin
sida forbundit sig att vid samma tidpunkt anvisa SMAB en ko-
pare som skulle betala minst detta pris. Vidare hade SMAB
pantforskrivit inventarierna till det svenska finansbolaget och
kunde inte forfoga 6ver dem.

Lansratten och Kammarratten medgav SMAB rétt till varde-
minskningsavdrag eftersom civilrattsligt giltiga avtal var upprét-
tade och leveranskravet var uppfylit.

Regeringsratten fann att syftet med avtalen var att ge SMAB
ett underlag for vardeminskningsavdrag och inte i évrigt Over-
fora nagra rattigheter eller skyldigheter med avseende pa inven-
tarierna. Bolaget var darfor inte beréttigat till vardeminsknings-
avdrag. Regeringsratten paforde dessutom skattetillagg.

RA 1998 ref. 58 I1l (Dyno, sale and lease back)

Ett svenskt moderbolag (Dyno Sverige AB, Dyno) forvérvade
inventarier fran utlandska dotterbolag for att sedan hyra tillbaka
utrustningen till dotterbolagen. Enligt forsaljningsavtalen Gver-
gick dganderatten till moderbolaget néar full betalning skett, dvs. i
anslutning till de traffade avtalen. Enligt leasingavtalen svarade
leasetagaren (dotterbolaget) for underhall och skador och for
krav som kunder riktas mot moderbolaget. Vid leasingperiodens
slut skulle leasetagaren om avtalsparterna inte kom 6verens om
annat aterlimna inventarierna till moderbolaget. Leasingavgif-
terna beraknades med utgangspunkt i kopeskillingen, viss rante-
sats och ett restvarde bestdmt som viss procent av ursprungligt
bokfort vérde.
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Varken lansratten eller kammarrdtten medgav moderbolaget
ratt till avskrivning med hénvisning till att leverans alt. kopratts-
ligt avldmnande inte hade skett.

Inte heller Regeringsratten medgav ratt till avskrivning. Réatten
menade att de i malen aktuella avtalen avvek fran gingse avtal
mellan icke narstaende bolag i bl.a. det hanseendet att dotterbo-
lagen, trots att avtalen avsdg anlaggningar som anvands i deras
verksamhet, inte getts nagon garanti att fa fortsitta att anvanda
inventarierna efter utgangen av leasingperioden. Samtidigt var
det uppenbart att det inte kunde vara nagot realistiskt alternativ
for det svenska moderbolaget att ta hand om inventarierna efter
leasingperiodens utgang eller salja dem externt. Det rimliga var
att utga fran att produktionsutrustningen skulle komma att fin-
nas kvar hos respektive dotterbolag sa lange det var ekonomiskt
rationellt att anvédnda den dér.

Regeringsratten fann darfor att syftet med avtalet var att ge
Dyno ett underlag for vardeminskningsavdrag och inte att i 6v-
rigt 6verfora nagra rattigheter eller skyldigheter med avseende pa
inventarierna. Under dessa forhallanden var bolaget inte beratti-
gat till vdrdeminskningsavdrag.

RA 2001 ref. 7 (restvardesgarantier)

Ett kreditmarknadsforetag (leasegivaren) avsag att forvarva bus-
sar och anstkte om férhandsbesked. Bussarna skulle leasas ut till
ett svenskt transportforetag (leasetagaren) genom ett standard-
leasingkontrakt. Leasingtiden var sju ar. Den ekonomiska livs-
langden pa bussarna uppskattades till 20 &r och marknadsvardet
efter sju ar uppskattades till 50-60 procent av anskaffningsvardet.
Det kalkylerade restvardet vid leasingtidens utgang skulle uppga
till 50 % av anskaffningsvardet och leasingavgifterna var berak-
nade sa att de skulle mojliggéra nedskrivning till detta belopp.
Leasingavgifterna skulle justeras utifran forandringar av STIBOR
3 manader. Efter utgdngen av leasingtiden kunde avtalet for-
langas med ett ar i taget till oférandrad avgift. Leasetagaren hade
ingen pa forhand bestamd rattighet eller skyldighet att forvarva
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egendomen men parterna kunde senare traffa en Gverenskom-
melse om att leasetagaren skulle forvarva den. Om avtalet inte
forlangdes eller om leasetagaren inte forvdrvade egendomen
skulle den aterlamnas till leasegivaren.

Om bussarna aterlamnades till leasegivaren, efter leasingperio-
dens slut, avsag leasegivaren i forsta hand att forsoka sélja dem
sjalvt. Man onskade emellertid forsakra sig mot en restvardes-
forlust, dvs. forlust pa grund av att bussarna var varda mindre &n
det kalkylerade restvédrdet. Detta kunde ske enligt ett antal alter-
nativ:

1. | forsta hand skulle detta ga till pa sa sitt att man
skulle forsoka fa ett atagande fran leverantéren om att
anvisa kopare eller att kopa sjalv for ett belopp som
minst uppgick till det kalkylerade restvérdet. Ett
eventuellt 6verskott skulle delas lika mellan leasetaga-
ren och leverantoren. Leveranttren skulle fa ersattning
for sitt atagande.

2. Om man inte lyckades fa ett sddant atagande fran leve-
rantoren skulle man forsoka fa det fran en annan part.
Man skulle inte forsoka fa ett dtagande fran leasetaga-
ren men mojligen fran ett bolag i samma koncern.

3. Om bolaget lyckades fa ett dtagande av leverantGren
eller nagon annan skulle man mojligen forsoka fa en
bankgaranti som sakerhet for atagandet (namligen om
man kande sig osaker pa att den som stallde ut garan-
tin inte skulle kunna fullgtra atagandet).

4. Om bolaget inte lyckades fa ett atagande av leveranto-
ren eller nagon annan skulle man foérsoka forhandla
om leasingavtalet sa att det kalkylerade restvardet blev
noll. Detta skulle uppnas genom att leasingavgiften var
oforandrad men leasingtiden forlangdes till 12,5 ar.

Skatterattsnamnden hénvisade till RA 1992 ref. 104 och me-
nade att det faktum att ett leasingftretag i sin verksamhet skyd-
dar sig mot risken for att gora en s.k. restvérdesforlust avseende
objekt med stora vérden i sig inte var ndgon atgard som kunde
forta foretaget ratten till vdrdeminskningsavdrag. Ddaremot
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kunde forhéllandena bli annorlunda om avtal betecknade som
kop, uthyrning och forséljning inte framstar som sadana pa
grund av de olika rattigheter och forpliktelser som ar kopplade
till avtalen (jfr. RA 1998 ref. 58). Namndens slutsats blev att den
i det har malet aktuella garantin mot restvardesforlust inte med-
forde att leasegivaren inte skulle betraktas som dgare. Bolaget
hade darfor ratt till vardeminskningsavdrag.

Regeringsratten faststallde forhandsbeskedet avseende situa-
tionerna i punkterna 1-3. Situationen i punkt 4 hade inte Over-
klagats.
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7 Overvaganden och forslag

7.1 Allmé&nna 6vervaganden

Promemorians forslag: Sarskilda skatteregler bor inforas be-
traffande leasing av inventarier. Inriktningen pa reglerna bor
vara att sadana leasar dar leasegivaren i huvudsak endast tar en
kreditrisk bor beskattas som langivning.

Det finns inga uttryckliga lagregler betréffande leasing. 1 den
rattspraxis som utvecklats fore flygleasingdomarna har Reger-
ingsratten varit mycket restriktiv ndr det har gallt att ge de pro-
vade transaktionerna en annan innebdrd dn den som formen har
gett uttryck for. Detta har bara skett betraffande leasing av en
tackdikningsanlaggning (RA 1987 ref. 166). | detta fall ansig
Regeringsratten att det inte fanns nagot realistiskt alternativ till
att lata anlaggningen ligga kvar pa fastigheten efter leasingtidens
slut och leasegivaren hade darfér varken sakrattsligt eller obliga-
tionsrattsligt skydd. Mot denna bakgrund godkéndes inte trans-
aktionen som uthyrning. | flygleasingdomarna (RA 1998 ref. 58
1) och sale and lease back-domarna (RA 1998 ref. 58 Il och I11)
ansag regeringsratten daremot att avtalen skulle ha en annan in-
nebord d&n den som formen gav uttryck for. | sale and lease back-
fallen fann Regeringsratten att syftet med avtalen var att ge lea-
segivarna ett underlag fér vardeminskningsavdrag och inte i 6v-
rigt 6verfora nagra rattigheter eller skyldigheter med avseende pa
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inventarierna. | flygleasingfallen analyserade Regeringsréatten de
olika avtalen och fann sammanfattningsvis

e att Martinair/CPA under avtalstiden utdvade de
vasentliga agarfunktionerna med avseende pa flygpla-
nen,

e att avtalsparterna vid ingaendet av avtalen forutsatt att
Mega/Metro inte skulle komma att aterta planen nar
denna tid gatt ut och

e att Mega/Metro med stor sékerhet kunnat berdkna det
ekonomiska utfallet av engagemangen fran borjan.

Mot denna bakgrund kunde inte Mega/Metro godtas som
agare av resp. flygplan.

| det senast avgjorda fallet (RA 2001 ref. 7) fann Regerings-
ratten att forekomsten av restvardegarantier inte medfor att en
leasegivare inte skall betraktas som &dgare.

I den réattspraxis som utvecklades fore flygleasingdomarna
intog Regeringsratten en mycket restriktiv hallning nar det
géllde att ge transaktionerna ett annat innehall an den som for-
men gav uttryck for. Om det var frdga om civilréttsligt giltiga
hyresavtal sd godtogs avtalen normalt som sddana dven vid be-
skattningen. Mot denna bakgrund har utgangen i flygleasingfal-
len medfort stor osékerhet om vad som géller och under vilka
forutsattningar som en omklassificering av ett leasingavtal nu-
mera kan ske. Domarna ar namligen inte lattolkade. Om de
skulle tolkas extensivt ar det troligt att valdigt fa leasingtransak-
tioner skulle betraktas som uthyrning. Domarna kan emellertid
ocksa ges en tolkning som mer eller mindre in casuavgoranden
vilket skulle begrénsa réckvidden till fall som &r likadana som de
som provades av Regeringsratten. Domarna ger dessutom endast
svar pa fragan om avskrivningsratten i fall dd omklassificering
skall ske. Om en transaktion inte bedéms som hyra dr det rimligt
att i stallet betrakta den som utlaning av pengar. | sa fall &r det
rimligt att leasegivaren inte skall beskattas for det som kan be-
traktas som amorteringsdelen av leasingavgifterna. Denna fraga
prévades emellertid inte av Regeringsratten.
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Rattslaget far anses ha klarnat nagot genom de senast avgjorda
fallen men fortfarande torde betydande osékerhet finnas om lea-
singtransaktioners skatterattsliga behandling. Det far anses vik-
tigt att det finns klara och tydliga regler betraffande leasing sa att
bada parterna vet vad som géller nér de sluter avtal. Oklara regler
kan forvantas minska aktiviteten pa leasingomradet och medfora
att ekonomiskt motiverade transaktioner inte genomfors. Skat-
telagstiftningen bor darfor kompletteras med uttryckliga regler
om leasing.

Nar det galler fragan hur denna lagstiftning bor utformas kan
man forst konstatera att det inte finns nagon anledning att en-
bart kodifiera géllande rétt. Flygleasingdomarna ar en del av gal-
lande ratt och det ar alltsa géllande ratt som gor att man Gver hu-
vud taget bor lagstifta. | flera rattsfall fore flygleasingdomarna
och i det senast avgjorda fallet hanvisas dessutom till att det sak-
nas uttryckliga lagregler for leasing vilket medférde att domarna
blev ett utslag for géllande rétt enligt allmanna regler dar den ci-
vilréttsliga formen fick styra. Om man nu skall inféra uttryckliga
skatteregler for leasing bér man dérfor inte kdnna sig bunden av
gallande ratt utan i stallet forsoka utforma regler som utifran
materiella och praktiska utgdngspunkter ger ett rimligt resultat.

Det kan da forst konstateras att flygleasingdomarna utgjorde
ett forsok till mycket aggressiv skatteplanering. Det var fraga om
dyra inventarier (som dessutom tillverkats utomlands) med lang
livslangd, utlandska leasetagare, ett langt leasingavtal, ett ganska
hogt garanterat restvédrde vilket gav ett mycket begrénsat riskta-
gande for leasegivaren, leasegivaren hade lanefinansierat storre
delen av investeringen, leasegivaren hade dessutom férlangt sitt
forsta rakenskapsar till 18 manader vilket gav 45 % avskrivning
detta ar samt transaktioner som var utformade pa sa satt att bade
leasegivarna och leasetagarna skulle betraktas som &gare i resp.
hemland och darfor skriva av (s.k. double dip). Till detta kom att
transaktionerna genomfordes i en miljo med cirka 57 % margi-
nalskatt och tvasiffrig ranta, ndgot som skulle ha forbattrat 16n-
samheten &nnu mer om leasegivarna skulle ha betraktats som
agare. Skattesatsen och rantan ar numera betydligt lagre vilket
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generellt minskar I6nsamheten dramatiskt i sédana upplagg. Fran
statsfinansiella utgangspunkter ar det anda inte acceptabelt att
skattebasen dréneras genom denna typ av transaktioner. De nya
reglerna maste darfor utformas pa sa sétt att det inte finns nagra
skattemassiga drivkrafter for sadana affarer.

Av redogorelsen i kapitel 3 framgar att de skattevinster som ar
tankbara vid en leasingaffar ar fraga om rantevinster pa en skat-
tekredit. En radikal men effektiv 16sning skulle da vara att helt ta
bort skattekrediterna betraffande inventarieanskaffningar. Detta
kan ske genom att reglerna om rékenskapsenlig avskrivning av-
skaffas och ersattas med regler om planmadssiga avskrivningar
beraknade utifran den ekonomiska livslangden pa olika till-
gangar. Sadana regler 4r vanliga internationellt. Vid en interna-
tionell jamforelse framstar ocksa de svenska avskrivningsreglerna
som mycket gynnsamma. Om man helt eliminerar skattefavo-
rerna vid inventarieanskaffningar skulle man dessutom — i alla fall
fran statsfinansiella utgangspunkter — kunna undvika ingaende
regler av leasingtransaktioner som sadana. Osédkerheten for par-
terna om vilka transaktioner som skulle kunna omklassificeras
skulle dock inte minska.

Sedan 1990 ars skattereform har det svenska bolagsskattesy-
stemet kannetecknats av en lag skattestats men en bred skatte-
bas. | ett bredbasigt skattesystem borde det i princip inte finnas
nagra skattekrediter. Avskrivningarna borde darfor egentligen
beraknas utifran forvantad ekonomisk livslangd. De nuvarande
reglerna om avskrivning pa inventarier fungerar emellertid bra
och har funnits under lang tid. Reglerna beholls dessutom i stort
sett oforandrade vid 1990 ars skattereform. FOr néringslivet ar
det ocksd positivt med enkla avskrivningsregler. Om dagens
regler skulle ersattas med regler om avskrivningar baserade pa
ekonomisk livslangd skulle detta komplicera skattesystemet.
Dessutom skulle en sadan reform fa stora konsekvenser aven for
inventarier som inte leasas. En eventuell generell fordndring av
avskrivningsreglerna maste darfor anses ligga utanfor detta lag-
stiftningsarende.

82



Ds 2002:16 Overviganden och forslag

Man skulle naturligtvis kunna ténka sig en reform som innebér
att inventarier som hyrs ut pa vissa villkor enbart skulle fa skri-
vas av utifran den forvantade ekonomiska livslangden. Skatte-
reglerna bor emellertid s langt som mojligt vara generella och
neutrala varfor en sddan I6sning bor avvisas. Det fortsatta arbetet
bor i stéllet inriktas pa att hitta skatteregler for leasingtransak-
tioner som sadana dar utgangspunkten ar att avskrivningsreg-
lerna skall vara oféréandrade.

Den grundlaggande fragan géller om det ar leasegivaren eller
leasetagaren som skall skriva av pa tillgdngen. Enligt normala
skatterattsliga regler ar det agaren till en tillgang som skall skriva
av. | normalfallet bor det naturligtvis &ven fortsattningsvis vara
agaren som skriver av.

Gransen mellan hyra och kop torde civilrattsligt ga vid trans-
aktioner som beddms som avbetalningskop enligt lagen
(1978:599) om avbetalningskdp mellan néringsidkare m.fl. 1 1 8§
3 st. stadgas

"Har avtalet betecknats som uthyrning eller betalning som
vederlag for varans nyttjande foreligger 4nda avbetalnings-
kop, om det dr avsett att den till vilken varan utlamnats skall
bli dgare av denna”.

Enligt forarbetena skall en omklassificering ske endast om
avtalsparterna vid avtalsbgonblicket avsett att dganderatten skall
overforas fran leasegivare till leasetagare direkt eller senare under
avtalsperioden, eller vid avtalstidens utgang.

Grénsen mellan leasing och avbetalningskop har behandlats i
en dom fran Svea Hovratt den 15 november 1993 (DT 54). For-
hallandena var i korthet foljande.

Ett bolag (leasetagaren) leasade datorutrustning fran ett fi-
nansbolag (finansbolaget). Finansbolaget sélde utrustningen
till ett annat bolag (investorn) och hyrde tillbaka den. Efter
avtalstidens utgang kunde leasetagaren (enligt avtalet mellan
leasetagaren och finansbolaget) vélja mellan att sdga upp
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avtalet och kopa utrustningen till ett faststéllt pris eller att
fortsatta hyra den i 12 manader till en faststélld leasingav-
gift. Bada alternativen kostade i stort sett lika mycket for
leasetagaren. Enligt ratten var det ocksa klarlagt att bada
parterna hade utgatt fran att leasetagaren skulle bli dgare till
egendomen vid avtalstidens utgang. Hovratten fann det
dock inte styrkt att den gemensamma partsavsikten var att
inga ett avtal om avbetalningskop. Avtalet betraktades dar-
for som ett hyresavtal.

Enligt detta rattsfall kravs det alltsd mycket starka skal for att
civilrattsligt omklassificera ett avtal fran hyra till avbetalnings-
kop. Avtalets ekonomiska innebord var tveklost att det var fraga
om ett avbetalningskOp men parternas gemensamma avsikt var
att inga ett avtal som skulle Kklassificeras som ett hyresavtal och
det behandlades darfor som ett sadant. Civilrattsligt ar mojligen
en sadan ordning godtagbar men det ar orimligt att den civil-
rattsliga bedomningen i fall som detta ocksa skall fd genomslag
vid beskattningen. Bara for att parterna ar éverens om att ett
visst avtal civilréttsligt skall vara ett hyresavtal — &ven om den
ekonomiska innebdrden av avtalet &r en annan — kan inte denna
ordning godtas som grund for beskattningen (i alla fall inte nar
man skall utforma uttryckliga skatteregler). En sddan behandling
skulle namligen innebéra att det i princip skulle sta parterna fritt
fram att avtala om den skattemassiga behandlingen av en trans-
aktion. Till saken hor ocksa att parternas gemensamma avsikt vid
flygleasingtransaktionerna var att leasegivarna skulle vara dgare
till flygplanen. Atminstone enligt parternas uppfattning torde
alltsa leasegivarna i dessa fall vara agare till flygplanen.

Som namnts ovan bdr naturligtvis huvudregeln vara att dgaren
till en tillgang ocksa skall skriva av. Som exemplen visar finns det
emellertid fall dar det &r rimligt att den som formellt sett &r &gare
till en tillgang inte skall ha ratt att skriva av. Den stora fragan blir
da hur man skall dra gransen mellan de fall dar dgaren skall resp.
inte skall skriva av. Denna gransdragning kan goras utifran tre
variabler som inte utesluter varandra:
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1. Avtalsvillkoren
2. Parterna
3. Den leasade egendomen
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Avtalsvillkoren

Det forsta alternativet ar att gora avgransningen utifran leasing-
avtalets konstruktion. Om avtalsvillkoren ar formulerade pa ett
visst satt sa skall vissa skatterattsliga effekter intraffa. Om av-
talsvillkoren ar formulerade pa ett annat satt skall andra skatte-
rattsliga effekter intréaffa.

Vid leasing ror man sig i granslandet mellan langivning och
hyra. Avsikten hos parterna ar vanligtvis att inga ett avtal som
civilrattsligt &r ett hyresavtal. De ekonomiska effekterna av av-
talet kan dock vara sadana att leasegivaren mer framstar som
langivare av pengar &n som agare och uthyrare av en tillgang.
Den materiella inneborden av transaktionen kan alltsd vara en
annan an den som formen utvisar.

Om gréansdragningen skall goras utifran avtalsvillkoren fore-
faller det som den mest andamalsenliga l6sningen att hanga upp
skattereglerna pa skillnaden mellan lan och hyra. Om avtalsvill-
koren ar formulerade sa att transaktionen mest liknar ett lan bor
beskattningskonsekvenserna vara desamma som for 1an. Om av-
talsvillkoren daremot ar formulerade sa att transaktionen mest
liknar hyra bor beskattningskonsekvenserna & andra sidan vara
desamma som for hyra.

Vid en lanetransaktion ar det nagon (langivaren) som lanar ut
ett belopp till ndagon annan (lantagaren). Som kompensation for
detta betalar lantagaren ranta. | laneavtalet regleras nar lanet skall
betalas tillbaka och nér ranta skall betalas samt enligt vilka grun-
der réntan skall berdknas. R&ntan kan vara densamma under hela
lanetiden eller variera. Om rantan ar rorlig andras den vanligen
vid forédndringar i allménna rénteléget eller vid fordndringar av
nagon speciellt angiven referensranta.

Det som utmarker en lanetransaktion ar att man med stor grad
av sakerhet pa forhand kan berdkna samtliga kassafloden som
affaren ger upphov till. De betalningar som skall gbras ar an-
tingen helt bestimda pa forhand eller varierar utifran forand-
ringar i réanteldget. Bortsett fran rénterisken ar den risk som
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langivaren tar — kreditrisken — den risk som innebér att lantaga-
ren inte betalar det 6verenskomna beloppet och att den sékerhet
han har for sin fordran inte tacker det felande beloppet.

Nar ett foretag investerar i en tillgdng (annan an en laneford-
ran) forsdker man vanligtvis uppskatta de kassafléden som till-
gangen kommer att generera under den ekonomiska livslangden.
Ibland forsoker man ocksa sikra framtida kassafloden genom att
exempelvis teckna langtidskontrakt med kunder. Man kan dock
vanligtvis varken berdkna eller sékra upp samtliga kassafléden
som tillgdngen kommer att ge upphov till. Man utsatter sig alltsa
for en storre grad av risktagande an vad en langivare gor.

I stort sett samtliga leasar torde vara konstruerad pa sa satt att
man pa forhand kan berdkna vilka l6pande leasingbetalningar
som skall goras (antal betalningar och storlek). Ibland kan betal-
ningarna dock vara beroende av en rdntekomponent vilket goér
att betalningarnas storlek eller antal (om ett fast belopp skall
betalas varje gang) kan variera. Forutom I6pande leasingbetal-
ningar innehaller manga leasingavtal en bestammelse som gor att
leasegivaren har en garanterad slutbetalning. Det kan vara fraga
om att leasetagaren eller tredje man garanterar att objektet kan
séljas for ett visst restvarde nér leasingavtalet upphdr. Om lea-
singavgifterna har satts sd hogt att amorteringsdelen av leasing-
avgifterna overstiger objektets marknadsvarde nér leasingavtalet
upphor vill ofta leasetagaren vara forsakrad om att kunna koépa
tillgangen till ett formanligt pris. Detta kan l6sas genom att han
far en option att kopa objektet till ett pris som understiger
marknadsvardet (i fortsattningen ”billig option”). | de fall leasen
innehaller restvardesgarantier och/eller billiga optioner kan lea-
segivaren med en stor grad av sannolikhet berékna det ekono-
miska utfallet av transaktionen pa sa sitt att han vet vilka 16-
pande betalningar och vilken slutbetalning som minst kommer
att goras. |1 dessa fall fungerar leasegivaren i stor utstréckning
som en langivare som har sakerhet i den leasade egendomen och
hans huvudsakliga risk bestar i en kreditrisk.

En lease dar leasegivarens huvudsakliga risk bestar i en kredit-
risk foreter mycket stora likheter med langivning (mot sakerhet i
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den leasade egendomen). En grundldggande princip i skattesy-
stemet &r att skattereglerna skall vara neutrala. Om leasar dér
leasegivaren i huvudsak endast tar en kreditrisk skulle beskattas
som en hyrestransaktion (leasegivaren skriver av och beskattas
for hela leasingavgiften medan leasetagaren far avdrag for hela
leasingavgiften) skulle detta innebéra att skattesystemet inte ar
neutralt mellan olika laneformer. Lite hardraget skulle man
kunna uttrycka saken pa sa satt att langivning i form av leasing
skulle fa vissa beskattningskonsekvenser medan annan langiv-
ning skulle fa andra beskattningskonsekvenser. Eftersom skatte-
systemet bor vara neutralt ar detta sjalvfallet inte dnskvart. Ne-
utralitetsskél talar darfor mycket starkt for att leasar dar leasegi-
varen i huvudsak bara tar en kreditrisk bor beskattas pa samma
satt som langivning.

Av redogorelsen i kapitel 5 framgar att saddana regler ocksa ar
mycket vanliga internationellt. I utlandsk ratt férekommer det
ofta att en leasegivare inte far skriva av om transaktionens mate-
riella innebord &r att det ar frdga om langivning mot sikerhet i
godset. Detta definieras pa olika satt i skilda stater men typiskt
sett har leasegivaren inte ratt att skriva av om han inte tar nagon
eller endast en begrénsad restvérdesrisk.

Aven redovisningsmassigt galler enligt Redovisningsradets re-
kommendation RR 6/99 att en leasegivare inte skall skriva av om
den materiella innebdrden av transaktionen &r att det inte &r
fraga om uthyrning utan utlaning av pengar. Enligt rekommen-
dationen skall ndmligen en transaktion som klassificeras som fi-
nansiell leasing behandlas som langivning. Det som avgér om en
transaktion skall klassificeras som finansiell leasing till skillnad
fran operationell leasing ar om avtalet ar konstruerat pa sa satt
att de ekonomiska fordelar och ekonomiska risker som férknip-
pas med agande av objektet i allt vasentligt dverfors fran leasegi-
varen till leasetagaren. Civilréttsligt ar det fraga om uthyrning
men materiellt sett ar det fraga om langivning. For de foretag
som skall tillampa rekommendationen skall darfér den materiella
inneborden av transaktionen — och inte den formella — ligga till
grund for hur den skall redovisas i koncernredovisningen.
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Parterna

Det andra alternativet for avgransningen ér att ha olika regler
beroende pa vilka parter som har ingéatt avtalet. Man skulle ex-
empelvis kunna tanka sig olika regler beroende pa om leasetaga-
ren &r skattskyldig i Sverige eller inte. En annan tdnkbar avgréns-
ning &r att ha speciella regler om leasegivaren yrkesmassigt agnar
sig at leasingverksamhet alternativt har tillverkat de produkter
som leasar ut och andra regler for évriga leasegivare.

Om bade leasegivaren och leasetagaren ar svenska skattesub-
jekt i skatteposition (dvs. har sa stora vinster att man betalar
skatt) finns det inga skattevinster att hd&mta genom leasing. Det
som 4r skattevinst for den ena parten kommer att motsvaras av
en lika stor skatteforlust for den andra parten. | dessa fall finns
det darfér i princip inga fiskala skél att férhindra leasegivaren
fran att skriva av oavsett hur leasen ar konstruerad. Nar det
géller leasetagare som inte ar skattesubjekt i Sverige (typiskt sett
staten, kommuner och utldndska skattesubjekt) samt svenska
skattskyldiga som har sa stora forluster att de inte inom Over-
skadlig tid kommer att betala skatt finns det emellertid skatte-
vinster att hamta (rantan pa skatten pa skillnaden mellan av-
skrivningarna och amorteringsdelen av leasingavgifterna).

Avsikten med de svenska reglerna om avskrivning pa inventa-
rierna ar att systemet skall vara enkelt att tillampa. Detta uppnas
genom att samma regler ar tillampliga for alla typer av inventa-
rier. Eftersom inventarier far skrivas av oberoende av ekonomisk
livslangd innebar reglerna att manga inventarier kan skrivas av
snabbare an vad som motiveras av faktisk forslitning. Detta ger i
sin tur en viss stimulans for investeringar i inventarier och andra
tillgangar som skrivs av enligt samma regler. Avsikten ar dock
inte att stimulanseffekter via skattesystemet skall komma sadana
subjekt till del som inte &r skattskyldiga till svensk inkomstskatt.

Leasing torde manga ganger vara ett alternativ till att lana
pengar och kopa tillgangen sjalv. Om leasingavtalet ar konstrue-
rat sa att det liknar ett laneavtal innebar detta — om transaktionen
beskattas som en hyrestransaktion — att subjekt som inte &r
skattskyldiga i Sverige indirekt kan komma i atnjutande de sti-
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mulanseffekter som skattesystemet ger inventarieanskaffningar
pa sa satt att leasingavgifterna beraknas enligt en lagre ranta an
vad som skulle ha gallt for ett motsvarande lan.

Nar leasetagaren ar utlandsk innebér det alltsa att den svenska
bolagsskattebasen draneras pa ett icke avsett satt (i alla fall i s&-
dana situationer dar avtalsvillkoren &r sadana att det materiellt
sett ar fraga om utlaning av pengar). For utlindska leasetagare
finns det dessutom ibland dubbla skattevinster att hamta pa en
leasingtransaktion. Detta blir fallet om leasetagaren finns i ett
land dar han betraktas som &gare till tillgdngen och darfor skriver
av samtidigt som leasegivaren i Sverige betraktas som dgare enligt
svensk rétt och darfor ocksa skriver av. Med ett engelskt uttryck
brukar detta kallas double dip. Fran fiskala utgangspunkter
kanns det naturligtvis spontant som en stétande losning att tva
parter skall kunna skriva av pd samma objekt. Forekomsten av
double dip ar dock en naturlig foljd av att tva stater har olika
skatteregler betraffande samma transaktion. Vill man atgarda
detta &r den naturliga l6sningen att tréffa internationella over-
enskommelser om den skatteméssiga behandlingen av leasing-
transaktioner. FOr att en sadan 6verenskommelse skall bli effek-
tiv maste den rimligtvis omfatta samtliga OECD-stater och ett
antal andra stater. Det forefaller inte realistiskt att tro att nagon
sadan overenskommelse skulle kunna slutas inom 6verskadlig
tid.

En annan l6sning for att forhindra dubbla avskrivningar ar att
villkora leasegivarens avskrivningsratt med att leasetagaren inte
ocksa skriver av. En sadan regel skulle emellertid bli synnerligen
svar att kontrollera. Det ar inte ens sdkert att leasegivaren har
kunskap om leasetagarens skattemadssiga situation vilket skulle
gora en sadan regel annu svarare att tillampa.

Dubbla avskrivningar i internationella avtalsforhallanden &r
alltsd nagot som svarligen kan atgardas genom ensidig svensk
lagstiftning. Man kan t.o.m. stracka sig sa langt att forekomsten
av dubbla avskrivningar i internationella avtalsforhallanden inte
ens bor atgardas genom ensidig svensk lagstiftning. Den svenska
skattebasen paverkas namligen inte alls av hur en utlandsk lease-
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tagare beskattas i sitt hemland. Fran svenska utgangspunkter ar
det alltsd ointressant om en utlandsk leasetagare ocksa skriver av.
Forutom detta sa medfor aven dubbla avskrivningar att de enda
skattevinster som uppkommer genom forfarandet &r rantevinster
pa en skattekredit. For ekonomierna totalt sett blir det inte fraga
om dubbla avdrag fér samma kostnader. Om leasetagaren skriver
av torde det regelmassigt vara sa att han betraktas som agare och
att transaktionen behandlas som ett lan i hans hemland. Han
kommer da enbart att fa avdrag for rantedelen av leasingavgif-
terna. Kostnaderna for den forslitning som tillgangen utsétts for
dras av genom avskrivningar i stéllet for den del av leasingavgif-
ten som anses som amortering. Om leasetagaren lamnar tillbaka
tillgdngen i samband med att leasingavtalet upphdr sa kommer
eventuella dveravskrivningar att aterforas till beskattning.

Med hénsyn till att dubbla avskrivningar inte paverkar den
svenska skattebasen och till att det endast ar fraga om réante-
vinster pa en skattekredit och da en ensidig svensk lagstiftning
for att forhindra forfarandet skulle bli mycket svar att tillampa
bor inga speciella regler inféras som uttryckligen tar sikte pa att
forhindra dubbla avskrivningar i internationella avtalsrelationer.

Nar det géller det generella problemet med utldndska leaseta-
gare (samt svenska leasetagare som inte &r skattesubjekt), ndmli-
gen att den svenska bolagsskattebasen draneras pa ett icke avsett
sétt, skulle man i princip kunna évervéga att féreskriva att lease-
givaren alltid skall skriva av om leasetagaren ar skattskyldig i Sve-
rige samtidigt som leasen maste uppfylla vissa villkor for att lea-
segivaren skall fa skriva av om leasetagaren inte ar skattskyldig i
Sverige.

Det ar emellertid olampligt att ha regler som diskriminerar
utlandska skattesubjekt. Skattereglerna bor — sa langt som moj-
ligt — vara desamma oavsett var olika avtalsparter har sin hemvist.
Nar det géller leasetagare som har sin hemvist inom EES kan det
ocksa ifragasattas om det ar forenligt med reglerna om fri rorlig-
het for kapital att ha olika regler for svenska resp. utlandska lea-
setagare. Redan av dessa skal bor man forkasta tanken pa att ha
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olika regler for leasar déar det ar svenska resp. utldndska leaseta-
gare.

Det kan dessutom med fog ifragasatta varfor transaktioner dar
det materiellt sett &r frdga om utlaning av pengar — men formellt
uthyrning av tillgdng — skall beskattas som uthyrning dven om
det inte finns nagra skattevinster att hamta (dvs. om bada par-
terna ar svenska skattesubjekt). Det skulle exempelvis vara ute-
slutet att ha skatteregler som medger att en langivare (och inte
agaren) skriver av pa den egendom som ligger som sakerhet for
ett 1an och beskattas for amorteringar samtidigt som lantagaren
far dra av amorteringar. Aven om det inte skulle finnas nagra
skattevinster att hamta (dvs. bada parterna ar svenska skattesub-
jekt i skatteposition) skulle ett sddant forfarande strida mot fun-
damentala principer betraffande inkomstbeskattningen, ndmligen
att beskattningen skall traffa den vinst som uppkommer i verk-
samheten. Samma resonemang bor ocksa tillimpas betraffande
leasing. Om den materiella innebdrden av en transaktion &r att
det ar fraga om langivning s& bor leasegivaren (dvs. den materi-
elle langivaren) inte skriva av oavsett om det finns nagra skatte-
vinster att hdmta for parterna eller inte. 1 konsekvens med detta
bor han naturligtvis inte heller beskattas for den del av leasingav-
giften som kan ségas vara amortering av skulden.

Aven for olika kategorier leasegivare bor reglerna vara de-
samma. Det gar inte att forsvara regler som innebér att foretag
som yrkesmassigt agnar sig at leasing skall kunna skriva av trots
att de i stort sett bara tar en kreditrisk samtidigt som ftretag
som inte yrkesmassigt agnar sig at leasing maste ta en storre risk.
Skattereglerna bor sa langt som mojligt vara neutrala. Inte heller
bor foretag som har tillverkat en produkt kunna skriva av.om
man leasar ut pa sadana villkor att man i allt vasentligt bara tar en
kreditrisk. Det bor inte heller inforas nagra specialregler som tar
sikte pa investorleasar.

Sammanfattningsvis leder denna diskussion till att avgrans-
ningen mellan de fall dar leasegivaren skall resp. inte skall skriva
av inte bor goras utifran vilka parter det &r som har slutit avtalet.
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Den leasade egendomen

Den tredje och sista variabeln utifran vilken man kan gora av-
gransningen mellan de fall dar leasegivaren skall resp. inte skall
skriva av &r att gora reglerna beroende av den egendom som lea-
sen avser. Man kan dels tanka sig speciella regler for sadana till-
gangar som uppenbarligen aldrig kommer att lamnas tillbaka och
dels speciella regler for dyra inventarier (flygplan, lok, bétar,
etc.) eftersom det &r i dessa fall som de potentiella skattevins-
terna &r storst.

For vissa tillgangar sdsom tackdikningsanlaggningar, godsel-
brunnar, etc. kan man pa forhand sagas att det &r helt uppenbart
att de aldrig kommer att lamnas tillbaka till leasegivaren. Kost-
naden for ett aterlamnande — om ett aterlamnande ens ar mojligt
— star namligen inte alls i proportion till vardet av egendomen.
Leasing av sadana tillgangar bor 6ver huvud taget inte skattemas-
sigt behandlas som hyresavtal oavsett hur avtalsvillkoren &r for-
mulerade. Fragan blir da var man skall dra gransen.

Ett alternativ ar att uttryckligen foreskriva att avtal om hyra av
sadana inventarier som svarligen kan lamnas tillbaka inte skall
behandlas som hyresavtal vid beskattningen. En sadan regel
skulle emellertid kunna leda till gransdragningsproblem och osé-
kerhet. Allmént sett ar det positivt om skatteregler skrivs sa klart
och tydligt som mojligt sa att de skattskyldiga vet vad de har att
ratta sig efter. En annan l6sning ar darfor att direkt ange vilken
typ av tillgangar som inte bor fa leasas med skatteréttslig verkan.

D& kan man forst konstatera att en tickdikningsanlaggning
skatterattsligt ar en markanlaggning s om de nya reglerna enbart
avser inventarier kommer sadana aldrig att omfattas av reglerna.
Detta innebér naturligtvis att den rattspraxis som utvecklats ge-
nom RA 1987 ref. 166 &ven fortsattningsvis skall tillampas.
Eventuell leasing av téckdikningsanldggningar kommer darfor
aven i framtiden inte att betraktas som hyresavtal vid beskatt-
ningen.
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Nar det sedan galler inventarier sa ar ett alternativ att knyta an
till de civilréttsliga reglerna om fastighetstilloehdr i 2 kap. jorda-
balken. Ett annat alternativ ar att knyta an till de skatterattsliga
begreppen mark- resp. byggnadsinventarier. Med tanke pa att de
nya reglerna avser skatterattslig lagstiftning kanns det naturligt
att anknyta till vedertagen skatterattslig terminologi.

Som markinventarier rdknas en markanlaggning eller del av
markanldggning som &r avsedd att tillsammans med inventarier
anvandas i den néringsverksamhet som bedrivs pa fastigheten.
Detta inkluderar exempelvis industrispar, traversbanor, godsel-
bassanger och urinbrunnar. Till markinventarier ridknas ocksa
ledningar samt stangsel och liknande avsparrningsanordningar.

Som byggnadsinventarier raknas sadana delar och tillbehor i
en byggnad som &r avsedd att direkt tjdna den ndringsverksamhet
som bedrivs i byggnaden. Hit raknas inte sddana anordningar
som &r nodvandiga for byggnadens allmdnna anvandning. Som
byggnadsinventarier raknas exempelvis maskiner, anordningar
for godstransport, stéllningar for lagring, speciella varmeanlagg-
ningar, ventilationsanlaggningar, butiksinredning, diskar, rull-
trappor etc.

Aven om byggnadsinventarier ofta 4r av den karaktaren att de
svarligen kan avlagsnas och lamnas tillbaka kan det inte uteslutas
att det finns flera fall da ett aterlamnande faktiskt ar tankbart.
For markinventarier géller dock generellt att de har infogats i en
fastighet pa sadant satt att det ar helt orealistiskt att tanka sig att
man skall avlagsna och aterlimna dem till en leasegivare. Om
man skall ha en lagstiftning som bygger pa tekniken att man di-
rekt anger vilka typer av inventarier som per definition inte skall
kunna hyras med skatterattslig verkan (till skillnad fran mer
diffusa skrivningar om inventarier som svarligen kan lamnas till-
baka e.d.) blir slutsatsen att uttryckligen undanta markinventa-
rier men inte byggnadsinventarier.

Som namnts &r dock &ven byggnadsinventarier ofta av den ka-
raktaren att de svarligen kan avlagsnas och lamnas tillbaka. Det
faktum att byggnadsinventarier inte per definition undantas fran
de tillgdngar som skall vara omdijliga att leasa med skatterattslig
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verkan torde dock inte medfdra att det blir vanligt med leasing av
sadana. En forutsattning for att man fran fiskala utgangspunkter
skall kunna acceptera leasing av egendom som svarligen kan lam-
nas tillbaka &r ndmligen att det samtidigt infors skatteregler som
innebér att en leasegivare som i huvudsak endast tar en kreditrisk
inte skall fa skriva av. Sadana byggnadsinventarier som svarligen
gar att lamna tillbaka maste rimligtvis leasas pa sadana avtalsvill-
kor att leasegivaren tar en mycket begrénsad risk. Leasegivaren
kommer da inte att fa skriva av men grunden for detta ar avtals-
villkoren och inte egendomens karaktér.

Ett annat alternativ skulle vara att ha speciella regler for egen-
dom som é&r specialtillverkad for leasetagaren. Sadan egendom
kan namligen ocksa vara i stort sett omgjlig att ta tillbaka — i alla
fall i den betydelsen att leasegivaren inte kan sélja egendomen fér
ett rimligt pris till ndgon annan part. Aven specialtillverkad
egendom maste dock i praktiken leasas pa sddana villkor att lea-
segivaren endast tar en begransad risk. Samma 6vervdaganden som
betraffande byggnadsinventarier kan darfor goras for specialtill-
verkad egendom.

Ett ytterligare alternativ skulle vara att foreskriva strdnga reg-
ler vid leasing av dyra tillgangar sasom flygplan, lok, fartyg, tag-
vagnar etc. Det ar for sadana tillgangar som de potentiella skatte-
vinsterna ar storst. Skattereglerna bor dock vara neutrala och det
forefaller som en mer tilltalande 16sning att ha generella regler
angéende leasar dar leasegivarens risk huvudsakligen bestar i en
kreditrisk i stallet for att ha sadana regler enbart betraffande
vissa dyra inventarier.

Slutsatsen blir darfor att bortsett fran markinventarier sa bor
det inte finnas néagra speciella regler for olika slag av tillgangar.

Sammanfattande beddmning

Av diskussionen ovan framgar att avskrivningsreglerna bor be-
héllas oforandrade och att det inte ar rimligt att 4garen av en till-
gang alltid skall skriva av &ven om &garen naturligtvis i normal-
fallet bor skriva av. Vidare framgar att skattereglerna bor vara
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desamma oavsett om leasetagaren ar skattskyldig i Sverige eller
inte och oavsett vilken typ av leasegivare det ar fraga om. Med
undantag for markinventarier bor det inte heller finnas néagra
specialregler beroende pa vilken typ av tillgang det 4r som leasas.
I sa fall aterstar endast att utforma reglerna utifran avtalsvillko-
ren. Den naturliga avgransningen blir da att sddana leasar dar lea-
segivaren i huvudsak endast tar en kreditrisk bor beskattas som
langivning medan andra leasar bor beskattas som hyra. Med en
sadan reform blir det neutrala regler mellan sadan langivning som
sker i form av leasing och "vanlig” langivning. Eftersom ett stort
antal stater redan har regler betréffande leasing som innebér att
leasegivaren inte skall skriva av om avtalsvillkoren ar formulerade
pa visst satt (typiskt sett ar det fraga om sadana situationer dar
leasegivaren i praktiken fungerar som langivare) innebéar en sadan
svensk reform en anpassning till regler som &r vanliga internatio-
nellt.

7.2 Krav pa modellen och de konsekvenser dessa
leder till avseende inriktningen pa reformen

Promemorians forslag: Huvudregeln i lagstiftningen bor vara
att leasar som innehaller en restvardesgaranti eller en option
dar losenpriset understiger tillgangens forvantade marknads-
varde (vid den tidpunkt da optionen kan utnyttjas) skall be-
skattas som langivning. Detsamma bor gélla sadana leasar dar
amorteringsdelen av leasingavgifterna motsvarar tillgangens
anskaffningsvérde.

Enligt slutsatserna ovan skall den avgdrande skiljelinjen dras
mellan sddana leasar dar leasegivaren i huvudsak endast tar en
kreditrisk och andra leasar. Sadana leasar dar leasegivarens hu-
vudsakliga risk bestéar i en kreditrisk bor beskattas som langiv-
ning och leasar dér leasegivaren tar en storre risk bor beskattas
som hyra. Den stora fragan blir dd hur man skall dra gransen
mellan de leasar som skall beskattas som langivning och de som
skall beskattas som hyra. Som utgangspunkt for diskussionen
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om den narmare utformningen av modellen skall forst diskuteras
vilka krav som bor stallas pd modellen och hur lagstiftningen
allmant sett bor utformas utifran dessa krav.
Den modell som viljs bor uppfylla vissa krav. Dessa &r:
1. Reglerna skall vara klara och tydliga.
2. Reglerna skall vara enkla att tillampa.
3. Reglerna skall vara sadana att double dip-situationer inte
blir mdjliga i Sverige.
4. Reglerna skall vara sadana att parterna inte skall behova
ha nagon kunskap om motpartens forhallanden for att
bedtma sin egen beskattningssituation.

Den storsta nackdelen med dagens situation torde vara den
osdkerhet som finns om vad som galler betraffande leasingtrans-
aktioner. Det &r darfor av mycket stor betydelse att de nya reg-
lerna blir klara och tydliga. S langt det ar mojligt bor reglerna
ocksa vara enkla att tillimpa. Av diskussionen i foregaende av-
snitt framgar att vi inte bor infora nagon ensidig svensk lagstift-
ning for att forhindra internationella double dip-situationer. Nar
det géller helt svenska transaktioner dr laget dock ett annat. Ut-
ifran statsfinansiella utgangspunkter finns det sjalvfallet ingen
anledning att konstruera skatteregler som kan medfora att tva
svenska skattesubjekt samtidigt skall fa skriva av pd samma ob-
jekt. Reglerna maste darfor formuleras sa att detta inte blir moj-
ligt. A andra sidan bér man inte ha regler som villkorar den ena
partens avskrivningsratt med att den andra parten inte skriver av.
En sadan lagstiftning forefaller bade komplicerad och olamplig.
Reglerna bor alltsa konstrueras pa sa satt att varje part utifran
sina forhallanden kan bedéma om man sjélv skall skriva av eller
inte.

Utifran dessa krav kan modellen i grova drag skisseras.

Utgangspunkten for lagstiftningen skall alltsa vara att sadana
leasar ddr leasegivaren i huvudsak endast tar en kreditrisk skall
beskattas som langivning. Ett alternativ for att uppna detta syfte
skulle vara att man formulerar en lagregel som stadgar just detta,
namligen att en leasegivare inte skall skriva av. om han i huvudsak
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endast tar en kreditrisk. Ett annat alternativ skulle vara att exem-
pelvis anknyta till definitionen av finansiell leasing i RR6:99 och
foreskriva att leasegivaren inte skall skriva av om leasingavtalet &r
sadant att de huvudsakliga fordelar och risker som férknippas
med 4gandet i allt vasentligt 6verfors fran leasegivaren till lease-
tagaren. Bada dessa alternativ 4r dock ganska vaga och oprecisa
och man skulle kunna férvéanta sig en betydande osdkerhet innan
dess lagstiftningen har "satt sig” i form av praxis fran Regerings-
ratten. Dessutom skulle denna teknik sannolikt att leda till ett
stort antal tvister. Férutom dessa uppenbara nackdelar skulle
man riskera att fall som materiellt sett bér omfattas av reglerna
inte gor det. Som exempel kan ndmnas att transaktionerna i
flygleasingdomarna enligt Megas forvaltningsberattelse klassifi-
cerades som operationella leasar (RA 1998 ref. 58 s. 312). Det
bor dock observeras att RR6 tillkom efter det att transaktionerna
genomfordes och det &r inte sdkert att transaktionerna hade
kunnat Klassificeras som operationella leasar om rekommenda-
tionen hade varit tillamplig da. Med den typen av lagstiftning
skulle man dessutom riskera att fa double dip-situationer i Sve-
rige, ndmligen om parterna goér helt olika tolkningar av avtalet
och skattemyndigheten inte uppméarksammar detta. RR6:99 kan
ocksa uttryckligen leda till att transaktionen klassificeras olika
hos leasegivaren och leasetagaren (punkt 8).

Som redan ndmnts talar darfor 6vervdgande skal for att lag-
stiftningen inte skall innehalla vaga och oprecisa formuleringar. |
stallet bor man inrikta sig pa en lagstiftning som innebér att man
uttryckligen slar fast hur avtalsvillkoren skall se ut for att lease-
givaren resp. leasetagaren skall skriva av. Kriterierna for detta
skall da valjas pa sa sitt att man fangar in sadana transaktioner
dér leasegivaren i huvudsak endast tar en kreditrisk.

En sadan lagstiftning riskerar & andra sidan att bli mycket
omfangsrik och detaljerad. Man kan exempelvis foreskriva de-
taljerade regler om hur stora restvardesgarantier och hur billiga
optioner som &r acceptabla for att leasegivaren skall skriva av
(dvs. hur stor positiv och negativ restvardesrisk som leasegivaren
maste ta) vid olika I6ptider och betraffande olika tillgangar, hur
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langa leasingtider som &r acceptabla for olika tillgangar, vilket
varde tillgdngen minst maste forvantas ha vid leasingtidens ut-
gang, hur stor del av leasingavgifterna som far utgoras av amorte-
ringar, att leasegivarens vinst inte endast far utgoras av skatte-
vinsten, hur stor del av anskaffningspriset som leasegivaren far
ha belanat etc.

En lagstiftning med sa detaljerat innehall skulle férhoppnings-
vis bli klar och tydlig men ocksa tamligen omfangsrik och kom-
plicerad. Som exempel kan ndmnas att en restvardesrisk som
skall kvantifieras rimligtvis bor variera beroende pa vilken slags
tillgang det &r och beroende pé hur Iang leasingtiden ar. Ju mer
detaljerade kriterier man staller upp desto omfangsrikare och
mer komplicerad blir lagstiftningen. Detta ar inte nagot onsk-
vart. Lagstiftningen bor i stallet vara sa enkel som mojligt. Ju
enklare regler man har desto mer “grovmaskiga” maste dessa
dock med nédvandighet bili.

Om man vill ha en enkel lagstiftning som samtidigt fangar in
sddana transaktioner dar leasegivaren i huvudsak endast tar en
kreditrisk kan en mojlig vag vara att inrikta sig pa forekomsten
av positiv eller negativ restvardesrisk dver huvud taget. Det som
kan betraktas som "vattendelaren” mellan kop och Ian ar namli-
gen hanteringen av restvardet (jamfor diskussionen i foregaende
avsnitt). Om alla kassafloden (alltsa inte bara de I6pande betal-
ningarna utan aven slutbetalningen) som affaren ger upphov till
ar kanda (eller atminstone huvudsakligen kan variera utifran for-
andringar av rantelaget) liknar transaktionen langivning i sa stor
utstrédckning att skattekonsekvenserna bor bli desamma som vid
langivning. Ett annat satt att uttrycka detta ar att om leasegiva-
ren inte har nagon positiv eller negativ restvardesrisk bor trans-
aktionen behandlas som langivning. Om leasen daremot ar kon-
struerad sa att det finns en genuin osékerhet betraffande restvar-
det bor transaktionen behandlas som hyra.

Det finns tva huvudsakliga tekniker som en leasegivare kan
anvanda for att eliminera sin restvardesrisk, ndmligen dels att
leasetagaren eller tredje man stéller ut en garanti avseende ett
visst restvarde (restvardesgaranti) och dels att leasingavgifterna
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ar sd hoga att amorteringsdelen ticker hela anskaffningsutgiften
for tillgangen (en s.k. full pay-out lease). | bada dessa situationer
vet leasegivaren att han far tillbaka det belopp som investeras
(och ersattning for kapitalkostnad m.m.). Om det inte finns na-
gon restvardesgaranti men leasingavgifterna har beraknat pa sa
satt att det oamorterade beloppet vid leasingtidens utgang ar
lagre an objektets forvantade marknadsvédrde (utan att vara en
full pay-out lease) sa minskar leasegivarens restvardesrisk men
elimineras inte. A andra sidan kommer leasetagaren inte att g&
med pa sd hoga leasingavgifter om han inte vet att han far kdpa
tillgangen for ett pris som motsvarar det oamorterade beloppet.
Detta kan IGsas pa sa sitt att han far en option att kopa till-
gangen till detta pris (billig option).

Alternativen med restvardesgaranti och billig option utesluter
naturligtvis inte varandra. Leasegivaren kan mycket val kréva en
restvardesgaranti i en lease dar det oamorterade beloppet ar lagre
dn det forvantade marknadsvérdet pa tillgdngen och samtidigt
stélla ut en billig option till leasetagaren.

Det bor observeras att en utomstdende betraktare inte kan
veta hur stort det oamorterade beloppet i en viss lease ar. Detta
beror helt och hallet pa leasegivarens kalkylsituation. Om lease-
givaren kraver en restvardesgaranti pa X % av anskaffningsvardet
har han dock vanligen sett till att fa sd hoga leasingavgifter att
det oamorterade beloppet vid leasingtidens slut uppgar till
samma belopp. Blotta forekomsten av en restvardesgaranti &r
darfor en stark indikation pa att leasen ar konstruerad pa sa satt
att leasegivaren ar garanterad att fa tackning for hela anskaff-
ningsutgiften for tillgdngen. Han har naturligtvis alltid risken att
leasetagaren inte betalar de leasingavgifter som han har férbundit
sig, att den som har stéllt ut restvardesgarantin inte Klarar av att
fullgora sitt atagande och att marknadsvardet pa tillgangen i
dessa situationer inte tacker den aterstaende laneskulden. Detta
ar dock den risk som vilken langivare som helst tar och utgor det
som kan kallas for kreditrisk.

P& motsvarande satt galler att leasegivaren inte har nagon
chans att fa ett stérre belopp 4n anskaffningsvardet for tillgangen
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om han har stéllt ut en option dér leasetagaren ges ratt att kopa
tillgangen till ett pris som understiger marknadsvardet. Man kan
namligen forutsatta att leasetagaren kommer att utnyttja en sa-
dan option. Aven i denna situation har leasegivaren alltsd en
stallning som i stor utstrackning motsvarar den som vilken
langivare som helst har.

Aven om optioner och restvirdesgarantier kan formuleras pa
manga olika satt och medfora en storre eller mindre grad av
risktagande for parterna dr forekomsten av restvardesgarantier
och/eller billiga optioner en stark indikation pa att leasegivaren i
huvudsak endast tar en kreditrisk. Darmed intar leasegivaren i
stort sett samma stallning som vilken langivare som helst. Vill
man ha en enkel lagstiftning kan man darfér gora gransdrag-
ningen vid sadana leasar dar det forekommer restvardesgarantier
och/eller billiga optioner. En sadan reglering skulle kunna inne-
béra att om det finns en restvardesgaranti eller billig option eller
ar fraga om en full pay-out lease sa skall transaktionen behandlas
som langivning. Ovriga leasar skall behandlas som hyra. En sadan
I6sning forefaller bade funktionell och ar dessutom klart enklare
an en reglering som innebér att man staller upp ett stort antal
regler for hur en lease skall konstrueras for att den skattemassigt
skall godtas som uthyrning.

Det torde vara mycket enkelt att konstatera om det férekom-
mer en restvardesgaranti. Det récker ddremot inte att konstatera
att det forekommer en option. For att reglerna skall tillampas
maste losenpriset understiga det marknadsvarde som tillgangen
forvéntas ha ndr optionen kan utnyttjas. FOr att avgora detta
skall vanliga regler for bevisvardering tillimpas. Som utomsta-
ende betraktare ar det dock ofta omgjligt att avgéra om amorte-
ringsdelen av leasingavgifterna ticker hela anskaffningsutgiften
eller inte. Denna fraga maste 16sas med nagon form av schablon
och diskuteras i nasta avsnitt.

Sammanfattningsvis kan konstateras att enligt de krav pa lag-
stiftningen som diskuterades ovan bor modellen inte bara vara
klar och tydlig utan ocksa sa enkel som mojligt. Enkelhetsskal
talar darfor starkt for att lagstiftningen bor inriktas pa sadana
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leasar dar det forekommer restvardesgarantier och/eller billiga
optioner eller nar det ar fraga om en lease dér hela anskaffnings-
utgiften amorteras under leasingtiden (full pay-out lease). Sa
lange som bada parterna vet vad som galler nér det sluter avtalet
spelar det dessutom inte sa stor roll hur reglerna ser ut. Parterna
kan ju anpassa avtalsvillkoren till de givna skattereglerna.

7.3 Leasar dar amorteringsdelen av leasingavgifterna
motsvarar tillgangens anskaffningsvarde

Promemorians foérslag: Ingen legaldefinition skall infras av nér
det foreligger en lease dar amorteringsdelen av leasingavgifterna
tacker hela anskaffningsutgiften for tillgangen. | stéllet infors en
regel som innebdr att om leasingtiden Gverstiger 75 % av till-
gangens forvantade ekonomiska livslangd skall transaktionen
behandlas som langivning.

I avsnitten ovan har slagits fast att utgangspunkten for de nya
reglerna skall vara att siddana leasar dar leasegivaren i huvudsak
bara tar en kreditrisk skall beskattas som langivning. Konkret
innebér detta att reglerna skall tillampas pa sadana leasar dar
1. nagon har stéllt ut en restvardesgaranti,

2. leasetagaren har fatt en option att kopa tillgangen till ett pris
som understiger det férvantade marknadsvardet eller

3. amorteringsdelen av leasingavgifterna tdcker hela anskaff-
ningsutgiften for tillgangen.

Forekomsten av restvardesgarantier och billiga optioner torde
vara forhallandevis latt att konstatera. Som utomstaende betrak-
tare ar det emellertid ofta omdjligt att konstatera huruvida lea-
singavgifterna ar sa hdga att amorteringsdelen ticker hela lease-
givarens anskaffningsutgift for objektet eller inte (en s.k. full
pay-out lease). Detta beror helt pa leasegivarens kalkylsituation
och denna &r vanligtvis inte kdnd. Problemet kan beskrivas enligt
foljande.

Leasingavgifterna bestdms vanligen som en annuitet. Av ekva-
tion 3-7 framgar att storleken pa annuiteter ar beroende av:
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¢ objektets anskaffningsvéarde (nuvérde)

e objektets slutvarde (restvérde)

erantan

e antalet betalningar

En utomstaende betraktare kan ofta bara ha kainnedom om tre
av dessa fem variabler, namligen storleken pa leasingbetalning-
arna, antalet betalningar och objektets anskaffningsvarde. Den
ranta och det slutvdrde som leasegivaren kalkylerar med &r ofta
inte kdnda. 1 en situation dér man ké&nner fyra variabler av fem
kan man latt berdkna den femte. Om man daremot bara k&nner
till tre variabler av fem finns det inte ens en teoretisk mojlighet
att berakna de tva felande. Av detta skal maste det till ndgon
form av schablon for att avgéra om en lease ar konstruerad sa att
leasegivaren far hela anskaffningsutgiften tackt genom amorte-
ringar under leasingtiden.

I de fall det foreligger en restvardesgaranti kan man normalt
sett utgd fran att amorteringsdelen av leasingavgifterna inte
tacker tillgdngens anskaffningsvarde. Av detta faktum kan man
naturligtvis inte dra slutsatsen att en lease som inte innehaller
nagon restvardesgaranti ar en full pay-out lease. Det kan ju
mycket val vara sa att leasegivaren tar en medveten risk betraf-
fande restvardet. Avsaknaden av restvardesgaranti ar darfor ett
utomordentligt daligt kriterium for att avgora huruvida en viss
lease ar en full pay-out lease eller inte. Nagon annan teknik
maste sokas.

I en lease dar hela anskaffningsutgiften amorteras under lea-
singtiden &r restvardet i kalkylen noll. Ett satt att avg6ra om en
lease &r en full pay-out lease eller inte (utan att k&nna till den
bakomliggande kalkylen) skulle darfor vara att sitta in ett rest-
varde pa noll i ekvationen och se vilken ranta som detta anta-
gande resulterar i. Generellt géller att ju hogre leasingavgifterna
ar desto hogre &r rdntan eller desto l&gre &r restvardet. Mot
denna bakgrund skulle man dérfor kunna legaldefiniera en viss
ranta som en referensranta. Om den implicita rdntan i leasingav-
talet (vid antagande av restvardet noll) ar hégre an den legaldefi-
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nierade referensrantan skulle leasen betraktas som en full pay-
out lease. I annat fall inte.

Detta ar dock en teknik som har vissa brister. Leasegivarens
krav pa forrantning varierar namligen bland annat beroende pa
vilken typ av tillgdng det ar, hur langt leasingavtalet ar, hur pass
kreditvardig leasetagaren é&r, valutakursrisk etc. Det dr darfor
omdijligt att hitta en enda rédnta som kan passa for alla typer av
investeringar. Om denna teknik skulle anvédndas skulle man dér-
for bli tvungen att ange ett stort antal réantor for olika situatio-
ner. Forutom dessa tekniska invdndningar kan invandas att det &r
tveksamt om vinstnivans storlek (dvs. den ranta som leasegivaren
kan fa) bor avgora beskattningskonsekvenserna. Mot denna bak-
grund skulle det vara en stor fordel om man kunde hitta nagon
annan teknik for att finga in de situationer dar leasingavgifterna
ar sa stora att amorteringsdelen tacker hela anskaffningsutgiften.

En alternativ 16sning skulle vara att ta sikte pa leasar som
stracker sig 6ver storre delen av objektets ekonomiska livslangd.
Nar objektets ekonomiska livslangd ér slut ar dess marknads-
vérde av naturliga skél noll (ibland t.0.m. negativt). En lease som
stracker sig Over (storre delen av) tillgangens ekonomiska livs-
langd maste darfor antingen vara en full pay-out lease eller inne-
halla en restvardesgaranti. I annat fall skulle leasegivaren medve-
tet satta sig i en situation dar han vet att han inte kommer att fa
tillbaka det investerade beloppet.

Det ar naturligtvis fullt rimligt att tanka sig full pay-out leasar
som har en kortare 6ptid an tillgangens ekonomiska livslangd.
Ett sddant leasingavtal innebar att leasetagaren betalar s hoga
leasingavgifter att hela anskaffningsutgiften for tillgangen
amorteras under en kortare tid &n vad som motsvarar den eko-
nomiska livslangden. For att leasetagaren skall ga med pé sa hoga
leasingavgifter kommer han rimligtvis att krava att fa en option
att kopa tillgangen for ett mer eller mindre symboliskt pris efter
leasingtiden. 1 sa fall blir regeln om billiga optioner tillampliga.

Under forutsittning att det infors regler om att férekomsten
av restvardesgarantier och billiga optioner skall medféra att
transaktionen behandlas som langivning torde det inte behdvas
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nagon speciell mekanism for att berdkna om en viss lease innebar
att hela anskaffningsutgiften amorteras eller inte. | stéllet racker
det att fOreskriva att leasar som stracker sig Over stOrre delen av
en tillgangs forvantade ekonomiska livslangd skall behandlas som
langivning. Om tidsgransen sitts till 75 % av tillgadngens forvan-
tade ekonomiska livslangd torde objektet vanligtvis ha ett sa
stort restvérde att restvardesrisken inte blir helt férsumbar.

I valet mellan att legaldefiniera ett stort antal réantor for olika
situationer eller att lata reglerna vara beroende av tillgangens for-
vantade ekonomiska livsldngd forefaller det som en enklare 10s-
ning att vélja det senare alternativet. Riksskatteverket bor utfarda
rekommendationer dar den forvantade ekonomiska livslangden
pa olika tillgangar anges. Eftersom ett antal stater har avskriv-
ningsregler som baseras pa ekonomisk livslangd torde vagledning
kunna hamtas i sadana regler. Beddmningen av forvantad eko-
nomisk livslangd &r emellertid ganska svar och maste med nod-
vandighet bli schabloniserad.

7.4 Tidsgrans inom vilken leasegivaren alltid skall
skriva av

Promemorians forslag: Om leasingtiden ar fem ar eller kor-
tare skall leasegivaren skriva av oavsett hur avtalsvillkoren &r
formulerade (dock under forutsdttning att han &r &gare fill
objektet och att leasingobjektet inte avser markinventarier).
Om avtalstiden &r fem ér eller kortare men innehaller en for-
langningsklausul sa att den sammanlagda leasingtiden kan
komma att dverstiga fem ar skall huvudregeln tillampas under
hela avtalstiden. Om ett avtalet inte innehaller nagon forlang-
ningsklausul men parterna anda kommer Gverens om en for-
ldngning skall huvudregeln tillampas fr.o.m. dagen for for-
langningsavtalet. Om avskrivningsratten darigenom Overgar
fran leasegivaren till leasetagaren skall leasegivaren anses ha
salt inventariet till marknadspris.
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I avsnitten ovan slogs fast att gransdragningen mellan sadana
leasar som skall beskattas som langivning och sadana som skall
beskattas som hyra bor goras utifran forekomsten av restvardes-
garantier och/eller optioner dér 16senpriset understiger det for-
vintade marknadsvardet vid losentidpunkten. Aven sddana leasar
dar den sammanlagda leasingtiden Gverstiger 75 % av tillgdngens
forvantade ekonomiska livslangd skall alltid beskattas som lang-
ivning. Dessa gransdragningar gjordes utifran den uttalade mal-
sattningen att reglerna skall bli klara, tydliga och enkla. Om
dessa regler skulle tillampas fullt ut &r det emellertid rimligt att
tro att en stor andel av de leasingavtal som sluts idag skulle om-
fattas av de nya reglerna. Om avtalsvillkoren inte dndrades skulle
detta i sin tur medfora att avskrivningsratten vid leasing i stor
utstrdckning skulle tillkomma leasetagaren i stéllet for leasegiva-
ren. Ett sddant utfall skulle i och for sig vara en naturlig foljd av
den Overgripande utgangspunkten att sddana leasar dar leasegiva-
ren i huvudsak endast tar en kreditrisk skall beskattas som lan-
givning men det skulle ocksd med nodvandighet medféra en
Okad administrativ borda for leasetagarna. Detta ar inte dnskvart,
i synnerhet inte savitt avser sma och medelstora foretag.

Finansbolagen har redan — av naturliga skél — val upparbetade
rutiner for att skriva av pa leasingobjekt. En pragmatisk l6sning
skulle da vara att leasar med lagt potentiellt skatteinnehall” all-
tid skall beskattas som hyra oavsett hur villkoren ar formulerade
— dock givetvis under forutsattning att leasegivaren ar dgare till
objektet. Det &r naturligtvis ingen bra lagstiftningsteknik att fo-
reskriva att leasegivaren skall skriva av. om det inte finns allt foér
stora skattevinster att hamta pa transaktionen. Avgransningen
maste i stallet goras utifran objektiva kriterier.

I diskussionen ovan har slagits fast att reglerna bér vara de-
samma oavsett om leasetagaren ar skattskyldig i Sverige eller inte
och oavsett vilken typ av egendom det &r som leasas (bortsett
fran markinventarier). Avgransningen for leasar med lagt poten-
tiellt skatteinnehall bor darfor goras utifran avtalsvillkoren. Den
naturliga avgransningen blir da att sla fast en tidsgrans. Om lea-
singtiden understiger gransen bor leasegivaren skriva av &ven om
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avtalet innehaller en restvardesgaranti eller en billig option eller
om det ar fraga om en full pay-out lease. Tidsgransen maste da
véljas sa att de potentiella skattevinsterna vid ett “aggressivt be-
teende” &r sa pass sma att de kan accepteras. Samtidigt bor gran-
sen vara sa val tilltagen att ganska méanga ordinara leasar omfat-
tas.

I avsnitt 8.3 (Tabell 1) har skattebortfallet (i forhallande till en
strikt norm) vid leasing till en leasetagare som inte ar skattskyl-
dig i Sverige beraknats for loptider pa 5-8 ar vid olika antagan-
den. Den framsta faktorn for att forklara ett skattebortfall &r fo-
rekomsten av restvarde i kalkylen. Ju hogre det kalkylerade rest-
vardet ar desto lagre amorteringar kommer att flyta in under lea-
singtiden. Leasegivaren kan dock alltid skriva av inventariet pa
fem ar. Berdkningarna utgar fran att leasegivaren far in ett belopp
motsvarande restvardet vid utgangen av leasingtiden. I de fall han
har Ovriga inventarier vars skattemassiga vdrde Overstiger rest-
vardet tas beloppet inte upp till beskattning omedelbart. | stallet
kommer framtida avskrivningar att bli lagre &n de annars hade
blivit.

Av tabellen framgar att det potentiella skattebortfallet i de
flesta fallen uppgar till ndgon enstaka procent av anskaffningsut-
giften. Vid sa forhallandevis sma potentiella skattevinster torde
leasingaffarer mellan fristdende parter inte géras av skatteskal. A
andra sidan géller att vid extrema antaganden om 100 % rest-
vérde ar det potentiella skattebortfallet inte helt forsumbart och
skulle mycket vél kunna locka till skattedrivna affdérer. Om en
enkel modell skall kalibreras sa att extrema beteenden kan ac-
cepteras ar det svart att tanka sig en tidsgrans som &r langre an
fem ar.

En tidsgrans pa fem ar torde emellertid medféra att det stora
flertalet av alla leasar omfattas av regeln. For finansbolagen
gallde namligen ar 1999 att 87 % av vardet av nytecknade leasar
hade en I6ptid pa upp till fem &r. FOr ar 2000 var motsvarande
siffra 79 %. Eftersom dessa siffror avser vardet pa kontrakten ar
andelen av antalet kontrakt med en l6ptid pa upp till fem ar san-
nolikt d4nnu storre. Genom att vélja en tidsgrans pa fem ar torde
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alltsa den stora bulken av alla leasar som tecknas redan utifran
det befintliga regelsystemet omfattas av bestdmmelsen. Om tids-
gransen lagfasts sd har ju dessutom parterna mojlighet att an-
passa villkoren sa att det 6nskade skattemassiga utfallet uppnas.
Om parterna onskar att transaktionen skall beskattas som hyra
(dvs. leasegivaren skriver av och beskattas for hela leasingavgif-
ten samtidigt som leasetagaren far avdrag for hela leasingavgif-
ten) men leasegivaren Onskar inte ta pa sig nagon restvardesrisk
skriver man ett avtal som galler i fem ar eller kortare. Om lease-
givaren inte ar beredd att ta pa sig nagon restvardesrisk men lea-
setagaren 4r beredd att ta pa sig det merarbete som det innebér
att skriva av och berdkna amorteringsdelen av leasingavgifterna
kan man skriva ett avtal som galler i mer &n fem éar.

En regel om att leasegivaren alltid skall skriva av oavsett hur
villkoren ar formulerade om Ioptiden ar fem ar eller kortare
maste naturligtvis kompletteras med bestammelser om hur for-
ldngningar av leasingavtalet skall hanteras. Anta att ett avtal sluts
pa fem ar och att villkoren &r sadana att huvudregeln skulle ha
blivit tillamplig om avtalstiden hade varit mer dn fem ar (det
finns en restvardesgaranti eller billig option eller ar fraga om en
full pay-out lease). Om parterna darefter kommer Gverens om
att forlanga avtalet med ytterligare fem ar bor detta naturligtvis
inte beddmas som tva avtal som loper pa fem ar vardera. | sa fall
skulle femarsregeln endast bli en chimar. Eftersom femarsregeln
innebar en avvikelse fran normen bor den tillampas strikt.

Detta medfor att avtal som I6per pa fem ar eller kortare men
dér parterna har kommit 6verens om att det skall vara maojligt att
forlanga det Over femarsgransen bor behandlas enligt huvudre-
geln redan fran borjan. Om ett avtal 16per pa fem ar eller kortare
men innehaller en forlangningsklausul som medfor att det kan
komma att gélla under langre tid dn fem ar skall det redan fran
borjan behandlas som langivning om det innehéller en restvar-
desgaranti eller en billig option eller om den maximala 16ptid
som kan bli aktuell Gverstiger 75 % av tillgdngens forvantade
ekonomiska livslangd. Om avtalet inte innehaller ndgon forlang-
ningsklausul men parterna 4ndad kommer Gverens om att forlanga
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det skall det behandlas enligt huvudregeln fr.o.m. dagen da par-
terna kommer Gverens om forlangningen. Om avtalet innehaller
en restvardesgaranti eller billig option eller om det ar fraga om
att den maximala leasingtiden overstiger 75 % av tillgangens for-
vantade ekonomiska livslangd skall alltsd leasetagaren skriva av
fr.o.m. dagen for omforhandlingen. | detta fall skall leasegivaren
anses ha salt inventariet till marknadspris samma dag.

Om man infor regler som innebdr att leasegivaren alltid skall
skriva av pa leasar dar l6ptiden ar fem ar eller kortare skulle detta
kunna inbjuda till missbruk pa sa sétt att en leasetagare som inte
ar i skatteposition garanterar ett restvarde som ar mycket hogt i
forhallande till det verkliga vardet nar avtalet upphor. Man kan
tanka sig att en datorutrustning leasas pa fem ar och att leaseta-
garen staller ut en restvardesgaranti pa 100 % av anskaffnings-
vardet. Som en forutsittning for tankeexperimentet kan man
ocksa anta att bada parterna raknar med att datorutrustningen
kommer att vara i stort sett vardelOs nar leasingtiden gar ut och
att det darfor ar sjalvklart att leasetagaren kommer att fa fullgora
sitt atagande enligt restvardesgarantin. De leasingavgifter som
betalas enligt ett sadant avtal kommer enbart att utgoras av ranta
och den materiella innebérden av en transaktionen &r att leasegi-
varen koper tillgangen och finansierar kopet med ett 1an som i
sin helhet betalas tillbaka efter fem ar.

Det kan naturligtvis med fog ifragasattas varfor denna typ av
transaktioner bor beskattas som hyra och inte som Ian. Ett sitt
att forhindra ett sadant forfarande skulle vara att inte lata tids-
grénsen vara absolut utan villkorad av att leasetagaren inte har
stallt ut en restvardesgaranti pa ett sa hogt varde att det framstar
som sjalvklart att garantin kommer att tas i ansprak. En sadan
bestdammelse skulle emellertid kunna medféra tolkningsproblem
och skapa oklarhet. Syftet med lagstiftningen &r att reglerna skall
vara sa klara och tydliga som mgjligt vilket talar emot en villko-
rad tidsgrans. Dessutom &r de potentiella skattevinster som kan
uppnas genom forfarandet tamligen blygsamma sa risken for
missbruk ar formodligen inte allt for dverhdngande. FOr néarva-
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rande gors darfor bedomningen att en icke villkorad tidsgrans pa
fem ar bor inforas.

Eftersom den faktor som har enskilt storst paverkan pa det
negativa skatteutfallet (i forhallande till normen) ar férekomsten
av restvarde i kalkylen skulle man kunna dvervdga en langre tids-
grans an fem ar men villkora denna av att leasegivaren inte har
stallt ut ndgon restvardesgaranti Gver huvud taget. P& si satt
skulle amorteringsdelen av leasingavgifterna snabbare matchas
mot avskrivningarna. Det ar dock onskvart att reglerna blir sa
enkla som mojligt. Av detta skél bor det inte inforas tva olika
tidsgranser. Om man skall vélja mellan att ha en nagorlunda kort
ovillkorad tidsgréns eller en langre tidsgréans som villkoras av att
leasegivaren inte har stallt ut ndgon restvardesgaranti talar enkel-
hetsskal for att vélja en femarig ovillkorad tidsgrans.

Hittills har endast diskuterats fall da skattebortfallet (i for-
hallande till normen) har beraknats som en andel av anskaff-
ningsutgiften. Ett alternativ som i och for sig skulle kunna dver-
vagas ar att infora en regel som tar sikte pa sadana fall dar den
potentiella skattevinsten &r liten i absoluta tal. Detta skulle
kunna goras pa sa satt att man foreskriver att leasegivaren alltid
skall skriva av.om anskaffningsutgiften uppgar till ett viss be-
lopp, exempelvis nagra miljoner kronor. Vid sa forhallandevis
sma investeringar ar de potentiella skattevinsterna aven vid langa
leasar med hogt restvarde tamligen blygsamma. Aven en sédan
regel skulle dock kunna komma att medféra gransdragningspro-
blem. Om en leasetagare leasar 10 lastbilar med en dags intervall
maste man avgora om det ar en eller 10 olika leasar. Om man
skall godta ett sadant forfarande som 10 olika leasar maste a
andra sidan beloppsgransen sattas sa lagt att det kan ifragasattas
om den skulle fa ndgon betydelse i praktiken. Slutsatsen blir att
det bor racka med en ovillkorad tidsgrans pa fem ar for att lease-
givarna skall kunna skriva av pa den stora bulken av alla leasar.

7.5 Modellens narmare utformning
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Promemorians forslag: Om leasingtiden ar fem ar eller kortare

skall leasegivaren skriva av oavsett hur avtalsvillkoren &r formu-

lerade (dock under férutsdttning att han &r &gare till leasingob-
jektet och att det inte avser markinventarier). Om leasingtiden ar
langre an fem ar skall leasegivaren inte skriva av om

o leasetagaren eller tredje man har stéllt ut en restvirdesga-
ranti,

e leasetagaren eller tredje man har fatt en option att kopa
objektet dar l6senpriset understiger objektets forvéntade
marknadsvarde eller

e leasingtiden Gverstiger 75 % av objektets forvantade ekono-
miska livslangd.

Vid beddémningen av leasegivarens avskrivningsratt bortses
fran restvardesgarantier som har stéllts ut av nagon som &r i in-
tressegemenskap med leasegivaren.

Leasetagaren skall skriva av om
¢ han sjalv har stéllt ut en restvardesgaranti,

e han sjalv har fatt en option att kopa tillgangen dar I6senpri-
set understiger objektets foérvantade marknadsvarde eller

e leasingtiden 6verstiger 75 % av objektets forvantade ekono-
miska livslangd.

Om leasingobjektet avser markinventarier skall leasetagaren
skriva av.

I de fall leasegivaren skriver av skall han ta upp hela leasingav-
giften som skattepliktig inkomst, i annat fall bara rantedelen. |
de fall leasetagaren skriver av skall han inte dra av amorterings-
delen av leasingavgifterna, i dvriga fall skall hela leasingavgiften
dras av.

I avsnitten ovan har grunddragen i reformen skisserats tamli-
gen noggrant. | det har avsnittet skall framst sadana detaljbe-
stammelser kommenteras som inte har berdérts tidigare.

Ovan har slagits fast att leasar (med en 16ptid som Overstiger
fem ar) som innehaller en restvardesgaranti eller en option dar
I6senpriset understiger tillgangens forvantade marknadsvarde vid
leasingtidens utgang eller har en I6ptid som Overstiger 75 % av
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tillgangens ekonomiska livslangd skall beskattas som langivning.
Nar det géller detaljutformningen av reglerna bor foljande gélla.

Med den valda utgangspunkten &r det rimligt att kriterierna
skall tillampas strikt pa leasegivarens beskattning. Det innebéar
att en leasegivare inte skall skriva av i dessa situationer och inte
heller beskattas for amorteringsdelen av leasingavgifterna (se
nedan betraffande berakningen av denna). Ytterligare tva fragor
maste l6sas, namligen dels fragan om det skall spela nagon roll
om det &r leasetagaren eller nagon annan (exempelvis leveranto-
ren av utrustningen) som har stéllt ut restvirdesgarantin, dels
fragan om det faktum att leasegivaren har betalat nagon for att
stalla ut en restvardesgaranti skall paverka bedémningen av hans
avskrivningsrétt.

Det enkla svaret pa bada fragorna maste bli att det i princip
inte skall spela ndgon roll vem som har stallt ut garantin eller om
leasegivaren har betalat for det eller inte. Detta foljer som en
naturlig konsekvens av den Gvergripande utgangspunkten att en
leasegivare som i huvudsak bara tar en kreditrisk skall beskattas
som for langivning. Det ar alltsd graden av det risktagande han
utsatter sig for som skall avgdra hans beskattningssituation, inte
vem som eventuellt har avlastat honom fran diverse risker eller
om han har betalat for att bli avlastad fran risker. Ar leasegivaren
inte villig att ta nagon restvardesrisk skall han beskattas som for
langivning och alltsa inte skriva av.

Denna installning maste modifieras ndgot. Man kan namligen
mycket val tanka sig att nagon som &r i intressegemenskap med
leasegivaren (exempelvis leasegivarens moderbolag) stéller ut en
restvardesgaranti. 1 sa fall tar koncernen som helhet en restvar-
desrisk. Det &r rimligt att leasegivarens skattesituation inte skall
paverkas av en sadan restvirdesgaranti. Om den enda part som
har stallt ut en restvardesgaranti ar en narstaende till leasegivaren
och det samtidigt inte forekommer nagon billig option eller ar
fraga om en leasingtid som 6verstiger 75 % av tillgangens for-
vantade ekonomiska livslangd skall alltsa leasegivaren beskattas
som for uthyrning och darfor skriva av.
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I avsnitt 7.2 angavs ett antal krav pa beskattningsmodellen. Ett
av dessa var att reglerna skall vara sddana att parterna inte skall
behdva ha nagon kunskap om motpartens forhallanden for att
bedéma sin egen beskattningssituation. Med denna utgangs-
punkt gar det inte att foreskriva att leasetagarens beskattning
skall vara en spegelbild av leasegivarens. Det dr naturligtvis rim-
ligt att leasetagaren skall beskattas som for dgande i forening
med langivning om det ar han sjalv som har stallt ut restvardes-
garantin eller har fatt den billiga optionen eller om leasingtiden
overstiger 75 % av tillgadngens forvantade ekonomiska livslangd.
Om det 4r nagon annan som har stallt ut en restvardesgaranti
eller fatt en billig option (savitt avser en billig option ar detta i
och for sig ndgot som &r svart att tanka sig om det inte 4r fraga
om nérstaende) bor han inte beskattas som for langivning (om
det inte ar fraga om en leasingtid som overstiger 75 % av till-
gangens forvantade ekonomiska livslangd). Det kan ju mycket
val vara sa att han inte har ndgon kannedom om den restvardes-
garanti eller billiga option som gor att leasegivaren skall beskat-
tas som langivare. Ur hans synpunkt ar transaktionen i detta fall
mer en fraga om hyra av tillgdng &n om kop i forening med lan. |
konsekvens med detta skall han darfor fa avdrag for hela leasing-
avgiften.

Den har 16sningen innebér att det finns en situation da ingen
av parterna skall skriva av pa tillgdngen, namligen nar leasingti-
den Gverstiger fem ar men understiger 75 % av tillgangens for-
vantade ekonomiska livslangd och tredje man har stéllt ut en
restvardesgaranti eller fatt en billig option. Detta ar dock en na-
turlig foljd av att parterna skall beskattas utifran de forutsatt-
ningar som dar relevanta for resp. part. Leasegivaren skall inte
skriva av eftersom han i huvudsak bara tar en kreditrisk. Leaseta-
garen skall inte heller skriva av eftersom transaktionen ur hans
synvinkel mer ar fraga om hyra av tillgang 4n om lan av pengar
och tredje man som stéllt ut restvardesgarantin skall sjélvfallet
inte skriva av eftersom han inte ar agare till tillgangen.

Den har effekten medfor dock inte att det uppkommer nagot
systematiskt fel i den betydelsen att kostnaderna for invester-
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ingen aldrig kommer att dras av. Eftersom leasetagaren far av-
drag for hela leasingavgiften medan leasegivaren enbart beskattas
for réntedelen kommer kostnaderna for den forslitning som till-
gangen utsatts for att kostnadsforas i ekonomin i form av avdrag
for amorteringsdelen av leasingavgifterna (i stéllet fér avskriv-
ningar). Eftersom kurvan for oamorterat belopp buktar utat fran
origo (se figur 3-2) medan kurvan fér oavskrivet belopp buktar
indt mot origo (se figur 3-3) kommer kostnaderna for forslit-
ningen emellertid att dras av i en langsammare takt 4n vad som
hade blivit fallet vid avskrivning.

Som ndmnts ovan i avsnitt 7.1 bor leasing av markinventarier
Over huvud taget inte beskattas som en hyrestransaktion. Kon-
kret skall detta innebdra att om ett leasingobjekt avser markin-
ventarier skall leasetagaren skriva av och dra av rdntedelen av lea-
singavgifterna. Leasegivaren skall bara beskattas for rantedelen.

7.6 Berékning av leasetagarens avskrivningsunderlag
och amorteringsdelen av leasingavgifterna m.m.

Promemorians forslag: Nar leasingavtalet ingas skall leaseta-
garens avskrivningsunderlag anses uppga till leasingobjektets
verkliga varde. Leasetagaren skall anses ha en skuld (leasing-
skuld) pa samma belopp som avskrivningsunderlaget. Rante-
resp. amorteringsdelen av leasingavgifterna skall beréknas ut-
ifrdn den ranta som medfor att nuvardet av minimileasingav-
gifterna dverensstammer med leasingobjektets verkliga varde.

I de fall leasegivaren inte skall skriva av skall han anses ha
en fordran som motsvarar anskaffningsutgiften pa objektet
(leasingfordran). Ré&nte- resp. amorteringsdelen av leasingav-
gifterna skall beraknas utifran den ranta som medfor att nu-
vardet av minimileasingavgifterna Gverensstammer med an-
skaffningsvardet. Om leasegivaren har tillverkat objektet skall
han anses ha salt det till marknadspris.

Leasetagaren skall berdkna avskrivning pa leasinginventarier
skilt fran avskrivning pa andra inventarier. Samma avskriv-
ningsmetod skall tilldampas for leasade som for icke leasade

114



Ds 2002:16 Overviganden och forslag

inventarier. Nér leasegivaren beraknar avskrivning pa inventa-
rier skall bortses fran bokforingsmassiga avskrivningar pa in-
ventarier som leasas ut pa sadana villkor att han inte har ratt
att skriva av.

I avsnitten ovan har diskuterats i vilka situationer som leaseta-
garen skall skriva av och darmed inte heller dra av amorterings-
delen av leasingavgifterna. Det som aterstar ar att ga igenom hur
avskrivningsunderlaget och amorteringsdelen av leasingavgif-
terna bor faststéllas.

Syftet &r att reglerna skall ge ett s& materiellt riktigt resultat
som mojligt men ocksa bli sa enkla som mojligt. Berakningar av
implicit rdnta och amorteringsdel av leasingavgifter m.m. &r
emellertid med nddvéandighet komplicerade. For att det skall vara
mojligt att gora sadana berdkningar kravs i praktiken att man at-
minstone har tillgang till en nagorlunda kraftig miniraknare eller
— annu hellre — en dator med ett kalkylprogram. Mot denna bak-
grund maste kravet pa enkelhet tolkas pa det sittet att reglerna
skall vara enkla att tillampa under forutsittning att den skatt-
skyldige har nagon form av datorstéd till sin hjalp. Med tanke pa
att reglerna bara skall tillampas pa forhallandevis langa leasing-
avtal dar vardet pa det leasade objektet dessutom sannolikt ar
ganska hogt ar det rimligt att konstruera regler som i praktiken
forutsatter datorstdd for att kunna tillampas. Dessutom ér det
sannolikt sa att i stort sett samtliga foretag som kommer att
tillampa reglerna anvander nagot deklarationsprogram som hjalp
vid deklarationsarbetet. Det &r rimligt att anta att tillverkarna av
sadana program kommer att komplettera dem med de berak-
ningshjalpmedel som behovs for att tilldmpningen av reglerna
skall ga smidigt.

I det hér avsnittet skall alltsa gas igenom hur leasetagarens av-
skrivningsunderlag och amorteringsdelen av leasingavgifterna
bor berdknas. Dessa berdkningar a&r emellertid en spegelbild av
varandra. Ndr man berdknar leasetagarens avskrivningsunderlag
berdknar man samtidigt indirekt amorteringsdelen av leasingav-
gifterna och tvart om géller att den del av de totala leasingavgif-
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terna som inte skall dras av som amorteringar skall dras av i form
av avskrivningar.

I RR 6/99 (se avsnitt 3.1) finns en mekanism fOr att berdkna
avskrivningsunderlag och amorteringsdel. Enligt denna skall man
gora en jamforelse mellan objektets verkliga varde och nuvérdet
av minimileasingavgifterna. Det lagsta beloppet skall anviandas
som avskrivningsunderlag. Med minimileasingavgifter avses i
princip (for leasetagaren) de leasingavgifter som han &r forplik-
tad att betala (med undantag for variabla avgifter). Om han har
lamnat en restvardesgaranti sa ingar dven det garanterade rest-
véardet i minimileasingavgifterna. Nuvérdet skall i forsta hand
beraknas utifran leasingavtalets implicita ranta (dvs. den ranta
som for leasegivaren medfor att nuvéardet av minimileasingavgif-
terna och ej garanterat restvarde ar lika stort som objektets verk-
liga varde). Eftersom denna berdkning utgar ifran leasegivarens
situation dr det inte sékert att leasetagaren har kdnnedom om
den implicita rdntan. Om leasetagaren inte kénner till den impli-
cita rantan skall nuvardeberakningen i stallet goras utifran hans
marginella laneranta.

Forpliktelsen att i framtiden betala leasingavgifter skall redo-
visas som en skuld. Leasingavgifterna skall delas upp pa en del
som anses utgéra rénta och en del som anses utgéra amortering
pa den skuld som skall redovisas. Rantedelen fordelas Gver lea-
singperioden s& att varje redovisningsperiod belastas med ett
belopp som motsvarar en fast rantesats pa den under respektive
period redovisade skulden. Amorteringsdelen skall naturligtvis
redovisas som en minskning av skulden.

Enligt rekommendationen skall alltsa avskrivningsunderlaget
berdknas till det lagsta av objektets verkliga varde och nuvérdet
av minimileasingavgifterna. Nuvérdet skall berdknas enligt lease-
givarens implicita ranta eller leasetagarens marginella laneranta. |
de fall objektet redovisas till nuvérdet av minimileasingavgifterna
skall diskonteringsrdntan anvéndas for att berékna rénte- resp.
amorteringsdelen av leasingavgifterna. Rekommendationen &r
emellertid inte tydlig betraffande hur denna berakning skall ga
till nar objektet redovisas till det verkliga vardet (pga. att nuvar-
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det dr hogre). Detta kan bli fallet nédr leasingavgifterna har be-
raknats utifran en ranta som ar hogre an leasetagarens marginella
laneranta men leasetagaren kanner inte till den implicita réntan
(som denna definieras). Eftersom han inte kdnner till den impli-
cita rantan skall nuvéardeberakningen goras utifran den margi-
nella lanerantan vilket kommer att leda till ett belopp som é&r
hogre &n det verkliga vardet. Eftersom nuvardet av minimilea-
singavgifterna &r hogre dn det verkliga vardet skall det verkliga
vérdet anvéndas som avskrivningsunderlag. Rekommendationen
ger inte svar pa fragan enligt vilken ranta som rante- resp. amor-
teringsdelen av leasingavgifterna skall berédknas i detta fall. Re-
kommendationen behandlar inte heller fragan om hur uppho-
rande av leasingavtal skall hanteras.

RR 6/99 foreskriver alltsd en nagorlunda komplicerad beréak-
ningsmodell och forefaller inte vara heltackande. Fragan ar dar-
for om det inte gar att forenkla modellen med bibehallet krav pa
ett materiellt riktigt resultat.

Eftersom syftet &r att reglerna skall vara neutrala i forhallande
till om leasetagaren hade kopt tillgdngen och lanefinansierat den
forefaller det inte nédvandigt att gora en nuvérdeberékning av
minimileasingavgifterna. | stallet skulle man alltid kunna anvénda
objektets verkliga varde som avskrivningsunderlag. Ett lika stort
belopp skulle anses utgdra en skuld avseende framtida leasingav-
gifter (leasingskuld). Utifran objektets verkliga varde och mini-
mileasingavgifterna (inklusive av leasetagaren garanterat rest-
vérde eller 16senpris for option) kan en implicit rénta berdknas.
Den réanta som medfér att nuvdrdet av minimileasingavgifterna
ar lika med objektets verkliga varde skulle sedan anvindas for att
berékna rante- resp. amorteringsdelen av leasingavgifterna.

For leasegivaren bor ett motsvarande synsétt tillimpas. Lease-
givaren skall anses ha en fordran (leasingfordran) som uppgar till
hans anskaffningsutgift for objektet. Amorteringsdelen av lea-
singavgifterna skall berdknas utifran den ranta som medfor att
nuvdrdet av minimileasingavgifterna overensstimmer med lea-
singobjektets verkliga véarde.
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Ytterligare en fraga som maste IGsas 4r hanteringen nar lease-
givaren inte har kopt objektet utan tillverkat det. Det synsétt
som den féreslagna modellen for beskattning av leasingtransak-
tioner bygger pa ar att om ett objekt leasas ut pa sadana villkor
att leasegivaren endast tar en kreditrisk skall transaktionen be-
skattas som utlaning av pengar och inte som uthyrning av till-
gang. Om leasegivaren har tillverkat objektet bor naturligtvis
samma synsétt tillimpas. En konsekvens av detta blir att om ob-
jektet leasas ut pa sadana villkor att leasegivaren inte skall skriva
av skall han anses ha salt det till marknadspris. Samma belopp
skall anses utgora leasingfordran.

Avskrivningar pa inventarier beraknas pa den totala stocken av
inventarier som agaren har (det &r alltsa inte individuell avskriv-
ning). Betrdffande den rékenskapsenliga avskrivningsmetoden
géller vidare ett starkt samband mellan redovisning och beskatt-
ning pa sa satt att den avskrivning som gors i deklarationen
maste Gverensstiamma med den som gors i bokféringen. De har
foreslagna reglerna innebdr att sambandet mellan redovisning
och beskattning bryts betraffande sadana inventarier dar leasegi-
varen inte skall skriva av resp. dar leasetagaren skall skriva av.
Mot den bakgrunden forefaller det l&mpligt att behandla lea-
singinventarier som en grupp for sig nér leasetagaren berdknar
avskrivningarna. Leasetagaren bor dock inte fa tillimpa 30-regeln
for ej leasade inventarier och 20-regeln for leasade inventarier
eller tvart om. Samma avskrivningsmetod bdor tillampas for de
bada grupperna.

Eftersom leasegivaren &r &gare till objektet skall det redovisas
som tillgang i hans balansrékning. | det civilrattsliga bokslutet
skall han darfor rimligtvis skriva av pa dem. For att man skall fa
tillampa den rékenskapsenliga avskrivningsmetoden krévs att
man gor samma avskrivning i bokslutet och i deklarationen.
Utan nagon specialregel skulle leasegivaren kunna ga miste om
ratten till rdkenskapsenlig avskrivning. Detta ar sjélvfallet inte
avsikten. Vid berdkning av avskrivning enligt den rdkenskapsen-
liga avskrivningsmetoden bor man darfor bortse fran bokfo-
ringsmassiga avskrivningar som har gjorts pa inventarier som

118



Ds 2002:16 Overviganden och forslag

leasas ut pa sadana villkor att leasegivaren inte skall ha ratt att
skattemassigt skriva av pa dem.

7.7 Upphorande av leasingavtal

Promemorians forslag: Nér leasingavtalet upphor skall lea-
setagaren anses ha salt inventariet. Som skattepliktig intakt
skall han ta upp kvarstdende leasingskuld och belopp som
betalas med stod av vinstdelningsavtal eller liknande. Fran
detta belopp skall avdrag goéras for belopp som han har betalat
pa grund av en restvardesgaranti eller l16senpriset for option
som han utnyttjar. Ett belopp motsvarande den skattepliktiga
intakten far dras av om avskrivningsunderlaget samtidigt
minskas med samma belopp.

Om leasetagaren i samband med slutuppgorelsen forvarvar
inventariet med stod av en restvardesgaranti eller option skall
han ta upp en intakt pa ett belopp motsvarande anskaffnings-
utgiften. Ett belopp som motsvarar den sarskilda intakten far
dras av om avskrivningsunderlaget minskas i motsvarande
man. Inventariet skall anses anskaffat vid den tidpunkt da han
hade rétt att skriva av med stéd av reglerna om leasinginven-
tarier.

Leasegivaren skall beskattas for forséljningslikviden och
dra av kvarstaende leasingfordran.

Leasetagarens beskattning

Utgangspunkten for reformen &r att reglerna skall vara neutrala
mellan alternativen att man lanar pengar och koper tillgangen
sjalv resp. leasar den pa sadana villkor att leasegivaren i huvudsak
endast tar en kreditrisk. Det & mot denna bakgrund som lease-
tagaren skall skriva av i vissa fall. I konsekvens med detta synsétt
bor — i de fall leasetagaren skriver av — leasingavtalets uppho-
rande skattemdssigt behandlas som en forséljning.
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Antag att ett leasingavtal |Gper pa sju ar, att tillgdngens verk-
liga varde vid leasens bdrjan &r 100 och leasetagaren garanterar
ett restvarde pa 30. | detta fall skall leasetagaren skriva av och
avskrivningsunderlaget uppgar till 100. Eftersom det garanterade
restvardet & 30 kommer amorteringsdelen av leasingavgifterna
att sammanlagt uppga till 70. Vid leasingavtalets slut kommer
han darfor att ha en leasingskuld pa 30.

Eftersom avskrivningsunderlaget uppgar till 100 kommer hela
utgiften for tillgangen att kostnadsforas i form av avskrivningar.
Om leasetagaren maste fullgora sitt atagande enligt restvardesga-
rantin skall han darfor inte fa avdrag for utgiften for fullgoran-
det. Utgiften for dtagandet enligt restvardesgarantin skall i stallet
behandlas som en avbetalning pa leasingskulden. Om leasetaga-
ren inte behover fullgora sitt atagande enligt restvardesgarantin
(eftersom tillgangen siljs till en utomstaende for ett minst lika
stort belopp) innebér det de facto att han har dragit av 30 "for
mycket” i form av avskrivningar. De sammanlagda amortering-
arna har ju bara — med facit i hand — uppgatt till 70. Det finns
sjalvfallet ingen anledning att riva upp gamla taxeringar utan
"felet” bor rattas till pa sa satt att den kvarstdende leasingskulden
tas upp som skattepliktig inkomst. Det hela kan ocksa uttryckas
pa sa satt att eftersom amorteringsdelen av leasingavgifterna fast-
stalldes med beaktande av det garanterade restvardet pa 30 har
rantedelen av leasingavgifterna (dvs. den avdragsgilla delen) varit
for stora. Om man fran borjan hade vetat att restvardesgarantin
inte skulle behdva utnyttjas borde den implicita rdntan ha berak-
nats utifran ett restvarde pa noll vilket hade gett en mindre ran-
tedel av leasingavgifterna.

Samma resonemang bor naturligtvis tillampas betréffande 16-
senpris for optioner. Om leasetagaren koper tillgangen med stod
av en option skall denna utgift — ndr man bedémer skattekonse-
kvenserna av leasen — behandlas som en avbetalning pa leasing-
skulden. Eftersom modellen bygger pa att rante- resp. amorte-
ringsdelen av leasingavgifterna skall berdknas utifran den ranta
som gor att nuvardet av minimileasingavgifterna dverensstammer
med objektets verkliga varde kommer hela skulden att amorteras
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om leasetagaren inte har stallt ut ndgon restvardesgaranti eller
fatt en billig option.

Det forekommer att en leasetagare skdter om forséljningen av
objektet till tredje man for leasegivarens rékning. For detta bru-
kar viss provision utga. En sadan provision skall naturligtvis be-
skattas.

Den hér diskussionen leder fram till att foljande modell bér
anvandas for leasetagarens beskattning i samband med att lea-
singavtalet upphor.

Som skattepliktig intakt skall leasetagaren ta upp den kvarsta-
ende leasingskulden (avseende det aktuella objektet)och belopp
som han erhéller med stod av vinstdelningsavtal eller liknande.
Avdrag skall géras for belopp som utbetalats med stod av en
restvardesgaranti eller for 16senpriset ndr en option utnyttjas.

Nar ett foretag séljer inventarier leder detta inte till omedelbar
beskattning om avskrivningsunderlaget for 6vriga inventarier
reduceras med ett belopp motsvarande forsaljningsintdkten. For
att reglerna betraffande leasinginventarier skall bli neutrala jam-
fort med dgande bor motsvarande gélla for dem. Ett eventuellt
positivt saldo vid berdkningen ovan bor darfor fa minska av-
skrivningsunderlaget i stéllet for att tas upp omedelbart. Efter-
som avskrivning pa leasinginventarier skall beraknas for sig fo-
refaller det enklast att foreskriva att det &r detta avskrivningsun-
derlag som skall minskas i forsta hand. Om avskrivningsunderla-
get for leasinginventarier inte racker for att balansera hela det
positiva saldot bor den 6verskjutande delen fa minska avskriv-
ningsunderlaget for 6vriga inventarier.

Den hér féreslagna modellen kan tillampas oavsett nér leasing-
avtalet upphér. Om parterna kommer Gverens om att avtalet
skall upphora i fortid bor den kvarstidende leasingskulden tas
upp. Omedelbar beskattning kan dock undvikas om avskriv-
ningsunderlaget minskas i motsvarande man.

Hittills har bara diskuterats hur beskattningen skall ga till i det
icke kopplade omréadet nar leasingavtalet upphor. Om leasetaga-
ren koper tillgdngen i samband med slutuppgdrelsen berdrs dven
det kopplade omradet. | bokfoéringen kommer leasetagaren att
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aktivera anskaffningsutgiften. Om leasetagaren koper tillgangen
med st6d av en restvardesgaranti eller option innebér den valda
I6sningen betraffande det icke kopplade omradet att detta be-
lopp redan har dragits av. Detta foljer av att det garanterade rest-
vérdet eller 16senpriset fér optionen har beaktats nér rante- resp.
amorteringsdelen av leasingavgifterna faststélldes. 1 exemplet
ovan uppgar anskaffningsutgiften till 100 varav 70 utgors av
amorteringsdelen av leasingavgifterna och 30 utgdrs av det ga-
ranterade restvardet. Hela anskaffningsutgiften pa 100 har dra-
gits av i form av avskrivningar.

Eftersom ett belopp motsvarande det garanterade restvérdet
redan har dragits av i det icke kopplade "leasingsystemet” blir det
materiellt fel om leasetagaren skall fa dra av samma belopp igen i
form av avskrivningar i “det vanliga systemet”. Beloppet utgor
dock det anskaffningsvdrde som skall redovisas i bokfdringen
och vara foremal for civilrattsliga avskrivningar. For att den
skattskyldige inte skall gd miste om ratten att anvanda raken-
skapsenlig avskrivning bor han ta upp en sérskild intdkt motsva-
rande anskaffningsutgiften. Ett belopp som motsvarar den sér-
skilda intédkten bor fa dras av om avskrivningsunderlaget minskas
i motsvarande man. Vid berakning av avskrivning enligt 20-re-
geln bor inventariet anses anskaffat vid den tidpunkt da han hade
ratt att skriva av med stod av reglerna om leasinginventarier.
Med denna 16sning medfor den sarskilda intakten inte nagon ef-
fektiv beskattning oavsett om den skattskyldige tillampar 30-
eller 20-regeln. Han kommer inte heller att kunna géra dubbla
avdrag for samma kostnad. D&rmed &r han i samma situation
som om han hade kopt inventariet nédr leasingavtalet ingicks.

Leasegivarens beskattning

For leasegivaren bor ett liknande synséatt tillampas i de fall han
inte skriver av. | dessa fall skall hans beskattningskonsekvenser
vara desamma som for langivning. Nar leasingavtalet ingas skall
han anses ha en fordran avseende anskaffningsutgiften. Denna
fordran amorteras successivt. Nér leasingavtalet upphér och till-
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gangen siljs skall detta behandlas som en amortering pa ford-
ringen. Om forsaljningspriset avviker fran fordringens oamorte-
rade belopp skall mellanskillnaden tas upp resp. dras av.

7.8 Sale and lease back

Promemorians forslag: En sale and lease back-transaktion
som genomfors direkt eller indirekt mellan nérstaende parter
skall inte behandlas forséljning i kombination med hyra.

En sale and lease back-transaktion innebér att ett foretag som
ager en tillgdng séljer denna och hyr tillbaka den under en be-
stamd tid. Vanligtvis har man option pa att kopa tillbaka den till
ett i forvag bestamt pris som regelmassigt understiger tillgangens
forvantade marknadspris. Ofta satts hyran inte utifran mark-
nadshyran utan &r en funktion av hyrestid, rdnta och restvérde.
Transaktionen ar vanligtvis ett rent substitut till traditionell
langivning och borde darfor egentligen generellt beskattas som
sadan.

Ett syfte med lagstiftningen &r att den skall bli sa enkel som
mojligt och den bor déarfor inte kompletteras med regler i ono6-
dan. Den modell som valts i denna PM som innebér att fore-
komsten av restvardesgarantier och billiga optioner skall med-
fora att transaktionen beskattas som langivning torde i normal-
fallet récka for att forhindra skattedrivna sale and lease back-
transaktioner. Visserligen skulle det ga att gora en sadan trans-
aktion med en I6ptid som understiger fem ar och fa den beskat-
tad som en hyrestransaktion men de potentiella skattevinsterna
ar forhallandevis sd sma att det sannolikt inte & kommersiellt
intressant att gora sadana transaktioner mellan oberoende parter.

Nar det galler parter som ar narstaende till varandra ar laget
dock ett annat. Man kan mycket vél tanka sig att narstaende fo-
retag i olika l&nder gor en sale and lease back-transaktion trots
att de potentiella vinsterna ar jamforelsevis sma. Just pa grund av
att de ar narstaende kan de ha kontroll i bada andarna av trans-
aktionen och staller darfor inte samma krav pa riskpremie som
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fristdende parter gor. Dessutom innebér narstaendeforhallandet
att vissa avtalsvillkor kan vara underforstadda. Man kan mycket
vil genomfora en transaktion pa ganska lang tid (dock kortare &n
75 % av tillgangens forvantade ekonomiska livslangd) som for-
mellt inte innehaller nagra restvardesgarantier eller billiga optio-
ner. | praktiken kan det dock vara uteslutet att lamna tillbaka
tillgangen till den formelle &garen efter hyrestidens utgang. For-
farandet kan ocksa vara ett led i att utnyttja att lagstiftningen
skiljer sig at i olika lander vilket kan medféra en double dip-situ-
ation. En eventuell double dip minskar naturligtvis kravet pa
riskpremie ytterligare.

Mot denna bakgrund bor sale and lease back-transaktioner
mellan narstaende parter 6ver huvud taget inte beskattas som en
forséljning i kombination med hyra. For att det inte skall ga att
kringga regeln bor den aven gélla transaktioner som indirekt sker
mellan néarstdende pa exempelvis sa satt att ett finansbolag for-
mellt koper tillgdngen och séljer den vidare till den narstaende
parten for att sedan hyra tillbaka den fran denne och slutligen
vidareuthyra den till den ursprunglige &garen.

8 Konsekvenser av
leasingreglering for offentliga
finanser

I detta avsnitt redovisas berdkningar for de offentliga finanserna
av de regler som foreslds for leasing. Utfallet av sadana
berakningar beror av de langsiktiga beteendeeffekter som
regleringen medfér och ar darfér i hdg grad beroende av de
antaganden som ligger till grund for berdkningarna.
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8.1 Berakning av leasingavgift

Berékningsmassigt ar det mojligt att dela upp ett leasingprojekt
pa tvd delar, en finansieringsdel och en tillgangsdel.
Leasingavgiften maste minst uppga till det negativa
betalningsflode som uppkommer i dessa tva delar, for att
leasegivaren ska ha ett positivt kassaflode. Utgangspunkten vid
berékning av leasingavgiften blir darfér en kassaflodesanalys av
de in- och utfléden som &r férenade med leasingprojektet.

8.1.1 Finansiering

Leasegivaren finansierar kdpet av tillgdngen med ett annuitetslan.
Ett annuitetslan ar utformat sd att samma nominella belopp
aterbetalas vid samtliga tillfallen under lanets Ioptid. Varje
aterbetalningsbelopp bestar av en del ranta och en del
amortering, dir andelen amortering O©kar Gver tiden.
Aterbetalningen (annuiteten), A, i ett annuitetslén ges av:

1 _ rL@+r)"
WA @+r)"-1

Lanet medfor ett inflode motsvarande lanebeloppet, L. Lanet
ger vidare upphov till utfloéden, A, under n ar i form av ranta, r,
och amorteringar. Genom att réntan ar en avdragsgill kostnad
reduceras leasegivarens inkomstskatt med 28 procent av
rantekostnaden. 1 en kassaflodesanalys betraktas en sadan
reducerad skatteinbetalning som ett infloda. Nettoutflodet for
finansieringen motsvarar diarmed rdntan efter skatt plus
amortering.

8.2 Tillgangen
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Leasegivaren anskaffar tillgangen vilket ger ett omedelbart
utflode motsvarande hela anskaffningsvardet. Normalt tillater
avskrivningsreglerna att tillgangen skattemassigt skrivs av
snabbare &n vad som motsvaras av faktisk vardeminskning.
Avskrivningarna betraktas i sig inte som ett fléde. Daremot ger
avskrivningarna upphov till infloden dd de reducerar
leasegivarens bolagsskatt under avskrivningstiden.

Sammantaget ger dessa tvd delar leasegivarens totala
nettoutfléde under leasingperioden. Nuvérdet av detta
nettoutflode maste motsvaras av nuvdrdet av de inbetalda
leasingavgifterna efter bolagsskatt for att leasegivaren inte ska
gora forlust. Leasingavgiften dr normalt en annuitet. Den
nominella leasingavgiften fére skatt kan berdknas genom att
nuvdrdet av leasegivarens totala nettoutfléde divideras med
summan av leasegivarens arliga diskonteringsfaktor under
I6ptiden och réknas upp med den effektiva bolagsskattesatsen.
Dividerad med antalet ar som I6ptiden omfattar, framkommer
den éarliga, nominella leasingavgiften fore skatt som exakt
motsvarar nuvérdet av leasegivarens totala nettoutfléden efter
skatt. Leasingavgiften fore skatt, LA, per period, n, kan darmed
formuleras som:

n
(2) LA= t=1 1+r1 T) y 1

J‘ n(t-7)

Fﬁ:

=1(1+r 1-7)

Dér NU anger det totala nettoutflodet efter skatt i varje period,
t, och, r, dr den effektiva bolagsskattesatsen.

Baserat pa den genom (2) framraknade leasingavgiften, ar det
mojligt att analysera skillnaderna mellan leasing och
lanefinansiering for de offentliga finanserna. Valet mellan
leasing- och lanefinansiering har enbart finansiella effekter om
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leasetagaren inte befinner sig i svensk skatteposition. Da
leasingavgiften i sin helhet dr en skattepliktig inkomst kommer
den skattesubvention som uppkommer genom
avskrivningsreglernas utformning, till viss del, att motverkas av
skatteintdkter fran leasingavgiften. Nuvérdet av skillnaden
mellan skattebortfallet och skatteintakten fran leasingavgiften
utgdr den finansiella skillnaden mellan leasing och ett
lanefinansierat kop.

Det finns ett antal faktorer i ett leasingkontrakt som 6kar
skattebortfallet vid leasing i jamforelse med lan. Framst paverkar
valet av 16ptid for leasen och om ett garanterat restvarde
anvands. Restvardet medfor att tillgdngen inte amorteras ner helt
under loptiden utan delvis betalas efter I0ptidens slut.
Skatteintakterna paverkas ocksa av hur skattekrediten fordelas
mellan leasegivare och leasetagare. Ocksa rantan paverkar vérdet
av skattebortfallet. Slutligen ar det mojligt att paborija leasen sent
pa ett ar, vilket medfor en omedelbar forsta avskrivning som
Okar vardet av avskrivningen.
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8.3 Loptidsgrans for undantag fran foreslagna regler

Den reglering av leasing som foreslas forsamrar mojligheterna att
anvanda leasing i avsikt att utnyttja skatteregler pa ett otillborligt
satt. 1 en majoritet av leasingavtalen baseras valet av leasing som
finansieringsform sannolikt pa helt andra Overvaganden.
Avsikten dr att dessa leasar, ofta med relativt korta 16ptider och
mindre belopp, inte ska berdras av lagforslaget. Samtidigt maste
lagforslaget medfdra avsedd begransning.

Avvagningen mellan att & ena sidan effektivt forhindra
otillborlig anvandning av leasing och & andra sidan undvika
inskrankningar for vanligt férekommande leasar bor vara mojlig
genom att leasar med en I6ptid som understiger en viss period
(enligt forslaget fem ar) inte berors av lagstiftningen.

Som tidigare beskrivits medfor leasingfinansiering ett
skattebortfall endast da leasetagaren inte befinner sig i svensk
skatteposition. Det dr d&rfor endast den situationen som beaktas
har. Tabell 1 visar nuvérdet av totalt skattebortfall i férhallande
till ett lanefinansierat kop i procent av tillgangens
anskaffningsvarde under olika antaganden. For att effekterna pa
skatteintikter enbart ska harrora fran skattemassiga skillnader
mellan leasing och lan antas genomgéende att rantan som
leasegivaren betalar for sin finansiering och leasetagarens
alternativa laneranta ar densamma.

Benchmarkfallet i tabell 1 representerar ett leasingprojekt
baserat pa de antaganden som offentlig-finansiellt ar minst
skadligt. Ovriga fall ar forknippade med forandringar av
benchmarkfallet som forsdmrar det statsfinansiella utfallet. Som
framgar av tabellen ar skatteintakterna i benchmarkfallet, i vissa
fall, hogre vid leasing an vid Ian, trots att leasetagaren inte
befinner sig i skatteposition. Den korta I6ptiden medfor att
vardet av skattekrediten understiger skatteintakten fran
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Tabell 1: Nuvérdet av relativt skattebortfall i procent av
tillgangens anskaffningsvarde for I6ptider mellan 5 och 8 ar.
Fall 5ar 6 ar 7ar 8 ar
Benchmark: Totalt: 0,10% -0,54% -1,16% -1,78%
Perar*:  0,02% -0,09% -0,17% -0,22%

Leasen paborijas i Totalt: -1,15%  -1,78%  -2,41% -3,02%
slutet

AV éret: Perar*: -0,23% -0,30% -0,34% -0,38%
Optimal avskrivning ~ Totalt: -0,48% -1,12% -1,74% -2,36%
tilldmpas: Per &r*: -0,10% -0,19% -0,25% -0,30%
50 % restvérde, Totalt: -2,63% -3,40% -4,14% -4,85%
(Avskr.

enl. 30%-regeln): Per&r*: -053% -0,57% -0,59% -0,61%
50 % restvarde, Totalt: -1,60% -2,46% -3,28% -4,06%
(Optimal avskr.): Perar*: -0,32% -0,41% -0,47% -0,51%

Hela skattekrediten Totalt: 0,14% -0,68% -1,50% -2,29%
tillfaller leasetagaren:  Per ar*: 0,03% -0,11% -0,21% -0,29%

Samsta fall, 50% Totalt:  -440% -544% -6,43% -7,38%
restvérde : Per &r*:  -0,88% -0,91% -0,92% -0,92%
Samsta fall, 100% Totalt: -7,34%  -8,58% -9,75%  -10,86%
restvarde : Per ar*: -1,47% -1,43% -1,39% -1,36%

(a) Foljande rantesatser anvands:

- Kalkylranta i leasen ar 6,04 % och diskonteringsranta ar 5,54 %

(b) 1 benchmarkfallet gors foljande antaganden:

- Leasingprojektet pabdrjas forsta januari, avskrivning sker enligt
huvudregeln och tillgdngens restvérde ar noll vid l6ptidens slut.

- Hela skattekrediten tillfaller leasegivaren vilket innebér att
leasetagaren ar indifferent mellan leasing och lan.

(c) "Samsta fall” inkluderar samtliga, i tabellen, redovisade avvikelser
fran benchmarkfallet baserade pa avskrivningar enligt
huvudregeln.

(*) Genomsnitt per ar.
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leasingavgiften. Vidare framgar att restvarden i leasingkontrakt
ar den frdmsta anledningen till att leasing ger upphov till ett 6kat
skattebortfall. Ett restvarde medfor att leasingavgiften sjunker
under I6ptiden till férman for en hogre sista betalning. Nuvardet
av den totala skatteintdkten blir darmed ldgre genom att en
stérre  andel av  skatteintdkten ar  kopplad till
slutbetalningstidpunkten.

Nagot forvanande ar att vid korta leasar med restvarde medfor
avskrivning enligt huvudregeln ett stérre statsfinansiellt bortfall
an en “optimal” avskrivningsstrategi. Denna effekt beror pa att
vid berékningarna antas att leasegivare med fler tillgangar enbart
tillampar huvudregeln for skattemassiga avskrivningar. Om
leasegivaren daremot dar ett single-purpose bolag kommer
leasegivaren istéllet alternera mellan huvudregeln och
kompletteringsregeln, beroende pa vilken avskrivningsregel som
ar formanligast. Darmed styr antagandet om avskrivningsmetod
dven valet av typ av leasegivare (med avseende pa tillgangar),
vilket medfor den férandring i skattebortfall som uppkommer
nar vi byter avskrivningsmetod. Orsaken ar att single-purpose
bolag (som alternerar mellan avskrivningsmetoderna) beskattas
omgaende for hela restvardeslikviden, medan ett multi-purpose
bolag (som genomgaende tillimpar huvudregeln) enbart
beskattas fér 30 procent av kvarvarande restvarde under ett antal
ar (15 ar i modellen).

| tabell 1 redovisas &ven tva “samsta fall”. I motsats till
benchmarkfallet avser dessa fall att representera ett
leasingprojekt baserat pa antaganden som offentlig-finansiellt &r
mest ogynnsamma och utgér som sadana en Ovre grans for
storleken pa skattebortfallet. P4 leasingprojekt som l6per mellan
5 och 8 ar kommer sannolikt nuvardet av det totala
skattebortfallet inte att Gverstiga 10,36 procent av den leasade
tillgangens anskaffningsvarde, givet en statslanerdnta pa 5,54
procent.

Valet av Ovre loptidsgrans for undantag fran leasingreglerna
bor vara en avvdgning mellan férdelning av 16ptider inom den
totala leasingstocken och storleken pa det skattebortfall som kan
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uppstd givet att leasing anvands i syfte att utnyttja
skattereglerna.

8.4 Offentlig-finansiella konsekvenser

En berdkning av de offentlig-finansiella konsekvenserna av
forslaget maste baseras pa en rad antaganden. Forslaget medfor
flera tankbara effekter pa leasingprojekt med langa I6ptider och
med leasetagare som inte befinner sig skatteposition. Vissa
leasingprojekt  torde inte alls genomfdras efter
regelforandringen, vilket reducerar skattebortfallet. Andra
leasingprojekt kommer att genomfdras med samma villkor dven
efter regelandringen, men med en maximal l6ptid pa 5 ar. Den
kortare 16ptiden reducerar skattebortfallet. Det &r vidare troligt
att vissa projekt kommer att 16pa 6ver samma period som med
nuvarande regler, men med leasingvillkor anpassade till de regler
som foreslas. En anpassning till de nya reglerna kommer att
medfora en okad risk for leasegivaren, for vilken krav pa viss
kompensation torde uppkomma. Ett sddant kompensationskrav
medfor hdgre leasingavgifter trots ofdrandrade kostnader for
leasegivaren. Darmed reduceras skattebortfallet pa dessa
leasingprojekt. Som  helhet torde forslaget ha en
budgetforstarkande eller, i sdmsta fall, en budgetneutral effekt.

8.4.1 Underlag for berdkning

De offentlig-finansiella effekterna av forslaget ar kopplade till
leasingprojekt dér leasetagaren inte befinner sig i skatteposition,
med en I6ptid som i dagslaget Gverstiger fem ar och som med
forslaget kommer att féréndras eller helt upphdra.

Utifran de uppgifter som finns tillgangliga och som redovisas i
tabell 2 uppgick det bokforda vardet pa leasade tillgangar dgda av
svenska finansbolag till 86,3 miljarder kronor. Foérdelningen av
I6ptider och leasetagare har hamtats fran under aret paborjade
leasingprojekt.
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Av tillgdngarna i under aret paborjade leasingprojekt leasas
60 procent av leasetagare som &r i svensk skatteposition. Dessa
leasingprojekt orsakar inget bortfall i skatteintakter i forhallande
till ett lanefinansierat kop, da mojligheten till skattemassig
avskrivning i dessa fall aven foreligger vid kop av tillgangen.
Ovrig leasing motsvarar ca 40 procent av tillgdngarna och antas
vara leasade av leasetagare som antingen ar utldndska eller av
annan anledning inte befinner sig i svensk skatteposition. Det &r
enbart dessa leasingprojekt som vid avsaknaden av regler medfor
ett offentlig-finansiellt bortfall i forhallande till ett
lanefinansierat kop.

| brist pd annan information antas att fordelningen Over
leasetagare och l6ptider & densamma for hela leasingstocken
som for dessa under aret paborjade projekt.

Tabell 2: Omfattning av leasing fran svenska finansbolag 00-12-

31

Varde, mnkr
Bokfort varde pa leasade tillgangar, totalt: 86 307
Uppdelning utifrdn kundkategori
Leasing till inhemsk privat sektor (59,4 %): 51 266
Leasing till inhemsk offentlig sektor (17 %): 14 672
Leasing till utlandet (23,6 %)*: 20 368
Uppdelning utifran 16ptid
1-5 ar (80 %): 69 046
6-10 ar (17 %): 14 672
Mer an 11 ar (3 %): 2589

Kailla: Statistik fran bankernas finansbolag 1999 och SCB
*Andelen leasing till utlandet bygger pa en uppgift
fran 991231.

Tabell 2 inkluderar enbart leasing fran svenska finansbolag.
Det forekommer aven att andra foretag &n finansbolag agerar
som leasegivare. Till exempel forekommer det att
tillverkningsforetag anvander leasing som ett alternativ till
forsédljning och sjélva verkar som leasegivare. Det finns ocksa
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exempel pa att bolag upprattas enbart i syfte att agera leasegivare
vid leasing av enskilda storre objekt. Dessvédrre saknas helt
information om omfattningen pa leasing dér leasegivaren inte ar
ett svenskt finansbolag.

Baserat pa informationen om under aret paborjade projekt
antas i berdkningarna att 20 procent av leasingprojekten med
leasetagare som inte befinner sig i skatteposition har I6ptider
over fem ar. Som framgar av tabell 3 beraknas darmed det
bokforda vérdet pa tillgangarna till ca 4,3 miljarder kronor for de
leasingprojekt som berdrs av lagstiftningen och som kan
medfora en budgetforstarkning.

Tabell 3: Leasing till leasetagare som inte &r i skatteposition

Vérde,

mnkr

Bokfort varde pa leasade tillgangar, totalt: 86 307
Leasetagare som ej &r i skatteposition, (20,6 %):* 17779
Andel av dessa med loptider dver 5 ar, (20 %):* 3556
Motsvarande vid ikrafttradandeéret 2003**: 4 303

*  Beraknat utifrdn information om andelen i leasingprojekt som paborjats
under ar 2000.
** Baserat pd antagandet att stocken 6kar med i genomsnitt 10 % per ar.

Det kan é&ven forekomma att leasar med Idptider som
understiger 5ar ar forenade med avtal om forlangning efter
I6ptidens slut, vilket i praktiken medfor [6ptider som Gverstiger
5 ar. Denna typ av leasar ingar inte i berdkningarna.

8.4.2  Berakning av offentlig-finansiella effekter

Genom att leasingprojekt med I6ptider upp till 5 ar enligt
forslaget bor undantas fran reglering, kommer vissa
leasingprojekt att ocksd fortsittningsvis medféra ett visst
skattebortfall i relation till ett lanefinansierat kop. Berdkningen
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av de finansiella konsekvenserna baseras pa antagandet att
héalften av leasingprojekten som utan reglering hade fatt en I6ptid
pa mer an fem ar, kommer att fa en I6ptid pa maximalt fem ar
efter forslagets ikrafttradande. Att projekten till viss del fortgar
med en kortare 16ptid medfor att forslagets positiva offentlig-
finansiella effekter reduceras nagot.

Utdver de antaganden som avser underlagets storlek ar det
nodvandigt med ytterligare antaganden om leasingprojektens
utformning. For leasingprojekt med en 16ptid mellan 6 och 10 ar
antas att 20 procent loper pa 6 ar, 20 procent l6per pa 7 ar osv.
Vidare antas att samtliga projekt med en 16ptid 6ver 10 ar har en
I6ptid pa 11 ar.

Ovriga antaganden:

- Leasegivare och leasetagare delar Omsesidigt pa
skattekrediten.

- 50 procent av leasingkontrakten utgérs av full pay-out leasar.

- 50 procent av leasingkontrakten har ett restvarde pa 20
procent av anskaffningsvérdet.

- Leasegivaren gor skattemassig avskrivning enligt
huvudregeln.

- Leasegivarens kalkylranta och leasetagarens laneranta ar
6,04 %.

- Statens diskonteringsrénta: 5,54 %

- Effektiv bolagsskatt ar 26,7 %

Leasingavgifterna ar annuiteter och utgdrs darmed av samma
arliga, nominella belopp. Kostnadsstrukturen har ett annorlunda
utseende, med hoga avskrivnings- och réntekostnader under de
forsta tre aren. Kostnadsstrukturens utseende beror pa att de
skattemassiga avskrivningarna ar stora under de forsta tre aren.
Dérmed understiger leasingavgiften kostnaderna hos leasegivarna
under de forsta tre aren. Under forutsattning att leasegivaren &r i
skatteposition antas att dessa forluster omedelbart kan kvittas
mot vinster som uppkommer i den 6vriga leasingstocken. Fran ar
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4 ar intdkterna, i form av leasingavgifter, storre 4n kostnaderna
for avskrivning och rénta, vilket genererar ett Overskott och
positiva skatteintdkter. Nuvédrdet av dessa skatteintékter
understiger dock nuvérdet av det skattebortfall som uppkom
under de forsta tre aren.

Den offentlig-finansiella effekten av regeldandringen féljer av
att den skattekredit som uppkommer genom skillnaden mellan
avskrivning/amortering och leasingavgiften reduceras. Vid gjorda
antaganden och vid en i tiden oftréndrad leasingstock berdknas
den foreslagna regeldandringen varaktigt reducera nuvdrdet av
skattebortfallet fran leasing i forhallande till ett lanefinansierat
kop med 120 miljoner kronor per ar. Den varaktiga effekten far
fullt genomslag efter ca 11 ar.

Att berdkna den kassamassiga effekten av forslaget ar svart.
Varje ar omsatts ett antal projekt medan projekt med langre
I6ptider  16per vidare. Den kassaméssiga effekten av
regelandringen innebér att leasingavgiften i nya leasingprojekt
kommer att vara hdgre an vad den & med nuvarande regler,
vilket reducerar det initiala skattebortfallet och ddrmed vérdet av
skattekrediten.

Berdkningarna innefattar inte annan leasing an den fran
finansbolagen. Att inkludera sadan leasing i berédkningarna torde
ha en ytterligare positiv effekt pa skatteintikterna. Genom de
nya reglerna kommer dock vissa svenska leasetagare i
skatteposition fa mojlighet att gora avskrivningar pa vissa
tillgangar leasade fran utlandet, vilket kommer att medfora en
negativ effekt pa skatteintakterna. Storleken pa den
sammantagna effekten av dessa tva fall ar dock svarbedémd. Det
forefaller dock sannolikt att den negativa effekten inte torde
komma att Gverstiga en budgetférstarkning om 120 miljoner per
ar varfor forslaget som helhet torde medféra viss
budgetforstarkning.
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9 Forfattningskommentar

9.1 Forslaget till lag om andring i
inkomstskattelagen (1999:1229)

18 kap.

18

| paragrafen tas in ett nytt stycke for att markera att dgaren till
ett leasingobjekt inte alltid skall skriva av. De narmare bestdm-
melserna om detta finns i 18 a kap.

7a8
Bestdammelsen har kommenterats i avsnitt 7.7. Se dven kom-
mentaren till 18 a kap. 23 8.

14 §

For att en skattskyldig skall fa tillaimpa den rakenskapsenliga av-
skrivningsmetoden krédvs att han gor samma avskrivningar i
bokfdringen som i deklarationen. Eftersom en leasegivare dger
leasingobjektet skall han ta upp det i sin balansrdkning och gora
civilrattsliga avskrivningar. Enligt 18 a kap. finns det situationer
da en leasegivare inte skall gora skattemassiga avskrivningar. For
att han inte skall ga miste om ratten att tillampa den rakenskaps-
enliga avskrivningsmetoden behdvs darfér en bestammelse om
att man skall bortse fran de bokforingsmassiga avskrivningar han
har gjort avseende sddana inventarier som han inte har ratt att
skriva av pa skattemassigt.
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18 a kap
18
Paragrafen anger kapitlets tillampningsomrade.

2-8 8§
I paragraferna definieras vissa begrepp som anvands i kapitlet.

98
Bestdammelsen har kommenterats i avsnitt 7.1 och 7.5.

108

Bestdmmelsen har kommenterats i avsnitt 7.4. En forutsattning
for att leasegivaren skall skriva av enligt 18 kap. &r sjalvfallet att
han &ger tillgdngen. Detta foljer dock av allmanna regler och be-
hover inte sérskilt regleras.

11§
Bestammelsen har kommenterats i avsnitt 7.1-5.

12 §
Bestammelsen har kommenterats i avsnitt 7.1-5.

13§
Bestammelsen har kommenterats i avsnitt 7.4.

14 §
Bestdammelsen har kommenterats i avsnitt 7.6.

158§
Bestammelsen har kommenterats i avsnitt 7.6.

16 8

Bestdmmelsen har i huvudsak kommenterats i avsnitt 7.6. Med
verkliga vérdet avses det varde som leasetagaren hade kunnat
kdpa objektet for. Ofta dverensstimmer det med det pris som
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leasegivaren erlagger (dvs. hans anskaffningsvarde). Man kan
dock ténka sig att en leasegivare pa grund av sin storlek kan for-
handla till sig rabatter pa ett satt som leasetagaren inte har moj-
lighet att gora. | sa fall far leasetagaren anvanda det pris som han
sjalv hade kunnat kopa tillgdngen for som sitt skatteméassiga an-
skaffningsvarde (vid berdkning av avskrivningar resp. rante- och
amorteringsdelen av leasingavgifterna.

17 §
Bestdmmelsen har kommenterats i avsnitt 7.6.

18 §
Bestammelsen har kommenterats i avsnitt 7.6.

19§
Bestdammelsen har kommenterats i avsnitt 7.6.

20-22 88

| paragraferna regleras hur stor del av leasingavgifterna som skall
tas upp resp. dras av ndr leasetagaren skriver av resp. nér leasegi-
varen inte skriver av. | de fall leasegivaren skriver av skall belop-
pet tas upp resp. dras av enligt vanliga regler och periodiseras
enligt god redovisningssed. Detta behover inte sarskilt regleras.

For att forstd bestimmelserna om berdkning av rante- resp.
amorteringsdel kan foljande exempel anvandas.

Antag att leasegivaren koper ett objekt for 1 000 och att lea-
setagaren hade kunnat kopa objektet for samma belopp. Antag
vidare att parterna den 1 januari ar 1 sluter ett sjudrigt leasingav-
tal dar leasetagaren garanterar ett restvarde pa 300 och de érliga
leasingavgifterna (som skall betalas vid slutet av varje ar) uppgar
till 143,39. | detta fall skall leasetagaren och inte leasegivaren
skriva av.

Minimileasingavgifterna (enligt definitionen i 4 8) uppgar till
143,39 x 7 + 300 = 1.303,73 for bade leasetagaren och leasegiva-
ren. Vid rantan 6 % uppgar nuvérdet av dessa betalningar till
1 000 och rénte- resp. amorteringsdelen av leasingavgifterna skall
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darfor beréknas utifran denna ranta under hela leasingtiden.
Rante- och amorteringsdelen kommer da for varje ar att uppga
till

Amorte- Kvarstaende
Ar  Réntedel ringsdel skuld/fordran

1 60,00 83,39 916,61
2 55,00 88,40 828,21
3 49,69 93,70 734,51
4 44,07 99,32 635,18
5 38,11 105,28 529,90
6 31,79 111,60 418,30
7 25,10 118,30 300,00
23 8

Om exemplet ovan utvidgas till att leasetagaren koper objektet
for 300 efter leasingtidens utgang skall foljande gélla.

Han skall ta upp en intakt pa 300 avseende den kvarstaende
leasingskulden. Fran detta belopp dras av 300 avseende det han
betalar pa grund av restvardesgarantin. Transaktionen leder dar-
for inte till ndgon beskattning i "leasingsystemet”. De 300 han
har betalat utgor dock hans civilrattsliga anskaffningsvarde och
kommer att vara foremal for civilrattsliga avskrivningar. Detta
belopp har emellertid redan skrivits av i "leasingsystemet” och av
18 kap. 7 a § framgar darfor att han skall ta upp 300 som skatte-
pliktig intdkt. Omedelbar beskattning kan undvikas om avskriv-
ningsunderlaget minskas i motsvarande man.

Om leasetagaren daremot inte hade behovt fullgora sitt ata-
gande enligt restvardesgarantin (och darfér inte kdper objektet)
skulle han dven da ha tagit upp 300 avseende kvarstaende leasing-
skuld. Omedelbar beskattning kan undvikas om avskrivnings-
underlaget minskas med samma belopp.

24 8§
Bestammelsen har kommenterats i avsnitt 7.7.
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258
Bestdammelsen har kommenterats i avsnitt 7.8.
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10 Konsekvensanalys

Om promemorians férslag genomfors innebdr det att det inférs
klara och tydliga regler betraffande leasingtransaktioner. Med
tanke pa att det for narvarande rader osakerhet om vad som
géller &r detta positivt for foretagen.

De foreslagna reglerna innebar att om |6ptiden ar hogst fem ar
skall transaktionen alltid skattemaéssigt behandlas som en hyres-
transaktion. Det innebér att leasegivaren skriver av pa objektet
och beskattas for hela leasingavgiften. Leasetagaren far avdrag
for hela leasingavgiften. Cirka 80 % av vdrdet av alla leasing-
transaktioner (och sannolikt en &nnu storre andel av antalet
transaktioner) berdknas omfattas av denna bestdmmelse. Om
avtalet l6per pa langre tid an fem ar (eller innehaller en forlang-
ningsklausul som medfor att den maximala I6ptiden kan Over-
stiga fem ar) skall leasegivaren inte skriva av om han i huvudsak
endast tar en kreditrisk. I de flesta fallen skall leasetagaren skriva
av i stéllet. Néar leasetagaren skriver av skall han inte dra av
amorteringsdelen av leasingavgifterna. Skattekonsekvenserna blir
da desamma som om leasetagaren hade kopt tillgangen och fi-
nansierat kopet med ett lan.

Mot bakgrund av att den stora bulken av alla leasingavtal har
en loptid pa fem ar eller kortare ar det rimligt att anta att smafo-
retagen endast i mycket begrdnsad omfattning sluter leasingavtal
pa en langre tid. | s& fall kommer de nya reglerna éver huvud ta-
get inte att fa nagra konsekvenser for smaforetagen.

I de fall smaforetag anda sluter leasingavtal med en langre 16p-
tid — samtidigt som leasegivaren inte ar beredd att ta pa sig en
restvardesrisk — kommer reglerna att medféra en dkad administ-
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rativ borda. | dessa fall ar det dock rimligt att tro att smaforetag
sluter avtal enligt finansbolagens standardavtal och i sa fall
kommer tillampningen av reglerna anda blir forhallandevis enkel.
Detta forutsatter dock att foretaget har nagon form av datorstod
till sin hjélp. I dessa fall kommer sannolikt leasingavgifterna att
bli hogre men den forandrade skattesituationen gor att leasetaga-
ren kommer att vara beredd att betala en hogre leasingavgift. | de
fall leasetagaren skall beskattas som for dgande i férening med
lan blir det dessutom mycket lattare att jamfora alternativet att
leasa inventarier respektive att lana pengar och kopa det sjalv.
Det foretag som inte 6nskar ta pa sig det merarbete det innebar
att berdkna avskrivningar pa leasingobjekt samt rante- och
amorteringsdel av leasingavgifterna kan dessutom Ilatt undvika
detta genom att sluta leasingavtal med en I6ptid pa hogst fem ar
(om inte leasegivaren ar beredd att ta pa sig en restvardesrisk vill
séga).

Enligt forslaget skall de nya reglerna tillampas pé leasingavtal
som sluts den 1 juli 2003 eller senare. Detta gor att Riksskatte-
verket har god tid pa sig att utarbeta informationsmaterial.
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