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Betinkandet SOU2015:89 Ny museipolitik

Kungl. Vitterhetsakademien har beretts mojlighet att lamna synpunkter pa
Museiutredningens forslag. Akademien instimmer i utredningens
argumentation for behovet av en lag som reglerar museernas stéllning och
uppdrag, museernas dndamalsbeskrivning samt vikten av att sdkerstilla
museiinstitutionernas fria stdllning. Men Akademien hade girna sett fler
visiondra inslag ddr de ansatser som finns i utredningen, att formulera en mer
ambitios politik som beskriver relationen bdde till den enskilde invanaren och
till andra politikomrdden, hade utvecklats och fétt ett storre utrymme.

Akademien har en annan uppfattning i, eller nskar kommentera, fcljande
avsnitt:

e Akademien kan inte acceptera utredningens definition av museum (28§).

o Tillganglighetsperspektivet behover fortydligas och problematiseras
(78)-

e Akademien vilkomnar att det allmdnna museivdsendet ska bidra till
forskning och kunskapsuppbyggnad men 6nskar begreppsdefinition
(88).

e Kungl. Vitterhetsakademien ser positivt pa att det i betdankandet slas
fast att de allmdnna museerna ska uppratthdlla hog kompetens men
det kravs en definition av inneborden (98).

e Akademien invander starkt mot att begreppet forvalta anvands i den
foreslagna lagen istéllet for vdrda (§10).

e Kungl. Vitterhetsakademien viander sig mot en férdandring av
paragraferna 11§ och 12§ om aktiv samlingsforvaltning samt



omformuleringen av 2 kap. 17§ Kulturmiljolagen.

Kungl. Vitterhetsakademien ser inte nagot behov av att inrdtta en ny
myndighet for museifrdgor. Dessa bor kunna hanteras av
Riksantikvarieambetet.



Synpunkter och kommentarer pa betinkandet utifran disposition

10.3.1 Lagen ska gilla det allmdnna museividsendet

Kungl. Vitterhetsakademien accepterar inte utredningens avgransande definition i
2§8. Museer dr minnesinstitutioner dar samlingarna &dr centrala, sjdlva essensen, och de
kan inte exkluderas. Det finns en risk for spridning till andra styrdokument och
devalvering av den idag etablerade museidefinitionen (las ICOM:s definition).
Lagskydd for konsthallar och liknande maste hanteras i sérskild ordning.

10.3.4 Tillgdanglig och kvalitativ publik verksamhet

Museerna ska agera utifran aktuell och relevant forskning. En allsidighet och dppenhet
far inte resultera i en meningspluralism dér alternativa hypoteser, oavsett
popularitet, okritiskt stélls pd rad och redovisas som likvdrdiga. Bildning och
folkbildning &r begrepp som &dven fortsdttningsvis mdste vara relevanta.
Tillganglighet och diskriminering behandlas redan i andra lagtexter och ratificerade
konventioner. Paragraf 7 hade darfor kunnat strykas men uppenbarligen avses en
vidare tolkning dd det stdr att Museernas publika verksamhet ska vara tillginglig for alla
och utgd fran alla minniskors lika ritt att ta del av historien och utforska museernas material
utifrdn egna perspektiv och intressen (s. 274, var understrykning). I forfattnings-
kommentaren formuleras det att museerna har ett ansvar for att sikerstilla att de dr
dppna for allas deltagande i verksamheten (s. 326, var understrykning). Darfor finns det
anledning att 6nska att texten hade utvecklats, fortydligats samt problematiserats for
att lyfta denna viktiga demokratifraga.

10.3.5 Kunskapsuppbyggnad av hog kvalitet

Kungliga Vitterhetsakademien 6nskar att utredningen definierat vad bidra i 8§ avser.
Det dr anméarkningsvirt att utredningen inte uppmarksammat all den forskning som
bedrivits i museisamlingar och ej heller de manga satsningar pa forskning som inom
detta omrade har finansierats av exempelvis Riksbankens Jubileumsfond, Kungl.
Vitterhetsakademien och Vetenskapsradet. Utredningens fokus pa forskning om
museer och inte forskning pid, eller i museernas samlingar finner vi problematisk.
Forskning inom institutionerna har sedan lang tid varit ett etablerat kriterium som
maste uppfyllas oavsett museidefinition.

Det dr glddjande att utredningen understryker att personalens utbildning och kunskap dr
grunden for museernas verksamhet generellt och for kunskapsuppbyggnaden specifikt (s. 277)
och att detta ges avtryck i 9§. Men begreppet kompetens maste definieras for att sékra
avsikten i den foreslagna texten.

10.3.6 En aktiv samlingsforvaltning

Foreslagna utformningar av 11§ och 12§ &r inte acceptabla. Museisamlingar ar
foremalsarkiv som saknar vardeekonomiska aspekter dar kulturhistoriska foremadl



har en fristad. Museiféremalen dr samhéllets gemensamma minnen som kan bédra pa
viktiga berdttelser och de fortjanar att behandlas med stor forsiktighet. Ett viackarur,
rdaddat fran Estonia, visar for alltid tidpunkten for fartygets forlisning och har en
oandlig, oersittlig, kulturhistorisk betydelse trots ett obefintligt ekonomiskt varde.

Materialet kommer ofta fran arkeologiska exploateringsundersokningar som
bekostats av entreprendrer for att tillgodose statens krav. Material kan dven vara
inlost, ocksa enligt statligt krav, och ddrmed undandraget fran en potentiell
marknad. Det finns ddrfor en konflikt mellan de statliga kraven pa finansiering eller
inldsen och en eventuell gallring, som riskerar att rasera fortroendet for den
befintliga modellen. All eventuell gallring méaste ske under vetenskapligt godtagbara
former utan utrymme f6r godtycke. Akademien stéller sig darfor ocksa negativ till
den foreslagna revideringen av 2 kap. 17§ KML.

10.5 Inrdtta en ny myndighet for museifragor

Akademien kan inte se behovet att en ny myndighet. En mer kostnadseffektiv
16sning dr att lata utoka Riksantikvarieimbetets uppdrag och anslag. Ddr bor det
finnas lamplig kompetens och erfarenhet som grund for att hantera de
ansvarsomraden som formulerats i utredningen.

10.5.1 Kvalitetssikring genom kollegial granskning

Det dr positivt att modellen med kollegial granskning inom den akademiska varlden
stdr som forebild for framtida kvalitetssdkring av centralmuseernas verksamhet.

For Kungl. Vitterhetsakademien

Birgitta Svensson, staindig sekreterare



