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Sveriges advokatsamfund har genom remiss den 11 juli 2023 beretts tillfalle att yttra sig
over EU-kommissionens forslag till forordning och radsbeslut om skydd for utsatta
vuxna genom dels EU-kommissionens forslag till Europaparlamentets och Rédets
Forordning om behorighet, tillaimplig lag, erkdnnande och verkstillighet av atgarder
samt samarbete i fragor som ror skydd for vuxna, dels Radets beslut om bemyndigande
for medlemsstater att i Europeiska unionens intresse bli eller forbli parter i

konventionen av den 13 januari 2000 om internationellt skydd for vuxna.

Allmant

Advokatsamfundet instimmer i uppfattningen att det finns behov av gemensamma
regler i EU om behorig domstol, tillamplig lag och 6msesidigt erkdnnande av atgarder
till skydd for utsatta vuxna vid gransoverskridande situationer och om inrattandet av
ett europeiskt fullmaktsintyg och sammankoppling av myndigheters register,
COM(2023) 280. Advokatsamfundet instimmer dven i uppfattningen att ett lampligt
ramverk ar 2000 ars Haagkonvention om skydd for vuxna i internationella situationer,
COM(2023) 281.

Advokatsamfundet delar regeringens uppfattning om att Sverige maste tilltrida 2000

ars Haagkonvention.
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Synpunkter

Artikel 2 Tillimpningsomradet

Det kan konstateras att forordningen, i likhet med 2000 ars Haagkonvention om skydd
for vuxna (Haagkonventionen), ska omfatta framtidsfullmakter. Detta anser dock
Advokatsamfundet inte tillrackligt tydligt framgar av det tillampningsomrade som
anges i Haagkonventionens artikel 3, men vil av artikel 15 som omfattar ensidiga
handlingar fran den vuxne sjilv — t.ex. utseende av en framtidsfullmaktshavare. Det
kan dven anses framga indirekt av att officiella handlingar omfattas, vilket
huvudsakligen torde syfta pa olika former av framtidsfullmakter. Advokatsamfundet
anser darfor att det, &tminstone i ett skél i ingressen, bor klargoras att
framtidsfullmakter och liknande handlingar omfattas av forordningens
tilliampningsomrade, sarskilt om det finns ett 6nskemal om att behélla samma

formuleringar som i Haagkonventionen.

Artikel 10 Grunder for att véigra erkdnnande

Artikel 10.2 a anger som grund for viagrande av erkdnnande att den vuxne inte har fatt
mojlighet att yttra sig. Som enda undantag anges bradskande fall, trots att det dven i
andra fall kan finnas skal att fringa huvudregeln. Det kan exempelvis rora sig om att
det inte finns mojlighet eller ar lampligt att hora den vuxne, till f6ljd av sjukdom eller
andra personliga forhéllanden hos den enskilde som omgjliggor att ett horande ska
vara meningsfullt. Texten synes 6verensstimma med artikel 22.2 b i
Haagkonventionen. Enligt Advokatsamfundet bor det Gvervégas att infora ett
fortydligande om att undantaget till huvudregeln inte ska tolkas snavt i enlighet med

ordalydelsen.

Vilandeférklaring

Det saknas regler om mojlighet att 1ata verkstalligheten vila helt eller delvis i ett mal om
erkdnnande eller icke-erkdnnande, liksom i ett mal i vilket frdgan om erkdnnande eller
icke-erkdnnande uppkommer, om talan har forts mot atgiarden eller intyget i
ursprungsmedlemsstaten och tidsfristen darfor inte har 16pt ut. Sddana regler bor

inforas enligt Advokatsamfundet.



Artikel 26 Allvarlig fara/6verflyttning

En av forordningens fordelar dr att om en vuxen for vilken det beslutats om
godmanskap, forvaltarskap, formyndarskap eller liknande byter hemvist, sa blir ett
beslut om sadan atgird gillande dven i andra medlemsstater, med foljden att den gode
mannen etc. behaller sin ratt att foreta rattshandlingar i den skyddade vuxnes intresse,

aven efter att denne forviarvat nytt hemvist.

Advokatsamfundet vill dock peka péa att det i vissa situationer 4nda kan anses vara det
béasta for den skyddsbehovande att det utses en ny person i den vuxnes nya hemvistland
som kan ta tillvara dennes intressen. Domstolar och myndigheter har behorighet att
fatta beslut om detta, men det forutsatter att de medvetandegors om behovet. Enligt
artikel 26 ska de behoriga myndigheterna i den skyddade vuxnes hemvistland
informera de behoriga myndigheterna i det nya hemvistlandet om skyddsatgiarder som
vidtagits. Denna informationsskyldighet forutsétter dock att det foreligger allvarlig
fara. Advokatsamfundet anser att det finns ett behov av att informationsskyldigheten
ska gilla dven i andra fall samt att det troligen dven kan behovas en mekanism for

overflyttning av en atgird fran en medlemsstat till en annan.

Hér bor vid sidan av information om god man och férvaltare d&ven information om

framtidsfullmakt och anhorigbehorighet uppmarksammas.

Kapitel VII Europeiskt foretrédarintyg

Det ar viktigt att foretradarintyget ar tillforlitligt, dvs. att det gar att sakerstilla att
forordnandet inte har aterkallats eller att foretrddaren har entledigats fran sitt
uppdrag. Vidare ar det av vikt for banker och andra finansinstitut att intyget ar
utformat pa ett satt som gor det tydligt vad foretradaren har f6r befogenheter och om
det kravs nagot ytterligare godkannande fran huvudmannen sjélv eller fran myndighet
(motsvarande overformyndarnamnden). Det ar Advokatsamfundets bedomning att
antalet personer som agerar med stod av en framtidsfullmakt kan komma att 6ka. Det
ar darfor av vikt att mojligheten att inratta ett foretradarintyg aven omfattar

framtidsfullmakter.

Kapitel VIl Upprdttande och sammankoppling av skyddsregister

Inom ramen for forslaget till forordning finns ett forslag om att medlemsstaterna ska

uppratta vissa register som ska kunna sammankopplas i syfte att underlatta digital



§

kommunikation. Advokatsamfundet vill framhalla att det ar angelaget att skyddet for

enskildas integritet sdkerstills vid informationsutbyte mellan medlemsstaterna.

For ovrigt skulle ett sidant register inte bli heltackande, eftersom det inte kommer att
omfatta vare sig framtidsfullmakter eller anhorigbehorighet. Det gér darfor att

ifragasitta lampligheten av ett sddant register.

Vidare onskar Advokatsamfundet klargorande regler avseende vilka myndigheter och
eventuella privatpersoner som kommer att fa tillgang till dessa uppgifter. Detta sarskilt
mot bakgrund av den svenska offentlighetsprincipen. Det forefaller oklart hur dessa

register ska sammankopplas.

Vad avser upprittande av en centralmyndighet foreslar Advokatsamfundet att

Forsakringskassan utses for svenskt vidkommande.

SVERIGES ADVOKATSAMFUND

Mia Edwall Insulander



