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I denna lagrddsremiss ldmnas forslag till genomforande av OECD:s
standard for dokumentation vid internprissittning och land-for-land-
rapportering. I lagradsremissen ldmnas dven forslag till genomforande av
EU-direktivet om dndring i radets direktiv 2011/16/EU om administrativt
samarbete 1 friga om beskattning, avseende land-for-land-rapportering
(DAC 4). Forslaget innebér att det infors bestimmelser om land-for-land-
rapporter pa skatteomrddet och automatiskt utbyte av sddana land-for-
land-rapporter mellan skattemyndigheterna i EU:s medlemsstater och
mellan skattemyndigheterna i de stater och jurisdiktioner som har
undertecknat det multilaterala avtalet om land-for-land-rapportering. Det
foreslas att land-for-land-rapporter ska ldmnas av multinationella
koncerner med en omséttning som dverstiger 7 miljarder kronor och att
de ska innehalla upplysningar som omfattar intdktsbelopp, vinst fore
inkomstskatt, betald och ackumulerad inkomstskatt, antalet anstillda,
aktiekapital, outdelad vinst och materiella anldggningstillgangar for varje
skattejurisdiktion i vilken de utovar verksamhet.

Forslagen innebir ocksa att reglerna om internprissattningsdokumenta-
tion anpassas till OECD:s nya standard. Sma och medelstora foretag
undantas frén dokumentationsskyldighet. Dokumentationsskyldigheten
utvidgas till att &ven omfatta svenska handelsbolag. Vidare ska dven
utldndska juridiska personer som har fast driftstdlle i Sverige omfattas.
Detsamma géller svenska foretags fasta driftstédllen utomlands.



Ovésentliga transaktioner undantas fran dokumentationsskyldigheten,
och transaktioner gentemot en motpart som understiger 5 miljoner kronor
raknas alltid som ovésentliga.

Bestdmmelserna foreslés trada i kraft den 1 april 2017.
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Bilaga 6
Bilaga 7

Promemorians lagforslag

Forteckning Over remissinstanser ............cocceceeveeneenneneens



1 Beslut

Regeringen har beslutat att inhdmta Lagradets yttrande dver forslag till

l.lag om automatiskt utbyte av land-for-land-rapporter pa
skatteomradet,

2.lag om dndring i lagen (2001:181) om behandling av uppgifter i
Skatteverkets beskattningsverksamhet,

3. lag om éndring i offentlighets- och sekretesslagen (2009:400),

4. lag om andring i skatteforfarandelagen (2011:1244).



2 Lagtext

Regeringen har foljande forslag till lagtext.

2.1 Forslag till lag om automatiskt utbyte av land-
for-land-rapporter pa skatteomradet

Hirigenom foreskrivs' foljande.

Tillimpningsomrade
1 § Denna lag géller for sddant automatiskt utbyte av upplysningar som
avses i

1. det multilaterala avtalet mellan behdriga myndigheter om utbyte av
land-for-land-rapporter som undertecknades den 27 januari 2016,

2. ett annat avtal mellan behoriga myndigheter om automatiskt utbyte
av land-for-land-rapporter, och

3. radets direktiv (EU) 2016/881 av den 25 maj 2016 om &andring av
direktiv 2011/16/EU vad géller obligatoriskt automatiskt utbyte av
upplysningar i friga om beskattning.

Definitioner

2 § Enhet, rapporteringsskyldig enhet och multinationell koncern har den
innebord som anges i 33 a kap. skatteforfarandelagen (2011:1244).

Overforing

3 § Skatteverket ska genom automatiskt utbyte Overfora land-for-land-
rapporter som Skatteverket har fatt frdn rapporteringsskyldiga enheter
enligt 33 a kap. skatteforfarandelagen (2011:1244).

En land-for-land-rapport ska dverforas till den behoriga myndigheten i
en medlemsstat i Europeiska unionen om minst en enhet som ingar i
samma multinationella koncern som den rapporteringsskyldiga enheten,
enligt uppgifterna i land-for-land-rapporten, antingen har hemvist i den
andra medlemsstaten eller dr foremél for beskattning dar pa grund av
verksamhet som bedrivs genom ett fast driftstélle.

En land-for-land-rapport ska &dven Overforas till den behoriga
myndigheten i en annan stat eller jurisdiktion om

1. det finns ett géllande avtal med den andra staten eller jurisdiktionen
om automatiskt utbyte av land-for-land-rapporter,

2. den behoriga myndigheten i den andra staten eller jurisdiktionen inte
har anmilt att den ska anses som en sddan icke dmsesidig jurisdiktion
som Overfor men inte tar emot land-for-land-rapporter, och

! Jfr radets direktiv 2011/16/EU av den 15 februari 2011 om administrativt samarbete i
fraga om beskattning, i lydelse enligt radets direktiv (EU) 2016/881.



3. minst en enhet som ingar i samma multinationella koncern som den
rapporteringsskyldiga enheten, enligt uppgifterna i land-for-land-
rapporten, antingen har hemvist i den andra staten eller jurisdiktionen
eller &r foremal for beskattning dir pa grund av verksamhet som bedrivs
genom ett fast driftstélle.

4 § Land-for-land-rapporterna ska verforas minst en gang om aret. Det
ska framga vilken valuta som anvénds i rapporten.

Skatteverket ska meddela de behdriga myndigheterna i alla Gvriga
medlemsstater i Europeiska unionen och i andra stater och jurisdiktioner
som avses i 3 § tredje stycket 1 och 2 om underrittelser som Skatteverket
tagit emot enligt 33 akap. 9§ andra stycket skatteforfarandelagen
(2011:1244) om att moderforetaget i en koncern har végrat att lamna all
nddvéndig information.

Samarbete for att se till att avtalet foljs och tillimpas

5 § Om Skatteverket har skél att tro att en rapporteringsskyldig enhet i en
annan stat eller jurisdiktion har limnat felaktiga eller ofullstindiga
uppgifter i en land-for-land-rapport eller inte har lamnat ndgon land-for-
land-rapport, ska Skatteverket meddela detta till den andra statens eller
jurisdiktionens behoriga myndighet.

6 § Om en annan stats eller jurisdiktions behdriga myndighet meddelar
Skatteverket att myndigheten har skdl att tro att felaktiga eller
ofullstédndiga uppgifter har ldmnats av en svensk rapporteringsskyldig
enhet, eller att en saddan enhet inte har ldmnat ndgon land-for-land-
rapport, ska Skatteverket vidta de dtgirder som dr mdjliga enligt svensk
lag for att inhdmta de riktiga och fullstdndiga uppgifter som saknas.

Anvindning av upplysningar som Skatteverket tar emot

7 § Land-for-land-rapporter far anviandas for

1. overgripande analys av risker pa internprissittningsomradet och
andra risker for erodering av skattebasen och flyttning av vinster,
inbegripet beddmning av risken for att ndgon enhet i en multinationell
koncern inte f6ljer géllande internprissittningsregler, och

2. ekonomisk och statistisk analys.

Resultatet av en naringsverksamhet fér inte justeras enligt 14 kap. 19 §
inkomstskattelagen (1999:1229) enbart pad grundval av innehallet i en
land-f6r-land-rapport.

Underrittelse vid overtridelse av sekretessen eller brister i skyddet
for uppgifter

8 § Skatteverket ska omedelbart underritta sekretariatet vid det
koordineringsorgan som avses i artikel 24.3 i bilaga 1 till lagen
(1990:313) om Europarads- och OECD-konventionen om Omsesidig
handréackning i skattedrenden vid dvertradelser av sekretessen

1. enligt det multilaterala avtalet mellan behdriga myndigheter om
utbyte av land-for-land-rapporter som undertecknandes den 27 januari
2016,



2. enligt ett annat avtal mellan behdriga myndigheter om utbyte av
land-for-land-rapporter, eller

3. vid brister i skyddet for uppgifter som har tagits emot.

Skatteverket ska d& @ven underritta koordineringsorganets sekretariat
om eventuella paféljder och avhjélpande atgarder som detta har resulterat
i.

Denna lag triader i kraft den 1 april 2017.
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2.2 Forslag till lag om dndring i lagen (2001:181)
om behandling av uppgifter 1 Skatteverkets
beskattningsverksamhet

Hirigenom foreskrivs' att 1 kap. 4 § lagen (2001:181) om behandling
av uppgifter i Skatteverkets beskattningsverksamhet® ska ha foljande
lydelse.
Nuvarande lydelse Féreslagen lydelse
1 kap.

4 §§)

Uppgifter far behandlas for tillhandahéllande av information som
behovs hos Skatteverket for

1. faststdllande av underlag for samt bestimmande, redovisning,
betalning och aterbetalning av skatter och avgifter,

2. bestimmande av pensionsgrundande inkomst,

3. fastighetstaxering,

4. revision och annan analys- eller kontrollverksamhet,

5. tillsyn samt ldmplighets- och tillstindsprévning och annan liknande
provning,

6. handlaggning

a) enligt lagen (2007:324) om Skatteverkets hantering av vissa
borgenérsuppgifter,

b) av andra fragor om ansvar for b) av andra fragor om ansvar for

nagon annans skatter och avgifter,
och

c¢) enligt lagen (2015:912) om
automatiskt utbyte av upplysningar
om finansiella konton och
22 bkap.  skatteforfarandelagen
(2011:1244).

nagon annans skatter och avgifter,

c) enligt lagen (2015:912) om
automatiskt utbyte av upplysningar
om finansiella konton och
22 bkap.  skatteforfarandelagen
(2011:1244), och

d) enligt lagen (2016:000) om
automatiskt utbyte av land-for-
land-rapporter pa skatteomrddet
och 33 akap. skatteforfarande-
lagen.

7. fullgérande av ett &liggande som foljer av ett for Sverige bindande

internationellt dtagande,

8. hantering av underrattelser fran arbetsgivare om anstillning av
utlanningar som avses i lagen (2013:644) om ritt till 16n och annan
ersittning for arbete utfort av en utldnning som inte har rétt att vistas i

Sverige,

9. hantering av uppgifter om sjuklénekostnad, och

! Jfr radets direktiv 2011/16/EU av den 15 februari 2011 om administrativt samarbete i
fraga om beskattning, i lydelse enligt radets direktiv (EU) 2016/881.

? Senaste lydelse av lagens rubrik 2003:670.
? Senaste lydelse 2015:901.



10. tillsyn, kontroll, uppf6ljning och planering av verksamheten.

Uppgifter som far behandlas enligt forsta stycket far dven behandlas
for tillhandahéllande av information som behdvs 1 Skatteverkets
brottsbekdimpande  verksamhet enligt lagen (1997:1024) om
Skatteverkets medverkan i brottsutredningar.

Denna lag triader i kraft den 1 april 2017.
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2.3 Forslag till lag om dndring i offentlighets- och
sekretesslagen (2009:400)

Harigenom foreskrivs' att 9 kap. 2 § offentlighets- och sekretesslagen
(2009:400) ska ha foljande lydelse.
Nuvarande lydelse Féreslagen lydelse
9 kap.

2 §gl

Bestimmelser som begransar mdjligheten att anvdnda vissa uppgifter
som en svensk myndighet har fatt frin en myndighet i en annan stat finns
i

1. lagen (1990:314) om 6msesidig handréckning i skattedrenden,

2. lagen (2000:343) om internationellt polisiért samarbete,

3. lagen (2000:344) om Schengens informationssystem,

4. lagen (2000:562) om internationell rattslig hjélp i brottmal,

5. lagen (2000:1219) om internationellt tullsamarbete,

6. lagen (2003:1174) om vissa former av internationellt samarbete i
brottsutredningar,

7. lagen (2011:1537) om bistind med indrivning av skatter och avgifter
inom Europeiska unionen,

8. lagen (1998:620) om belastningsregister,

9.lagen (2012:843) om administrativt samarbete inom Europeiska
unionen i friga om beskattning,

10. lagen (2013:329) med vissa bestimmelser om skydd for
personuppgifter vid polissamarbete och straffréttsligt samarbete inom
Europeiska unionen,

11.lagen (2015:63) om utbyte
av upplysningar med anledning av
FATCA-avtalet, och

12. lagen (2015:912) om
automatiskt utbyte av upplysningar
om finansiella konton.

11.lagen (2015:63) om utbyte
av upplysningar med anledning av
FATCA-avtalet,

12. lagen (2015:912) om
automatiskt utbyte av upplysningar
om finansiella konton, och

13. lagen (2016.:000) om
automatiskt utbyte av land-for-
land-rapporter pd skatteomrddet.

Denna lag trider i kraft den 1 april 2017.

! Jfr radets direktiv 2011/16/EU av den 15 februari 2011 om administrativt samarbete i
fraga om beskattning, i lydelse enligt radets direktiv (EU) 2016/881.

? Senaste lydelse 2015:917.



2.4 Forslag till lag om dndring i
skatteforfarandelagen (2011:1244)

Hirigenom foreskrivs' i fraiga om skatteforfarandelagen (2011:1244)

dels att 1 kap. 1§, 38kap. 1§ och 39 kap. 1, 15 och 16 §§ ska ha
foljande lydelse,

dels att det ska infOras ett nytt kapitel, 33 a kap., sju nya paragrafer,
39 kap. 2 a och 16 a—16 f §§ och nérmast fore 39 kap. 15-16 b och 16 d—
16 £ §§, sju nya rubriker av foljande lydelse.

Nuvarande lydelse Féreslagen lydelse
1 kap.
1§
I denna lag finns bestimmelser om forfarandet vid uttag av skatter och
avgifter.

Innehallet i lagen &r uppdelat enligt foljande.

AVDELNING VI. KONTROLLUPPGIFTER, DEKLARATIONER
OCH OVRIGA UPPGIFTER

33 kap. — Sérskilda uppgifter 33 kap. — Sérskilda uppgifter
33akap. —  Land-for-land-

rapporter

34 kap. — Informationsuppgifter 34 kap. — Informationsuppgifter
33 a kap. Land-for-land-
rapporter
Innehall
Iy

I detta kapitel finns bestim-
melser med anledning av det
multilaterala  avtalet  mellan
behoriga myndigheter om utbyte
av land-for-land-rapporter, som
undertecknades den 27 januari
2016, och rddets direktiv (EU)
2016/881 av den 25 maj 2016 om
dndring av direktiv 2011/16/EU
vad gdller obligatoriskt auto-
matiskt utbyte av upplysningar i
fraga om beskattning. Kapitlet

! Jfr radets direktiv 2011/16/EU av den 15 februari 2011 om administrativt samarbete i
fraga om beskattning, i lydelse enligt radets direktiv (EU) 2016/881.
% Senaste lydelse 2015:903.
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gdller dven vid utbyte enligt andra
avtal mellan behoriga myndigheter
om automatiskt utbyte av land-for-
land-rapporter pad skatteomrddet.

Bestimmelserna ges i foljande
ordning:

— definitioner och forklaringar
(2-3 §9).

— skyldighet att limna land-for-
land-rapport och underriittelse (4—
98%),

— land-for-land-rapportens
innehall (10 §), och

— tidsgrdnser samt hur
Skatteverket far anvdnda

uppgifterna (11-13 §§).
Definitioner och forklaringar

2

I detta kapitel anvinds féljande
ord med den angivna betydelsen:

Koncern:  foretag  som  dr
forenade genom dgande eller
kontroll pa ett sadant sdtt att det
antingen finns en skyldighet att
uppritta koncernredovisning
enligt  tillimpliga  drsredovis-
ningsregler eller skulle finnas det
om andelar i ndgot av foretagen
vore foremdl for handel pd en
reglerad marknad.

Multinationell __koncern:  en
koncern i vilken det ingdr minst
tvd foretag som hor hemma i olika
stater eller jurisdiktioner eller
minst ett foretag som hor hemma i
en stat eller jurisdiktion och som
dr skattskyldigt i en annan stat
eller jurisdiktion pa grund av
verksamhet som bedrivs fran fast
drifistdlle dir.

Enbhet:

— ett foretag som omfattas av en
multinationell koncerns koncern-
redovisning eller som skulle gora
det om andelar i foretaget vore
foremal for handel pd en reglerad
marknad,

—elt foretag som inte omfattas
av den multinationella koncernens




koncernredovisning  enbart pd
grund av sin ringa storlek eller
vdsentlighet, eller

—ett fast drifistille till sadana
foretag som avses ovan forutsatt
att  foretaget, pd grund av
rapporteringskrav  eller  intern
uppféljning, upprdttar sdrskilda
rikenskaper  for  det  fasta
drifistdllet.

Svensk enhet:

—en enhet som dr obegrinsat
skattskyldig i Sverige eller dr
bildad enligt svensk lag,

— ett svenskt handelsbolag, eller

—en utlindsk enhets fasta
drifistdlle i Sverige om detta dr en
enhet.

Rapporteringsskyldig enhet: en
enhet som dr skyldig att ldmna en
land-for-land-rapport  for  en
multinationell koncerns rdkning
ddr enheten dr hemmahdrande.

Moderforetag: en enhet som
direkt eller indirekt dger en sd stor
andel i en eller flera andra enheter
i en multinationell koncern att den
dr skyldig att upprdtta koncern-
redovisning enligt redovisnings-
principer  som  dr  allmdnt
tillimpade inom den stat eller
jurisdiktion ddr den hor hemma
eller skulle vara skyldig att gora
det om dess andelar vore foremadl
for handel pd en reglerad
marknad, forutsatt att det inte i
den  multinationella  koncernen
finns ndgon annan enhet som
direkt eller indirekt diger en sddan
andel i den forstndmnda enheten.

Stéllforetradande moderforetag:
en enhet i en multinationell
koncern som har blivit utsedd av
den multinationella koncernen att i
stdllet for moderforetaget limna
land-for-land-rapporten i Sverige
eller i den andra stat eller
jurisdiktion  ddr enheten  hor
hemma for den multinationella
koncernens rdkning ndr minst ett
av villkoren i 5 § forsta stycket 1-3

15



16

dr uppfyllt.

Rékenskapsar:  den  arliga
redovisningsperiod  for  vilken
moderforetaget i en multinationell
koncern upprdttar sin redovisning.

Rapporterat rikenskapsar: det
rikenskapsdr som redovisas i en
land-fér-land-rapport.

Koncernredovisning: en
multinationell  koncerns  riken-
skaper ddr tillgangar, skulder,
intikter, kostnader och kassa-
floden hos moderfioretaget och
enheterna redovisas som en enda
ekonomisk enhet.

Systembrist: att en stat eller
Jjurisdiktion som har ett gdllande
avtal med Sverige om automatiskt
utbyte av land-for-land-rapporter,
har

1.  upphdivt det automatiska
utbytet av upplysningar pd andra
grunder dn enligt villkoren i
avtalet, eller

2. pa annat sdtt fortlopande ldtit
bli att automatiskt tillhandahdlla
Sverige  land-for-land-rapporter
som jurisdiktionen har tillgang till
i frdaga om  multinationella
koncerner som har enheter i
Sverige.

39
Med foretag avses i detta kapitel
inte en fysisk person.

Skyldighet att limna land-for-
land-rapport

48

Ett svenskt moderforetag i en
multinationell koncern ska ldmna
en  land-for-land-rapport  till
Skatteverket, om inte koncernen dr
undantagen enligt 6 §.

59

En svensk enhet som inte dr
moderforetag i en multinationell
koncern som inte dr undantagen
enligt 6 §, ska ldmna en land-for-



land-rapport, om:

1. moderforetaget inte dar
skyldigt att limna en land-for-
land-rapport i den stat eller
Jurisdiktion ddr det hér hemma,

2. den stat eller jurisdiktion i
vilken moderforetaget hor hemma
inte har ndgot gdllande avtal med
Sverige om automatiskt utbyte av
land-for-land-rapporter vid den
tidpunkt som avses i 11 §, eller

3. Skatteverket har anmdlt till
enheten att det finns en systembrist
i den stat eller jurisdiktion i vilken
moderforetaget hor hemma.

Om det i den multinationella
koncernen finns flera svenska
enheter som enligt forsta stycket dr
skyldiga att ldmna land-for-land-
rapport, far koncernen utse en av
dem att ldmna rapporten for ett
visst  rdkenskapsdr for ovriga
svenska enheters rdkning.
Koncernen far dven utse en svensk
enhet till stillforetridande moder-
foretag.

En enhet som enligt ndgot av
villkoren i forsta stycket dr skyldig
att ldmna land-for-land-rapport,
ska fran moderforetaget begdra de
uppgifter som den behdver for att
kunna ldmna en fullstindig land-
for-land-rapport. En enhet som
inte kan fa tillgang till alla de
uppgifter som den behover frdin
moderforetaget for att limna en
fullstindig land-for-land-rapport,
far inte utses att ldmna rapporten
for andra enheters rdkning. Om
den rapport som en enhet ldmnar
inte dr fullstindig, ska enheten inte
anses ha ldmnat rapporten for alla
berérda enheters rikning.

Undantag fran skyldigheten att
limna land-fér-land-rapport

68

En  multinationell koncern dr
undantagen fran skyldigheten att
ldmna land-for-land-rapport om

17
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den enligt sin koncernredovisning
har sammanlagda intikter pa
mindre dn 7 miljarder kronor for
det rikenskapsdar som omedelbart
foregdr det rdkenskapsdr som
rapporten skulle omfatta.

En enhet som avses i 5§ dr
undantagen fran skyldigheten att
ldmna en land-for-land-rapport
om moderféretaget dr undantaget
fran sddan rapporterings-
skyldighet i den stat eller
Jurisdiktion ddr den hér hemma till
folid av att de sammanlagda
intdkter som avses i forsta stycket
understiger 750 miljoner euro
eller motsvarande belopp i lokal
valuta.

78

En enhet som avses i 5 § dr inte
skyldig att ldmna land-for-land-
rapport  om ettt  utlindskt
stillforetrddande moderforetag i
rétt tid ldimnar en fullstindig land-
for-land-rapport i den stat eller
Jurisdiktion ddr det hor hemma
och om

1. det stillféretrddande moder-
foretaget dr skyldigt att ldmna en
land-for-land-rapport enligt
lagstiftningen i den stat eller
Jjurisdiktion ddr det hor hemma,

2. den staten eller jurisdiktionen
har ett gdllande avtal med Sverige
om automatiskt utbyte av land-for-
land-rapporter vid den tidpunkt
som anges i 11§,

3. den staten eller jurisdiktionen
inte har meddelat Skatteverket att
det finns en systembrist,

4. den staten eller jurisdiktionen
har underrdttats om att enheten dr
stdllforetrddande  moderforetag,
och

5. en underrdttelse har ldmnats
till Skatteverket i enlighet med 9 §
forsta stycket.



Skyldighet att limna
underrittelse

8s
Varje svensk enhet i en
multinationell koncern ska

underrdtta Skatteverket om den dr
moderforetag  eller  stdllfore-
trddande moderforetag eller i
ovrigt dr rapporteringsskyldig
enligt 5 §.

Forsta stycket giller inte om
koncernen dr undantagen enligt

6§
98

En  svensk  enhet i en
multinationell koncern som varken
dr moderforetag eller stdllfore-
tradande moderforetag och inte
heller i ovrigt ar
rapporteringsskyldig enligt 5§,
ska underrdtta Skatteverket om
vilken enhet i koncernen som dr
den rapporteringsskyldiga  en-
heten. Underrdttelsen ska inne-
halla uppgift om den
rapporteringsskyldiga  enhetens
identitet och i vilken stat eller
Jurisdiktion den hor hemma.

En  enhet som Ildmnar en
ofullstindig land-for-land-rapport
i enlighet med 10 § andra stycket,
ska underrdtta Skatteverket om att
moderforetaget har vdgrat att
ldmna alla nédvindiga uppgifter
till enheten.

Férsta och andra styckena
gdller inte om koncernen dr
undantagen enligt 6 §.

Land-for-land-rapportens inne-
hall

10§

En land-for-land-rapport  ska
innehdlla foljande uppgifter om
den multinationella koncernen.

1. Sammanlagd information,
som delas upp pa varje stat eller
Jurisdiktion i vilken den

19
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multinationella  koncernen  har
bedrivit verksamhet under det
rapporterade rdkenskapsdret, om
storleken pd

a) intdkter,

b)vinst  eller  forlust fore
inkomstskatt,

¢) betalad inkomstskatt,

d) drets ackumulerade
inkomstskatt,

e) aktiekapital,

f) ackumulerade vinstmedel,

g) antal anstdllda, och

h) materiella  tillgangar utom
kontanter och liknande.

2. For varje enhet som ingdr i
koncernen:

— namn, eller annan uppgift som
klargér dess identitet, och den stat
eller jurisdiktion i vilken enheten
hér hemma,

—den stat eller jurisdiktion ddr
enheten ar bildad eller
registrerad, om detta dr en annan
dn den ddr enheten hor hemma,
och

—dess viktigaste verksamhet
eller verksamheter.

3. Vilken valuta som anvinds i
rapporten.

En enhet som dr skyldig att
ldmna land-for-land-rapport enligt
5§ men inte har fatt tillgdang till
alla de uppgifter den behdver fran
moderforetaget for att kunna
ldmna en fullstindig land-for-
land-rapport, ska limna en land-
for-land-rapport som innehdller
alla de uppgifter som den har
tillgang till och som anges i forsta

stycket.

Nir ska rapporter och
underrittelser limnas?

11§

En land-for-land-rapport ska ha
kommit in till Skatteverket inom
tolv mdnader efter utgangen av det
rapporterade rikenskapsaret.



12§

Underrittelser enligt 8 § och 9 §
forsta stycket ska ha kommit in till
Skatteverket fore det rapporterade
rdkenskapsdrets utgdng.

Underrittelser enligt 9 § andra
stycket ska ha kommit in till
Skatteverket inom tolv mdnader
efter utgdngen av det rapporterade
rikenskapsdret, men inte senare
dn ndr den land-for-land-rapport
som avses i 9 § andra stycket ska
ha kommit in till Skatteverket.

Anvindning av uppgifterna

133

I 7§ lagen (2016:000) om
automatiskt utbyte av land-for-
land-rapporter pa skatteomrddet
anges  hur  Skatteverket  far
anvdnda uppgifter i land-for-land-
rapporter.

38 kap.
1§

Faststéllda formuldr ska anvidndas for att 1dmna

1. kontrolluppgifter,

2. atagande

a) enligt 10 kap. 22 § om att gora skatteavdrag,

b)enligt 23kap. 6§ om att ldmna Kkontrolluppgifter om
pensionsforsdkringar och siddana avtal om tjdnstepension som &r
jamforbara med en pensionsforsékring, och

c) enligt 23 kap. 8 § om att 1amna vissa kontrolluppgifter,

3. deklarationer,

4. sdrskilda uppgifter, och 4. land-fér-land-rapporter,

5. periodiska sammanstillningar. 5. sdrskilda uppgifter, och

6. periodiska sammanstillningar.

39 kap.
1§
I detta kapitel finns bestimmelser om
— definitioner (2 §), — definitioner (2 och 2 a §3),

— generell dokumentationsskyldighet (3 §),

® Senaste lydelse 2016:64.
* Senaste lydelse 2014:1474.
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— dokumentationsskyldighet som avser kassaregister (4—10 §§),
— dokumentationsskyldighet som avser personalliggare (11-12 §§),

— dokumentationsskyldighet som

(13 °9),

avser torg- och marknadshandel

— dokumentationsskyldighet som avser omséttning av investeringsguld

(14 9),

— dokumentationsskyldighet som
avser internprissittning (15 och
16 §§), och

— foreldggande (17 §).

15
Den som dr skattskyldig for
inkomst av en ndringsverksamhet
ska dokumentera transaktioner
med ett foretag som dr begrdnsat
skattskyldigt, om det finns en
sddan ekonomisk intressegemen-
skap som anges i 14 kap. 20§
inkomstskattelagen (1999:1229).

Om den ekonomiska intresse-
gemenskapen  uteslutande  kan
hdnforas till ett foretags direkta
eller indirekta kapitalinnehav i ett
eller flera andra foretag, behéver
transaktionerna dokumenteras
bara om kapitalandelen i varje led
uppgar till mer dn 50 procent.

— dokumentationsskyldighet som
avser  internprissittning (15—

16 £§%), och

2as§

1 detta kapitel avses med

foretag i intressegemenskap:
foretag som dr moderforetag och
dotterforetag eller foretag som
star under i huvudsak gemensam
ledning,

koncern: en koncern av sddant
slag som avses i 1 kap. 4§ drs-
redovisningslagen (1995:1554).

Syftet _med _internprissdtinings-
dokumentation

§

Internprissdttningsdokumenta-
tionen ska innehdlla de uppgifter
som behdvs for en bedomning av

1. om resultatet av ndrings-
verksamheten ska justeras enligt
14 kap. 19§ inkomstskattelagen
(1999:1229) i fall som avses i 16 §
1 och 2,

2. vilken  inkomst som  ska
undantas frdan beskattning eller
hur mycket avrdkning som ska
medges for utlindsk skatt i fall
som avses i 16 § 3 och 4, eller

3.om den inkomst som dr
héinforlig till ett fast drifistdlle ska
Justeras i fall som avses i 16 § 5.



Vem dr __ skyldig  att  ha
internprissdttningsdokumentation?

16 §

Dokumentation enligt 15§ ska
innehdlla de uppgifter som behovs
for en bedémning av om resultatet
av  ndringsverksamheten  ska
justeras  enligt 14 kap. 19§
inkomstskattelagen (1999:1229).

Dokumentationsskyldig for
internprissdttning dr

1. en obegrinsat skattskyldig
juridisk ~ person  som har
transaktioner med ett foretag som
dr begrdnsat skattskyldigt om
foretagen dr i intressegemenskap,

2. ett svenskt handelsbolag som
har transaktioner med ett foretag
som dr begrdnsat skattskyldigt om

— foretagen dr i intresse-
gemenskap, och

— handelsbolagets resultat
beskattas hos en eller flera
obegrinsat skattskyldiga juridiska
personer som dr 1 intresse-
gemenskap med handelsbolaget
och det begrinsat skattskyldiga
foretaget,

3. en obegrinsat skattskyldig
Juridisk person med fast drifistdlle
utomlands,

4. ett svenskt handelsbolag med
fast  drifistille  utomlands om
handelsbolagets resultat beskattas
hos en eller flera obegrdinsat
skattskyldiga juridiska personer
som dr i intressegemenskap med
handelsbolaget, och

5. en utlindsk juridisk person
som dr skattskyldig for inkomst
frdn fast driftstdlle i Sverige.

Undantag fran _dokumentations-

skyldighet

16a§

Ett foretag dar inte
dokumentationsskyldigt enligt 16 §
om det dret fore beskattningsdret
ingdr i en intressegemenskap som
har mindre dn 250 anstdillda och
antingen har en omsdttning som
inte  overstiger 450 miljoner
kronor eller en balansomslutning
som inte dverstiger 400 miljoner
kronor.
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Dokumentationens innehall

16b§

En internprissdttningsdokumen-
tation ska bestd av tvd delar: en
koncerngemensam del och en
foretagsspecifik del.

Den koncerngemensamma delen
ska innehdlla en édversikt av
koncernen och dess verksamhet.

Den foretagsspecifika delen ska
innehdlla information om foretaget
och de transaktioner som avses i
16§ 1 och 2 eller, i de fall som
avses i 16§ 3-5 om de
transaktioner som dr hdnforliga
till det fasta driftstillet och som
anses ha skett mellan det fasta
drifistillet och ovriga delar av
foretaget.

16¢c§

Transaktioner som dr ovdsent-
liga behover inte dokumenteras i
den foretagsspecifika delen.

Om det sammanlagda vdirdet av
transaktionerna med det begrdnsat
skattskyldiga foretaget i fall som
avses i 16 § 1 och 2 understiger
5000 000 kronor under
rdkenskapsdret,  rdknas  trans-
aktionerna alltid som ovdsentliga.
Detsamma  gdller om  det
sammanlagda  vdrdet av de
transaktioner som ska  anses
hdnforliga till det fasta driftstdillet
i fall som avses i 16§ 3-5
understiger 5 000000  kronor
under rikenskapsdret.

Undantagen i forsta och andra
styckena gdller uppldtelse och
overlatelse av immateriella till-
gangar endast om tillgangarna dr
ovdsentliga for verksamheten.

Nar ska internprissdttnings-
dokumentationen uppridttas?

16d§
Den foretagsspecifika delen av



internprissdttningsdokumentationen
ska vara upprittad vid den tidpunkt
dd inkomstdeklarationen eller, i fall
som avses i 16 § 2 och 4, sdrskilda
uppgifter ska ldmnas. Den koncern-
gemensamma  delen ska vara
upprdttad senast vid den tidpunkt
dd moderforetaget ska limna sin
inkomstdeklaration.

Pa vilka sprak far dokumenta-
tionen upprdttas?

16eg§
Internprissdttningsdokumenta-

tionen ska upprdittas pd svenska,

danska, norska eller engelska.

Skatteverkets tilleang till
dokumentationen

16fs

Internprissdttningsdokumenta-
tionen ska pd begdiran dverldmnas
till Skatteverket.

1. Denna lag trider i kraft den 1 april 2017.

2. Bestdmmelserna i 33 a kap. tillimpas forsta gangen pé riakenskapsar
som har péborjats efter den 31 december 2015. Har ett sddant
rakenskapsér avslutats fore den 1 april 2017, far underrittelse enligt
33 akap. 11 § forsta stycket lamnas senast den 30 april 2017.

3. Bestdmmelserna i 39 kap. tillimpas forsta gdngen pa beskattningsar
som har pabdrjats efter den 31 mars 2017.

25
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3 Arendet och dess beredning

Base Erosion and Profit Shifting, BEPS, ar ett internationellt projekt som
drivits av OECD péd uppdrag av G20-linderna. Syftet &r att hindra
vinstforflyttningar och erodering av landernas skattebaser. I juli 2013
presenterades en handlingsplan dir femton atgérder identifierades. En av
dessa atgdrder (atgird 13) handlade om att ta fram nya regler for
internprisséttningsdokumentation for att O6ka transparensen for
skattemyndigheterna samtidigt som foretagens fullgérandekostnader
beaktades. Den 5 oktober 2015 publicerades 13 slutrapporter for de olika
atgirderna, déribland slutrapporten Transfer Pricing Documentation and
Country-by-Country Reporting for atgérd 13.

Genom denna slutrapport har kapitel V om dokumentation i OECD:s
riktlinjer for internprissittning (Transfer Pricing Guidelines for
Multinational Enterprises and Tax Administrations) fatt ett helt nytt
innehdll. Den nya standarden for dokumentation innehaller tre delar; en
koncerngemensam del (master file), en foretagsspecifik del (local file)
och en land-for-land-rapport (Country-by-Country Report). Slutrapporten
Transfer Pricing Documentation and Country-by-Country Reporting
finns i bilaga 1.

OECD framhaller att det dr nddviandigt med en konsekvent och
effektiv implementering av den nya standarden och det géller i synnerhet
land-for-land-rapporterna. For att underldtta ett enhetligt inférande av
land-for-land-rapporteringen har OECD tagit fram en modellag (Model
legislation related to Country-by-Country Reporting). OECD har dven
tagit fram ett multilateralt avtal och tva varianter av bilaterala avtal for
informationsutbyte av rapporterna.

Sverige har deltagit i BEPS-arbetet och den 27 januari 2016 skrev
Sverige pa det multilaterala avtalet om automatiskt informationsutbyte av
land-for-land-rapporter. Avtalet finns i1 bilaga 2. En svensk dversittning
finns i bilaga 3.

Den 25 maj 2016 antogs radets direktiv (EU) 2016/881 av den 25 maj
2016 om dndring av direktiv 2011/16/EU om administrativt samarbete i
fraiga om beskattning (DAC 4). Direktivet syftar till att genomfora
OECD:s standard for land-for-land-rapportering i EU-rdtten. DAC 4
finns i bilaga 4.

Regeringen gav Skatteverket i uppdrag att gora en analys av vilka
andringar som kan behdva goras i svensk ritt med anledning av OECD:s
nya standard for dokumentationsskyldighet vid internprissittning och
land-for-land-rapportering samt informationsutbytet av land-for-land-
rapporterna  (Fi2015/04870/S3). Skatteverket skulle &ven ldmna
forfattningsforslag pa de édndringar som behdvs. Uppdraget redovisades i
april 2016 genom promemorian OECD-standard och EU-direktiv for
dokumentation vid internprissdttning och utbyte av land-for-land-
rapporter. En sammanfattning av promemorian finns i bilaga 3.
Promemorians lagforslag finns 1 bilaga 6. Promemorian har
remissbehandlats. En forteckning dver remissinstanserna finns i bilaga 7.
Remissvaren finns tillgdngliga i drendet (Fi2016/01709/S3).



4 Gallande ratt

I detta kapitel behandlas géllande rdtt avseende dokumentations-
skyldighet vid internprisséttning. Sekretessfrdgor som berdrs i denna
lagradsremiss tas dock upp i kapitlet med Overvidganden och forslag
(avsnitt 5.3.10 och 5.3.11 samt 5.4.3). Nigon redogorelse for géllande
ratt utover vad dér sdgs har inte ansetts behovlig.

Det finns i dag inte ndgra bestimmelser om land-for-land-rapportering
i svensk skattelagstiftning.

4.1 Dokumentationsskyldighet vid
internprissattning

4.1.1 Korrigeringsregeln for internprissattning

En grundldggande princip i internationell skatterdtt ar att prissittning vid
gransoverskridande transaktioner mellan foretag i intressegemenskap ska
ske enligt den s.k. armldngdsprincipen. Den innebér att transaktioner
mellan foretag i intressegemenskap ska vara baserade pa samma villkor
som skulle ha tillimpats om foretagen hade varit oberoende av varandra,
dvs. pd& marknadsmissiga villkor. I svensk lagstifining kommer
armlangdsprincipen till uttryck i den s.k. korrigeringsregeln i 14 kap.
19 § inkomstskattelagen (1999:1229), forkortad IL.

Korrigeringsregeln innebér att resultatet av en néringsverksamhet kan
korrigeras om resultatet blivit ldgre pa grund av att villkor avtalats som
avviker fran sddana villkor som skulle ha avtalats mellan oberoende
naringsidkare. Resultatet ska i s& fall berdknas till det belopp det skulle
ha uppgitt till om dessa avvikande villkor inte funnits. Detta giller dock
bara om

—den som péa grund av avtalsvillkoren far ett hogre resultat inte ska
beskattas for detta i Sverige enligt bestimmelserna i inkomstskattelagen
eller pa grund av ett skatteavtal,

—det finns sannolika skil att anta att det finns en ekonomisk
intressegemenskap mellan parterna, och

—det inte av omstédndigheterna framgar att villkoren kommit till av
andra skél dn ekonomisk intressegemenskap.

Definitionen av vad som avses med ekonomisk intressegemenskap i
19§ finns i 14 kap. 20§ IL. Ekonomisk intressegemenskap anses
foreligga om

—en néringsidkare, direkt eller indirekt, deltar i ledningen eller
Overvakningen av en annan néringsidkares foretag eller dger del i detta
foretags kapital, eller

—samma personer, direkt eller indirekt, deltar i ledningen eller
overvakningen av de bada foretagen eller dger del i dessa foretags
kapital.
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4.1.2 Dokumentationsskyldighet

Reglerna om dokumentationsskyldighet vid internprissittning tradde i
kraft den 1 januari 2007. De infordes ursprungligen i 19 kap. 2 a och
2 b §§ lagen (2001:1227) om sjélvdeklarationer och kontrolluppgifter
men flyttades 2012 over till 39 kap. 15 och 16 §§ skatteforfarandelagen
(2011:1244), forkortad SFL, och 9 kap. 9 § skatteforfarandeforordningen
(2011:1261), forkortad SFF.

Bestimmelserna 1 skatteforfarandelagen reglerar vem som éar
dokumentationsskyldig och vad som &r syftet med dokumentationen. Dir
framgar att den som ar skattskyldig for inkomst av en nédringsverksamhet
ska dokumentera transaktioner med ett foretag som &r begrinsat
skattskyldigt, om det finns en sddan intressegemenskap som anges i
14 kap. 20 § IL. Om den ekonomiska intressegemenskapen uteslutande
kan hénforas till ett foretags direkta eller indirekta kapitalinnehav i ett
eller flera andra foretag, behdver transaktionerna dokumenteras bara om
kapitalandelen i varje led uppgér till mer &n 50 procent.
Dokumentationen ska innehélla de uppgifter som behovs for en
bedéomning av om resultatet av néringsverksamheten ska justeras enligt
14 kap. 19 § IL.

Det nidrmare innehdllet 1  dokumentationen  regleras i
skatteforfarandeforordningen. Dér anges att dokumentationen ska
innehalla

— en beskrivning av foretaget, organisationen och verksamheten,

— uppgift om arten och omfattningen av transaktionerna,

— en funktionsanalys,

— en beskrivning av vald prisséattningsmetod, och

— en jamforbarhetsanalys.

Nérmare foreskrifter om vilka uppgifter som ska ingd i
dokumentationen far meddelas av Skatteverket.

I propositionen Effektivare skattekontroll, prop. 2005/06:169, som
foregick 2007 ars lagstifining anges pa sidan 102 f. en rad skl till varfor
det behovs dokumentationsregler. Dokumentationen ska kunna anvéndas
for en bedomning av om priser och Ovriga villkor avseende
internprisséttningstransaktioner motsvarar vad som skulle ha avtalats
mellan av varandra oberoende niringsidkare. Mojligheten for behoriga
myndigheter att nd en Overenskommelse om att undanrdja eventuell
dubbelbeskattning forbittras avsevédrt om de har tillgang till en vl
underbyggd dokumentation pa vilken foretagens internprisséttning har
baserats. Inforande av tydligare regler innebdr att skattekontrollen kan
effektiviseras och foretagen kan i stdrre utstrackning kénna till vad som
krdvs av dem pa utredningsstadiet. Tydligare regler 6kar medvetenheten
hos foretagen och dokumentationen blir mer enhetlig. Utan
dokumentationsregler finns ocksa en risk for att Sveriges skatteintressen
inte kan hdvdas pa ett adekvat sétt gentemot linder med reglering pa
omradet.

Regeringen ansdg det angeldget att dokumentationsreglerna utformades
i enlighet med godtagbar internationell standard samtidigt som behovet
skulle vigas mot kostnaden och den administrativa bordan det innebér
for foretagen att uppritta dokumentation. Bara sddan information som é&r
nddviandig for en rimlig beddmning av om internpriserna



Overensstimmer med armléngdsprincipen ska begéras av foretagen,
vilket kommer till uttryck i kapitel V i OECD:s riktlinjer.

Sma och medelstora foretag undantogs inte frén
dokumentationsskyldigheten eftersom den anségs vara en forutsittning
for att kunna sétta internpriser i enlighet med armlangdsprincipen redan
innan regelverket infordes. Dessutom antogs att dokumentations-
skyldigheten skulle bli av timligen okomplicerad karaktér for manga smé
och medelstora foretag med en begrinsad omfattning av
internprissittningstransaktioner.

Det infordes inga regler om dokumentationsskyldighet for fasta
driftstdllen 1 2007 ars lagstiftning. Vid den tidpunkten pégick ett arbete
inom ramen for OECD som syftade till att precisera och klargdra rddande
internationella principer for allokering av vinst till fasta driftstdllen.
Regeringen uttalade att det fanns skél att avvakta den internationella
utvecklingen p&d omrédet och for nédrvarande inte lata fasta driftstéllen
omfattas av den foreslagna dokumentationsskyldigheten. Det har inte
inforts ndgra dokumentationsregler for fasta driftstdllen vid senare
tidpunkt heller.

4.2 OECD:s regelverk

4.2.1 OECD:s modellavtal

Skatteavtal har framst till syfte att undvika dubbelbeskattning och
forhindra skatteflykt. I avtalen fordelas beskattningsrétten till olika typer
av inkomster mellan staterna och dér regleras hur dubbelbeskattning ska
undanrdjas. OECD har tagit fram ett modellavtal som ar en mall for hur
skatteavtal kan se ut samt kommentarer som forklarar hur artiklarna ska
tolkas och tillimpas. Svenska skatteavtal dr ndstan utan undantag
framforhandlade pa grundval av OECD:s modellavtal.

Artikel 9 1 modellavtalet innehédller regler som tar sikte pa
transaktioner mellan foretag i intressegemenskap. Artikeln ger uttryck for
armlangdsprincipen och ger de avtalsslutande staterna rétt att korrigera
inkomsten nir foretag i intressegemenskap avtalar om villkor som
avviker fran vad som skulle ha avtalats mellan oberoende foretag.

Artikel 7 1 modellavtalet handlar om inkomst av rorelse. Inkomst av
rorelse beskattas enligt huvudregeln endast i den stat dér foretaget enligt
avtalet har hemvist. Om foretaget bedriver rorelse fran fast driftstélle i en
annan avtalsslutande stat far dock inkomst som ar hanforlig till det fasta
driftstillet beskattas i denna andra stat men bara sé stor del av inkomsten
som dr hanforlig till det fasta driftstillet.

4.2.2 OECD:s riktlinjer for internprissittning

OECD har gett ut riktlinjerna Transfer Pricing Guidelines for
Multinational Enterprises and Tax Administrations (nedan kallat
riktlinjerna) som ska vara till vigledning for skattemyndigheter och
foretag for hur armldngdsprincipen ska tillimpas. Riktlinjerna dr en
fordjupad kommentar till artikel 9 i modellavtalet. Genom en enhetlig
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tillimpning kan internprisséttningsfragorna 16sas pa ett tillfredsstéllande
satt vilket minimerar antalet konflikter och dyra processer mellan
skattemyndigheter och foretag. OECD:s medlemsldander och foretagen
uppmanas att folja riktlinjerna for att pd sd vis minimera risken for
dubbelbeskattning.

I Sverige anses riktlinjerna ge en god och vilbalanserad belysning av
problematiken och kan vara till ledning vid tolkningen &ven av
korrigeringsregeln i 14 kap. 19 § inkomstskattelagen (1999:1229) [RA
1991 ref. 107 och prop. 2005/06:169 s. 89].

Kapitel V i riktlinjerna handlar om dokumentation. Genom
slutrapporten den 5 oktober 2015 i BEPS Action 13 (Transfer Pricing
Documentation and Country-by-Country Reporting) har kapitel V fatt ett
helt nytt innehdll. Den nya standarden innehéller tre delar; en
koncerngemensam del (master file), en foretagsspecifik del (local file)
och en land-for-land-rapport (Country-by-Country Report). Den
koncerngemensamma delen och den foretagsspecifika delen utgdr
tillsammans det som kallas internprissittningsdokumentation. Land-for-
land-rapporten har ett ndgot annorlunda syfte och innehall och behandlas
inte ndrmare i detta avsnitt.

Den koncerngemensamma delen ska innehélla &vergripande
information om koncernens globala verksamhet och internpris-
sdttningspolicy. I bilaga 1 till kapitel V specificeras vad den
koncerngemensamma delen bor innehalla for att ge relevant information.
Den ska vara tillgénglig for alla berdrda skattemyndigheter.

Den foretagsspecifika delen ska innehélla information om det enskilda
foretagets vésentliga griansoverskridande transaktioner och den analys
man gjort avseende internprissittningen. I bilaga II till kapitel V
specificeras vad den foretagsspecifika delen bor innehélla for att ge
relevant information.

4.2.3 OECD:s vinstallokeringsrapporter

Ar 2008 kom OECD:s rapport Report on the Attribution of Profits to
Permanent Establishments (nedan kallad 2008 &rs vinstallokerings-
rapport). Syftet var att skapa storre samforstand och enhetlighet om hur
inkomster ska allokeras till fasta driftstdllen. OECD:s syn (authorised
OECD approach, AOA) ir att de inkomster ska anses hanforliga till det
fasta driftstdllet som det kan antas att driftstéllet skulle ha forviarvat om
det hade varit ett fristdende foretag som bedrivit verksamhet av samma
eller liknande slag under samma eller liknande villkor och sjélvstandigt
avslutat affarer med det foretag till vilket driftstillet hor.

OECD:s syn skilde sig till viss del fran den historiska tolkningen av
artikel 7 och dess kommentar. Ar 2010 infordes dérfor en ny artikel 7 i
modellavtalet med ny kommentar. Dessutom utkom en ny
vinstallokeringsrapport som var anpassad till den nya lydelsen av artikel
7 och dess kommentar (nedan kallad 2010 ars vinstallokeringsrapport).

OECD:s vinstallokeringsrapporter ar fordjupade kommentarer till
artikel 7 i dess éldre och nuvarande lydelse. Inkomstberdkningen gors
genom en tvastegsanalys. I det forsta steget dr det nddvindigt att
identifiera de aktiviteter som bedrivs vid det fasta driftstéllet genom en



funktions- och riskanalys. I det andra steget ska en armléngdsmaéssig
erséttning bestdmmas for de transaktioner som ar hénforliga till det fasta
driftstéllet.

OECD skriver i vinstallokeringsrapporterna att de bygger pa en analog
tillimpning av riktlinjerna for internprissittning. Om riktlinjerna &ndras
sd ska det beaktas vid tillimpningen av rapporterna (punkt 10 i
inledningen till 2008 och 2010 ars vinstallokeringsrapporter).

OECD tar ocksa upp frdgan om dokumentation och anger att kapitel V
i riktlinjerna ska tillimpas analogt. Samma standard ska tillimpas for att
avgora om vinstallokeringen dr armldngdsmassig som nir man beddmer
transaktioner mellan nérstdende foretag (punkterna 260-262 i 2008 ars
vinstallokeringsrapport och punkterna 224-226 i 2010 ars vinst-
allokeringsrapport).

5 Overviganden och forslag
5.1 Allménna 6verviganden

Regeringens  forslag:  Andringar ska  goras i 39 kap.
skatteforfarandelagen s& att de svenska dokumentationsreglerna
overensstimmer med OECD:s nya standard.

Bestdmmelser som reglerar skyldigheten for svenska foretag att 1imna
land-for-land-rapporter ska tas in i skatteférfarandelagen.

En sédrskild lag om automatiskt utbyte av land-for-land-rapporter, som
reglerar Skatteverkets skyldigheter i samband med informationsutbytet,
ska inforas.

Promemorians forslag: Overensstimmer med regeringens forslag.

Remissinstanserna: Inga remissynpunkter har ldmnats som har
anknytning till denna fraga.

Skilen for regeringens forslag: Nar det giller OECD:s nya standard
for internprissdttningsdokumentation kan konstateras att det finns
befintlig lagstiftning om  dokumentationsskyldighet 1 39 kap.
skatteforfarandelagen (2011:2044), forkortad SFL och skatteforfarande-
forordningen (2011:1261), forkortad SFF. Den 0Overensstimmer
emellertid inte med OECD:s nya standard. Den avviker framfor allt nér
det géller den uppdelning av dokumentationen som OECD gjort dér en
del ska anvindas gemensamt for alla foretag inom koncernen medan en
annan del ska avse det enskilda foretagets transaktioner. Den nuvarande
svenska lagstiftningen innehéller heller inga undantag fran
dokumentationsskyldigheten, inte ens for de minsta foretagen. Samtidigt
sa omfattar den nuvarande svenska lagstiftningen inte alla de foretag som
bor ha dokumentation enligt OECD. Det giller exempelvis utlindska
foretag som bedriver verksamhet frén fast driftstélle i Sverige. OECD:s
nya standard &r dven mycket tydligare 4n den nuvarande svenska
lagstiftningen nér det géller att ange vad dokumentationen ska innehélla.

Andringar boér goras i 39 kap. SFL for att fi de svenska
dokumentationsreglerna att dverensstimma med OECD:s nya standard
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samt omfatta den krets av foretag som enligt OECD bor omfattas av
regelverket.

Sverige har skrivit pd det multilaterala avtalet om automatiskt
informationsutbyte av land-for-land-rapporter och har diarigenom atagit
sig att skicka och ta emot sddana rapporter. Det finns emellertid inga
bestimmelser i svensk skattelagstiftning vare sig for att f4 in land-for-
land-rapporter frén svenska foretag eller for att utbyta sddan information.
For att informationsutbytet ska fungera i enlighet med OECD:s nya
standard kravs att alla linder begidr in samma uppgifter. OECD:s
regelverk for land-for-land-rapporteringen ar dérfér en minimistandard
som alla deltagande linder maste uppfylla. Dérfor behdvs ny lagstiftning
som overensstimmer med OECD:s standard.

Andringar bor goras i skatteforfarandelagen for att reglera skyldigheten
for svenska foretag att ldmna land-for-land-rapporter. Nér det géller
behovet av lagstiftning for att reglera Skatteverkets skyldigheter i
samband med informationsutbytet si 16ses det ldmpligen genom en
sdrskild lag om automatiskt utbyte av land-for-land-rapporter. Det
overensstimmer med annan lagstiftning om informationsutbyte som skett
pd senare tid, exempelvis betriffande FATCA-avtalet och OECD:s
globala standard for automatiskt utbyte av upplysningar om finansiella
konton. En lag som reglerar det automatiska utbytet kraver dessutom
vissa foljddndringar i annan lagstiftning, t.ex. i offentlighets- och
sekretesslagen (2009:400), se avsnitt 5.3.11.

5.2 Dokumentationsskyldighet vid
internprissattning

5.2.1 Internprissittningsdokumentationen blir tvidelad
och innehillet fortydligas

Regeringens forslag: Internprissittningsdokumentationen ska besta
av tva delar: en koncerngemensam del och en foretagsspecifik del. Det
fortydligas vad de bada delarna ska bestd av genom uttryckliga
bestdmmelser.

Promemorians forslag: Overensstimmer med regeringens forslag.

Remissinstanserna: Justitiekanslern och Datainspektionen har inga
synpunkter pa forslaget. Kammarrdtten i Jonkoping och Ekobrotts-
myndigheten har ingenting att erinra mot forslagen. FAR tillstyrker
forslaget. Ndringslivets Skattedelegation anfor i sitt remissyttrande, som
Svenska Bankforeningen och Svenskt Ndringsliv anslutit sig till, att
forslaget erbjuder tydligare végledning avseende vilken information en
internprisséttningsdokumentation forvéntas innehélla. Sveriges advokat-
samfund &ar inforstatt med behovet av ett regelverk som bidrar till en
forenklad och pa ett globalt plan mer harmoniserad lagstiftning avseende
internprisséttningsdokumentation, men anser att den foreslagna
lagstiftningen innehaller bestimmelser som vécker en rad beténkligheter.
Advokatsamfundet lyfter fram reglerna kring den koncerngemensamma
delen dir den rapporteringsskyldige har att avgora vad som ar tillrédcklig



detaljniva. Detta innebér en Overflyttning av bedomningen av vad som
ska anses vara nodvéndigt att dokumentera pa den skattskyldige, vilket
samfundet menar kan komma att innebdra en inkonsekvent tillimpning
pa savil nationell som internationell nivd. Juridiska fakulteten vid
Stockholms universitet anser att de foreslagna bestimmelserna i 7 och
9 kap. i SFF bor inforas i SFL. Regelrddet finner att redovisningen av
bakgrund och syfte med forslaget, alternativa 1dsningar, effekter av om
ingen reglering kommer till stind och forenligheten med EU-rétten &r
godtagbar.

Skiilen for regeringens forslag: De svenska dokumentationsreglerna i
39 kap. 15 och 16 §§ SFL och 9 kap. 9§ SFF &r utformade for att
Overensstimma med kapitel V i OECD:s riktlinjer i dess tidigare lydelse.
Nya kapitel V &r utformat pé ett helt annat sétt dn tidigare nér det géller
internprissittningsdokumentationen. Dels har det inforts en tvadelad
dokumentation i form av en koncerngemensam del och en
foretagsspecifik del, dels har det inforts en betydligt mer detaljerad
uppstillning av vad de bada delarna ska innehalla.

De oOverviganden som var viktiga ndr de nuvarande
dokumentationsreglerna infordes, nidmligen att det dr angeldget att de
svenska reglerna utformas i enlighet med vad som kan sdgas vara
internationell standard (prop. 2005/06:169 s. 103), &r lika relevanta
fortfarande. Aven OECD framhéller i sin slutrapport vikten av att
végledningen i nya kapitel V implementeras enhetligt. Regeringen
foreslar darfor att dokumentationsreglerna &dndras sa att de
Overensstimmer med nya kapitel V 1 OECD:s riktlinjer. Det innebér att
de foretag som dr dokumentationsskyldiga ska ha en
internprissittningsdokumentation som bestdar av tvd delar, en
koncerngemensam del och en foretagsspecifik del.

I de nuvarande dokumentationsreglerna finns de nédrmare
bestimmelserna om dokumentationens innehall i 9 kap. 9 § SFF i form
av fem kortfattade punkter. I nya kapitel V har OECD utvecklat vad en
internprissattningsdokumentation ska innehélla for att ge anvdndbar
information vid en internprisséttningsutredning. I bilaga I specificeras
vad den koncerngemensamma delen ska innehdlla och i bilaga II
specificeras vad den foretagsspecifika delen ska innehalla.

Den koncerngemensamma delen ska enligt OECD ge en dvergripande
bild av vilken verksamhet koncernen bedriver, var den bedrivs, vilken
internprissittningspolicy som tillimpas etc. Det &r inte meningen att den
koncerngemensamma delen ska innehalla detaljer och foretagen fér
anvédnda gott omdome for att avgéra pa vilken detaljnivd informationen
ska tillhandahallas mot bakgrund av syftet med dokumentationen.
Sveriges advokatsamfund anfor att detta innebdr en Overflyttning av
bedémningen av vad som ska anses vara nddvéndigt att dokumentera pa
den skattskyldige, vilket samfundet menar kan komma att innebdra en
inkonsekvent tillimpning pé sévél nationell som internationell niva.
Regeringen vill framhélla det som OECD anger som syftet med den
koncerngemensamma delen, dvs. att ge en Overblick av koncernens
internprissittningspolicy. Den koncerngemensamma delen ar ténkt att
anvédndas av hela koncernen varfor ndgon inkonsekvens mellan ldnder
dér koncernen dr verksam inte borde uppstd. Att omfattningen och
detaljnivan pa beskrivningen varierar fran fall till fall beroende pa hur
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koncernen dr strukturerad och vilka transaktioner som forekommer
mellan koncernbolagen torde vara ofrdnkomligt och négot som foljer
redan av nuvarande regler. Informationen i den koncerngemensamma
delen ska avse koncernen i sin helhet men fir delas upp pa
verksamhetsgrenar om det ger en béttre bild av verksamheten. Det kan
exempelvis vara fallet om vissa verksamhetsgrenar arbetar sjélvstandigt i
forhallande till koncernens Ovriga verksamhet eller om en viss
verksamhetsgren nyligen har forvérvats.

Den foretagsspecifika delen ska enligt OECD ge en mer detaljerad
information om de gransoverskridande transaktioner som foretaget haft
med nérstdende foretag. Den &r ett komplement till den
koncerngemensamma delen for att avgdra om priser och 6vriga villkor
overensstimmer med armlidngdsprincipen. Uppgifter som finns i den
koncerngemensamma delen behdver inte ldmnas i den foretagsspecifika
delen. En hianvisning bor d& goras i1 den foretagsspecifika delen sé att det
framgar var uppgifterna finns.

For foretagen medfor det en administrativ borda att uppritta
internprisséttningsdokumentation. Ett regelverk som ar enhetligt virlden
over underléttar emellertid for de berdrda foretagen jamfort med om
varje land infor vissa specialbestimmelser. Den multinationella
koncernen skulle i annat fall behova forhélla sig till en méngd olika
regler for vad som &r en godtagbar internprissittningsdokumentation. I
synnerhet nir det giller den koncerngemensamma delen ar det av stor
betydelse att reglerna i olika ldnder stimmer Overens eftersom den ska
anvidndas som en del av dokumentationen i alla lander dér koncernen &r
verksam. Men &@ven nér det géller den foretagsspecifika delen &r det
viktigt att de olika koncernforetagen kan uppréitta den utifran ett likartat
regelverk i alla lander. Tydliga och allmént accepterade dokumentations-
regler kan minska den administrativa borda for foretagen som annars kan
uppkomma pé grund av internprisséttningstvister.

For att tydliggora vilka krav som stélls i Sverige pa de bada delarna i
internprissattningsdokumentationen Overviager regeringen att ta in
innehéllet i bilaga I och II till kapitel V i OECD:s riktlinjer i 9 kap. SFF.
Till skillnad frdn den nuvarande mycket kortfattade bestdmmelsen i
9 kap. 9 § SFF som inte ger s mycket ledning skulle detta medfora att
det blir mycket tydligare vad internprisséittningsdokumentationen ska
innehélla.

Med anledning av det Juridiska fakulteten vid Stockholms universitet
har framfort s& vill regeringen framhalla att den nuvarande regleringen
av vad som ska ingd i en internprissittningsdokumentation finns i
Skatteverkets foreskrifter. Detta &r inte en lamplig ordning. Regeringen
gor dock beddmningen att det inte &r mdjligt att i lagtexten uppstilla
uttryckliga och uttémmande krav pa vad en dokumentation ska innehélla.
Lagtexten bor ange ramarna for dokumentationsskyldigheten.
Lagradsremissens forslag foljer ocksd den struktur som redan finns i
skatteforfarandelagen.

Lagforslaget

Forslaget foranleder att det gors @ndringar 1 39 kap. 1 § SFL och infors
en ny paragraf, 39 kap. 16 b § i SFL.



5.2.2 Kretsen av dokumentationsskyldiga foretag
andras

Regeringens forslag: Fysiska personer ska inte ldngre vara
dokumentationsskyldiga.

Dokumentationsskyldigheten — utvidgas sa att &ven svenska
handelsbolag &r dokumentationsskyldiga nir de har transaktioner med
utldndska foretag i intressegemenskap.

Dokumentationsskyldigheten utvidgas &ven sa att utldndska juridiska
personer som é&r skattskyldiga for inkomst frén fast driftstdlle omfattas.
Detsamma géller obegrénsat skattskyldiga juridiska personer och svenska
handelsbolag som har fast driftstdlle utomlands.

Promemorians forslag: Overensstimmer med regeringens forslag.

Remissinstanserna: Sveriges advokatsamfund anfor att det kan
uppkomma definitionsfragor med anledning av begreppen fast driftstille
och utlandsk juridisk person.

Skilen for regeringens forslag

Fysiska personer undantas fran dokumentationsreglerna

De nuvarande dokumentationsreglerna i 39 kap. 15 § SFL omfattar alla
som #r skattskyldiga for inkomst av néringsverksamhet och som har
transaktioner med ett utlindskt foretag i intressegemenskap oavsett i
vilken foretagsform niringsverksamheten bedrivs. Aven enskilda
néringsidkare kan vara i intressegemenskap med ett annat foretag enligt
intressegemenskapsdefinitionen i samma paragraf. Det finns inga
undantag 1 skatteforfarandelagen eller skatteforfarandeférordningen for
smé foretag eller for transaktioner som uppgar till mindre belopp.

Regeringen foreslar att det ska inforas en néagot justerad
intressegemenskapsdefinition (se avsnitt 5.2.6). Inte heller den utesluter
att en enskild niringsidkare kan vara ett foretag i intressegemenskap. Det
ar exempelvis inte uteslutet att en enskild néringsidkare kan vara ett
moderforetag (jfr Bokforingsndmndens uttalande BFNAR 2002:12).
Dokumentationsreglerna skulle da bli tillimpliga om den enskilde
nédringsidkaren har transaktioner i sin néringsverksamhet med ett
utldndskt foretag som denne kontrollerar och som ingér som en tillgang i
néringsverksamheten.

De undantag som regeringen foreslar for sma och medelstora foretag
(se avsnitt 5.2.4) samt for ovisentliga transaktioner (se avsnitt 5.2.5) i
kombination med intressegemenskapsdefinitionen medfér att det ar
osannolikt att ndgon enskild néringsidkare i praktiken kommer att vara
dokumentationsskyldig. Oavsett om det finns en dokumentations-
skyldighet eller inte sa giller armldngdsprincipen for den enskilde
néringsidkaren. Om felaktiga priser leder till ett for lagt resultat kan
resultatet sdledes justeras med stod av korrigeringsregeln 14 kap. 19 §
inkomstskattelagen (1999:1229), forkortad IL. Det &r léttare att gora en
internprissittningsutredning hos en enskild néringsidkare &n i ett stort
foretag i en multinationell koncern med en méngd gransoverskridande
transaktioner. Det finns ocksd skél att minska den administrativa bordan
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for enskilda nédringsidkare. Regeringen foreslar dérfor att fysiska
personer undantas fran dokumentationsskyldigheten.

Dokumentationsskyldighet infors for svenska handelsbolag

Enligt de nuvarande  dokumentationsreglerna  finns  ingen
dokumentationsskyldighet for svenska handelsbolag. Reglerna é&r
utformade sa att det bara &r personer som é&r skattskyldiga for inkomst av
niringsverksamhet som dr dokumentationsskyldiga. Handelsbolag ar inte
skattesubjekt utan resultatet beskattas hos deldgarna. Deldgarnas resultat
kan emellertid justeras med stdd av korrigeringsregeln i 14 kap. 19 § IL
om transaktioner mellan handelsbolaget och ett utlindskt foretag lett till
for 14gt resultat. Det finns ingen forklaring i forarbetena till varfor
transaktioner i svenska handelsbolag dr undantagna fran dokumentations-
skyldigheten.

Skatteverket har 1 stdllningstagande den 2007-09-24 med
diarienummer 131 550422-07/111 funnit att det inte 4r mojligt att aldgga
deldgarna ndgon skyldighet att uppritta dokumentation for handels-
bolagets transaktioner 4ven om de dr skattskyldiga for transaktionerna.
Handelsbolaget ér en egen juridisk person med eget ansvar for bokforing,
skyldighet att lamna sdrskilda uppgifter etc.

Det kan bedrivas omfattande verksamhet och finnas tillgdngar med
stora véirden i ett svenskt handelsbolag. Det finns inga skal till att
undanta handelsbolag frén dokumentationsskyldigheten om de har
transaktioner med utldndska foretag i intressegemenskap. Det finns
emellertid ett antal ytterligare dverviganden som maste goras nir det
géller dokumentationsskyldighet for svenska handelsbolag.

Aven om ett handelsbolag #ar en egen juridisk person skots
forvaltningen av bolagets angeldgenheter normalt av deldgarna, se 2 kap.
3 § lagen (1980:1102) om handelsbolag och enkla bolag. I handelsbolag
som ar kommanditbolag skéts forvaltningen normalt av komplementéren,
se 3 kap. 4§ lagen (1980:1102) om handelsbolag och enkla bolag.
Resultatet hos ett handelsbolag beskattas hos dess deldgare. Antalet
deldgare kan vara stort och det &r inte sdkert att deldgarna ar i
intressegemenskap med bolaget. Deldgarna kan bestd av bade fysiska och
juridiska personer. Om deldgarna dr begrdnsat skattskyldiga och all
verksamhet bedrivs utomlands beskattas inte verksamheten i Sverige, se
Skatterdttsnimndens forhandsbesked den 24 november 1999.

For att finga in de situationer dér risken for felaktig prissittning, och
diarmed ocksé behovet av internprisséttningsdokumentation, dr som storst
foreslar regeringen att ett svenskt handelsbolag ska omfattas av
dokumentationsskyldigheten om det har transaktioner med ett begransat
skattskyldigt foretag som det ir i intressegemenskap med. Dessutom ska
hela eller delar av resultatet hos handelsbolaget beskattas hos obegrinsat
skattskyldiga juridiska personer som é&r i intressegemenskap bade med
handelsbolaget och med det begrénsat skattskyldiga foretaget. For att
omfattas av dokumentationsskyldigheten ska saledes handelsbolaget, den
utlindska motparten och nagon av deldgarna vara i intressegemenskap
med varandra, dvs. ingd i en dkta eller odkta koncern. Daremot behdver
inte samtliga deldgare vara i intressegemenskap med handelsbolaget eller
vara juridiska personer.



Dokumentationsskyldigheten ligger pa handelsbolaget och inte pa
deldgarna.

Dokumentationsskyldighet infors for fasta driftstillen

De nuvarande dokumentationsreglerna omfattar inte utléndska foretag
med fast driftstélle i Sverige eller svenska foretag med fast driftstélle
utomlands. Nér reglerna infordes pégick ett omfattande arbete inom
OECD med att klargdra hur vinstallokering ska ske till fasta driftstallen.
Regeringen valde dérfor att avvakta med att infora sddana regler, (prop.
2005/06:169 s. 110).

I OECD:s bada vinstallokeringsrapporter frdn 2008 och 2010 framhalls
att kapitel V i riktlinjerna ska tillimpas analogt nédr det géller att
dokumentera att erséttningen for de transaktioner som ar hanforliga till
det fasta driftstdllet dr armlingdsmaissig. Dér framgar ocksd att om
OECD:s riktlinjer uppdateras ska de uppdaterade riktlinjerna anvéndas.
Se vidare avsnitt 4.2.3.

Internationellt &r det vanligt att lander som har dokumentationsregler
dven later dem omfatta fasta driftstillen. Det géller exempelvis Danmark,
Norge, Finland och Tyskland som alla &r viktiga handelspartners i
Sveriges nérhet.

Eftersom OECD:s stora vinstallokeringsarbete &r avslutat och det
tydligt framgér av rapporterna att dokumentationsskyldigheten bor
omfatta dven foretag som bedriver verksamhet fran fast driftstille i annat
land foreslar regeringen att en sddan dokumentationsskyldighet ska
inféras. Om det inte infors ett krav pd dokumentation kommer Sverige
dven fortsittningsvis att avvika frén andra néraliggande lander.

Eftersom ménga ldnder redan har dokumentationsskyldighet for fasta
driftstdllen ar det mojligt att utlindska foretag med fast driftstdlle i
Sverige eller svenska foretag med fast driftstidlle utomlands redan
omfattas av ett annat lands dokumentationsregler. Om det regelverket
overensstimmer med OECD:s, kan samma underlag anvindas i Sverige.

Utlindska foretag med fast driftstdlle i Sverige

Regeringen har begrinsat forslaget till utlindska juridiska personer som
ar skattskyldiga for inkomst fran fast driftstille i Sverige. Aven begrinsat
skattskyldiga fysiska personer &r skattskyldiga for inkomst fran fast
driftstélle i Sverige (3 kap. 18 § IL). Eftersom regeringen foreslar att
fysiska personer ska undantas fran dokumentationsskyldigheten nir det
géller transaktioner med nérstdende foretag finns det ingen anledning att
lata dem omfattas av dokumentationsskyldigheten avseende verksamhet
frén fast driftstélle.

Kretsen utlindska juridiska personer omfattar dven 1 utlandet
deldgarbeskattade juridiska personer. Obegrénsat skattskyldiga deldgare
beskattas for resultatet hos en i utlandet deldgarbeskattad juridisk person
oavsett var verksamheten bedrivs (5 kap. 2 a § IL). Om den i utlandet
deldgarbeskattade juridiska personen bedriver verksamhet fran fast
driftstdlle i Sverige &r emellertid den juridiska personen sjalv
skattskyldig for resultatet till den del det inte beskattas hos obegrinsat
skattskyldiga deldgare (6 kap. 12§ IL). Regeringen har begrinsat
dokumentationsskyldigheten till de fall d& den utléndska juridiska
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personen sjdlv ska beskattas for inkomsten fran ett fast driftstille i
Sverige.

Det finns inga regler i inkomstskattelagen som anger hur verksamheten
vid det fasta driftstéllet ska avgrénsas eller hur inkomsten ska beréknas.
Samma regler géller som for svenska foretag om inget annat anges. Av
rittspraxis framgar dock att resultatet for ett utléndskt foretags fasta
driftstille i Sverige ska berdknas som om det fasta driftstéllet var ett
fristdende foretag skilt frdn resten av det foretag som det dr en del av
(RA 1971 ref. 50). Trots att det fasta driftstillet inte ir en egen juridisk
person ska det saledes ses som en sadan vid inkomstberdkningen.

I OECD:s vinstallokeringsrapporter ges vigledning for hur
vinstallokeringen ska ga till (se avsnitt 4.2.3). Det som kommer till
uttryck dér dr allmiéngiltiga principer for hur analysen av det fasta
driftstéllets verksamhet ska g till. Kammarrétten i Stockholm har ansett
att 2008 ars rapport kan ge vigledning dven nér inkomsten ska berdknas
enligt intern ritt (se Kammarritten i Stockholms dom av den 2012-09-20,
mél nr 4858-4861-10). Sveriges advokatsamfund anfor att det fran ett
svenskt skatteréttsligt perspektiv riskerar en definitionsproblematik att
uppsta for sdvil “fasta driftstillen” i andra jurisdiktioner samt ~utléndska
juridiska personer” och att begreppet fast driftstélle redan i dagsldget ar
foremal for en differentierad tolkning av savil olika nationer som mellan
skattemyndigheter, skattskyldiga och domstolar inom nationer.
Regeringen vill med anledning av vad samfundet framfort papeka att vad
som &r att anses som en utlindsk juridisk person &r reglerat i
inkomstskattelagen och att dessa redan i dag maste géra bedomning om
de har ett fast driftstélle i Sverige for att kunna uppfylla de krav som
avser bl.a. skattskyldighet i Sverige. | denna lagradsremiss foreslas det
inte att det ska tas in ngra definitioner av begreppen utlindsk juridisk
person eller fast driftstélle i SFL. Begreppen bor i stillet tolkas i enlighet
med dess innebord enligt IL.

Svenska foretag med fast drifistille utomlands

For svenska foretag med fast driftstille utomlands kommer vinst-
allokeringsfrgan att ta sig uttryck i hur stor inkomst som ska undantas
fran beskattning om Sverige har ett s.k. exemptavtal med det andra landet
eller hur mycket utlindsk skatt som ska avraknas om Sverige har ett s.k.
creditavtal med det andra landet.

Nar det giller svenska handelsbolag med fast driftstélle utomlands kan
antingen handelsbolaget eller deldgarna vara skattskyldiga i det andra
landet for verksamheten. I Sverige dr det deldgarna som beskattas. I bada
fallen medges avrikning enligt lagen (1986:468) om avridkning av
utlindsk skatt. Skulle inkomsten vara undantagen fran svensk
beskattning enligt ett skatteavtal dr det i stdllet pa det séttet dubbel-
beskattningen undanrdjs.

Om en for stor inkomst allokeras till det fasta driftstdllet kommer det
andra landet att beskatta en stdrre inkomst dn vad skatteavtalet tillater.
Sverige har ingen skyldighet att undanrdja dubbelbeskattningen pa en
storre inkomst @n den som det andra landet har rdtt att beskatta. Samma
tvastegsanalys som ndmns i avsnitt 3.2.3 ovan behover goras for att
bedoma vilken inkomst som ar hanforlig till det svenska foretagets fasta



driftstélle utomlands. OECD:s vinstallokeringsrapporter ger végledning
dven i dessa fall for hur inkomsten ska berdknas.

P& samma sitt som nir det géller dokumentationsskyldigheten for
svenska handelsbolag som har transaktioner med utlindska foretag sa
foreslar regeringen att dokumentationsskyldigheten for svenska
handelsbolag med fast driftstdlle utomlands begridnsas till de fall dar
nagon av delégarna &r i intressegemenskap med handelsbolaget.

Innehallet i internprissdttningsdokumentationen

Internprisséttningsdokumentationen ska visa hur erséttningen beréknats
for de hypotetiska transaktioner som &r héanforliga till det fasta
driftstidllet. Principerna 4r desamma som vid transaktioner mellan
nirstdende juridiska personer. De bestimmelser om internprisséttnings-
dokumentation som regeringen overvéger att infora i skatteforfarande-
forordningen och som anger vad den foretagsspecifika delen ska
innehalla ska séledes tillimpas dven for dokumentation avseende fasta
driftstdllen. Vid tillimpningen maste det givetvis beaktas att det inte
handlar om transaktioner mellan tvé fristdende foretag utan om fingerade
transaktioner mellan tva delar av samma foretag. Den foretagsspecifika
delen far déarfor anpassas utifran det.

Aven nir det giller fasta driftstillen ska det finnas en
koncerngemensam del. Den behovs for att forstd koncernens verksamhet
och foretagets roll i koncernen.

Lagforslaget
Forslagen foranleder en dndring i 39 kap. 16 § SFL.

5.2.3 Syftet med internprissattningsdokumentationen

Regeringens forslag: Internprissittningsdokumentationen ska kunna
anvéindas for att bedoma om resultatet for ett utldndskt foretags fasta
driftstille i Sverige ska justeras eller, i friga om avrikning av utlindsk
skatt, om ett svenskt foretag med fast driftstélle utomlands har blivit
korrekt beskattat dér.

Promemorians forslag: Overensstimmer med regeringens forslag.

Remissinstanserna: Inga remissynpunkter har ldmnats som har
anknytning till denna fraga.

Skillen for regeringens forslag: 1 de nuvarande dokumentations-
reglerna finns en bestdimmelse om syftet med internprisséttnings-
dokumentationen som é&r anpassad till den krets av foretag som idag ar
dokumentationsskyldiga. Nér det géller svenska foretag som har
gransoverskridande transaktioner med utlindska koncernforetag gors
ingen fordndring. 1 likhet med de nuvarande reglerna ska
dokumentationen kunna anvéndas for en beddmning av om priser och
ovriga villkor &r i dverensstimmelse med armldngdsprincipen eller om
resultatet ska justeras med stod av korrigeringsregeln i 14 kap. 19 § IL.
Bestdmmelsen har anpassats till att d&ven svenska handelsbolag foreslés
bli dokumentationsskyldiga i vissa fall (se avsnitt 5.2.2).
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Utldndska juridiska personer som &r skattskyldiga for inkomst fran fast
driftstélle 1 Sverige foreslas bli dokumentationsskyldiga (se avsnitt
5.2.2). 1 de fallen ska internprissittningsdokumentationen kunna
anvéndas for en beddmning av om den inkomst som har berdknats for det
fasta driftstéllet Gverensstimmer med armldngdsprincipen eller om den
ska justeras.

Obegrénsat skattskyldiga juridiska personer med fast driftstélle
utomlands och, i vissa fall, svenska handelsbolag med fast driftstille
utomlands foreslds ocksa bli dokumentationsskyldiga (se avsnitt 5.2.2). I
de fallen ska internprissittningsdokumentationen kunna anvéndas for en
beddmning av hur mycket utlandsk skatt som ska avrdknas. Om Sverige
har ett exemptavtal med det andra landet blir det i stillet fraga om att
beddma hur stor inkomst som ska undantas fran beskattning.

For att Skatteverket ska kunna gora en bedémning av om priser, villkor
och resultatallokering foljer armléngdsprincipen ar det nddvandigt att
internprissittningsdokumentationens bada delar, dvs. bade den
koncerngemensamma delen och den foretagsspecifika delen, finns hos
det granskade foretaget. Bdda delarna behovs for bedomningen.

Lagforslaget
Forslaget foranleder en dndring i 39 kap. 15 § SFL.

5.2.4 Undantag for foretag i sma och medelstora foretag

Regeringens forslag: Sma och medelstora foretag undantas fran
dokumentationsskyldigheten. ~ Undantaget anpassas till EU-
kommissionens rekommendation om definitionen av mikroforetag
samt sméa och medelstora foretag.

Promemorians forslag: Overensstimmer med regeringens forslag.

Remissinstanserna: Ndringslivets Skattedelegation, vars
remissyttrande Svenska Bankféreningen och Svenskt Ndringsliv anslutit
sig till, stéller sig positiv till undantaget for smé och medelstora foretag.
Vissa troskeleffekter kan forvisso uppsta och paverka ett foretags vilja att
anstdlla ndr man ndrmar sig grinsen pa 250 anstéllda. Detta far dock
anses acceptabelt mot bakgrund av den forenkling undantaget innebér for
sma och medelstora foretag. KPMG anser att det dr rimligt att sméd och
medelstora foretag undantas fran dokumentationskravet.

Skilen for regeringens forslag: OECD rekommenderar i slutrapport-
en Transfer Pricing Documentation and Country-by-Country Reporting
att sma och medelstora foretag inte ska behdva uppritta lika mycket
internprissittningsdokumentation som stora foretag. OECD framhaller
dock i sin slutrapport att sma och medelstora foretag maste tillhandahalla
information om sina grénsdverskridande transaktioner om skatte-
myndigheten begér det inom ramen for en utredning.

De nuvarande dokumentationsreglerna i skatteforfarandelagen och
skatteforfarandeforordningen innehaller inga undantag for sma foretag.

Armléngdsprincipen innebér att prisséttningen vid transaktioner mellan
foretag i intressegemenskap ska motsvara vad som skulle ha tillimpats
mellan  oberoende  parter under jdmforbara  omstéindigheter.



Tilldimpningen av armlédngdsprincipen baseras allmént sett pa en
jamforelse av villkoren i en grinsdverskridande transaktion mellan
nirstdende foretag med villkoren i transaktioner mellan oberoende
foretag. For att kunna gora jimforelsen maste transaktionen mellan de
nirstdende parterna analyseras. Direfter ska motsvarande transaktioner
mellan sinsemellan oberoende parter identifieras. Detta &r arbete som
maste utforas for att foretagen ska kunna veta om de foljer
armldngdsprincipen och har korrekta internpriser. Dokumentations-
skyldigheten innebdr att det arbete som gors for att f& fram
armlédngdsmaéssiga priser, beskrivs och bevaras.

Nir de nuvarande dokumentationsreglerna inférdes skrev regeringen i
forarbetena att det redan da fanns en skyldighet for foretagen att kdnna
till huruvida deras internprissittning Overensstimde med armliangds-
principen. Detta kunde i praktiken endast ske genom att foretagen
uppréttar sddan dokumentation som gor det mojligt att utvirdera detta pa
ett tillforlitligt sitt.

Det finns en risk for att foretagen inte bemodar sig om att forsdka ha
armlangdsméissiga internpriser om det inte finns ndgra krav pa
dokumentation. Armlidngdsprincipen giller emellertid oavsett om det
finns en dokumentationsskyldighet eller inte. Om felaktiga priser leder
till ett for 14gt resultat kan resultatet justeras med stod av
korrigeringsregeln 1 14 kap. 19§ IL. Det &r littare att gora en
internprissittningsutredning i ett foretag i en mindre koncern &n 1 ett stort
foretag i en multinationell koncern med en méngd griansdverskridande
transaktioner. Regeringen bedémer dérfor att nyttan med att det finns en
internprissittningsdokumentation om Skatteverket gor en utredning inte
uppvéiger den administrativa borda det innebér for ett mindre foretag att
upprétta dokumentationen och hélla den fortlopande uppdaterad.

Man skulle kunna tdnka sig att mindre foretag kan uppritta nagon
forenklad variant av internprissittningsdokumentation. Det dr emellertid
svart att uppritta dokumentationen pa ett forenklat sétt. Det
grundldggande arbete som behover goras for att komma fram till om
prisséttningen &r armldngdsmaissig dr detsamma och att dokumentera
detta péd ett forenklat sétt later sig inte alltid goras. Regeringen ldgger
darfor inte fram néagot forslag om forenklad dokumentation. I stéllet
foreslar regeringen att sma och medelstora foretag helt och héllet ska
undantas fran dokumentationsskyldigheten.

Det finns inte ndgon verenskommen definition av sma och medelstora
foretag i OECD. Regeringen foreslar att definitionen av sméd och
medelstora foretag knyts till EU-kommissionens rekommendation av den
6 maj 2003 (2003/361/EG) om definitionen av mikroforetag samt sma
och medelstora foretag, EUT L 124, 20.5.2003. Som sma och medelstora
foretag rdknas foretag som sysselsétter farre dn 250 personer och vars
arsomsittning inte  Overstiger 50 miljoner euro eller wvars
balansomslutning inte dverstiger 43 miljoner euro. For foretag som ingar
i en koncern eller i vissa andra former av intressegemenskap berdknas
uppgifterna gemensamt. Omréknat till svenska kronor och avrundat blir
det en omséttning p&d 450 miljoner kronor och en balansomslutning pé
400 miljoner kronor.

Ett svenskt foretag som ingar i en intressegemenskap som understiger
de grinser som anges ovan behdver sédledes inte upprétta nigon
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internprissattningsdokumentation. Undantaget géller bade foretag som
har transaktioner med utlindska foretag och foretag som bedriver
verksamhet fran fast driftstille utomlands. En utlandsk juridisk person
som &r skattskyldig for inkomst fran fast driftstille i Sverige och som
ingér i en intressegemenskap som understiger grianserna ar saledes ocksa
undantagen frdn dokumentationsskyldigheten. Ett litet foretag som ingér
i en stor intressegemenskap dr ddremot dokumentationsskyldigt om det
har  grinsoverskridande transaktioner. Vad som avses med
intressegemenskap utvecklas i avsnitt 5.2.6.

For foretag som ligger nédra griansen for undantaget kan det medfora
problem om man i slutet av rdkenskapséaret eller i samband med
deklarationsinldmnandet upptdcker att man é&r skyldig att ha en
internprissattningsdokumentation. For att oka forutsebarheten foreslar
regeringen att det dr antalet anstéllda och storleken pa omséttningen eller
balansomslutningen aret fore beskattningsaret som avgdr om de grins-
overskridande transaktionerna under beskattningséret ska dokumenteras.
Om intressegemenskapen ligger dver de angivna grinserna det aret s &r
foretaget dokumentationsskyldigt &ven om grinsen kommer att
underskridas under det aktuella beskattningséret. Diremot kommer
foretaget inte att vara dokumentationsskyldigt under det kommande
beskattningsaret. Det finns emellertid ingenting som hindrar att foretaget
frivilligt uppréttar dokumentation &nda.

Lagforslaget
Forslaget innebér att det infors en ny paragraf, 39 kap. 16 a § SFL.

5.2.5 Undantag for ovisentliga transaktioner

Regeringens forslag: Transaktioner som &r ovésentliga behdver inte
dokumenteras i den foretagsspecifika delen.

Transaktioner som ett svenskt foretag har med ett utlindskt foretag i
intressegemenskap riknas alltid som ovésentliga om det sammanlagda
viardet péd transaktionerna understiger 5 000000 kronor under
rdkenskapsaret. Detsamma géller om det sammanlagda vérdet pa de
transaktioner som &r hanforliga till ett fast driftstdlle understiger det
beloppet.

Undantagen géller inte upplatelse och Overlatelse av immateriella
tillgdngar om inte tillgdngarna ar ovésentliga for verksamheten.

Promemorians forslag: Overensstimmer i huvudsak med regeringens
forslag. I promemorian framgick inte uttryckligt vilken tidsperiod som
vérdet pa transaktionerna skulle understiga 5 000 000 kronor.

Remissinstanserna: Kammarrdtten i Jonkoping har i sitt remissvar
angett att det av 39 kap. 16 ¢ § andra stycket SFL bor framgéa vilken
tidsperiod som ska beaktas vid bedémningen om det sammanlagda vérdet
av transaktionerna med utlindsk motpart understiger 5 000 000 kronor.
Ndaringslivets  Skattedelegation, ~ vars  remissyttrande  Svenska
Bankforeningen och Svenskt Ndringsliv anslutit sig till, anser att en fast
grans pd 5 000 000 kronor skdnker okad forutsebarhet men att det ar
viktigt att en sddan fast grins inte leder till att transaktioner verstigande




detta belopp slentrianmaéssigt aldrig bedoms vara ovésentliga. KPMG
anser att det ska vara upp till koncernen sjilv att avgoéra vilka
transaktioner som &r ovésentliga i deras verksamhet.

Sveriges advokatsamfund anser att en sddan fast beloppsgrins leder till
ett osdkerhetsmoment eftersom uppfattningen om en transaktions
marknadsvirde kan skilja sig at mellan dokumentationsskyldiga och
skattemyndigheter. Vidare anser advokatsamfundet att det varken é&r
skaligt eller réttssdkert att det overldts pa den dokumentationsskyldiga att
avgora vad som dr en ovisentlig transaktion.

Skilen for regeringens forslag

OECD frambhaéller att alla transaktioner mellan nirstdende foretag inte ar
sa betydelsefulla att de kraver full dokumentation i den foretagsspecifika
delen. Skattemyndigheterna har intresse av att fd den mest betydelsefulla
informationen och foretagen har intresse av att inte bli sd dverbelastade
med krav att de missar att dokumentera de betydelsefulla héndelserna.
Darfor anser OECD att det bor finnas gréanser i varje lands lagstiftning s&
att ovisentliga transaktioner inte behdver dokumenteras fullt ut. OECD
anger 1 sin slutrapport att dessa granser bor vara tydliga och antingen
sittas till ett visst belopp eller i relativa termer, t.ex. viss procent av
intékter eller kostnader.

Problemet med den typen av grianser som OECD foreslar &r att de &r
ganska trubbiga nér det géller att sortera ut vilka transaktioner som ar
vésentliga och inte. Ett grinsbelopp i absoluta tal kan innebéra att stora
foretag behover dokumentera en enorm mingd transaktioner eller
transaktioner som inte medfor négra storre risker for felprisséttning,
medan lite mindre foretag inte behdver dokumentera transaktioner som
kan ha inverkan pa resultatet i verksamheten pa lédng sikt. Ett
gransbelopp i relativa termer kan leda till samma sak.

Nedan foljer en redogdrelse for regeringens avvigningar vad géller
OECD:s krav pa tydliga grianser i forhallande till behovet av att vissa
transaktioner inte bor undantas fran dokumentationsskyldighet samtidigt
som andra transaktioner bor kunna undantas trots att de Overstiger
gransen.

Undantag for ovisentliga transaktioner

Skatteverket foreslar i promemorian att det i lagtexten ska tas in en
bestimmelse om att det som &r ovésentligt inte ska dokumenteras.
Skatteverket lyfter fram att det papekas pa flera stdllen i OECD:s
slutrapport att det dr viktigt att dokumentationskraven &r maéttfulla och
inriktade pé att de mest betydelsefulla transaktionerna dokumenteras.
Skatteverket hdnvisar dven till ett uttalande, som visserligen géller
innehallet i den koncerngemensamma delen, dir OECD sédger i sin
slutrapport att skattebetalaren ska anvdnda gott omdome nidr denne
bestimmer vad som é&r lamplig detaljnivd pa informationen och att
information anses viktig om dess uteldmnande skulle péverka
tillforlitligheten i internprisséttningsbeddmningarna. Skatteverket anser
att samma aspekter gor sig géllande nér det géller att avgora vad som ska
ingd i den foretagsspecifika delen. Sveriges advokatsamfund anfor att det
ar oskaligt och inte réttssdkert att det 6verlamnas till foretagen att avgora
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om en transaktion &r ovésentlig och dérfor inte behover dokumenteras.
KPMG anser att det ska vara upp till koncernen sjélv att avgora vilka
transaktioner som &r ovésentliga i deras verksamhet eftersom det oftast ar
koncernen sjidlv som kénner till vad som é&r viktigt for dennes
verksamhet. Som framgar ovan har regeringen vigt kravet pa tydliga
granser mot behovet av viss flexibilitet. Regeringen delar Skatteverkets
bedomning att det i lagtexten bdr anges att ovésentliga transaktioner inte
behover dokumenteras. Skatteverkets erfarenhet ér att foretagen klarar av
att gora de avvédgningar som behdvs for att dokumentera de transaktioner
som &r betydelsefylla ur ett internprissittningsperspektiv. Regeringen gor
ingen annan beddmning 4n Skatteverket i denna fraga.

Regeringen foreslar déarfor att det ska finnas ett undantag for
ovisentliga transaktioner. Vad som &r ovisentliga transaktioner far
beddmas utifrdn verksamheten i sin helhet men det ska vara fraga om
transaktioner som &r ovisentliga antingen till beloppet eller sett utifran
risken for felprissdttning. Transaktioner som avser fOretagets
huvudsakliga verksamhet eller som uppgér till stora belopp kan inte
anses ovisentliga. Engingshidndelser som exempelvis Overlitelse av
viktiga tillgdngar kan inte heller anses ovésentliga.

Grdnsbelopp pa 5 000 000 kronor

For att ytterligare 6ka forutsebarheten nér det giller vad som kan anses
som ovéasentliga transaktioner foreslar regeringen att transaktioner som
ett foretag har med en utlindsk motpart alltid ska anses vara ovésentliga
om det sammanlagda vérdet av transaktionerna understiger 5 000 000
kronor under rdkenskapséaret. Grinsbeloppet géller saledes det
sammanlagda vdrdet av samtliga transaktioner med det andra foretaget.
Grénsbeloppet giller dven de fingerade transaktioner som anses
hénforliga till ett fast driftstélle.

Gréansbeloppet avser marknadsvédrdet pa transaktionerna. Det gar
siledes inte att undgd dokumentationsskyldigheten genom en
felprissittning av transaktionerna.

Sveriges advokatsamfund anser att en sddan fast beloppsgrins leder till
ett osdkerhetsmoment eftersom uppfattningen om en transaktions
marknadsvirde kan skilja sig 4t mellan dokumentationsskyldiga och
skattemyndigheter. Ndringslivets Skattedelegation, vars remissyttrande
Svenska Bankforeningen och Svenskt Ndéringsliv anslutit sig till, anser
déremot att en fast gréns pa 5 000 000 kronor skénker 6kad forutsebarhet
men att det &r viktigt att en sddan fast grins inte leder till att
transaktioner Overstigande detta belopp slentrianméssigt aldrig bor
framga vilken tidsperiod som ska beaktas vid bedomningen om det
sammanlagda vérdet av transaktionerna med utlindsk motpart
understiger 5 000 000 kronor beddms vara ovisentliga utan att det alltid
gors en nyanserad bedémning nér beloppet dverstiger denna gréns.

Som Kammarriitten i Jonkoping anfor bor det av lagtexten framga
vilken tidsperiod som ska beaktas vid beddmningen om det sammanlagda
véirdet av transaktionerna med utlindsk motpart understiger 5 000 000
kronor. Regeringen foreslar déarfor att det i paragrafen anges att det &dr det
sammanlagda vérdet av transaktionerna under rdkenskapsaret som ska
beaktas.



Regeringen vill framhalla att det foreslagna gransbeloppet inte ar avsett
att paverka den bedémning som ska goras betraffande transaktioner vars
sammanlagda virde under rikenskapsaret overstiger 5 000 000 kronor.
Som Ndringslivets Skattedelegation pépekar ska en nyanserad
bedomning goras i dessa fall.

Som Sveriges advokatsamfund pépekar kan uppfattningen om en
transaktions marknadsvirde skilja sig at mellan foretagen och
skattemyndigheter. Som végledning for att beddma om pris och andra
villkor dverensstimmer med vad oberoende parter skulle ha avtalat finns
vigledning i form av OECD Transfer Pricing Guidelines for
Multinational Enterprises and Tax Administrations, som faststéllts av
OECD:s Committee on Fiscal Affairs och att armldngdsprincipen giller
oavsett om det finns en dokumentationsskyldighet eller inte.

Innebérden av undantagen

Undantagen innebdr att dokumentationen inte behdver innehalla
uppgifter om transaktionerna sdsom exempelvis jimforbarhetsanalys och
en beskrivning av vald prismetod. Skyldigheten att l&dmna allmédnna
uppgifter om foretaget och dess verksamhet finns ddremot kvar. Likasa
att lamna uppgift om att foretaget haft transaktioner med det andra
foretaget.

Immateriella tillgangar

Regeringen foreslar att undantagen inte ska gélla transaktioner som avser
overlatelse eller upplatelse av immateriella tillgdngar. Immateriella
tillgangar ar ofta viktiga for vinstgenereringen och bor darfor omfattas av
dokumentationsskyldigheten dven om de understiger gransbeloppet.
Eftersom immateriella tillgdngar ofta ar viktiga for vinstgenereringen
kommer upplatelse och overlatelse av saddana tillgdngar inte heller att
omfattas av undantaget for ovisentliga transaktioner. Det finns ddremot
inga skal till att ha en dokumentationsskyldighet om de immateriella
tillgdngarna verkligen &r ovédsentliga for verksamheten. I sddana fall ska
de inte omfattas av dokumentationsplikten.

Den koncerngemensamma delen

Aven den koncerngemensamma delen ska bara innehdlla sidana
uppgifter som ar vésentliga for att fi en Overblick dver koncernens
verksambhet. I bilaga I till kapitel V i riktlinjerna framgér vilka uppgifter
den koncerngemensamma delen bor innehélla. Den ska bl.a. innehélla
uppgifter om koncernens fem mest omsatta produkter eller tjanster och
andra produkter eller tjénster betrdffande vilka forséljningen uppgér till
mer &n fem procent av koncernens omséttning. Dér finns saledes gréanser
for vad som dr visentligt. Regeringen Overvéger att fora in innehallet i
bilaga I i 9 kap. SFF (se avsnitt 5.2.1). Nagot sérskilt undantag for
oviasentliga transaktioner behover sdledes inte inforas i SFL avseende
den koncerngemensamma delen av internprisséttningsdokumentationen.

Lagforslaget
Forslaget innebér att det infors en ny paragraf, 39 kap. 16 ¢ § SFL.
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5.2.6 Intressegemenskapsdefinitionen dndras

Regeringens forslag: Med foretag i intressegemenskap avses dels
foretag som dr moderforetag och dotterforetag, dels foretag som star
under i huvudsak gemensam ledning. Med koncern avses en koncern
av sadant slag som anges i arsredovisningslagen.

Promemorians forslag: Overensstimmer med regeringens forslag.

Remissinstanserna: Inga remissynpunkter har limnats som har
anknytning till denna fraga.

Skilen for regeringens forslag: 1 de nuvarande dokumentations-
reglerna hénvisas till intressegemenskapsdefinitionen i 14 kap. 20 § IL.
Dir anges att intressegemenskap anses foreligga om en niringsidkare,
direkt eller indirekt, deltar i ledningen eller 6vervakningen av en annan
néringsidkares foretag eller dger del i detta foretags kapital, eller om
samma personer, direkt eller indirekt, deltar i ledningen eller
overvakningen av de bada foretagen eller dger del i dessa foretags
kapital.

Héanvisningen har kompletterats med att om den ekonomiska
intressegemenskapen uteslutande kan hdnforas till ett foretags direkta
eller indirekta kapitalinnehav i ett eller flera andra foretag sd behdver
dokumentation bara upprittas om kapitalandelen i varje led uppgér till
mer an 50 procent (39 kap. 15 § andra stycket SFL).

Ekonomisk intressegemenskap grundar sig siledes antingen pé dgande
eller pa ledning och &vervakning av foretagen. Nér det giller kontroll
genom édgande sé har det preciserats ndr dgandet 4r tillrackligt stort for att
det ska vara fraga om ekonomisk intressegemenskap. Men det &r i vissa
fall svart att avgdra nér ett foretag har tillrickligt stort inflytande genom
ledning och Gvervakning av ett annat foretag for att de ska anses vara i
ekonomisk intressegemenskap med varandra.

For att oka forutsebarheten foreslar regeringen att det infors en tydlig
definition av vilka foretag som ar i sddan intressegemenskap att de ska ha
en internprissdttningsdokumentation om de har gransdverskridande
transaktioner med varandra. Forslaget innebér att begreppet “foretag i
intressegemenskap” dels avser foretag som &r moderforetag och
dotterforetag, dels avser foretag som star under i huvudsak gemensam
ledning. Begreppet kommer saledes att omfatta bade dkta och s.k. odkta
koncerner.

Ett svenskt foretag ska saledes ha en internprisséttningsdokumentation
om det har transaktioner med ett utléindskt foretag i samma koncern eller
om det har transaktioner med ett utldndskt foretag och bada foretagen ags
av samma fysiska person.

Definitionen av intressegemenskap innebdir att ett svenskt foretag inte
behdver vara dokumentationsskyldigt enligt 39 kap. SFL trots att det kan
finnas en ekonomisk intressegemenskap enligt 14 kap. 20 § IL med ett
utlindskt foretag. Aven om foretaget inte behdver ha nagon
internprissattningsdokumentation maste det f6lja armlédngdsprincipen och
det medfor att resultatet for det svenska foretaget kan justeras med stod
av 14 kap. 19 § IL vid en felprisséttning.

Regeringen foreslar att internprissittningsdokumentationen ska besta
av tva delar, en koncerngemensam del och en foretagsspecifik del (se



avsnitt 5.2.1). Den koncerngemensamma delen ska omfatta de foretag
som ingdr i samma koncern och inte de foretag som ingar i en odkta
koncern. Dérfor behover dven termen koncern definieras. Regeringens
forslag dr att hdnvisa till den definition som finns i 1kap. 4§
arsredovisningslagen (1995:1554). D& kommer 4dven utlindska
motsvarigheter till svenska koncerner att omfattas.

Lagforslaget

Forslaget innebar att det gors dndringar 1 39 kap. 1 och 15 §§ SFL samt
att det infors en ny paragraf, 39 kap. 2 a § SFL.

5.2.7 Tidpunkt for upprittande och éverlimnande

Regeringens forslag: Dokumentationen ska vara uppréttad senast vid
den tidpunkt inkomstdeklarationen eller sdrskilda uppgifter ska ldmnas.
Den koncerngemensamma delen ska vara upprittad senast vid den
tidpunkt da moderforetaget ska ldmna sin deklaration.

Internprissattningsdokumentationen ska dverlamnas till Skatteverket pa
begéran.

Regeringens bedomning: Det behover inte lagstiftas om hur lang tid
foretagen ska fa pa sig att samla ihop dokumentationen nér Skatteverket
begir att fa ta del av den.

Promemorians forslag och bedomning: Overensstimmer med
regeringens forslag och bedomning.

Remissinstanserna: Ndringslivets Skattedelegation, vars
remissyttrande Svenska Bankforeningen och Svenskt Ndringsliv anslutit
sig till, anser att en  lamplig  tidpunkt  for  nér

internprissittningsdokumentationen ska vara upprittad dr sex manader
efter det att inkomstdeklarationen ska ldmnas. En sadan tidsfrist skulle ge
foretagen mojlighet att dra nytta av den information som redan tagits
fram sé& att dubbelarbete kan undvikas och den skulle ocksa sprida ut
arbetsbordan for uppréttande av arsredovisning, inkomstdeklaration och
internprissattningsdokumentation over aret.

Skiilen for regeringens forslag och bedomning
Tidpunkt for upprdttande

I de nuvarande dokumentationsreglerna i skatteforfarandelagen och
skatteforfarandeforordningen finns inga bestdmmelser om nér
internprissittningsdokumentationen ska vara upprittad. Regeringen
foreslar att det tas in bestimmelser om detta i skatteforfarandelagen.
OECD anger i sin slutrapport att de anser att bésta tillimpning ar att
begira att den foretagsspecifika delen ska vara upprittad senast vid den
tidpunkt foretaget ska ldmna sin deklaration for rikenskapsaret. Den
koncerngemensamma delen ska vara genomgéangen och uppdaterad
senast ndr det Oversta moderbolaget i koncernen ska ldmna sin
inkomstdeklaration. Ndringslivets Skattedelegation, vars remissyttrande
Svenska Bankforeningen och Svenskt Néringsliv anslutit sig till, anser att
en lamplig tidpunkt for ndr dokumentationen ska vara upprittad ar sex
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manader efter det att inkomstdeklarationen ska ldmnas och att en sddan
tidsfrist skulle ge foretagen mgjlighet att dra nytta av den information
som redan tagits fram sé& att dubbelarbete kan undvikas och det sprider
ocksd ut arbetsbordan for uppréittande av arsredovisning, inkomst-
deklaration och internprissattningsdokumentation over aret.

Regeringen har viss forstdelse for denna synpunkt. Regeringen
konstaterar dock att ett av syftena med dokumentationsreglerna &r att
foretagen ska ha tankt igenom sin internprissittning. Om ett foretag inte
satter armldngdsmaéssiga priser redan nir transaktionen genomfors sa
innebér det att foretaget behdver testa sina priser i efterhand sa att de
uppgifter som ldmnas i inkomstdeklarationen &r korrekta. Foretagen
maste ha tdnkt igenom sin internprisséttning senast vid tidpunkten for
lamnande av inkomstdeklarationen for att uppgifterna i inkomst-
deklarationen ska vara korrekta. Med hinsyn till syftet med
bestimmelserna delar regeringen OECD:s uppfattning. Regeringen
foreslar darfor att dokumentationen ska vara uppréttad senast vid
deklarationstidpunkten.

Eftersom svenska handelsbolag inte alltid 4dr deklarationsskyldiga knyts
tidpunkten for nér internprisséttningsdokumentationen ska vara upprittad
i stéllet till tidpunkten for att 1dmna sérskilda uppgifter till ledning for
deldgarnas beskattning. Dessa sdrskilda uppgifter ska ha kommit in
senast den sista dagen for inkomstdeklaration (33 kap. 10 § SFL).

Regeringen foreslar att internprisséttningsdokumentationen ska vara
tvadelad och bl.a. innehélla en koncerngemensam del (se avsnitt 5.2.1). I
maénga koncerner kommer den koncerngemensamma delen formodligen
att upprittas pa central nivd. Om den koncerngemensamma delen
upprittas t.ex. av moderforetaget eller av nigot annat foretag som fatt
uppdraget att ta fram informationen, kan det intriffa att det foretaget har
ett annat beskattningsér eller en annan tidpunkt for att ldmna sin
inkomstdeklaration. Den koncerngemensamma delen ska i s& fall vara
upprittad senast vid den tidpunkt dd moderforetaget ska ldmna sin
deklaration. Tidpunkten for fardigstdllandet knyts till moderforetaget,
och inte till det foretag som upprittat den koncerngemensamma delen,
eftersom det adr moderforetaget som har den fulla insynen och
informationen om koncernens verksamhet. Detta dverensstimmer med
OECD:s syn.

Om det inte finns nédgra dokumentationsregler i det land déir
moderforetaget dr hemmahorande, eller om moderforetaget av niagon
anledning inte fullgdr sin skyldighet, ska det i Sverige skattskyldiga
foretaget sjalv  uppritta den koncerngemensamma delen. En
internprissittningsdokumentation dr ndmligen inte komplett om den inte
bestdr av bade den koncerngemensamma och den foretagsspecifika
delen. Fragan dr om det innebér att den koncerngemensamma delen i sa
fall ska vara upprittad vid samma tidpunkt som den foretagsspecifika
delen. Regeringen anser att det underlattar tillimpningen om tidpunkten
for upprittandet adr densamma oavsett vem som upprittar den
koncerngemensamma delen. Aven i dessa fall ska saledes den
koncerngemensamma delen vara upprittad senast vid den tidpunkt d&
moderforetaget ska ldmna sin deklaration.



Overldmnande till Skatteverket

I de nuvarande dokumentationsreglerna i skatteforfarandelagen och
skatteforfarandeforordningen finns inga bestimmelser om néir och hur
Skatteverket kan ta del av internprissittningsdokumentationen.

Regeringen foreslar att det infors en bestdmmelse om att
internprissittningsdokumentationen ska Overldmnas pa begéran.
Dokumentationen ska saledes inte bifogas inkomstdeklarationen.

Eftersom ett av syftena med internprissittningsdokumentationen ar att
ge Skatteverket viktig information for att kunna goéra en
internprissittningsutredning ir det i samband med en siddan utredning
som det blir aktuellt for Skatteverket att ta del av dokumentationen. En
internprissittningsutredning kan genomforas i form av revision eller
skrivbordsutredning. Beroende pa inriktningen och omfattningen av
utredningen kan en begéran om att fa ta del av dokumentationen omfatta
hela eller delar av den.

En kontroll av de uppgifter som ldmnas i en inkomstdeklaration gors
av naturliga skal forst nir deklarationen har lamnats. Det dr ocksé vid
den tidpunkten som internprissittningsdokumentationen ska vara
upprittad. Det material som ingar i en internprissittningsdokumentation
ar emellertid av olika slag. Det kan bl.a. vara frdga om sadan
rakenskapsinformation som omfattas av bestimmelserna i bokforings-
lagen (1999:1078). Den omstindigheten att siddan information &ven
ligger till grund for internprissattningsdokumentationen innebér inte att
den édndrar karaktdr. Skatteverket har séledes mojlighet att kontrollera
rakenskaper och uppgifter avseende l6pande beskattningsar enligt
bestimmelsen 1 37 kap. 7§ SFL dven om de ingér som en del i en
internprissattningsdokumentation.

Den koncerngemensamma delen kan uppréttas av nagot annat foretag
inom koncernen, t.ex. moderforetaget. Om moderforetaget har ett annat
beskattningsér eller en annan deklarationstidpunkt &n det foretag som ska
Overldmna sin internprissittningsdokumentation sa skulle det i
undantagsfall kunna intréffa att den koncerngemensamma delen for det
aktuella éaret inte &r upprittad ndr Skatteverket begir att fa ta del av
dokumentationen. I s& fall far foregdende &rs koncerngemensamma del
overlamnas. Det granskade foretaget far pa annat sitt limna information
om viktiga hidndelser som skett i koncernen under éret.

Tid for sammanstdllning

En del lander har lagreglerat hur lang tid foretagen ska fa pa sig for att
sammanstilla och &verldimna dokumentationen nir skattemyndigheten
begir att fia ta del av den. Det finns inga bestimmelser i
skatteforfarandelagen och skatteforfarandeférordningen som reglerar
inom vilka tidsgrinser en person ska ldmna begéirda uppgifter nér
Skatteverket gor en kontroll av inkomstdeklarationen eller av andra
uppgifter. Regeringen anser inte att det finns anledning att reglera att
internprissittningsdokumentationen ska oOverlimnas inom viss tid. 1
likhet med all annan utredning far det avgdras fran fall till fall hur lang
tid foretaget behdver for att samla ihop och Gverlimna den begirda
dokumentationen.
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Lagforslaget

Forslaget innebér att det infors tvd nya paragrafer, 39 kap. 16 d och
16 £ §§ SFL.

5.2.8 Sprak

Regeringens  forslag:  Internprissittningsdokumentationen  far
uppréttas pa svenska, danska, norska eller engelska.

Promemorians forslag: Overensstimmer med regeringens forslag.

Remissinstanserna: Inga remissynpunkter har limnats som har
anknytning till denna fraga.

Skilen for regeringens forslag: OECD foresprakar i sin slutrapport
att dokumentationen fér uppréttas, inte bara pa landets egna sprak, utan
dven pa andra vanligt anvianda sprak. Syftet dr att minska kostnaderna for
Oversittning av dokument.

I de nuvarande dokumentationsreglerna i skatteforfarandelagen och
skatteforfarandeforordningen finns inga bestimmelser om vilka sprak
som far anvdndas i dokumentationen. Skatteverkets erfarenhet &r att
internprisséttningsdokumentation oftast upprittas péd engelska. I
Danmark och Norge tilldts att internprissittningsdokumentationen
uppréttas pé svenska.

Regeringen anser att det bor regleras pé vilka sprak dokumentationen
far uppréttas. Det finns inte skdl att ha andra krav pa den
foretagsspecifika delen dn pa den koncerngemensamma. Det &r givetvis
tillatet att uppratta internprissattningsdokumentationen pa svenska men
regeringen foreslar att den ocksa far upprattas pa danska, norska eller
engelska. Om exempelvis den koncerngemensamma delen uppréttats pa
nagot annat sprak dn de ndmnda far det i Sverige skattskyldiga foretaget
ordna sa att den Gversitts till nagot av de godkanda spraken.

Lagforslaget
Forslaget innebér att det infors en ny paragraf, 39 kap. 16 e § SFL.

53 Land-for-land-rapporter
5.3.1 MCAA och radets direktiv infors i svensk ritt

Regeringens forslag: Det multilaterala avtalet mellan behoriga
myndigheter om  utbyte av  land-for-land-rapporter  som
undertecknandes den 27 januari 2016 samt forslaget till radets direktiv
om dndring i direktivet om administrativt samarbete i friga om
beskattning, vad avser land-for-land-rapportering, ska inforas i svensk
ratt. Avtalet och direktivet ska genomfOras i svensk rétt samtidigt och
pa ett sa enhetligt satt som mojligt. Lagstiftningen ska gélla &dven for
utbyte enligt eventuella andra avtal mellan Sveriges behoriga
myndighet och en eller flera behdriga myndigheter i andra ldnder om
automatiskt utbyte av land-for-land-rapporter i enlighet med OECD:s
standard.




Promemorians forslag: Overensstimmer med regeringens forslag.

Remissinstanserna: Ndringslivets Skattedelegation, vars
remissyttrande Svenska Bankféreningen och Svenskt Ndringsliv anslutit
sig till, vdlkomnar att man i mdjligaste man forsoker fa till stind en
gemensam lagstiftning pa basis av OECD BEPS Action 13 och EU-
direktivet. Regelrddet finner att redovisningen av bakgrund och syfte
med forslaget, alternativa 10sningar, effekter av om ingen reglering
kommer till stdnd och forenligheten med EU-rétten ar godtagbar.

Skilen for regeringens forslag: Ett automatiskt utbyte av land-for-
land-rapporter okar mdjligheterna for skattemyndigheterna att utfora
riskvédrdering inom internprisséttningsomradet och motverkar dérigenom
skatteflykt och skatteundandragande.

Den 27 januari 2016 undertecknade regeringen ett multilateralt avtal
om land-for-land-rapportering och automatiskt utbyte av sadana
(MCAA). Den 30 juni 2016 hade sammanlagt 44 ldander undertecknat
avtalet. Avtalet innebdr att OECD:s standard for land-for-land-
rapportering och automatiskt utbyte av sddana rapporter ska genomforas
och tillimpas i de avtalsslutande linderna. Inklusive Sverige har 20 av
EU:s medlemsstater undertecknat avtalet.

Utover den modell for multilaterala avtal som MCAA grundar sig pa
har OECD éven tagit fram modeller for bilaterala avtal mellan behoriga
myndigheter om automatiskt utbyte av land-for-land-rapporter. Aven
dessa modellavtal innebdr att OECD:s standard for land-for-land-
rapportering och automatiskt utbyte av sddana rapporter ska tillampas.
Eftersom regeringen har undertecknat MCAA finns det inget behov for
Sverige att ingd bilaterala avtal med andra liander som undertecknar
MCAA. Det kan dock finnas ldnder som inte kommer att underteckna
MCAA, men i stéllet ar villiga att ingd bilaterala avtal med Sverige om
land-for-land-rapportering.

Vid Ekofin-rddets mote den 25 maj 2016 antogs radets direktiv (EU)
2016/881 om é&ndring av direktiv 2011/16/EU om administrativt
samarbete i friga om beskattning (DAC 4). Direktivet syftar till att ta in
OECD:s standard for land-for-land-rapportering i EU-rdtten. Direktivet
ska ha genomforts i medlemsstaternas nationella lagstiftningar senast
tolv manader efter att direktivet trdtt i kraft. Direktivet innebér att
bestimmelserna om land-for-land-rapportering ska tillimpas &ven
gentemot de av EU:s medlemsstater som inte har undertecknat MCAA
eller nagot annat avtal om land-for-land-rapportering. Direktivet kommer
att bli tillampligt gentemot samtliga medlemsstater. For att underlétta en
parallell tillimpning av direktivet och MCAA och pa sa sdtt minska den
administrativa bordan for bade foretagen och Skatteverket, bor de bada
rittsakterna genomforas sa enhetligt som mojligt i svensk rétt. Den
svenska genomforandelagstiftningen bor dérfor ocksé trdda i kraft och
borja tillimpas samtidigt gentemot EU:s medlemsstater respektive
tredjelander som undertecknat MCAA. I ndgra avseenden innehéaller
DAC 4 smarre avvikelser frdin OECD:s standard. Dessa avvikelser
behandlas nedan i avsnitt 5.4. Lagstiftningen bor gilla dven vid utbyte i
enlighet med eventuella framtida bilaterala avtal om land-for-land-
rapportering.
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5.3.2 Bestimmelser om land-for-land-rapporter tas in i
skatteforfarandelagen

Regeringens forslag: Bestimmelser om land-for-land-rapporter tas in
i ett nytt kapitel i skatteforfarandelagen.

Promemorians forslag: Overensstimmer med regeringens forslag.

Remissinstanserna: Inga remissynpunkter har ldmnats som har
anknytning till denna fraga.

Skiilen for regeringens forslag: Det nya systemet med land-for-land-
rapportering bestar av tva delar. Det ska inforas nya bestimmelser dels
om rapporternas innehdll m.m., dels om att rapporterna ska utbytas med
andra ldnder. De senare bestimmelserna foreslés bli intagna i en ny lag,
lagen om automatiskt utbyte av land-for-land-rapporter pa skatteomréadet,
se nedan avsnitt 5.3.9.

Bortsett frén utbyteslagen bor bestimmelserna om land-for-land-
rapporter tas in i skatteforfarandelagen (2011:1244). Sdsom kommer att
framga i det foljande bor det finnas bestimmelser om vilka foretag som
ska vara skyldiga att ldmna rapporter och vissa andra underrittelser,
undantag fran skyldigheten att ldmna rapport och underrittelser, vad
rapporterna ska innehélla och nir rapporter och underrittelser ska
lamnas. Dessa bestimmelser bor samlas i skatteforfarandelagen.

Det bor vidare inforas en begransning i hur uppgifterna i rapporterna
fir anvdndas. Denna bor visserligen tas in i den nya lagen om
automatiskt utbyte av land-for-land-rapporter pé skatteomradet, se nedan
avsnitt 5.3.11, men en hinvisning dit bor tas in i skatteférfarandelagen.

Aven om innehéllet i land-for-land-rapporterna inte direkt ska
anviandas for beskattningsbeslut, dr systemet med inhdmtande och
utbytande av rapporterna avsett att leda till att en korrekt beskattning
sker. Se ocksa avsnitt 5.3.10 om sekretessfragor rorande land-for-land-
rapporter.

Genom att bestimmelserna om  rapporterna tas in i
skatteforfarandelagen blir denna lags forfaranderegler tillimpliga pa
rapporterna. Se avsnitt 5.3.8 om sanktioner.

Lagforslag

Forslagen foranleder inforandet av ett nytt kapitel, 33 akap., i
skatteforfarandelagen.

533 Svenska foretags skyldighet att limna land-for-
land-rapport till Skatteverket

Regeringens forslag: Svenska moderforetag i multinationella koncerner
ska 1&dmna land-for-land-rapporter till Skatteverket.

Svenska foretag i en koncern ska ldmna en siddan rapport, om deras
moderforetag inte dr skyldigt att lamna rapport i sitt hemland eller om
skattemyndigheten i det landet inte utbyter rapporten med Sverige. Med
svenska foretag ska i detta sammanhang dven avses enheter som é&r
utldndska foretags fasta driftstéllen i Sverige.




Promemorians forslag: Overensstimmer med regeringens forslag.

Remissinstanserna: Ndringslivets Skattedelegation, vars remiss-
yttrande Svenska Bankféreningen och Svenskt Ndringsliv anslutit sig till,
tillstyrker forslagen. Juridiska fakulteten vid Stockholms universitet anser
att hinvisningen till koncernen i paragrafen inte anger en viss juridisk
person som kan fatta beslut om att utse en enhet att rapportera.

Skillen for regeringens forslag: Land-for-land-rapporteringen ska
gélla for multinationella koncerner. Med sddana koncerner menas hér
koncerner som har minst tva foretag som hér hemma — &r skattskyldiga —
i olika stater eller jurisdiktioner. Det kan ocksa vara koncerner med minst
ett foretag som dr hemmahorande i ett land och skattskyldigt for inkomst
fran fast driftstdlle i ett annat.

Huvudregeln ar att det &r moderforetaget i koncernen som ska ldmna
land-for-land-rapporten. Detta &r naturligt eftersom det &r moderforetaget
som har kidnnedom om de forhallanden som uppgift ska ldimnas om i
rapporten. Moderforetaget ska lamna rapporten till skattemyndigheten i
sitt hemland. Skattemyndigheterna i andra lénder, i vilka det finns nagot
dotterforetag till moderforetaget eller dér ndgot foretag har fast
driftstille, ska fé tillgéng till land-for-land-rapporten genom automatiskt
utbyte mellan ldnderna, se avsnitt 5.3.9 nedan.

Med moderforetag menas ett foretag (enhet) som direkt eller indirekt
dger en sa stor andel i ett eller flera andra foretag att det ar skyldigt att
upprétta koncernredovisning “enligt principer som &r allmént tillimpade
inom den stat eller jurisdiktion didr det hor hemma eller skulle vara
skyldigt att gora det om dess andelar vore foremal for handel pa en
reglerad marknad”.  Principerna finns for svensk del i
arsredovisningslagen (1995:1554). Moderforetag kallas i OECD:s
modellag (Model legislation related to Country-by-Country Reporting)
”Ultimate Parent Entity”, vilket pa svenska kunde motsvaras av “yttersta
moderforetaget” men det enklare uttrycket “moderforetag” har
foredragits i enlighet med vanligt sprékbruk. Det dr dnda det yttersta
moderforetaget som avses. Ett foretag som dr moderforetag 1 forhallande
till andra foretag men som sjdlv &dr dotterforetag till ett annat
moderforetag dr inte moderforetag i nu avsedd mening och ar darfor inte
heller det foretag som enligt huvudregeln ska ldmna land-for-land-
rapport.

Om moderforetaget finns i utlandet och enligt réttsordningen dér inte
ar skyldigt att limna land-for-land-rapport, ska dotterforetagen vara
skyldiga att gora det i stéllet. Detsamma ska géilla om det utlindska
moderforetaget visserligen ska ldmna rapport i sitt hemland, men detta
land inte utbyter sddana rapporter med Sverige. Det kan rora sig om att
det andra landet inte har avtal med Sverige om utbyte av land-for-land-
rapporter eller om att avtal finns men att det av ndgon anledning inte foljs
i praktiken. I det senare fallet ska Skatteverket anméla att forhallandet —
en s.k. systembrist — fOreligger till foretagen i1 Sverige for att
skyldigheten ska intrdda for dem.

De dotterforetag som berdrs dr svenska foretag (enheter), dvs. foretag
som &r obegriansat skattskyldiga i Sverige. Dit rdknas ocksd svenska
handelsbolag, trots att de inte dr skattskyldiga, eftersom de ar foretag
som bedriver néringsverksamhet. Definitionen av begreppet enhet
innefattar, under vissa forutséttningar, dven fasta driftstéllen. For att en
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svensk enhet ska vara rapporteringsskyldig i Sverige sdsom dotterforetag
forutsétter dock OECD:s standard normalt att enheten har skatteréttslig
hemvist i Sverige. Eftersom en utlindsk enhets fasta driftstille i Sverige
ingdr i den utlindska enheten som inte har skatteréttslig hemvist i
Sverige (dvs. inte dr obegrinsat skattskyldig i Sverige), kan OECD:s
standard tolkas som att en utlandsk enhets fasta driftstélle i Sverige inte
kan vara rapporteringsskyldigt i Sverige (jfr punkten 2 i de allménna
anvisningarna for ifyllande av land-for-land-rapporten). En sadan
tolkning skulle dock innebéra att multinationella koncerner i vissa fall
kunde vélja om det ska finnas en skyldighet att ldmna land-for-land-
rapport i Sverige eller inte genom att vélja om verksamheten 1 Sverige
ska bedrivas som ett fast driftstille eller genom ett separat bolag. Ett
utlindskt foretag som bedriver verksamhet fran fast driftstdlle i Sverige
och har sin verkliga ledning hér kanske inte dr rapporteringsskyldigt i sitt
hemland dérfor att det inte dr obegrénsat skattskyldigt dir och inte heller
har hemvist dir enligt skatteavtal. En sddan mdjlighet till planering for
att undvika rapporteringsskyldighet &r inte Onskvdrd. Det &r inte
frimmande i svensk rétt att utlindska foretags fasta driftstdllen i Sverige
har rapporteringsskyldighet gentemot Skatteverket i Sverige. Utlandska
foretags fasta driftstillen kan exempelvis vara rapporteringsskyldiga
enligt 22 a och 22 b kap. skatteforfarandelagen, forkortad SFL. Mot
denna bakgrund bor dven enheter som dr utlindska enheters fasta
driftstdllen i Sverige, om forutséttningarna for detta i 6vrigt ar uppfyllda,
kunna vara skyldiga att lamna land-for-land-rapport i Sverige.

Om det finns flera svenska dotterforetag som &r skyldiga att rapportera
kan koncernen utse ett av dem att ldmna rapporten for alla svenska
enheters rikning. Koncernen kan dven utse ett av de svenska foretagen
att vara stéllforetrddande moderforetag och ldmna rapporten for alla
koncernforetags rdkning. For att inte flera bolag som éar
rapporteringsskyldiga ska vara tvungna att limna en rapport krivs det en
med andra ord viss samordning inom koncernen. Regeringen anser
darfor, till skillnad fran Juridiska fakulteten vid Stockholms universitet,
att det dérfor ar korrekt att hinvisa till koncernen i detta fall.

En grundlaggande forutséttning for att rapporteringsskyldighet ska
foreligga for ett foretag, &r att inte hela koncernen &r undantagen.
Undantaget behandlas i nésta avsnitt.

Lagforslaget

Bestdmmelser om skyldighet att limna land-for-land-rapport tas in i
33 akap. 4 och5 §§ SFL. Definitioner och forklaringar av anvédnda
begrepp tas ini 2 och 3 §§ i samma kapitel.

5.3.4 Undantag frin rapporteringsskyldigheten

Regeringens forslag: Koncerner med sammanlagda intdkter som
understiger 7 miljarder kronor ska undantas fran skyldigheten att lamna
land-for-land-rapporter. Svenska foretag som enligt huvudregeln ar
rapporteringsskyldiga for att moderforetaget inte &r skyldigt att 1dmna
rapport 1 sitt hemland eller for att skattemyndigheten i det landet inte
utbyter rapporten med Sverige, ska undantas fran skyldigheten att lamna



en land-for-land-rapport, om moderforetaget dr undantaget fran séddan
rapporteringsskyldighet i den stat eller jurisdiktion dar det hor hemma pa
grund av att de sammanlagda intdkterna for koncernen understiger
750 miljoner euro eller motsvarande belopp i lokal valuta.

Svenska dotterforetags skyldighet att rapportera faller bort om det finns
ett stéllforetrddande moderforetag som i rétt tid lamnar rapport i sitt
hemland och skattemyndigheten déir utbyter rapporten med Sverige samt
Skatteverket 1 Sverige har underréttats om saken.

Promemorians forslag: Overensstimmer i huvudsak med regeringens
forslag. Promemorians innehdller inte ndgot undantag for svenska foretag
i fall d4 moderforetaget 4r undantaget fran rapporteringsskyldighet i en
stat eller jurisdiktion dér den hor hemma for att de sammanlagda
intékterna for koncernen understiger 750 miljoner euro eller motsvarande
belopp i lokal valuta.

Remissinstanserna: Ndringslivets Skattedelegation, vars
remissyttrande Svenska Bankforeningen och Svenskt Ndéringsliv anslutit
sig till, kan stélla sig bakom forslaget liksom till att beloppet uttrycks i
svenska kronor. Vidare anser de att beloppsgrinsen pa 7 miljarder kronor
ska basera sig pa nettoomséttning.

Skilen for regeringens forslag

En koncern ska undantas fran skyldigheten att ldmna land-for-land-
rapport om dess sammanlagda intdkter understiger 7 miljarder kronor for
det ridkenskapsar som ndrmast foregar det rikenskapsar som rapporten
skulle omfatta.

Beloppsgransen 7 miljarder kronor kommer frin OECD:s modellag
(Model legislation related to Country-by-Country Reporting). I denna
anges beloppet 750 miljoner euro med tilldgget: "insétt ett belopp 1 lokal
valuta som ungeférligen motsvarar 750 miljoner euro per januari 2015”. 1
svensk valuta motsvarar detta, avrundat, 7 miljarder kronor.

Grénsen ar satt sa hogt att enligt OECD:s berdkningar 85-90 procent
av alla multinationella koncerner faller under den, och saledes inte
behover lamna nagon land-for-land-rapport, medan & andra sidan de
koncerner som ligger ovanfor gransen kontrollerar 90 procent av alla
bolagsintékter. (Se punkt 53 i OECD:s slutrapport, s. 21.) Som
regeringen forstar saken &r det av underordnad betydelse om griansen
satts till det ena eller andra beloppet, forutsatt att det ligger i nirheten av
eller ungefar motsvarar det av OECD angivna.

I vilken valuta ska beloppsgrdnsen anges?

Fragan uppkommer hir om den beloppsgrians som ska gilla ska anges i
svenska kronor eller i euro i den svenska lagen. Som ovan framgatt har
man fran OECD:s sida lamnat utrymme for att lokal valuta ska anvéndas.
Det kan noteras att beloppet i sa fall ska berdknas efter forhallandena i
januari 2015; det &r sédledes inte tdnkt att skiftande véxelkurser ska
foranleda fortlopande eller &rliga omrédkningar av gransbeloppet. Det kan
vidare noteras att man i olika linder med annan valuta &n euro har
stannat for olika losningar: I Danmark anges beloppet i danska kronor, i
Storbritannien i euro och i USA i amerikanska dollar. I och med att olika

55



56

16sningar forekommer ger de andra ldndernas stdllningstaganden inte
nagon entydig véigledning for Sveriges del.

Den naturliga utgangspunkten for beddmningen maste vara att svensk
valuta ska anvindas i svenska forfattningar. Riksdagen har i ett
tillkdnnagivande framfort att regeringen vid genomforandet av
inséttningsgarantidirektivet ska strdva efter att tickningsbeloppet
uttrycks i kronor (rskr. 2010/11:57). Detta tillkdnnagivande synes i och
for sig inte betyda att riksdagen skulle ha tagit stéllning till att lagar eller
andra forfattningar ovillkorligen ska anvédnda kronor i stéllet for euro.

I flera lagar fran senare tid finns bestimmelser som uttrycks enbart i
euro. Se t.ex. 2 § lagen (2014:266) om energikartldggning i stora foretag,
2 kap. 2 § lagen (2013:561) om forvaltare av alternativa investerings-
fonder, 12 § lagen (2011:1537) om bistdnd med indrivning av skatter och
avgifter inom Europeiska unionen, och 13 och 15 §§ lagen (2011:1245)
om sirskilda ordningar for mervirdesskatt for telekommunika-
tionstjanster, radio- och tv-sindningar och elektroniska tjénster. I
regeringens tillkdnnagivande (2016:14) om troskelviarden vid offentlig
upphandling anvinds bade euro och kronor.

A andra sidan ska belopp i deklarationer och kontrolluppgifter vara i
kronor om inte annat foreskrivs (22 kap. 2§ skatteforfarande-
forordningen [2011:1261]). Detta géller ocksé nér svenska foretag har sin
redovisning i euro. Uppgifter som ldmnas till Skatteverket ska vara i
svenska kronor oberoende av vilken redovisningsvaluta som anvénds.
Aven skatteinbetalningar ska goras i svenska kronor. Enligt 4 § lagen
(2000:46) om omrakningsforfarande vid beskattning for foretag som har
sin redovisning i euro m.m. ska omrdkning goras till kronor. Det
omriknade resultatet ska vara utgdngspunkt for den justering av det
bokforingsmissiga resultatet som ska goras vid den skattemissiga
inkomstberdkningen. Foretag som redovisar sin mervirdesskatt i euro ska
rdkna om uppgifterna till svenska kronor. Detsamma giller vid
redovisning av uppgifter om reklamskatt. Den ovan angivna lagen
(2011:1245) om sérskilda ordningar for mervérdesskatt o.s.v. ér satillvida
ett undantag att den géller belopp som bade deklareras och betalas i euro
till Skatteverket; dessa belopp ska emellertid inte tillfalla svenska
statskassan utan betalas vidare till de olika linder i EU dar koparna ér
bosatta. Undantaget dr foranlett av praktiska skél (prop. 2013/14:224 s.
99 f.).

Med beaktande av det anforda kan frdgan vilken valuta beloppsgrénsen
ska anges i sdgas gilla om det i det hdr fallet finns tillrickligt starka
praktiska skal till att anvdnda euro i stéillet for kronor. Harvidlag kan
foljande anforas.

Sasom ovan anforts har beloppsgrinsen satts sa hogt att de allra flesta
foretag och koncerner ldr hamna under den. Det &r inte ként att det i
dagslaget skulle finnas nagon svensk koncern som har en omséttning
alldeles i ndrheten av gransbeloppet. Vidare kan noteras att penning-
vardesfordndringen pa senare tid inte varit sérskilt stark. Det ligger
emellertid i sakens natur att, oavsett penningvardesforandringar, en del
koncerner forr eller senare kommer att ligga i nérheten av det
gransbelopp som giller. For land-for-land-rapporternas del skulle en
grans angiven i kronor medfora att ett svenskt moderforetag inte skulle
vara skyldigt att rapportera om koncernens omséttning understeg



7 miljarder kronor, medan diremot dotterforetag i andra lédnder, med
grinsen 1 euro, kunde bli rapporteringsskyldiga om omsittningen
oversteg 750 miljoner euro. Ocksa motsatsen ér forstas tinkbar. Aven om
Sverige sitter gransen i euro, skulle sddana fall inte helt uteslutas i och
med att det finns ménga ldnder som har grinsen i annan valuta &n euro.
Ingendera 16sningen &r dérfor fullindad. De flesta svenska koncerner
som é&r aktuella for land-for-land-rapportering torde ha sin redovisning i
kronor. Sammantaget vill det darfor synas som om ett gransbelopp i euro
inte skulle innebédra nagon sadan tydlig fordel att detta skulle kunna
motiveras. Regeringen foreslar darfor att gransbeloppet anges i kronor
och sitts till 7 miljarder kronor.

Ovan har négra ganger for enkelhetens skull talats om “omséttning”. I
lagforslaget knyts undantaget till att koncernens ’sammanlagda intakter”
understiger 7 miljarder kronor. Ndringslivets Skattedelegation, vars
remissyttrande Svenska Bankforeningen och Svenskt Ndringsliv anslutit
sig till, anser att en rimlig tolkning av den engelska termen ”consolidated
group revenue” i OECDs Action 13 borde vara nettoomséttning. Det ar
ocksd ett matt som kan utlisas fradn resultatrikningsschemat i
arsredovisningslagen och anvidnds ocksd 1 koncernredovisningar
uppréttade enligt IFRS och att en sddan tolkning tillgodoser syftet med
att avgora vilka foretag som ska omfattas av rapporteringskravet.

Regeringen konstaterar att begreppet intdkter dr ett ndgot vidare
begrepp eftersom det &dven innefattar rdntor. Regeringen vill med
anledning av Ndringslivets Skattedelegations synpunkt papeka att i
direktivet anvénds begreppet intdkter bade for att ange gransbeloppet for
om en koncern dr rapporteringspliktigt och i land-for-land-rapporten.
Regeringen har valt att anvinda det begrepp som anvinds i direktivet
bade vad giller griansbeloppet for nir en koncern ska ldmna en land-for-
land-rapport och i sjdlva land-for-land-rapporten.

Koncernen undantas

Skyldigheten att 1dmna en land-for-land-rapport aligger i forekommande
fall olika foretag. Innebdrden av att en koncern undantas genom
beloppsgrinsen &r att foretagen i koncernen inte &r skyldiga att ldmna
nagon rapport. Inte heller ska sddana underrittelser som behandlas i
avsnitt 5.3.5 lamnas om koncernen 4r undantagen.

Som framgar av avsnitt 5.3.3 foreslar regeringen att svenska foretag i
en koncern ska vara rapporteringsskyldiga om deras moderforetag inte &r
skyldigt att ldmna rapport i sitt hemland eller om skattemyndigheten i det
landet inte utbyter rapporten med Sverige. Det framstir dock inte som
rimligt att de svenska foretagen ska vara rapporteringsskyldiga om
moderforetaget dr undantaget fran sadan skyldighet i en stat eller
jurisdiktion dédr den hor hemma pa grund av att de sammanlagda
intdkterna understiger 750 miljoner euro eller motsvarande belopp i lokal
valuta. Regeringen foreslar darfor de svenska foretagen ska vara
undantagna fran rapporteringsskyldigheten i dessa fall.

Stdllforetrddande moderforetag

I foregaende avsnitt berordes fallet att dotterforetagen blir skyldiga att
lamna land-for-land-rapport om moderforetaget inte gor det eller om
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moderforetagets hemland inte utbyter rapporten med Sverige.
Motsvarande bestimmelser har inforts eller kommer att inforas i de andra
lander som skrivit pd avtalet. Utlandska dotterforetag kommer siledes
ocksa att bli skyldiga att 1dmna land-for-land-rapport i sina hemlinder i
nu berdrda fall. Det kan darfor bli manga foretag som ska rapportera.
Den ena mojligheten som lades fram i forra avsnittet for koncernen att
utse ett av foretagen att rapportera, avsdg fallet att det i Sverige finns
flera rapporteringsskyldiga dotterforetag och att ett av dem ska
rapportera & alla de svenska dotterforetagens vidgnar. Liknande
arrangemang kan da tinkas i andra ldnder dér det ocksd finns
dotterforetag i samma koncern.

I enlighet med OECD:s modellag bor det emellertid ocksé finnas en
mojlighet for koncernen att utse ett dotterforetag att rapportera som om
det vore moderforetag, d.v.s. med verkan att alla andra dotterforetag i
alla lander befrias fran skyldigheten att rapportera. Ett sddant
dotterforetag kallas stéllforetrddande moderforetag. Mojligheten att utse
ett svenskt stillforetradande moderforetag regleras i 4 § andra stycket.

Men 4dven utlindska enheter kan utses till stéllforetrddande
moderforetag. For att svenska enheter ska slippa ldmna land-for-land-
rapporter bor gilla att det stillforetridande moderforetaget ska vara
skyldigt att rapportera i sitt hemland, att det landet utbyter rapporter med
Sverige och att bade det andra landet och Skatteverket i Sverige
underrdttas om vilket foretag det dr som dr stillféretradande
moderforetag.

Dessutom ska det stéllforetridande moderforetaget 1amna sin land-for-
land-rapport i rétt tid for att de svenska dotterforetagens skyldighet ska
falla bort. I likhet med bestimmelserna i vrigt kommer ocksé detta fran
OECD:s modellag. Nagot behov av att de andra dotterforetagen ska
lamna rapport foreligger visserligen inte sa snart stillforetrddaren faktiskt
har ldmnat sin rapport, om adn forsent. Kravet bor dnda tas med i den
svenska lagen for att denna ska overensstimma med OECD:s modellag
och for att gora det tydligt att foretagen inom koncernen maste se till att
bestimmelserna foljs.

Lagforslag

Undantagen fors in i 33 a kap. 6 och 7 §§ SFL. I samma kapitel 4, 5, 8
och 9 §§ infors hianvisningar till 6 §.

5.3.5 Underrittelser till Skatteverket

Regeringens forslag: De foretag som ska limna land-for-land-rapport
ska underritta Skatteverket om detta fore utgdngen av det
rakenskapsér som rapporten ska avse. Andra foretag i samma koncern
ska inom samma tid underritta Skatteverket om vilket foretag det ar
som rapporterar for koncernens rakning.

Promemorians forslag: Overensstimmer med regeringens forslag.
Remissinstanserna: Inga remissynpunkter har ldmnats som har
anknytning till denna fraga.



Skiilen for regeringens forslag: Forslagen Overensstimmer med
OECD:s modellag.

Av den underréttelse som ldmnas av ett foretag som ska rapportera ska
framga om foretaget &r moderforetag eller stillforetrddande moderforetag
eller skyldigt att rapportera i egenskap av dotterforetag.

Dotterforetag som inte sjilva ska rapportera, ska meddela Skatteverket
vilket foretag det &r som ldmnar land-for-land-rapporten. Det ska framga
av meddelandet bade vilket foretaget dr och i vilket land det hor hemma.

Aven utlindska foretag med fast driftstille i Sverige omfattas av
underrittelseskyldigheten eftersom de ses som svenska enheter.

Skyldighet att ldmna nu berdrda underrittelser ska givetvis inte
foreligga om hela koncernen ar undantagen. Undantaget har berdrts i
foregéende avsnitt.

Lagforslaget
Bestdmmelser om underréttelser fors in i 33 a kap. 8 och 9 §§ SFL.

5.3.6 Land-for-land-rapporternas innehall

Regeringens forslag: En land-for-land-rapport ska innehalla uppgifter
om den multinationella koncernen och ta upp intékter, vinst eller forlust
fore inkomstskatt, betalad inkomstskatt, arets ackumulerade
inkomstskatt, aktiekapital, ackumulerade vinstmedel, antal anstillda och
materiella tillgingar utom kontanter, allt fordelat pa de olika lénder i
vilka koncernen har bedrivit verksamhet. Vidare ska rapporten innehalla
namn eller annan identitetsuppgift pa alla i koncernen ingdende enheter,
uppgift om i vilket land de har hemvist, var de bildats om detta har skett i
ett annat land &n det dar de nu har hemvist, samt deras viktigaste
verksamhet eller verksamheter. Det ska dven framga vilken valuta som
har anvénts i rapporten.

Land-for-land-rapporter ska lamnas enligt ett faststéllt formulér.

Regeringens bedomning: Det behovs inte ndgon sérskild definition av
land-for-land-rapport.

Land-for-land-rapporterna behdver inte undertecknas, i likhet med vad
som redan géller for bl. a. kontrolluppgifter.

Promemorians forslag och bedomning: Overensstimmer med
regeringens forslag och bedémning.

Remissinstanserna: Juridiska fakulteten vid Stockholms universitet
och KPMG anser att det saknas en bestimd tidpunkt for nér uppgifterna
ska brytas ut for rapportering och att vissa begrepp bor definieras
tydligare. Ndringslivets Skattedelegation, vars yttrande Svenska
Bankforeningen och Svenskt Ndringsliv anslutit sig till, anser att det &r
viktigt att uppgiftskravet tolkas mot bakgrund av OECD:s Action 13 och
tillstyrker forslagen.

Skilen for regeringens forslag och bedomning: Avsikten dr att land-
for-land-rapporterna ska utbytas mellan skattemyndigheterna i berdrda
lander. Det ar darfor vésentligt att innehéllet i rapporterna dr detsamma
oavsett vilket land moderforetaget eller det foretag som ldmnar rapporten
ar hemmahdrande i. De svenska bestimmelserna om vad land-for-land-
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rapporter ska innehélla bor darfor Overensstimma med OECD:s
modellag.

Av det sagda foljer att en land-for-land-rapport ska innehalla uppgifter
om en multinationell koncern och ta upp foljande: intékter, vinst (forlust)
fore inkomstskatt, betalad inkomstskatt, arets ackumulerade
inkomstskatt, aktiekapital, ackumulerade vinstmedel, antal anstéillda och
materiella tillgdngar utom kontanter, allt fordelat pa de olika lénder i
vilka koncernen har bedrivit verksamhet.

De flesta av dessa begrepp torde inte behova kommenteras. I nagra fall
ar begreppets innehall dock inte klart. De behandlas i forfattnings-
kommentaren (avsnitt 7.4). Sdsom dir framgér, har sdrskilt begreppet
aktiekapital inte fatt nigon noga faststilld innebord i modellagen.

KPMG anger att det rader osdkerhet kring vissa begrepp som intakter
dar det fran svenskt perspektiv skulle innefatta intdkter relaterade till
avyttring av néringsbetingade andelar som de menar skulle riskera en
skev bild av land-for-land-rapporten. Aven begreppet aktiekapital menar
de har en oklar betydelse och det rdder osikerhet hur kapitalinjektioner
och fritt eget kapital ska hanteras i relation till detta begrepp.

Eftersom, sdsom ovan antytts, samma modellag ska anvidndas i alla
deltagande stater och jurisdiktioner torde det inte vara &ndamélsenligt att
i svensk lag faststdlla en mer exakt innebdrd, som skulle kunna avvika
fran vad man lagger i motsvarande begrepp utomlands. Bade OECD
atgdrd 13 och direktivet dr dessutom avsiktligt flexibla avseende vissa
definitioner, exempelvis avseende uppgiften om antalet anstéllda i land-
for-land-rapporten, och anger vad géller den uppgiften att det viktiga ar
att den som é&r rapporteringsskyldig dr konsekvent i vilken uppgift som
anvinds mellan aren och mellan olika skattejurisdiktioner. Avsikten ar
att tillimpningen av land-for-land-rapporterna ska utvirderas; detta ska
ske redan 2020. Om det vid denna utvérdering eller i annat sammanhang
visar sig att begreppens innehall behdver preciseras, far detta goras da.

Vidare ska rapporten innehdlla namn eller annan identitetsuppgift pa
alla 1 koncernen ingdende enheter, uppgift om i vilket land de har
hemvist, var de bildats om detta har skett i ett annat land 4n det dar de nu
har hemvist, samt deras viktigaste verksamhet eller verksamheter. Det
ska dven framgé vilken valuta som har anvénts i rapporten.

Eftersom uppgifterna i land-foér-land-rapporterna ska utbytas mellan de
olika lidndernas skattemyndigheter, &ar det wviktigt att de utformas
enhetligt. Uppgifterna bor dérfor 1amnas pa faststéllt formular.

Dessa nu nimnda uppgifter utgér tillsammans en land-for-land-rapport.
Men dven om ndgon enstaka uppgift saknas eller dr ofullstidndig, sa far de
uppgifter som dndé ldmnas anses i ndgon bemirkelse utgdra en land-for-
land-rapport. OECD:s modellag innehéller inte ndgon definition av land-
for-land-rapport och négon sédan torde inte behdvas i den svenska lagen
heller.

En land-for-land-rapport ska innehalla uppgifter som avser bade
uppgiftslimnaren sjilv  (typiskt sett moderforetaget) och andra
(dotterforetagen), men de flesta uppgifterna ska inte redovisas fordelade
pa de olika foretagen, utan fordelade pd de olika ldnder i vilka
koncernforetagen har varit verksamma. Den enda uppgift som ska
lamnas om ett foretag &r vilken verksamhet som bedrivs. Liksom



Skatteverket anser regeringen att rapporterna, i likhet med vad som redan
giller for bl. a. kontrolluppgifter, inte ska undertecknas.

Lagforslaget
Bestdmmelser tas in i 33 a kap. 10 § och 38 kap. 1 § SFL.

5.3.7 Tid for inlimnande av land-for-land-rapport

Regeringens forslag: En land-for-land-rapport ska lamnas till
Skatteverket inom ett ar frén utgingen av det rikenskapsar som
rapporten avser.

Underréttelser som svenska foretag ska ldmna antingen om att de
sjdlva ska ldmna land-for-land-rapport eller ockséd om vilket foretag det
ar som rapporterar, ska ha kommit in till Skatteverket fore utgdngen av
det rikenskapsér som rapporten ska avse.

Promemorians forslag: Overensstimmer med regeringens forslag.

Remissinstanserna: Ndringslivets Skattedelegation, vars
remissyttrande Svenska Bankforeningen och Svenskt Ndringsliv anslutit
sig till, tillstyrker forslaget.

Skillen for regeringens forslag: Forslagen Overensstimmer med
OECD:s modellag.

Lagforslaget
Bestdmmelserna tas ini 33 a kap. 11 och 12 §§ SFL.

5.3.8 Sanktioner

Regeringens bedomning: Den som ér skyldig att ldmna land-for-
land-rapport kan foreliggas att fullgéra den skyldigheten.
Foreldggandet kan forenas med vite. Det behdvs inte négra andra
sanktionsmdjligheter for land-for-land-rapporter.

Promemorians bedomning: Overensstimmer med regeringens
beddémning.

Remissinstanserna: Ndringslivets Skattedelegation, vars
remissyttrande Svenska Bankforeningen och Svenskt Ndringsliv anslutit
sig till, instdimmer i beddmningen.

Skiilen for regeringens bedomning: Av OECD:s modellag framgar
att medlemsstaterna forvintas ha system for pafoljder om foretag inte
lever upp till sin rapporteringsskyldighet. For Sveriges del bor reglerna i
37 kap. 2 § och 44 kap. 2 § SFL om foreldggande och vitesforeldggande
bli tilldmpliga om en land-for-land-rapport inte ges in till Skatteverket.

Regeringen bedomer att det inte finns ndgot behov av andra
sanktionsmojligheter for de foretag som ska ldmna land-for-land-rapport.
Nagon forseningsavgift bor t.ex. inte inforas.

Det behovs inte nagon sirskild bestimmelse om att reglerna om
forelaggande och vitesforelaggande ska gilla for land-for-land-rapporter.
Det kommer de att géra i och med att reglerna om land-for-land-
rapporter fors in i 33 a kap. SFL (se 37 kap. 2 § SFL).
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5.3.9 Skatteverkets skyldighet att dverfora uppgifter till
andra staters och jurisdiktioners
skattemyndigheter

Regeringens forslag: Skatteverket ska utbyta land-for-land-rapporterna
med behoriga myndigheter i andra linder. Overforingar ska goras till
lander i vilka minst en enhet i koncernen antingen har hemvist eller
beskattas pa grund av verksamhet som bedrivs genom fast driftstille.
Overforing ska inte goras om Sverige saknar avtal med det andra landet
om automatiskt utbyte av land-for-land-rapporter och inte heller om det
andra landet har anmélt att det inte vill ta emot sddana rapporter.

Overforingarna ska goras minst en gang om ret. De ska innehalla
uppgift om i vilken valuta belopp anges i land-for-land-rapporten.

En andring gors i lagen om behandling av uppgifter i Skatteverkets
beskattningsverksamhet for att mojliggdra Skatteverkets hantering av
rapporterna.

Promemorians forslag: Overensstimmer med regeringens forslag.

Remissinstanserna: Inga remissynpunkter har limnats som har
anknytning till dessa fragor.

Skilen for regeringens forslag: De land-for-land-rapporter som
Skatteverket fir in fran de svenska foretagen ska enligt MCAA éarligen
overforas till de andra staternas eller jurisdiktionernas behoriga
myndighet genom automatiskt informationsutbyte. Bestimmelser om
Skatteverkets skyldigheter i detta avseende bor tas in i en ny lag, lagen
om automatiskt utbyte av land-for-land-rapporter pa skatteomréadet.

I enlighet med MCAA ska foljande gilla for oOverforingen av
uppgifterna.

Overforing ska ske fran Sverige till en annan stat eller jurisdiktion om
denna har ett géllande avtal om automatiskt utbyte av land-for-land-
rapporter med Sverige och inte i enlighet med avsnitt 8 i MCAA har
anmélt att den inte 6nskar ta emot sddana rapporter. En forutséttning &r
dessutom att minst en enhet som ingér i den multinationella koncern som
rapporten avser har hemvist, dvs. dr obegrinsat skattskyldig, i den andra
staten eller jurisdiktionen eller beskattas dér pa grund av dér bedriven
verksamhet genom ett fast driftstdlle; huruvida dessa sista forutséttningar
ar uppfyllda, ska avgoras av uppgifterna i land-for-land-rapporten.

Overforingen ska ske minst en ging om 4aret. I samband med
overforingen ska det anges vilken valuta som anvénds i land-for-land-
rapporten. Ocksé i sjdlva land-for-land-rapporten ska det anges vilken
valuta som anvénds (33 a kap. 10 § forsta stycket 3 SFL)

Land-for-land-rapporterna ska ldmnas in till Skatteverket. Eftersom
Skatteverket ska hantera rapporterna bor en &ndring goras i lagen
(2001:181) om behandling av uppgifter i Skatteverkets beskattnings-
verksambhet.

Lagforslaget

Bestimmelserna tas in i 3 och 4 § lagen om automatiskt utbyte av land-
for-land-rapporter pa skatteomradet samt 1 kap. 4 § lagen om behandling
av uppgifter i Skatteverkets beskattningsverksamhet.




5.3.10  Skattesekretess for land-for-land-rapporter

Regeringens bedémning: Uppgifterna i land-for-land-rapporter
omfattas av skattesekretessen i offentlighets- och sekretesslagen.

Promemorians bedomning: Overensstimmer med regeringens
bedémning.

Remissinstanserna: Ndringslivets Skattedelegation, vars
remissyttrande Svenska Bankforeningen och Svenskt Ndringsliv anslutit
sig till, instimmer i bedomningen. Sveriges advokatsamfund anfor att
uppgifterna som kommer att hanteras i land-for-land-rapporterna stéller
hoga krav pé sekretess.

Juridiska fakulteten vid Stockholms universitet anser att land-for-land-
rapporterna omfattas av skattesekretessen men att det for sékerhets skull
andd bor inforas en bestimmelse i offentlighets- och sekretesslagen
(2009:400), forkortad OSL, att land-for-land-rapporterna omfattas av
skattesekretessen.

Skiilen for regeringens bedomning: 1 avsnitt 5.1 i det multilaterala
avtalet mellan behoriga myndigheter om utbyte av land-for-land-
rapporter framgér att alla uppgifter som utbyts omfattas av de
sekretessregler och andra skydd i enlighet med Europarads- och OECD-
konventionen om 6msesidig handrickning i skattedrenden, inklusive de
bestimmelser som begrinsar anvindningen av de uppgifter som utbyts. I
artikel 22 1 Europardds- och OECD-konventionen om Omsesidig
handriackning i skattedrenden anges att upplysningar som en part mottar
ska behandlas som hemliga och skyddas pad samma sétt som upplysningar
som har erhallits enligt den interna lagstiftningen och, om det behovs for
att sdkerstdlla det skydd som krévs for personuppgifter, i enlighet med de
skyddsregler som anges av den part som ldmnar upplysningarna sdsom
foreskrivna i dess interna lagstiftning. Vidare anges det att saddana
upplysningar far yppas endast for personer eller myndigheter (déri
inbegripet domstolar och forvaltningsorgan eller organ som utdvar
tillsyn) som faststéller, uppbér eller driver in skatter eller handldgger
andra verkstéllighetsatgéirder, atal eller overklagande i friga om dessa
skatter eller som utdvar tillsyn 6ver nimnda verksamheter. Endast dessa
personer eller myndigheter far anvénda upplysningarna och bara for
sadana dndamal men de fir yppa dem vid offentlig réttegang eller i
domstolsavgoranden rorande dessa skatter. Att sekretess ska gélla for
uppgifter i land-for-land-rapporterna som Skatteverket tar emot med
anledning av MCAA foljer, enligt regeringens beddémning, redan av
27 kap. 1 och 5 §§ OSL. Detta géller sévil rapporter som Skatteverket tar
emot fran svenska foretag enligt bestimmelserna i 33 a kap. SFL som
rapporter som verket tar emot frén behoériga myndigheter i andra lédnder
inom ramen for utbytet av upplysningar enligt MCAA. Négon sérskild
sekretessbestimmelse avseende de land-for-land-rapporter som tas emot
av Skatteverket med anledning av MCAA behover darfor inte tas in i
svensk lag.
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5.3.11 Begrinsning for hur land-for-land-rapporterna
far anvindas

Regeringens forslag: En bestimmelse ska tas in i den nya lagen om
automatiskt utbyte av land-for-land-rapporter pd skatteomriddet om
den begriansning i mdjligheten att anvénda upplysningar som anges i
MCAA. Hénvisningar till denna anvdndningsbegrédnsning ska ocksé
tas in i offentlighets- och sekretesslagen och i skatteforfarandelagen.

Vidare ska det i lagen om automatiskt utbyte av land-for-land-
rapporter pa skatteomradet tas in en bestimmelse om att Skatteverket
omedelbart ska underrdtta koordineringsorganets sekretariat vid
overtradelser av sekretessen eller brister i skyddet av uppgifter och
eventuella pafoljder och avhjélpande atgdrder som detta har medfort.

Regeringens bedomning: Nagon hinvisning till bestimmelsen i
skatteforfarandelagen om begriansning i anvidndningen, behdver inte
tas in i offentlighets- och sekretesslagen.

Promemorians forslag och bedomning: Overensstimmer i huvudsak
med regeringens forslag. I promemorian foreslas att en hénvisning till
bestimmelsen i skatteforfarandelagen om begrinsning i anvidndningen
ska tas ini offentlighets- och sekretesslagen.

Remissinstanserna: Kronofogdemyndigheten (Kronofogden) foreslar,
med hinvisning till lydelsen i artikel 16 i direktivet, att det fortydligas att
dven ett utbyte av upplysningar for indrivningsdndamal omfattas.

Ndringslivets  Skattedelegation, — vars remissyttrande  Svenska
Bankféreningen och Svenskt Ndringsliv anslutit sig till, ar kritisk till en
del av foreslagen lagtext. Sveriges advokatsamfund anfor i sitt remissvar
att det finns risk att det mottagande landet anvinder informationen i land-
for-land-rapporterna i annat syfte dn att identifiera risker for
skatteundandragande.

Skilen for regeringens forslag och bedomning: Enligt OECD:s
modellag ska vissa anvandningsbegrinsningar gélla for land-for-land-
rapporterna. Tillatna dandamal ar 6vergripande analys av risker vad géller
internprisséttning och andra risker for skattebaserodering och risker for
att vinster flyttas till annat land. Vidare far uppgifterna anvéndas for
ekonomisk och statistisk analys.

Daremot ska uppgifterna i land-for-land-rapporter inte fa anvéndas for
att ensamma léggas till grund for beskattningsbeslut (beslut att justera
resultatet av niringsverksamhet) for ndgon enhet som ingér i rapporten.
Det gar exempelvis inte att enbart av uppgifterna i rapporten dra
slutsatsen att det dr fel pa koncernens internprissittning. Daremot &r det
ingenting som hindrar att uppgifterna i rapporten anvdnds av
Skatteverket som urval for att starta en utredning av internprisséttningen
inom den multinationella koncernen, eller av andra skattefragor, genom
en skatterevision eller att detta leder till att resultatet av
néringsverksamhet justeras. Det avgérande &r inte att revision gors utan
att drendet blir utrett och det berdrda foretaget bereds tillfdlle att yttra sig
innan beslut fattas.

Anvindningsbegransningen bor inforas i den nya lagen om automatiskt
utbyte av  land-for-land-rapporter pa skatteomradet. Eftersom
anvdndningsbegrinsningen inte bara géller for uppgifter som dverldmnas



fran andra lander utan ocksa for uppgifter i land-for-land-rapporter som
lamnas till Skatteverket av svenska foretag, bor anvindnings-
begriansningen ocksd tas in i skatteforfarandelagen. Bestimmelsen i
9kap. 2§ OSL innehéller upplysning om lagar i vilka det finns
bestimmelser som begrinsar mdjligheten att anvdnda vissa uppgifter
som en svensk myndighet har fatt frdn en myndighet i en annan stat. Den
begriansning i mojligheten att utnyttja upplysningarna som foreslds i
lagen om automatiskt utbyte av land-for-land-rapporter pé skatteomradet
tar sikte pa uppgifter som Skatteverket fatt frin en myndighet i en annan
stat. En hénvisning till den lagen bor dérfor tas in i 9 kap. 2 § OSL. Den
hénvisning till anvdndningsbegrinsningen som foreslds i SFL tar
emellertid sikte pa uppgifter som Skatteverket fatt fran uppgiftsskyldiga i
Sverige. Nagon hidnvisning till den bestimmelsen i skatteférfarandelagen
bor dérfor inte tas ini 9 kap. 2 § OSL.

Kronofogden foreslar i sitt remissvar att det fortydligas att &ven ett
utbyte av upplysningar av indrivningsdindamdl omfattas. Enligt
regeringen framgar det av MCAA och av direktivet vilka &ndamal land-
for-land-rapporterna far anvédndas till. Att anvdnda land-for-land-
rapporterna for indrivningsindamal &r inte ett sddant &ndamal.

Ndringslivets  Skattedelegation,  vars  remissyttrande  Svenska
Bankféreningen och Svenskt Ndringsliv anslutit sig till, anser att den del
av lagtexten som har lydelsen ”déri inbegripet bedomning av risken for
att ndgon enhet i en multinationell koncern inte foljer géllande
internprissattningsregler” gar utover MCAA och bor utga.

Regeringen delar inte beddmningen utan anser att det av bdde MCAA
Sektion 5 punkt 2 och av artikel 16.6 i direktivet framgéir att den
generella anvindningsbegransningen av land-for-land-rapporterna inte
hindrar skattemyndigheterna att gora ytterligare utredning om
rapporteringsskyldiga koncerners internprissittningsarrangemang.

Vidare bor det 1 lagen om automatiskt utbyte av land-for-land-rapporter
pa skatteomradet tas in en bestimmelse om att Skatteverket omedelbart
ska underrdtta koordineringsorganets sekretariat vid Overtradelser av
sekretessen enligt MCAA eller brister i skyddet av uppgifter som tagits
emot och eventuella paféljder och avhjdlpande atgérder som detta har
medfort.

Lagforslaget

Bestdmmelser infors i 33 akap. 13 § SFL, 7 § lagen om automatiskt
utbyte av land-for-land-rapporter pa skatteomréadet och 9 kap. 2 § OSL.

5.3.12 Samarbete for att se till att avtalet foljs och
tillimpas

Regeringens forslag: Skatteverket ska underritta den behdriga
myndigheten i en annan stat eller jurisdiktion om det finns skal att tro att
felaktiga eller ofullstindiga uppgifter har ldmnats i en land-for-land-
rapport av en rapporteringsskyldig enhet i den andra staten eller
jurisdiktionen eller att en saddan enhet inte har ldmnat nagon land-for-
land-rapport. Om Skatteverket far motsvarande underrittelse frén en
behdrig myndighet i en annan stat eller jurisdiktion om en svensk
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rapporteringsskyldig enhet, ska Skatteverket vidta de atgédrder som &r
mojliga enligt svensk lag for att inhdmta korrekt och fullstindig
information.

En bestimmelse ska tas in i lagen om automatiskt utbyte av land-for-
land-rapporter pa skatteomrddet om att Skatteverket omedelbart ska
underritta koordineringsorganets sekretariat vid Overtrddelser av
sekretessen eller brister i skyddet av uppgifter som tagits emot och
eventuella pafoljder och avhjilpande atgérder som detta har resulterat i.

Promemorians forslag: Overensstimmer med regeringens forslag.

Remissinstanserna: Inga remissynpunkter har limnats som har
anknytning till denna fraga.

Skilen for regeringens forslag: Forslagen Overensstimmer med
OECD:s modellag. Bestimmelserna bor tas in i den nya lagen om
automatiskt utbyte av land-for-land-rapporter pé skatteomradet.

Om ett rapporteringsskyldigt svenskt foretag inte ldmnar in ndgon
land-for-land-rapport, eller om rapporten i nagot avseende &r ofullstindig
kan Skatteverket foreligga foretaget att fullgéra sin skyldighet.
Foreldggandet kan forenas med vite. Se ovan avsnitt 5.3.8. Nagon
sdrskild sanktionsmdjlighet har inte foreslagits for fallet att en uppgift
har ldmnats men Skatteverket, eller en skattemyndighet i annat land,
bedomer att innehallet i uppgiften ar oriktigt. Om foretaget som lamnat
rapporten underréttas om myndighetens syn pa saken men vidhaller att
uppgiften dr korrekt, bor Skatteverket, eller skattemyndigheten i det
andra landet, utreda frdgan, om sé anses befogat.

Lagforslaget

Bestdmmelser tas in i 5, 6 och 8 §§ lagen om automatiskt utbyte av land-
for-land-rapporter pa skatteomradet.

5.4 Andring av EU-direktivet om administrativt
samarbete i1 frdga om beskattning vad géller
land-for-land-rapportering

Rédets direktiv (EU) 2016/881 av den 25 maj 2016 om é&ndring av
direktiv 2011/16/EU om administrativt samarbete i friga om beskattning
(DAC 4) dverensstimmer i sak mycket ndra med OECD:s standard for
land-for-land-rapportering och automatiskt utbyte av saddana rapporter.
De avvikelser som dock finns i DAC 4 jamfort med OECD:s standard
behandlas nedan.

Se avsnitt 5.5 vad géller tidpunkt for ikrafttradande.

54.1 Definitioner

Regeringens forslag: Lagstiftningen om land-for-land-rapportering ska
gilla och tillampas i forhallande till stater och jurisdiktioner som har ett
géllande avtal med Sverige om land-for-land-rapportering samt i
forhéllande till 6vriga medlemsstater i EU.




En forklaring om att begreppet foretag inte omfattar fysiska personer
ska tas in i skatteforfarandelagen.

Av de bestimmelser som behandlar koordineringsorganets roll ska det
framga att de endast géller i frdga om utbyte av upplysningar som sker
med stod av ett avtal med om automatiskt utbyte av land-for-land-
rapporter och inte utbyte som sker med stod av DAC 4.

Det ska framgd av de svenska bestimmelserna att land-for-land-
rapporter, till f6ljd av bestimmelserna i DAC 4, ska utbytas med &vriga
medlemsstater oavsett om Sverige har ett géllande avtal om land-for-
land-rapportering med en medlemsstat eller inte.

Regeringens bedomning: Ovriga avvikelser i DAC 4 jimfort med
OECD:s standard avseende definitioner foranleder inga sérskilda
bestimmelser i lag.

Promemorians forslag och bedomning: Overensstimmer med
regeringens forslag.

Remissinstanserna: Inga remissynpunkter har limnats som har
anknytning till denna fraga.

Skillen for regeringens forslag och bedomning: I artikel 3.1 i
direktivet om administrativt samarbete anges sedan tidigare att det med
begreppet behorig myndighet avses den myndighet i en medlemsstat som
har utsetts som sidan av medlemsstaten. For Sveriges del har
Skatteverket utsetts att vara behorig myndighet enligt direktivet. I
punkten 1b i avsnitt 1 i det multilaterala avtalet om land-for-land-
rapportering som regeringen undertecknade den 27 januari 2016
(MCAA) anges att med begreppet myndighet avses, for respektive
jurisdiktion, de personer och myndigheter som anges i bilaga B till
Europaradds- och OECD-konventionen om &msesidig handridckning i
skattedrenden. For Sveriges del anges dir finansministern (i praktiken
regeringen) eller Skatteverket. Ndgon bestimmelse om vad som avses
med behorig myndighet i Sverige foreslas i detta lagstiftningsérende inte
tas in i svensk lag. I stillet tillimpas den metoden att det i varje
bestimmelse i svensk ritt som riktar sig mot behdrig myndighet anges att
den giller for Skatteverket. Négra bestimmelser som riktar sig till
regeringen i egenskap av behdrig myndighet foreslds inte i detta
lagstiftningsédrende. Den avvikande definitionen av begreppet behdrig
myndighet i direktivet foranleder mot denna bakgrund ingen sérskild
atgdrd 1 svensk lag i forhallande till vad som foresldas med anledning av
OECD:s standard.

I punkten 1 a i avsnitt 1 i MCAA definieras begreppet jurisdiktion. Dir
framgar att en jurisdiktion &r ett land eller territorium i forhéallande till
vilket Europarads- och OECD-konventionen om dmsesidig handréckning
i skattedrenden ar i kraft och har verkan, samt har undertecknat MCAA. 1
DAC 4 finns det inte nagon definition av begreppet jurisdiktion. DAC 4
giller i forhallande till EU:s medlemsstater och begreppet medlemsstat
anvinds darfor i stéllet. I den svenska lagstiftningen bor det tydliggoras
att den géller och ska tillampas i férhéllande till bade jurisdiktioner som
har undertecknat MCAA och 6vriga medlemsstater i EU.

I punkten 2 i avsnitt I bilaga III till radets direktiv 2011/16/EU om
administrativt samarbete i friga om beskattning (DAC) finns det en
definition av begreppet foretag. Det anges att ett foretag dr varje form av

67



68

néringsverksamhet som bedrivs av varje person som avses i artikel 3.11
b—d. I artikel 3.11 definieras begreppet person. Begreppet foretag
omfattar alla typer av personer som anges i artikel 3.11 utom fysiska
personer (artikel 3.11 a). Nagon definition av begreppet foretag finns inte
1 OECD:s standard. Definitionen i DAC 4 &r emellertid allmént utformad
och begreppet asyftas ha samma inneboérd som i OECD:s standard.
Anledningen till att definitionen tagits in i direktivet ar att ytterligare
tydliggora att fysiska personer inte omfattas av begreppet. For att
tydliggora detta dven i den svenska lagstiftningen bor en forklaring om
att begreppet foretag inte omfattar fysiska personer tas in i svensk lag
och gilla i forhéllande till bade jurisdiktioner som har undertecknat
MCAA eller ett annat avtal med Sveriges behdriga myndighet om
automatiskt utbyte av land-for-land-rapporter och i forhallande till andra
medlemsstater i EU.

I DAC 4 finns det inte ndgon definition av begreppet land-for-land-
rapport. [ avsnitt 1.1 h i MCAA definieras dock det begreppet. Definition
tillfor emellertid inte ndgonting i forhallande till de materiella reglerna
om hur en land-for-land-rapport ska utformas och vad den ska innehalla.
I denna lagradsremiss foreslas det darfor inte att det ska tas in nigon
definition av begreppet land-for-land-rapport i svensk lag. Eftersom det
inte tas in ndgon sadan definition i svensk forfattning foranleder den
omstindigheten att en sadan definition saknas i DAC 4 inte niagon
sdrskild atgard i svensk lag.

I DAC 4 finns det inte nagra definitioner av begreppen
koordineringsorganet eller koordineringsorganets sekretariat.
Koordineringsorganet har inga funktioner i forhallande till DAC 4 utan
endast i forhéllande till MCAA och andra avtal som har utformats i
enlighet med OECD:s modeller, t.ex. att ta emot meddelanden fran de
avtalsslutande parterna enligt avsnitt 8 i MCAA. Begreppen definieras i
avsnitt 1.1 j och ki MCAA. I denna lagradsremiss foreslés det inte att det
ska tas in nagra definitioner av begreppen koordineringsorganet eller
koordineringsorganets sekretariat i svensk forfattning. Nér dessa ndmns i
lag skrivs det i stdllet ut att det &r frdga om det koordineringsorgan som
avses 1 artikel 24.3 i bilaga 1 till lagen om Europarads- och OECD-
konventionen om oOmsesidig handridckning i skattedrenden. Det bor
framgd av de Dbestimmelser 1 svensk rdtt som behandlar
koordineringsorganets roll att de endast géller i friga om utbyte av
upplysningar som sker med stod av MCAA och andra avtal som har
utformats i enlighet med OECD:s modeller och inte utbyte som sker med
stod av DAC 4.

I avsnitt 1.1 11 MCAA definieras begreppet géllande avtal. Begreppet
syftar pd att MCAA éar gillande mellan tva stater eller jurisdiktioner
endast om de, pa det sdtt som anges i avsnitt 8 i MCAA, 6msesidigt
meddelat varandra att de vill utbyta upplysningar enligt avtalet och
dessutom uppfyllt de krav som anges i avsnitt 8.2. Motsvarande krav
stills inte for att utbyteskraven enligt DAC 4 ska gilla. DAC 4 giller
mellan EU:s medlemsstater utan att de meddelar varandra att de vill
utbyta upplysningar. De krav som anges i avsnitt 8.2 i MCAA finns inte
heller i DAC 4. I denna lagradsremiss foreslds det inte att det ska tas in
nagon definition av begreppet géllande avtal i svensk rdtt. Grunden for
MCAA é&r artikel 6 i Europarads- och OECD-konventionen om



O0msesidig handridckning i skattedrenden (konventionen) som inforts i
svensk lag genom lagen (1990:313) om Europaradds- och OECD-
konventionen om Omsesidig handrickning i skattedrenden. Artikel 6 i
konventionen foreskriver att tva eller flera parter automatiskt ska utbyta i
artikel 4 angivna upplysningar i frdga om sadana kategorier av fall och i
enlighet med de tillvigagangssitt som de ska bestimma genom
Omsesidig Overenskommelse. MCAA dr en sidan Omsesidig
Overenskommelse som avses i artikel 6 i konventionen. Med andra ord
kommer det automatiska utbytet av land-for-land-rapporter att ske med
stod av konventionen, i friga om sédana kategorier av fall och i enlighet
med de tillvigagangssdtt som anges i MCAA. 1 artikel 27.2 i
konventionen anges att medlemsstater i EU i sina inbordes relationer far
anvdnda de mojligheter till handrickning som foljer av konventionen i
den man de mojliggor ett ldngre gdende samarbete dn de mojligheter som
ges enligt EU:s tillampliga bestimmelser. Artikel 27.2 i konventionen
bor tolkas sa att EU:s medlemsstater, ndr EU:s tillimpliga bestimmelser
som i detta fall ger samma mojligheter till samarbete mellan
medlemsstaterna som konventionen, endast ska tillimpa EU:s
bestimmelser mellan sig. I detta fall innebér det att EU:s medlemsstater
endast ska tillimpa DAC 4 mellan sig och inte samtidigt tillimpa
konventionen och MCAA. Det bor darfor framgd av de svenska
bestimmelserna att land-for-land-rapporter ska utbytas med &vriga
medlemsstater, pa det sétt som avses i DAC 4, oavsett om Sverige har ett
géllande avtal om land-foér-land-rapportering med en medlemsstat eller
inte.

I DAC 4 foreslds en mindre dndring av definitionen av begreppet
automatiskt utbyte. Andringen innebir att det anges att begreppet med
avseende pa utbyte av land-for-land-rapporter ska ha samma innebord
som det har med avseende pa utbyte av de fem kategorier av tillgdngar
och inkomster som anges i artikel 8.1 och med avseende pé utbyte av
forhandsbesked i griansoverskridande skattefragor och forhandsbesked
om prissittning. Direktivets definition av begreppet automatiskt utbyte
har genomforts i svensk ratt i 7 § lagen (2012:843) om administrativt
samarbete inom Europeiska unionen i frdga om beskattning. Med
anledning av en dndring som gjordes av definitionen i direktivet genom
radets direktiv (EU) 2015/2376 av den 8 december 2015 om &ndring av
direktiv 2011/16/EU vad géller obligatoriskt automatiskt utbyte av
upplysningar i frdga om beskattning (DAC 3), foreslds det i
lagradsremissen Utbyte av upplysningar om forhandsbesked i grins-
overskridande skattefragor och forhandsbesked om prissittning att
definitionen i 7 § lagen om administrativt samarbete inom Europeiska
unionen 1 frdga om beskattning ska &ndras. Bestimmelserna om
automatiskt utbyte av land-for-land-rapporter foreslds i denna
lagradsremiss tas in i en ny sérskild lag och inte i lagen om administrativt
samarbete inom Europeiska unionen i fraga om beskattning. Négon
andring av definitionen av begreppet automatiskt utbyte i den lagen
bedoms inte behovas. Det bedoms inte heller att nagon ny sirskild
definition avseende automatiskt utbyte av land-for-land-rapporter
behdver tas in i ndgon annan lag.
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Lagforslaget

Bestdmmelser infors i 33 a kap. SFL.

5.4.2 Allméanna rapporteringskrav

Regeringens forslag: En bestimmelse ska tas in i skatteforfarandelagen
om att en annan rapporteringsskyldig enhet &n moderforetaget ska begéra
att moderforetaget forser den med all information som den behdver for
att kunna ldmna en fullstindig land-for-land-rapport. Om den
rapporteringsskyldiga enheten inte far tillgéng till all sdidan information,
ska den ldmna en land-for-land-rapport som innehaller alla de uppgifter
som den har tillgang till. Den rapporteringsskyldiga enheten ska dé dven
underritta Skatteverket att moderforetaget har végrat att tillhandahalla
den nddvandiga informationen. I lagen om automatiskt utbyte av land-
for-land-rapporter pa skatteomradet ska det tas in en bestimmelse om att
Skatteverket ska meddela de behoriga myndigheterna i 6vriga stater och
jurisdiktioner nir en sddan underrittelse kommit in.

En bestimmelse ska tas in i skatteforfarandelagen om att en annan
rapporteringsskyldig enhet &n moderforetaget som inte kan fa eller
inhdmta all information som den behover for att kunna limna en
fullstdindig land-for-land-rapport, inte far utses av en multinationell
koncern att ldmna land-for-land-rapporten for andra enheters rakning.

Regeringens bedémning: Ovriga avvikelser i DAC 4 jimfort med
OECD:s standard nér det giller allménna rapporteringskrav foranleder
inga sirskilda bestimmelser i lag.

Promemorians forslag och bedomning: Overensstimmer med
regeringens forslag och beddmning.

Remissinstanserna: KPMG anser att det borde fortydligas hur
langtgdende skyldigheter ett rapporteringsskyldigt dotterbolag har, nir
rapporteringsskyldigheten beror av omsténdigheter utanfor dotterbolagets
kontroll.

Skilen for regeringens forslag och bedomning: De mest
betydelsefulla avvikelserna i DAC 4 jamfort med OECD:s standard finns
i friga om de allminna rapporteringskraven. I punkten 1 i avsnitt II i
bilaga III till DAC finns bestdmmelserna om att en annan enhet i en
multinationell koncern dn moderforetaget under vissa forutséttningar &r
skyldig att ldimna land-for-land-rapport dir den har skatteréttslig hemvist
for alla enheters rdkning inom EU. I andra stycket i punkten 1 i avsnitt II
finns en bestdmmelse som é&r specifik for direktivet och inte aterfinns i
OECD:s standard. Bestimmelsen innebér att medlemsstaterna far besluta
att skyldigheten for en annan enhet i koncernen &n moderforetaget att
lamna land-for-land-rapport for koncernen inte ska gélla avseende
rakenskapsér som paborjats den 1 januari 2016 eller senare. Skyldigheten
ska déa i stéllet gilla forst avseende rékenskapsar som paboérjats den
1 januari 2017 eller senare. Moderforetagens skyldighet att 1dmna land-
for-land-rapporter ska dock alltjamt gilla avseende rdkenskapsér som
paborjats den 1 januari 2016 eller senare. Som ndmnts finns i OECD:s
standard inte denna mdjlighet till uppskjutning av det forsta
rapporteringsaret for enheter som inte dr moderforetag. Enligt MCAA




ska alltsd alla enheter som har en skyldighet att ldmna land-for-land-
rapport gora det avseende rakenskapsér som pébdrjats den 1 januari 2016
eller senare. Att utnyttja modjligheten att skjuta upp det forsta
rapporteringaret for enheter som inte 4r moderforetag skulle séledes inte
vara forenligt med MCAA. Bestimmelsen skulle dirfor bara kunna
tillimpas i de fall d& utbytet sker med endast medlemsstater som inte &r
parter i MCAA. Eftersom 20 av EU:s 28 medlemsstater &r parter i
MCAA torde det vara frdga om ett begrdnsat antal situationer. Den
minskning av den administrativa bordan for foretagen och Skatteverket
som det skulle innebéra att skjuta upp det forsta rapporteringsaret torde
darfor vara liten. Till foljd av att en sddan bestimmelse bara skulle kunna
tillimpas 1 vissa fall skulle enhetligheten 1 tillimpningen av
regelsystemet brytas, vilket snarare skulle riskera att leda till en 6kad
administrativ borda. 1 svensk ritt bor denna mojlighet darfor inte
anvindas. Alla enheter som har en skyldighet att ldmna land-for-land-
rapport bor alltsd &ldggas att gora det avseende rikenskapsar som
paborjats den 1 januari 2016 eller senare. Denna avvikelse i DAC 4
jamfort med OECD:s standard bor séledes inte foranleda ndgon sarskild
atgérd i lag.

I artikel 2.2 i OECD:s modellagstiftning anges under vilka forut-
sattningar en enhet 1 en multinationell koncern som inte &r
moderforetaget i koncernen dr skyldig att 1dmna land-for-land-rapport i
stillet for moderforetaget (se dven avsnitt 5.3.3 ovan). I vissa situationer
kan det dock vara svért for en rapporteringsskyldig enhet som inte ar
moderforetag att inhdmta all den information fran Ovriga foretag i
koncernen som den behover for att kunna 1dmna en land-for-land-rapport
for koncernens rikning. Moderforetaget har inflytande Over samtliga
foretag 1 koncernen och &r dérfor det foretag som kan inhdmta de
uppgifter som behdvs fran ovriga foretag. I de fall det &r en enhet som
inte 4r moderforetag som é&r skyldig att 1imna en land-for-land-rapport &r
enheten beroende av att moderforetaget tillhandahaller den de uppgifter
som enheten behdver for att kunna ldmna en fullstindig land-for-land-
rapport. Om moderforetaget inte samarbetar i detta avseende kan det
alltsa vara omdjligt for den rapporteringsskyldiga enheten att ldmna en
fullstindig land-for-land-rapport, trots att den &r skyldig att gora det.
Detta problem uppmérksammades i samband med att OECD:s standard
arbetades fram. Nagon I0sning pa problemet togs dock inte in i
standarden, utan regelverket &r utformat sa att den rapporteringsskyldiga
enheten alltid &r skyldig att [dmna en fullstdndig land-for-land-rapport.
Detta maste tolkas sa att det har &verldmnats till staterna och
jurisdiktionerna att hitta en 16sning vid genomforandet av standarden. I
DAC 4 finns motsvarigheten till artikel 2.2 i OECD:s modellagstiftning i
avsnitt II.1 i bilaga III till DAC. I tredje stycket har det dér tagits in en
bestimmelse som saknar motsvarighet i OECD:s standard.
Bestdmmelsen syftar till att 16sa problemet med att det i vissa situationer
kan vara omdjligt for en enhet som inte d4r moderforetag att lamna en
fullstindig land-for-land-rapport. I tredje stycket anges att en
rapporteringsskyldig enhet som inte dr moderforetag ska begira att
moderforetaget forser den med all information som kravs for att den ska
kunna uppfylla sina skyldigheter. Om den rapporteringsskyldiga enheten
trots detta inte far tillgang till all information som den behover for att
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kunna ldmna en fullstdndig land-for-land-rapport ska den 1&dmna en land-
for-land-rapport som innehaller alla de uppgifter som den har tillgéng till.

Den rapporteringsskyldiga enheten ska d& &ven underritta sin
hemvistmedlemsstat om att moderforetaget har végrat att tillhandahalla
den nddvéndiga informationen. Bestimmelser som motsvarar det tredje
stycket 1 avsnitt II.1 bor tas in i 33 a kap. SFL. KPMG har i sitt remissvar
angett att det bor fortydligas hur langtgdende skyldigheter ett
rapporteringsskyldigt dotterbolag har nér rapporteringsskyldigheten beror
pa orsaker utanfor dotterbolagets kontroll. Regeringen anser det inte &r
mojligt att 1 lagtext precisera exakt vilka atgdrder ett
rapporteringsskyldigt dotterbolag ska vidta i fall moderforetaget inte
forser det rapporteringsskyldiga dotterbolaget med den information som
behovs for att ldmna en land-for-land-rapport. Regeringen vill dock
erinra om att rapporteringsskyldigheten i dessa fall endast omfattar de
uppgifter som den rapporteringsskyldiga enheten har tillgéng till.

Om den rapporteringsskyldiga enheten inte kan ldmna en fullstindig
land-for-land-rapport bor det vara Skatteverket som den ska underritta
om att moderforetaget har végrat att tillhandahélla den nodvéndiga
informationen. Den rapporteringsskyldiga enhetens hemvistmedlemsstat
ska sedan meddela 6vriga medlemsstater om att moderforetaget végrat
lamna informationen.

En bestdmmelse om att Skatteverket ska meddela detta bor tas in i den
nya lagen om automatiskt utbyte av land-for-land-rapporter pa
skatteomradet. Bestimmelserna innebér en 19sning pa ett problem som
finns dven i OECD:s standard och bor gélla bade nér utbytet ska ske i
enlighet med DAC 4 och nér det ska ske i enlighet med MCAA eller
andra avtal om land-for-land-rapportering som har utformats i enlighet
med OECD:s modeller.

I andra stycket i artikel 2.2 i OECD:s modellagstiftning finns en
bestimmelse som for svensk del innebér att om det finns mer 4n en enhet
i koncernen som hor hemma i Sverige och som med tillimpning av forsta
stycket i artikel 2.2 ar skyldiga att ldmna land-for-land-rapport, far
koncernen utse en av dem att ldmna land-for-land-rapporten for vriga
svenska enheters rikning. Ovriga sidana svenska foretag dr da inte
skyldiga att ldmna land-for-land-rapport (se dven avsnitt 5.3.3 ovan). I
DAC 4 aterfinns motsvarande bestimmelse i fjarde stycket i avsnitt 11.1 i
bilaga III till DAC. I den sistnimnda bestimmelsen finns dock en
betydelsefull avvikelse jamfort med OECD:s modellagstiftning. Dér
framgar det ndmligen att regeln om att en av de rapporteringsskyldiga
enheterna som inte dr moderforetag kan utses att lamna land-for-land-
rapporten giller samtliga sddana enheter i hela EU. En eller flera svenska
enheters skyldighet att ldimna en land-for-land-rapport skulle alltsa
upphdra om koncernen utser en annan enhet i t.ex. Ruménien att 1dmna
land-for-land-rapporten for koncernen. En sadan vidare regel skulle
kunna ségas vara till fordel for foretagen eftersom det blir farre foretag
som blir skyldiga att ldmna land-for-land-rapport och dubbel-
rapporteringen minskar. Bestimmelsen i DAC 4 stir dock i strid med
MCAA. Bestimmelsen reglerar inte mojligheten att wutse ett
stillforetrddande moderforetag och skyldigheten for svenska enheter
enligt MCAA kan inte upphora genom att ett utlindskt foretag utses att
lamna land-for-land-rapporten. Det skulle vélla vissa problem att i



Sverige infora en bestimmelse som motsvarar den i DAC 4 och tillimpa
den mellan medlemsstaterna. Japan &r ett exempel pa ett land som har
undertecknat MCAA men inte dr en medlemsstat i EU. Ruménien é&r ett
exempel pd ett land som dr en medlemsstat i EU men inte har
undertecknat MCAA. Sverige dr bade en medlemsstat i EU och har
undertecknat MCAA. OECD:s standard innebdr att ett svenskt
dotterforetag i en koncern som har dotterforetag dven i Ruménien och
Japan och dér moderforetaget inte limnar nagon land-for-land-rapport,
maste ldmna en land-for-land-rapport till Skatteverket i Sverige.
Skatteverket ska sedan utbyta rapporten med bade Ruménien och Japan.
Om bestimmelsen i DAC 4 tillimpas kan dock ett dotterforetag i
Ruménien utses att ldmna land-for-land-rapport och det svenska foretaget
behover da inte gora det. Foretaget i Ruménien ska ldamna en land-for-
land-rapport till skattemyndigheten i Ruménien. Skattemyndigheten ska
sedan utbyta rapporten med Sverige som &r en medlemsstat i EU.
Eftersom Ruménien inte har undertecknat MCAA ska de déremot inte
utbyta rapporten med Japan (sdvida Ruménien och Japan inte har ingétt
ett bilateralt avtal om land-foér-land-rapportering), vilket Sverige skulle
ha gjort om ett svenskt foretag hade rapporterat. Aven om bestimmelsen
i DAC 4 tillampas endast i forhdllandet mellan medlemsstaterna innebar
det alltsé i1 detta exempel att Japan gar miste om utbyte av en rapport som
Japan enligt MCAA har ritt att fi. Aven om samtliga medlemsstater i EU
skulle underteckna och genomfora MCAA skulle det &nda sté i strid med
vad som anges i OECD:s standard och dirmed med MCAA och andra
avtal som har utformats i enlighet med OECD:s modeller att i Sverige
tillimpa bestdmmelsen i fjarde stycket i avsnitt II.1 i bilaga III till DAC.
Déaremot kan det inte anses sté i strid med DAC 4 att dven i forhallandet
mellan EU:s medlemsstater tillimpa andra stycket i artikel 2.2 i OECD:s
modellag, eftersom det endast skulle innebidra att svenska foretag i fler
situationer dn vad som krivs enligt DAC 4 skulle ldmna land-for-land-
rapporter for multinationella koncerners rékning och att Sverige skulle
utbyta fler sddana rapporter med bl.a. EU:s medlemsstater. Mot denna
bakgrund synes det enda sittet att genomfora DAC 4 pé ett sitt som
varken strider mot det direktivet eller mot MCAA eller andra avtal som
har utformats i enlighet med OECD:s modeller vara att bortse fran denna
avvikelse i DAC 4 och i detta avseende genomfora direktivet pa samma
sdtt som det i denna lagradsremiss foreslds vad géller OECD:s standard.
Den avvikelse som finns i fjarde stycket i avsnitt II.1 i bilaga III till DAC
jamfort med OECD:s standard bor darfor inte foranleda nagon sérskild
atgird i svensk ratt.

I femte stycket i avsnitt 1.1 i bilaga III till DAC finns en bestimmelse
som saknar motsvarighet i OECD:s standard. Bestimmelsen hénger ihop
med det tredje stycket i samma avsnitt som ocksd det saknar
motsvarighet i OECD:s standard (se ovan). I femte stycket anges att om
en rapporteringsskyldig enhet som inte &r moderforetag inte kan erhalla
eller inskaffa all den information som den behover for att kunna lamna
en fullstdndig land-for-land-rapport, far den inte utses av koncernen att
lamna en s&dan rapport for andra foretags rdkning. Mot bakgrund av vad
som anges i foregdende stycke innebédr detta att om det finns flera
svenska dotterforetag i koncernen och ett av dem inte kan fa tag pa de
uppgifter det behover for att lamna en fullstdndig land-for-land-rapport,
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medan ett annat svenskt foretag kan fa tag pa sddana uppgifter, far det
andra men inte det fOrsta fOretaget utses att ldmna land-for-land-
rapporten. Om inget av de svenska foretagen kan fa tag pa de uppgifter
som behovs fran det utlindska moderforetaget fir inget av dem utses att
lamna land-for-land-rapporten for andra enheters ridkning. Det bor i detta
sammanhang paminnas om att den omstindigheten att inget av de
svenska foretagen utses att ldmna rapporten inte innebér att det inte ska
lamnas ndgon land-for-land-rapport i Sverige. Tvirtom kvarstar da
samtliga svenska foretags skyldighet att lamna land-for-land-rapport i
enlighet med de skyldigheter som géller for rapporteringsskyldiga
enheter som inte 4r moderforetag. Att ett svenskt foretag kan fa tillgang
till all nédvindig information frdn moderforetaget medan ett annat inte
har den mojligheten kan t.ex. bero pa foretagens form. Ett svenskt
foretag som ar ett fast driftsstille i Sverige till det utldndska
moderforetaget utgdr en del av moderforetaget och skyldigheten att
lamna land-for-land-rapporten kan da sdgas aligga moderforetaget sjélvt.
Det kan d& vara lattare for det svenska foretaget att fa del av all
nddvindig information d4n om det svenska foretaget dr ett sjdlvstindigt
bolag. Bestimmelsen i femte stycket dr en del av direktivets 16sning pa
problemet att en rapporteringsskyldig enhet som inte dr moderforetag
inte alltid kan fa alla uppgifter den behover for att lamna en fullstédndig
land-for-land-rapport (se ovan) och en bestimmelse som motsvarar femte
stycket i avsnitt I1.1 i bilaga III till DAC boér tas in i 33 a kap. SFL.

Lagforslaget

Bestdmmelser infors i 33 a kap. SFL och i lagen om automatiskt utbyte
av land-for-land-rapporter pa skatteomradet.

543 Sekretessfragor m.m.

Regeringens bedomning: Bestimmelserna i DAC 4 avseende
sekretessfragor m.m. foranleder inga andra atgirder &n vad som
foreslas i avsnitt 5.3.10 och 5.3.11.

Promemorians bedomning: Overensstimmer med regeringens
beddmning.

Remissinstanserna: Inga remissynpunkter har ldmnats som har
anknytning till denna fraga.

Skilen for regeringens bedomning: I avsnitt 5.3.10 behandlas den
sekretess som giller for uppgifter enligt OECD:s standard. DAC
innehaller egna bestimmelser om sekretess som ska tillimpas vid utbyte
inom ramen for direktivet, dvs. nir uppgifterna har tagits emot fran en
annan medlemsstat. Bestimmelser om sekretess och anvidndning av
upplysningar finns i artikel 16 i DAC. I forsta meningen i artikel 16.1
anges att alla upplysningar, oavsett form som utvédxlas mellan
medlemsstaterna vid tillimpning av direktivet ska omfattas av den
sekretess och dtnjuta samma skydd som liknande upplysningar ges enligt
nationell lagstiftning i den mottagande medlemsstaten. Eftersom absolut
sekretess rader for land-for-land rapporterna enligt 27 kap. offentlighets.-
och sekretesslagen (2009:400) dven nédr de tas emot fran en annan



medlemsstat, foranleder detta ingen annan beddmning dn vad som anges
i avsnitt 5.3.10.

I DAC 4 tas det in en ny punkt 6 i artikel 16 1 DAC. Av artikel 16.6
framgar att land-for-land-rapporterna far anvindas for Overgripande
riskanalys inom internprissittningsomrddet och andra risker med
anknytning till DAC. Vidare anges att rapporterna om lampligt far
anvindas for ekonomisk och statistisk analys och att justering av
internprissittning inte ska baseras enbart pa land-for-land-rapporterna.
Detta 6verensstimmer med den anvdndningsbegransning som foreskrivs
i OECD:s standard och nagon atgird i svensk ritt, utdver vad som
foreslas i avsnitt 5.3.11, bedéms inte nddvandig.

5.5 Ikrafttradande- och dvergingsbestimmelser

Regeringens forslag: De foreslagna bestimmelserna ska trdda i kraft
den 1 april 2017.

Land-for-land-rapport ska lamnas forsta gdngen for rikenskapsar som
har pébdrjats efter den 31 december 2015.

Underréttelse till Skatteverket om vilket foretag som ska ldmna land-
for-land-rapporten for en koncern far, ndr rapporten avser ett
rakenskapsdr som har avslutats fore ikrafttridandet, ldmnas senast
30 april 2017.

De nya bestimmelserna om internprissdttningsdokumentation ska
tillaimpas forsta gdngen pa beskattningsar som pébdorjas efter den 31 mars
2017.

Promemorians forslag: Overensstimmer inte med regeringens
forslag. I promemorian foreslds att de foreslagna bestimmelserna ska
trdda i kraft den 1 januari 2017.

Remissinstanserna: Inga remissynpunkter har limnats som har
anknytning till denna fraga.

Skiilen for regeringens forslag: De nya bestimmelserna om utbyte av
land-for-land-rapporter ska enligt OECD-avtalet tillimpas for rapporter
avseende rikenskapsar som har pabdrjats den 1 januari 2016 eller senare.
Det forsta riakenskapsar som omfattas av rapporteringsskyldigheten &r
darfor 2016. Rapporter for detta rdkenskapsar ska ldmnas till
Skatteverket senast den 31 december 2017. Den bakomliggande tanken
ar att foretagen ska ha tillrdckligt med tid pa sig efter rdkenskapsérets
slut att upprétta land-for-land-rapporterna.

De lagindringar som foreslds i denna lagradsremiss bor trida i kraft
den 1 april 2017.

Bestimmelserna om land-for-land-rapportering innehdller att alla
svenska foretag som ingdr i koncerner och som omfattas av
rapporteringsskyldigheten, ska underrdtta Skatteverket antingen att
foretaget sjdlvt ska rapportera eller vilket annat foretag det dr som ska
lamna land-for-land-rapporten for koncernen. Underrittelsen ska ldmnas
fore rdkenskapsarets utgang (33 akap. 12§ skatteforfarandelagen
(2011:1244), SFL). For rakenskapsaret 2016, det forsta for vilket
rapporteringsskyldighet géller, skulle saledes underréttelsen ldamnas
senast den 31 december 2016. De nya bestimmelserna ska enligt vad
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som foreslas ovan trdda i kraft den 1 april 2017. Regeringen foreslar
dérfor att det infors en Overgangsregel att om rdkenskapsaret har
paborjats den 1januari 2016 eller senare och avslutats fore
ikrafttradandet, far underréttelsen ldmnas senast den 30 april 2017.

DAC 4 innebér att direktivet ska ha genomforts i nationell lagstiftning
inom tolv ménader frén att direktivet trader i kraft. Direktivet har trétt i
kraft den 3 juni 2016. Mot bakgrund av att det i denna lagradsremiss
foreslas att OECD:s standard och DAC 4 ska genomforas s& enhetligt
som mojligt bor de foreslagna bestimmelserna trdda i kraft den 1 april
2017 &ven i forhallande till dem av EU:s medlemsstater som inte har
undertecknat det multilaterala avtalet om land-for-land-rapportering.

Ocksa for internprissittningsdokumentationen foreslds &ndringarna
trada i kraft den 1 april 2017. Av en Overgangsbestimmelse bor framga
att dokumentationen ska goras enligt de nya bestimmelserna forsta
géngen for beskattningsar som paborjas efter den 31 mars 2017.

6 Konsekvensanalys

Forslagen syftar till att infora de bestimmelser som krévs for att Sverige
ska uppfylla OECD:s nya standard for dokumentation vid
internprisséttning och land-for-land-rapportering samt informations-
utbyte av land-for-land-rapporterna. Land-for-land-rapporteringen kan
anses vara central for att uppnd en minskning av aggressiv internationell
skatteplanering och skatteundandragande. Sverige har anslutit sig till det
multilaterala avtalet mellan behoriga myndigheter om automatiskt utbyte
av land-for-land-rapporter (MCAA) som innebar att OECD:s standard
ska tillampas. Sverige dr dven forpliktigat att genomfora EU-direktivet
om dndring i radets direktiv 2011/16/EU om administrativt samarbete i
fraiga om beskattning, avseende land-for-land-rapportering och
automatiskt utbyte av sddana rapporter (DAC 4).

Direktivet syftar till att ta in OECD:s standard for land-for-land-
rapportering 1 EU-rdtten. Direktivet innebér att bestimmelserna om land-
for-land-rapportering ska tillimpas dven gentemot de av EU:s
medlemsstater som inte har undertecknat MCAA. For att underlitta en
parallell tillimpning av direktivet och MCAA och pa sa sitt minska den
administrativa bordan for bade foretagen och Skatteverket, genomférs de
bada rittsakterna samtidigt och sé enhetligt som mojligt i svensk rétt.
Samma lagstiftning ska ockséa gélla for utbyte enligt eventuella framtida
avtal om automatiskt utbyte av land-for-land-rapporter.

6.1 Offentligfinansiella effekter

Forslagen beror vilken dokumentation som ska uppréttas och hur den ska
utbytas mellan berdrda ldnders skattemyndigheter. De har dérfor inte
nidgon direkt paverkan pd skatteintdkterna. Emellertid &r det
bakomliggande syftet med dokumentationen och informationsutbytet att
uppgifterna i dem ska vara hjidlpmedel for de olika lédndernas



skattemyndigheter for att se till att de foretag och koncerner som
omfattas betalar ratt skatt i rtt land. Skatteverket i Sverige kommer bade
att ldmna uppgifter till och ta emot uppgifter fran skattemyndigheter i
andra lander. Det ar darfor mojligt att forslagen kommer att leda till
fordndringar i vilka skattepliktiga inkomster som hénfors till Sverige. Det
gér i dag inte att uppskatta hur stora sddana forédndringar skulle kunna bli.

Det finns i dag inte nagra bestdimmelser om land-for-land-rapportering
i svensk skattelagstiftning. Eftersom ett krav pa att lamna land-for-land-
rapport infors for stora multinationella koncerner sa kommer
mojligheterna for skattemyndigheterna att utfora riskvirdering inom
internprissattningsomradet 6ka. Detta kan forvéntas att paverka beteendet
av foretagen som omfattas av forslagen. Darmed motverkas skatteflykt
och skatteundrandragande. Detta bor medfora att skatteintdkterna oOkar,
men det dr svart att berdkna Skningens storlek. Den varaktiga effekten
borde dock vara positiv.

OECD uppskattar — enligt OECD (2015), Measuring and Monitoring
BEPS, Action 11 - 2015 Final Report, OECD Publishing, Paris — att
multinationella foretag betalar mellan 4 och 8,5 procentenheter ligre
bolagsskatt 4n jamforbara inhemska foretag. Lagforslaget kan forvéntas
forbattra konkurrensforhéllandet mellan multinationella foretag och
andra foretag.

Legitimiten for skattesystemet som helhet bor 6ka nédr bade enskilda
individer och foretag ser att det inte heller for multinationella koncerner
accepteras skattefel. Det gynnar incitamenten att sjdlv gora ratt.

6.2 Effekter for enskilda och foretag
Enskilda

Forslagen innebédr inte ndgra kostnader eller andra konsekvenser for
enskilda. Jamstdlldheten mellan kvinnor och mén forvéntas inte alls
paverkas av forslagen.

Dokumentationsskyldighet vid internprissdttning

Forutom nya bestimmelser om land-for-land-rapporterna, innehaller
lagradsremissen nya bestimmelser om dokumentation vid internpris-
sattning.

Sveriges advokatsamfund stéller sig tveksamt till att de skattskyldigas
kostnader for upprittande av internprissittningsdokumentation ar sa
forsumbara som angetts 1 promemorian. Regelrddet anser att
redovisningen av de administrativa kostnaderna for foretagen &r brist-
féllig. Regelradet anfor att forslaget saknar en kvantifiering av
konsekvenserna for berorda foretag och en redogdrelse for den
rapporteringsskyldighet som giller samtliga foretag inom berdrda
koncerner.

Bestdmmelserna om internprisséttningsdokumentation géller i dag alla
foretag. I forslaget undantas inte bara fysiska personer (vilket i praktiken
inte torde innebéra ndgon forandring) utan ocksa alla foretag som klassas
som sma och medelstora, och dessutom undantas alla transaktioner som
under rakenskapséaret sammantaget understiger 5 miljoner kronor med en
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motpart. Allt detta &r lattnader jamfort med dagens regler. For smé och
medelstora foretag torde detta bli en mérkbar skillnad.

A andra sidan infors nu en dokumentationsskyldighet for svenska
handelsbolag, utldndska juridiska personer med fast driftstille i Sverige
samt svenska juridiska personer och handelsbolag med fast driftstélle
utomlands. Detta dr en utdkad administrativ borda jamfort med idag.
Givetvis ska de inte upprétta dokumentation om de tillhér kategorin smé
och medelstora foretag eller har transaktioner med en motpart som
understiger 5 miljoner kronor.

Internprisséttningsdokumentationen ska i fortsittningen bestd av tva
delar, en koncerngemensam del och en foretagsspecifik del. OECD:s
riktlinjer for vad de bada delarna ska innehdlla dr mycket mer
specificerade dn de forutvarande riktlinjerna, och detta &terspeglas i
forslagen till svenska bestimmelser. Darfor ser uppgiftsskyldigheten
totalt sett ut att 6ka. Men de flesta ldnder torde ha haft liknande krav
redan tidigare, s i stor utstrickning innebdr fordndringarna endast ett
klargoérande eller fortydligande av vad foretagen behdver gora samt att
ett gemensamt regelverk kommer till stdnd i alla deltagande lénder.
Regeringen beddmer att kraven pa innehéllet i internprisséttnings-
dokumentationen inte dkar genom de nya bestimmelserna, utan snarare
fortydligas. Vidare bor beaktas att de nya dokumentationsreglerna blir
klarare och tydligare samt likartade i manga lander: allt detta kan minska
de fullgérandekostnader som annars kan uppkomma i en tvist om
internprisséttning.

En tanke med den tvddelade dokumentationen &r att den
koncerngemensamma delen ska vara gemensam och dédrmed rimligtvis
upprittas av ett foretag i koncernen. Normalt torde det bli moderforetaget
som uppréttar den koncerngemensamma delen. P4 s& sitt minskar den
administrativa bordan for alla dvriga koncernforetag som inte behdver
uppritta den delen sjdlva (uppgifterna skulle tidigare vara med i den
dokumentation som varje foretag sjélv skulle upprétta). Totalt sett borde
den administrativa bordan minska nidr man kan ha en gemensam del for
hela koncernen.

Internprisséttningsdokumentationen (den foretagsspecifika delen och
den koncerngemensamma delen) 1dmnas av dotterbolagen i koncernen
till skattemyndigheten i det land dir foretaget har sin verksamhet.
Motsvarande dokumentationsskyldighet finns redan och bor dirfor inte
leda till ndgon okad kostnad. Det finns inte ndgra uppgifter om hur
manga foretag som har gransdverskridande transaktioner som uppgar till
sddana belopp att de blir dokumentationsskyldiga. Antalet tillkommande
handelsbolag och fasta driftstidllen bedoms vara lagt. Ett foretag med fast
driftstélle kan redan idag omfattas av ett annat lands dokumentations-
skyldighet och svenska dokumentationsregler leder i sa fall inte till
ndgon Okad administrativ borda om de utldndska reglerna motsvarar
OECD:s regelverk.

Regelradet anser att konsekvensredovisningen ér bristféllig eftersom
det saknas uppgifter om storleken pa berorda foretag som ingar i
koncerner med utlindska moderforetag. Regeringen konstaterar att
storleken pé foretag som kommer att omfattas av kravet att lamna land-
for-land-rapport i fall moderforetaget inte gor det, eller for att de utses att
i stéllet for moderforetaget gora det, kan variera, dvs. vara alltifrdn sma



till stora foretag. Men som tidigare ndmnts kommer sannolikt
koncernerna att lata moderforetagen 1&dmna rapporten i alla fall dér detta
ar mojligt. Undantagen da ett dotterforetag rapporterar torde darfor inte
bli manga.

Dagens regler for internprissdttningsdokumentation uppskattas i
Tillvaxtverkets databas MALIN till en kostnad pd ca 305 miljoner
kronor. Mitningen gjordes 2007 och utgar fran standardkostnads-
metoden. Bakom den uppskattade kostnaden ligger en uppskattad
tidsatgdng pa 1920 minuter (32 timmar) for att uppfylla informations-
kraven i dagens regler. Den berdrda populationen anges till ca 20 000
foretag. Lonekostnaden for den person som utfor arbetet anges till
477 kronor per timme. Detta ger 32 x 477 x 20 000 = ca 305 miljoner
kronor.

De foreslagna reglerna for internprissattningsdokumentation kommer
uppskattningsvis berdra ca 3 820 foretag. Denna uppskattning ar gjord
utifrdn SCB:s koncernregisterdata och med hénsyn till omséttnings-
begrinsning, balansomslutningsbegransning samt krav pé antal anstéllda.
Dessa foretag aterfinns inom nésta samtliga branscher. Sett till antal
foretag &terfinns flest berdrda foretag i verksamheter inom juridik,
ekonomi, vetenskap och teknik samt jordbruk, skogsbruk och fiske. Ser
man dock pa omsittning sd dr de storsta foretagen inom Handel och
Tillverkning.

Regeringens beddomning dr att tidsatgangen for att uppfylla de nya
reglerna i stort inte kommer att avvika fran dagens regelkrav. Séledes
antas att det dven fortsdttningsvis kommer att ta ca 32 timmar att
uppfylla kraven péd internprissittningsdokumentationen. For att kunna
jamfora med tidigare uppskattad administrativ kostnad kvarhélls
lonekostnaden for den person som gor arbetet till 477 kronor per timme.
Da detta ska lamnas till Skatteverket en gang per ar blir den uppskattade
administrativa kostnaden for de nya reglerna; 477 x 32 x 3 820 = ca 58
miljoner kronor. Aven om det skulle vara si att den tidigare
uppskattningen av tidsatgdngen dr i underkant och att den i stéllet skulle
berdknas till 2400 minuter (40 timmar) sa blir den uppskattade
administrativa kostnaden for de nya reglerna inte mer &n; 477 x 40 x
3 820 = ca 73 miljoner kronor. Detta ska jimforas med den uppskattade
kostaden for dagens regelverk pa 305 miljoner kronor.

Land-for-land-rapporter

Lagradsremissens forslag om land-for-land-rapporter omfattar koncerner
med en omsittning som &dr storre dn 7 miljarder kronor. Skatteverket
bedomer att det i Sverige finns omkring 75 koncerner som kommer att
bli skyldiga att ldmna land-for-land-rapport.

Harutover finns mellan 3 000 och 4 000 svenska foretag i koncerner
med utlindska moderforetag. Om det utlindska moderforetaget av ett
eller annat skél inte l1dmnar land-for-land-rapport, blir dotterforetagen i
andra ldnder skyldiga att gora det. I praktiken lar i sddana fall ett av
dotterforetagen utses att 1dmna rapporten, vilket medfor att alla de andra
slipper. Sannolikt kommer koncernerna att lata moderforetagen ldmna
rapporten i alla fall dér detta ar mojligt. Undantagen dé ett dotterforetag
rapporterar torde dirfor inte bli manga. I de fall da det trots allt blir ett
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dotterforetag som ska rapportera, kan det lika gérna bli ett dotterforetag i
annat land som ett dotterforetag i Sverige som utses. Hur manga av de
svenska dotterforetagen som kan bli tvungna att lamna rapport gar inte
att uppskatta i forvig med négon tillforlitlighet.

Enligt forslaget ska moderforetaget ldmna in land-for-land-rapporten
till den egna skattemyndigheten. Rapporten ska i Sverige ldmnas efter
faststdllt formuldr, som kommer att utformas efter ett modellformular
som finns i anslutning till OECD:s modellag. Uppgifterna i rapporten
ska, som namnet antyder, sammanforas land for land. Skatteverket anfor
i promemorian att innehallet i uppgifterna pa det hela taget redan i dag
torde inhdmtas av moderbolagen for eget bruk. Sjilva uppgiftslamnandet
som sddant och utformningen och sammanstéillningen av uppgifterna blir
déremot en ny administrativ borda for de berdrda foretagen. Den kostnad
detta medfor for foretagen torde enligt Skatteverket andd i
sammanhanget vara forsumbar. Alla svenska foretag som ingér i nu
berdrda koncerner ska ldmna uppgift om vilket foretag i koncernen som
lamnar land-for-land-rapporten. Detta r ett nytt administrativt aldggande
som inte funnits tidigare och som tar viss tid och ddrmed leder till extra
kostnad. Aven denna kostnad uppskattas av Skatteverket vara forsumbar.

Ndringslivets  Skattedelegation, vars remissyttrande  Svenska
Bankforeningen och Svenskt Ndringsliv anslutit sig till, anser att
slutsatsen att foretagens kostnader skulle vara férsumbara och att land-
for-land-uppgifterna pé det hela taget redan i dag inhdmtas av
moderbolaget for eget bruk helt saknar stdd. Aven Sveriges
advokatsamfund ifragasétter Skattverkets slutsats att kostnaderna for
foretagen skulle vara forsumbara. Regelrdadet anser att redovisningen av
de administrativa kostnaderna &r bristféllig. Regelrddet saknar ocksa en
redovisning av andra kostnader, sdsom de eventuella investeringar som
kan behovas for koncerner med verksamhet i manga ldnder som
eventuellt kan behova ta fram ett system for att kunna ldmna efterfragade
uppgifter. Regeringen vill framhalla att lagforslaget, i syfte att inte
belasta bolagen med onddig administration, har utformats nidra den
internationellt 6verenskomna modellagstiftningen. Merkostnaderna torde
komma att variera mellan olika foretag, bl.a. beroende pa om uppgifterna
redan finns tillgdngliga eller inte. En uppskattning av kostnaden for det
nya krav pé uppgiftslimnande som land-for-land-rapporteringen medfor
kan goras med utgdngspunkt i berdkningarna av kostnaderna for
dokumentationsskyldighet vid internprisséttning. Om tidsatgangen for att
uppfylla land-for-land-rapporteringen  skulle motsvara den for
internprisséttningsdokumentationen (32 timmar), skulle den uppskattade
administrativa kostnaden bli ca 1 miljon kronor (75 berdrda foretag
ganger 477 kronor per timme ganger 32 timmar). Detta far anses som
relativt forsumbart. Aven om man utdkar antalet berdrda till ca 400 blir
den uppskattade administrativa kostnaden liten, ca 6 miljoner kronor.
(400 x 477 x 32).

Rapporteringsskyldigheten krédver ocksé &ndringar i exempelvis it-
system, vilket medfor engéngskostnader. Hur stora fordndringar av
systemen som behdvs torde variera, beroende pé vilka system foretagen
redan har.



6.3 Effekter for Skatteverket och de allménna
forvaltningsdomstolarna

Forslagen innebédr att Skatteverket kommer att f& tillkommande
arbetsuppgifter for utbyte av upplysningar med andra stater och for att
hantera de inkomna uppgifterna. Skatteverket uppskattar att
tillkommande arbete uppgar till tre Aarsarbetskrafter motsvarande
2,4 miljoner kronor arligen. Vidare behdver Skatteverket anpassa och
utveckla it-system samt utveckla en e-tjdnst for att ta in information och
anmaélan fran foretag elektroniskt. Skatteverket beréknar kostnaden for it-
utveckling till 10 miljoner kronor.

Dessutom tillkommer arlig kostnad for forvaltning av it-system om
1,5 miljoner kronor. Sammantaget bedomer Skatteverket att forslagen
medfor engangsvisa kostnader om 10 miljoner kronor och éarliga
kostnader om knappt 4 miljoner kronor. Tillkommande utgifter ska
rymmas inom befintliga ekonomiska ramar.

Forslaget bedoms inte innebdra nagra konsekvenser for de allminna
forvaltningsdomstolarna.

6.4 Ovrigt

En &vergangsregel foreslas for sddana underréttelser som annars skulle
ha lamnats in till Skatteverket fore ikrafttrddandet (se det forslagna nya
33 a kap. skatteforfarandelagen (2011:1244). I ovrigt synes inte nagra
sdrskilda hdnsyn behova tas nér det giller tidpunkten for ikrafttrddande.
Regelradet tar 1 sitt remissyttrande upp behovet av speciella
informationsinsatser. Regelrddet menar att det inte kan uteslutas att det
finns ett behov av sddana insatser eftersom forslagen kan komma att
gélla for rakenskapséar som redan har pabdrjats. Regeringen utgar ifrén att
Skatteverket kommer att vidta lampliga informationsinsatser.

Forslagen beddms std i Overensstimmelse med de skyldigheter som
foljer av Sveriges anslutning till Europeiska unionen. De beddms inte fa
effekter av betydelse for foretags arbetsforutséttningar, konkurrens-
formaga eller villkor i 6vrigt utdver vad som sagts ovan (avsnitt 6.2).

Forslagen synes inte fa ndgra effekter for kommuner eller landsting.

7 Forfattningskommentar

7.1 Forslaget till lag om automatiskt utbyte av
land-for-land-rapporter péd skatteomridet

Iy

I paragrafen anges lagens tillimpningsomrade. Lagen géller for utbyte av
land-for-land-rapporter i enlighet med det multilaterala avtalet om land-
for-land-rapportering (MCAA), i enlighet med ett annat avtal mellan
behdriga myndigheter om automatiskt utbyte av land-for-land-rapporter
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och i enlighet med bestimmelserna om land-for-land-rapportering i EU:s
direktiv om administrativt samarbete i friga om beskattning (DAC 4).
OECD har tagit fram den modell for multilaterala avtal mellan behdriga
myndigheter som MCAA grundar sig pd. Modeller har dock dven tagits
fram for bilaterala sddana avtal mellan behoriga myndigheter. Lagen ska
gélla dven for eventuella kommande avtal mellan Sveriges behoriga
myndighet och en behdrig myndighet i en annan stat eller jurisdiktion om
automatiskt utbyte av land-for-land-rapporter.

28

Paragrafen innehéller, genom hénvisning till 33 a kap. skatteforfarande-
lagen (2011:1244), definitioner av begreppen enhet, rapporteringsskyldig
enhet och multinationell koncern. Ocksa vad som avses med land-for-
land-rapport framgér av 33 a kap. skatteforfarandelagen.

39

I paragrafen anges i forsta stycket att land-for-land-rapporter som
rapporteringsskyldiga enheter ldmnar till Skatteverket i Sverige ska
overforas till de behoriga myndigheterna i andra stater och jurisdiktioner
genom automatiskt utbyte.

I andra stycket anges att en land-for-land-rapport ska dverforas till en
annan medlemsstat i EU, under fOrutsittning att minst en enhet i
koncernen, enligt uppgifterna i land-for-land-rapporten, har hemvist eller
ar skattskyldig pa grund av ett fast driftstdlle i den medlemsstaten.

I tredje stycket preciseras forutséttningarna for att overforing ska ske
fran Sverige till en annan stat eller jurisdiktion &n en medlemsstat i EU.
En land-for-land-rapport ska overforas till en sddan annan stat eller
jurisdiktion om denna har ett gillande avtal om automatiskt utbyte av
land-for-land-rapporter med Sverige och inte i enlighet med avsnitt 8 i
MCAA har anmilt att den inte Onskar ta emot sddana rapporter. En
forutsdttning 4dr dessutom att minst en enhet som ingdr i den
multinationella koncern som rapporten avser har hemvist i den andra
staten eller jurisdiktionen eller beskattas dir pa grund av dir bedriven
verksamhet genom ett fast driftstdlle; huruvida dessa sista forutsittningar
ar uppfyllda, ska avgoras av uppgifterna i land-for-land-rapporten.

48

I paragrafens forsta stycke ségs att Gverforing ska ske minst en gdng om
aret samt att det ska anges vilken valuta som anvénds i land-for-land-
rapporten. Ocksa i sjédlva land-for-land-rapporten ska det anges vilken
valuta som anvénds (33 a kap. 10 § forsta stycket 3 skatteforfarandelagen
(2011:1244).

I andra stycket anges att Skatteverket ska meddela de behoriga
myndigheterna i alla dvriga medlemsstater i Europeiska unionen och i
andra stater och jurisdiktioner som avses i 3 § tredje stycket 1 och 2 om
underrittelser som Skatteverket tagit emot enligt 33 akap. 9 § andra
stycket skatteforfarandelagen om att moderforetaget i en koncern har
végrat att ldimna all nddvéndig information. De stater och jurisdiktioner
som ska meddelas dr samtliga medlemsstater i Europeiska unionen samt
alla Ovriga stater och jurisdiktioner som har ett gillande avtal med



Sverige om automatiskt utbyte av land-for-land-rapporter och dér den
behdriga myndigheten inte har anmalt att staten eller jurisdiktionen ska
anses som en icke 6msesidig jurisdiktion. Meddelande om underrittelser
ska ldmnas oavsett om nigon enhet som ingér i samma koncern som den
enhet som har underrittat Skatteverket har hemvist i den andra staten
eller jurisdiktionen, eller &r foremél for beskattning dér pé grund av ett
fast driftstélle, eller om s inte ar fallet.

59

I paragrafen sigs att Skatteverket ska meddela den behdriga myndigheten
i en annan stat eller jurisdiktion om Skatteverket har skal att tro att ndgon
rapporteringsskyldig enhet som hér hemma dir har ldmnat en felaktig
eller ofullstindig land-for-land-rapport eller inte har lamnat négon
rapport alls.

63

Bestdmmelsen i denna paragraf anknyter till den i 5 § och innebér att om
den behoriga myndigheten i en annan stat eller jurisdiktion har ldmnat ett
motsvarande meddelande om en rapporteringsskyldig svensk enhet till
Skatteverket, ska Skatteverket vidta de atgdrder som ar mdjliga enligt
svensk lag for att inhdmta riktiga och fullstindiga uppgifter. Om ingen
land-for-land-rapport har ldmnats, kan Skatteverket foreligga den
rapporteringsskyldiga enheten enligt 37 och 44 kap. skatteforfarande-
lagen (2011:1244).

78
I forsta stycket sigs vad uppgifterna i land-for-land-rapporter far
anvéndas till.

Enligt andra stycket far uppgifterna i land-for-land-rapporter inte
anvéndas sa att Skatteverket enbart med ledning av dem skulle justera
resultatet av ndringsverksamheten for nagon enhet som ingar i rapporten.
Déaremot dr det ingenting som hindrar att uppgifterna i rapporten anvénds
av Skatteverket for utredning av internprissittningen inom den
multinationella koncernen, eller av andra skattefrdgor, genom en
skatterevision eller att detta leder till att resultatet av
néringsverksamheten justeras.

Se avsnitt 5.3.11.

8s

Paragrafen innehdller en bestimmelse om att OECD:s koordinerings-
organ ska underrittas av Skatteverket om sekretessen for uppgifterna i
land-for-land-rapporter har &vertrétts eller om uppgifterna har anvénts i
strid med bestimmelserna i 7 §. De sekretessbestimmelser som avses ar
skattesekretessen i 27 kap. offentlighets- och sekretesslagen (2009:400).
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7.2 Forslaget till lag om dndring 1 lagen (2001:181)
om behandling av uppgifter 1 Skatteverkets
beskattningsverksamhet

1 kap.

49

Andringen #r en foljdéndring till inforandet av lagen om automatiskt
utbyte av land-for-land-rapporter pa skatteomradet.

7.3 Forslaget till lag om dndring 1 offentlighets-
och sekretesslagen (2009:400)

9 kap.
29
Den begriansning av anvdndningen av erhallna upplysningar som foljer
av MCAA och DAC 4 fér anses vara av tvingande natur och innebira ett
forbud att anvénda upplysningarna pa annat sitt 4n som avses i 7 § lagen
om automatiskt utbyte av land-for-land-rapporter pa skatteomradet.
Bestimmelsen i den paragrafen innefattar inte ndgon begrénsning i
enskildas ritt enligt tryckfrihetsforordningen att ta del av eller anvidnda
sig av allmédnna handlingar. Upplysningar som erhélls frén andra stater
eller jurisdiktioner kommer dock att omfattas av bestimmelserna i
27 kap. OSL. Sekretess giller visserligen inte endast i forhallande till
enskilda utan som huvudregel dven mellan myndigheter (8 kap. 1 §).
Sekretess bryts dock i vissa fall genom sekretessbrytande bestimmelser i
lag och forordning, se bl.a. 10 kap. Enligt 6 kap. 5 § ska en myndighet pa
begdran av en annan myndighet 1dmna uppgift som den forfogar dver,
om inte uppgiften dr sekretessbelagd eller det skulle hindra arbetets
behoriga gang. Om en sekretessbrytande bestimmelse ér tillamplig pa en
uppgift, innebdr bestimmelsen i 6 kap. 5 § att en myndighet ar skyldig att
lamna uppgiften till en myndighet som begidr det. De anvéndnings-
begransningar som anges i 7 § lagen om automatiskt utbyte av land-for-
land-rapporter pé skatteomradet far emellertid till foljd att en myndighet
inte kan utnyttja uppgifterna i sin verksamhet i andra fall &n som anges i
bestimmelsen. Detta innebédr att sekretessbrytande regler i1 praktiken
enbart torde bli aktuella att a&beropa nir en myndighet har rétt att ta del av
uppgifterna for sdédana dndamal (jfr prop. 1990/91:131 s. 24 £.).

Hanvisningarna i paragrafen har kompletterats med en ny punkt 13,
som hénvisar till lagen om automatiskt utbyte av land-for-land-rapporter
pa skatteomradet.

Se avsnitt 5.3.11.



7.4 Forslaget till lag om dndring i
skatteforfarandelagen (2011:1244)

1 kap.
1y
Andringen #r en foljdéindring till att 33 a kap. infors.

33 a kap.

Kapitlet ar nytt. Det &r i utformat efter OECD:s modellagstiftning for
land-for-land-rapporter. Vissa avvikelser frin OECD:s modellag finns
och foranleds av att bestimmelserna om land-for-land-rapportering i EU-
direktivet om administrativt samarbete i frdga om beskattning i vissa
avseenden skiljer sig frain OECD:s modellag (se vidare avsnitt 5.4).
Bestimmelserna i1 detta kapitel stdr i Overensstimmelse med bade
direktivet och OECD:s standard.

Nagra av bestimmelserna i OECD:s modellag har sin svenska
motsvarighet pa annat stille &n i detta kapitel. Det giller foljande.

En bestimmelse om att land-for-land-rapporter ska ldmnas enligt
faststillt formuldr infors i 38 kap. 1 §.

Land-for-land-rapporteringen foranleder inte att ndgon sérskild
sekretessbestimmelse infors. Land-for-land-rapporterna torde omfattas
av skattesekretessen i offentlighets- och sekretesslagen (2009:400). Se
avsnitt 5.3.10.

De anvindningsbegransningar som ska gilla for uppgifterna i land-for-
land-rapporterna tas in i lagen om automatiskt utbyte av land-for-land-
rapporter pa skatteomradet. En hdnvisning dit infors i 13 §.

1y

I paragrafen sigs att kapitlet infors med anledning av det multilaterala
avtalet mellan behoriga myndigheter om utbyte av land-for-land-
rapporter (MCAA) och bestimmelserna om land-for-land-rapportering i
EU:s direktiv om administrativt samarbete i1 friga om beskattning (DAC
4). Vidare é&r kapitlet tillimpligt pa andra avtal som kan ingds om utbyte
av land-for-land-rapporter, jfr 1 § i lagen om automatiskt utbyte av land-
for-land-rapporter pé skatteomradet. Nér det géller dessa andra avtal kan
ndmnas att OECD har tagit fram modeller for bilaterala avtal mellan
behoriga myndigheter om automatiskt utbyte av land-for-land-rapporter.
MCAA berdrs mera i avsnitt 5.3. DAC 4 behandlas i avsnitt 5.4. 1
paragrafen ges vidare en dversikt av kapitlets f6ljande bestimmelser.

28

Paragrafen innehaller definitioner av begrepp som anvénds i kapitlet.
Inskrankningen till kapitlet betyder att de hédr anvinda definitionerna inte
giller i andra kapitel om nagot av de definierade begreppen skulle
forekomma dér.

Av begreppen kan foljande sirskilt nimnas.

Koncern: Definitionen omfattar foretag for vilka en gemensam
koncernredovisning ska uppréttas eller skulle uppréittas om andelar i
nagot av foretagen vore foremél for handel pd en “reglerad marknad”.
Det begrepp som anvidnds i modellagen dr pa engelska securities
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exchange; dess innebdrd forklaras dér inte ndrmare. Sakligt sett torde
emellertid avses detsamma som i 7kap. 2§ fjarde stycket 2
arsredovisningslagen (1995:1554); dér anvénds begreppet “reglerad
marknad”. Det far darfor anses befogat att i bestimmelserna om land-for-
land-rapporter anvinda samma begrepp.

Begreppet “reglerad marknad” definieras i sin tur i 1 kap. 5 § 20 lagen
(2007:528) om vérdepappersmarknaden som en péd visst sétt angiven
marknadsplats inom Europeiska ekonomiska samarbetsomradet (EES).
Har skulle handeln i1 och for sig lika gérna kunna tdnkas dga rum pa en
motsvarande marknad utanfor EES, men eftersom det hur som helst bara
ar fraga om en hypotetisk handel, behover denna mdjlighet inte tas in i
lagen.

Multinationell koncern: definitionen innehaller att det i koncernen ska
ingd minst tva foretag som hor hemma i olika stater eller jurisdiktioner
eller minst ett foretag som hor hemma i en stat eller jurisdiktion och som
ar skattskyldigt i en annan stat eller jurisdiktion pa grund av verksamhet
som bedrivs fran fast driftstélle. Med “jurisdiktion” avses ett land eller
territorium i forhallande till vilket Europarads- och OECD-konventionen
om Omsesidig handrickning i skattedrenden &r i kraft och har verkan,
samt har undertecknat MCAA (punkten 1 a i avsnitt 1 i MCAA).

Enhet: termen har utformats efter OECD:s modellag. Har anges forst
att med “enhet” forstas ett foretag som ingar i koncernredovisningen for
en multinationell koncern (som ska ldmna land-for-land-rapport). Enligt
samma punkt rdknas till “enhet” ocksa foretag som inte ingar i
koncernredovisningen men skulle gora det om andelar i foretaget
handlades pa en reglerad marknad. Vidare anges att ocksé foretag som
inte ingér i koncernredovisningen enbart pd grund av sin ringa storlek
eller véisentlighet riknas som “enheter”. Det finns séledes inget undantag
for sma foretag, utan alla foretag i koncernen ska oavsett storlek ingé i
land-for-land-rapporten. Slutligen riknas som “enheter” ocksd sddana
foretags fasta driftstéllen for vilka sérskilda rakenskaper upprittas.

Svensk enhet: Detta begrepp har inte ndgon motsvarighet i OECD:s
modellag men har tagits med i den svenska lagen for att forenkla
utformningen. Med en svensk enhet forstés forst och framst en enhet som
ar obegrénsat skattskyldig i Sverige. Ocksa ett svenskt handelsbolag &r
en svensk enhet. Vidare ér en utlandsk enhets fasta driftstélle i Sverige en
svensk enhet om driftstdllet &r en enhet enligt definitionen ovan. Den
utlindska enheten, inklusive det fasta driftstdllet, har skatterdttslig
hemvist i det andra landet. Trots att den utlindska enheten inte &r
obegrinsat skattskyldig i Sverige, ska dess fasta driftstdlle i Sverige
anses vara en svensk enhet. Innebdrden av att sddana fasta driftstéllen
rdknas som svenska enheter dr att de kan vara skyldiga att ldmna land-
for-land-rapport enligt 5§, och dirmed ocksa enligt 7§, samt
underrittelse enligt 8 eller 9 §.

Rapporteringsskyldig enhet: De svenska bestimmelserna om vilka som
ar rapporteringsskyldiga enheter i Sverige finns i 4-7 §§ (moderforetag,
stallforetrddande moderforetag, eller en annan enhet som anges i 5 §)

Stdllforetrddande moderforetag: Ett stillforetrddande moderforetag
kan vara en svensk eller en utldndsk enhet som har utsetts att lamna land-
for-land-rapporten i moderforetagets stélle. Ett villkor for att enheten ska
anses vara stéllforetrddande moderforetag ar att moderforetaget uppfyller



minst ett av villkoren 1 5 § forsta stycket 1-3. Det kan utldsas av de
villkor som anges dér att det, enligt den svenska lagstiftningen, inte kan
finnas stillforetradande moderforetag i multinationella koncerner med
svenska moderforetag (enligt andra landers lagstiftning ar detta dock inte
omdjligt, eftersom det andra landet kan bedoma att det foreligger en
systembrist i Sverige). Som nidmnts kan det stédllforetrddande
moderforetaget vara antingen svenskt eller utlindskt. I detta kapitel har
bestimmelserna om vad det far for foljder for svenska enheter om ett
stallforetridande moderforetag ldmnar en fullstindig land-for-land-
rapport dock delats upp i olika paragrafer beroende p&d om det
stallforetradande moderforetaget dr svenskt eller utlindskt. I 5 § andra
stycket behandlas svenska stéllforetridande moderforetag och i 7 §
behandlas utlindska sadana.

I OECD:s modellag finns bland definitionerna ocksé en definition av
undantagna multinationella koncerner, som alltsd inte behdver lamna
nagon land-for-land-rapport. I modellagen forekommer detta undantag
bara en ging, ndmligen ndr det definieras. Det har dérfor forefallit
mindre ldmpligt att i den svenska lagen ta med undantaget bland
definitionerna; i stillet har undantaget tagits ini 6 §.

Vidare innehdller OECD:s modellag definitioner av “avtal mellan
behdriga myndigheter” och “internationellt avtal”. Dessa begrepp har
inte anvints i den svenska lagen. I stéllet for “avtal mellan behoriga
myndigheter” avvinds uttrycket avtal med Sverige om automatiskt utbyte
av  land-for-land-rapporter, vilket synes sjalvforklarande. Det
automatiska utbytet ska ske enligt den foreslagna lagen om automatiskt
utbyte av land-for-land-rapporter pé skatteomradet (se ovan). Att ett
sddant avtal i praktiken kan forutsitta att bada landerna ar parter i andra
internationella avtal sdsom Europaridds- och OECD-konventionen om
Omsesidig handriackning i skattedrenden behdver inte framhéllas i
definitionerna i detta kapitel.

39

I paragrafen forklaras att det med begreppet foretag inte avses fysiska
personer. Forklaringen har tagits in med anledning av att det aterfinns en
definition av begreppet foretag i DAC 4. Nagon sadan definition finns
inte i OECD:s standard. Anledningen till att definitionen togs in i
direktivet var att det tydligare skulle framga att fysiska personer inte
omfattas av begreppet. En forklaring avseende detta tas darfor in i
paragrafen. Nagon skillnad mellan DAC 4 och OECD:s standard nér det
giller innebdrden av begreppet foretag finns inte.

48

I paragrafen finns huvudregeln om vem som ska ldmna land-for-land-
rapport, ndmligen moderforetaget i en multinationell koncern, om
moderforetaget dr svenskt. Med att foretaget dr svenskt forstas att det &r
obegrinsat skattskyldigt i Sverige. Aven svenska handelsbolag riknas
som svenska foretag trots att de inte &dr skattskyldiga och skulle kunna
vara moderforetag om kriterierna i 6vrigt ar uppfyllda. Hér finns vidare
en hénvisning till det allmdnna undantaget fran rapporteringsskyldighet i
6§.
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59

Paragrafen innehaller i1 forsta stycket bestimmelser om att svenska
dotterforetag i angivna fall, om koncernen inte &r undantagen fran
rapporteringsskyldighet enligt 6 §, &r skyldiga att 1dmna land-for-land-
rapport. Detta &r fallet dels, punkt 1, om deras utlindska moderforetag
inte &r skyldigt att lamna s&dan rapport i sitt hemland, dels, punkt 2, om
moderbolagets hemland inte har négot gillande avtal med Sverige om
automatiskt utbyte av land-for-land-rapporter, och dels, punkt 3, om ett
avtal visserligen foreligger, men inte har efterlevts. Det senare ska inte
det svenska dotterforetaget halla reda pa sjdlvt; det dr nar Skatteverket
har anmadlt till dotterforetaget att en systembrist foreligger, som
skyldigheten att rapportera intrdder for dotterforetaget.

Det framgar av OECD:s modellag att punkt 2 dr uppfylld 4ven om det
andra landet har nédgot annat avtal med Sverige som mdjliggor
informationsutbyte men som inte innefattar automatiskt utbyte av land-
for-land-rapporter. Detta har inte ansetts behova ndmnas i den svenska
lagen.

Andra omstindigheter, sdsom att moderforetaget ar skyldigt att
rapportera men av nagon anledning inte har gjort det, innebar diaremot i
och for sig inte att ndgon skyldighet 6vergér pa dotterbolagen i Sverige.
Men nir moderbolagets bristande uppfyllelse pégatt tillrackligt lange,
kommer Skatteverket att anse att systembrist foreligger, varpa skyldighet
intrdder enligt ovan (punkt 3).

Av andra stycket framgar att om det finns flera svenska enheter som &r
rapporteringsskyldiga enligt forsta stycket, far koncernen utse ett av dem
att ldamna land-for-land-rapporten for ett visst rikenskapsér for samtliga
svenska enheters rdkning. Den enhet som utses ska enligt 8 § meddela
Skatteverket att den ldmnar land-for-land-rapporten for alla berdrda
enheters rikning. Skyldigheten for Gvriga sddana enheter upphdr da.
Koncernen kan ocksd utse en svensk enhet att vara stillforetridande
moderforetag och ldmna land-for-land-rapporten for samtliga koncern-
foretags rikning. Aven i ett sidant fall ska enheten underritta
Skatteverket enligt 8 § om att den &r stillforetrddande moderforetag. En
definition av begreppet stéllféretradande moderforetag finns i 2 §. Vad
som giller om ett utlandskt stéllforetrddande moderforetag lamnar land-
for-land-rapporten framgér av 7 §.

I tredje stycket anges att en enhet som enligt ndgot av villkoren i forsta
stycket dr skyldig att rapportera, ska begidra de uppgifter som den
behdver fran moderforetaget for att kunna lamna en fullstédndig land-for-
land-rapport. Bestimmelsen har att gora med att ett foretag som inte ar
moderforetag i koncernen kan ha svérare att fa tillgang till alla
nddvindiga uppgifter och dérfor vara beroende av att fa uppgifter fran
moderforetaget for att kunna ldmna en fullstindig land-for-land-rapport.
Moderforetaget har inflytande Over alla foretag i koncernen och kan
inhdmta den information frén dem som behovs for land-for-land-
rapporten. Av 10 § andra stycket framgar att en rapporteringsskyldig
enhet inte maste ldmna en fullstindig rapport om den inte fatt alla
uppgifter som den behdver for att kunna gora det. I tredje stycket i denna
paragraf klargors emellertid att enheten maste forsoka fa del av alla
uppgifter som den inte har tillgang till genom att begidra dem fran
moderforetaget. En enhet far inte utses att lamna land-for-land-rapporten



for koncernen om den inte kan fé tillgang till alla uppgifter som den
behdver for att kunna ldmna en land-for-land-rapport. Om enheten
lamnar en sddan ofullstdndig rapport ska den inte anses ha lamnat
rapporten for dvriga berdrda enheters rikning. Skyldigheten for Svriga
enheter att 1dmna en land-for-landrapport kvarstdr da. Se dven avsnitt
5.4.2.

6§

Enligt forsta stycket undantas alla utom de storsta koncernerna fran
skyldigheten att ldmna land-for-land-rapport. Undantaget géller
koncerner som for det rdkenskapsar som ndrmast foregar det
rakenskapsér som rapporten skulle omfatta, har ssmmanlagda intékter pa
mindre dn 7 miljarder kronor. Se avsnitt 5.3.4.

Bedomningen av om undantaget &r tillimpligt gors sdledes inte en
ging for alla, utan ska goras pd nytt for varje nytt rikenskapsar.
Innebdrden av att “koncernen” dr undantagen ir att ingen enhet som
ingdr i koncernen behdver uppritta land-for-land-rapport sévitt avser den
koncernen. (Innehallet i stycket 4r i modellagen intaget bland
definitionerna, se kommentaren till 2 §).

Enligt andra stycket undantas svenska foretag fran skyldigheten att
lamna land-for-land-rapport om moderforetaget dr undantaget fran sédan
skyldighet i en stat eller jurisdiktion ddr den hor hemma pa grund av att
de sammanlagda intdkterna understiger 750 miljoner euro eller
motsvarande belopp i lokal valuta.

78
I paragrafen infors ett undantag fran rapporteringsskyldigheten i 5 §. Den
skyldigheten bortfaller om ett stillforetradande moderforetag i rétt tid
lamnar en fullstdndig land-for-land-rapport i den stat eller jurisdiktion
dér det hor hemma (sitt hemland). Villkoren i punkterna 2, 3 och 4 syftar
till att sékerstélla att skattemyndigheten i hemlandet tar emot rapporten
och utbyter den med Sverige. For att svenska Skatteverket ska veta att de
svenska foretagen &r undantagna, ska ocksa underrittelse ldmnas enligt
9§ (punkt 5). Underrittelsen som avses punkten 4 syftar pad den
utlaindska enhetens motsvarighet till svenska enheters underrittelse-
skyldighet enligt 8 §.

Paragrafens lydelse ar enligt modellagen och kommentaren ovan
ansluter till den.

Kravet att det stéllforetrddande moderforetagets rapport ska ha ldmnats
i rétt tid innebér att skyldigheten att ldmna rapport ligger kvar for de
svenska dotterforetagen om stillforetradarens rapport ldmnas in for sent.
(Tidsfristen finns 1 11 §.) Se avsnitt 5.3.4.

Vad giller villkoret att rapporten ska vara fullstindig, se ovan
kommentaren till 5 §.

Mojligheten for koncernen att utse en svensk enhet till
stallforetradande moderforetag regleras i 5 § andra stycket.

89

Enligt forsta stycket ska de foretag eller andra enheter som ska ldmna
land-for-land-rapport till Skatteverket, forst underrétta Skatteverket om
detta. Underrdttelsen ska goras inom den tid som sdgs i 12 8§.
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Underréttelsen ska ldmnas oavsett pa vilken grund den som ldmnar
underrittelsen ska ldmna land-for-land-rapport. Det framgér av 2 § att en
utlindsk enhets fasta driftstdlle i Sverige i vissa fall ska ses som en
svensk enhet, vilket dven géller underrattelseskyldigheten enligt denna
paragraf.

Underréttelse ska inte ldmnas om koncernen &dr undantagen enligt 7 §.
Detta framgér av andra stycket.

9§
I paragrafen regleras i forsta stycket att alla svenska foretag som inte
sjdlva ska ldmna ndgon land-for-land-rapport ska anmaila till Skatteverket
vilket foretag det dr som ldmnar rapporten. Det ska framga inte bara
vilket foretaget dr utan ocksé var det hor hemma. Det framgér av 2 § att
en utldndsk enhets fasta driftstédlle i Sverige 1 vissa fall ska ses som en
svensk enhet, vilket dven giller underrittelseskyldigheten enligt denna
paragraf.

I andra stycket anges att en enhet som lamnar en ofullstdndig rapport i
enlighet med 10 § andra stycket, ska underritta Skatteverket om att
moderforetaget har végrat att limna all nddvindig information till
enheten. I 12 § andra stycket anges att en sddan underrittelse ska ha
kommit in till Skatteverket inom tolv ménader efter utgdngen av det
rapporterade rdkenskapsaret, men inte senare dn ndr land-for-land-
rapporten som avses 1 10 § andra stycket ges in till Skatteverket. Se dven
forfattningskommentaren till 10 § andra stycket.

Om hela koncernen dr undantagen enligt 6 § ska fOrstds ingen
underrittelse ldmnas. Detta framgér av tredje stycket.

10§

I paragrafen regleras vad en land-for-land-rapport ska innehalla.
Uppgifterna i forsta stycket 1 ska fordelas pa de stater eller jurisdiktioner
i vilka koncernen har bedrivit verksamhet under det rapporterade
rakenskapséret. For varje stat eller jurisdiktion ska de sammanlagda
uppgifterna redovisas for alla de enheter som har hemvist dar. Med
hemvist avses att enheten &r obegrinsat skattskyldig. Om enheten dr
obegrénsat skattskyldig i flera stater eller jurisdiktioner avgdrs hemvistet
av tillampligt skatteavtal nér det finns ett sddant. Saknas skatteavtal anses
enheten ha hemvist i den stat eller jurisdiktion dir den har sin verkliga
ledning. Verksamhet som bedrivs fran fast driftstélle ska rapporteras i
den stat eller jurisdiktion dér verksamheten bedrivs och ska inte inga i de
uppgifter som redovisas i fOretagets hemviststat. Enheter som inte
beskattas nagonstans ska redovisas separat.

Om de olika uppgifterna a—h kan ndmnas féljande.

Intdkter: I modellagen anvinds begreppet “revenues”. Intdkter omfattar
ocksa bl. a. réntor och &r saledes ett vidare begrepp &n omséttning.

Arets ackumulerade inkomstskatt: 1 modellagen anvinds begreppet
”income tax accrued”. I Annex III och “’Specific Intructions” till OECD:s
modellag framgar att det dr det innevarande é&rets (“current year”)
ackumulerade inkomstskatt som ska anges. Ocksa intdkter och andra
poster som rapporten ska innehalla ska avse det aktuella é&ret
(rdkenskapséret). Har har “arets” tagits med i begreppet for att framhalla
att detta inte (nddvindigtvis) motsvarar bokford skattekostnad. Arets



ackumulerade inkomstskatt” ska sédledes endast avse affdrshidndelser
under rdkenskapsdret och inte innefatta latent inkomstskatt eller
avséttningar for osdkra skatteskulder.

Aktiekapital: 1 modellagen anvinds begreppet “stated capital”. Det
framgar inte vad OECD menar med stated capital. Aktiekapital torde
vara ett ldmpligt begrepp savitt avser foretag som é&r aktiebolag. I
praktiken torde de allra flesta foretag som berdrs av land-for-land-
rapporteringen vara aktiebolag. For foretag eller enheter som inte ar
aktiebolag far ndrmaste motsvarighet till aktiekapital anges, t.ex. insatt
kapital.

Enligt forsta stycket 2 ska uppgifter 1dmnas som identifierar foretaget
samt klargdr dess hemvist och viktigaste verksamhet. Om enheten ar
bildad eller registrerad i en annan stat eller jurisdiktion dn den dér den &r
obegrinsat skattskyldig ska dven sddana uppgifter [dmnas.

I forsta stycket 3 ségs att den valuta som anvinds i land-for-land-
rapporten ska anges. Denna uppgift ska dven ingd i de uppgifter som
Skatteverket 6verfor enligt 3 § andra stycket lagen om automatiskt utbyte
av land-for-land-rapporter pa skatteomradet.

Av andra stycket framgar att en rapporteringsskyldig enhet som inte &ar
moderforetag och inte har fatt del av alla uppgifter som den behdver fran
moderforetaget for att kunna ldmna en fullstandig land-for-land-rapport,
ska ldmna en land-for-land-rapport som innehéller samtliga sédana
uppgifter som anges i forsta stycket som den har tillgang till. Av 10 §
andra stycket framgar att en enhet som lamnar en sddan ofullstindig
rapport ska underritta Skatteverket om att moderforetaget har vigrat att
lamna all ndédvéndig information till enheten for att den ska kunna 1dmna
en fullstdndig rapport. Ett foretag som inte &r moderforetag i koncernen
kan vara beroende av att fa uppgifter frin moderforetaget for att kunna
lamna en fullstidndig land-for-land-rapport. Moderforetaget har inflytande
over alla foretag i koncernen och kan inhdmta den information frén dem
som behovs for land-for-land-rapporten. Ett foretag som inte é&r
moderforetag kan ha svérare att fa tillgang till alla nddvandiga uppgifter.
Ett sddant rapporteringsskyldigt foretag &r da beroende av att
moderforetaget forser det med de uppgifter som behdvs for att ldmna en
fullstandig rapport. En rapporteringsskyldig enhet maste dérfor inte
lamna en fullstdndig rapport om det dr omojligt till f61jd av att den inte
har fatt alla uppgifter som den behdver for att kunna gora det. Av 5 §
tredje stycket framgar dock att den rapporteringsskyldiga enheten maste
forsoka fa del av alla nodvéndiga uppgifter som den inte har tillgang till
genom att begira dem fran moderforetaget. Dér framgér ocksa att en
sadan ofullstdndig rapport som avses i andra stycket i denna paragraf inte
kan ldmnas for ndgon annan enhets rakning.

11§

I paragrafen regleras nir land-for-land-rapporten senast ska ldmnas till
Skatteverket, ndmligen inom tolv ménader fran utgingen av det
rakenskapsér som rapporten omfattar.
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12§

1 forsta stycket ségs att underrittelser enligt 8 och 9 §§ ska ha kommit in
till Skatteverket innan det rikenskapsar har gétt till &nda som ska
omfattas av land-for-land-rapporten.

I andra stycket anges att underrittelser enligt 9 § andra stycket ska ha
kommit in till Skatteverket inom tolv ménader efter utgdngen av det
rapporterade rdkenskapséret, men inte senare dn nir land-for-land-
rapporten som avses i 10§ andra stycket ges in till Skatteverket.
Underrittelser enligt 9 § andra stycket avser den omstindigheten att
moderforetaget végrat ldmna all nddvindig information for att en
rapporteringsskyldig enhet som inte 4r moderforetag ska kunna ldmna en
fullstindig land-for-land-rapport. Om s& dr fallet ska den
rapporteringsskyldiga enheten i stéllet ldmna en land-for-land-rapport i
enlighet med 10 § andra stycket. Andra stycket i denna paragraf innebar
att underrittelsen om att moderforetaget végrat ldmna nddvindig
information ska ldmnas inom samma tidsfrist som géller for att ldmna
land-for-land-rapporten. Dock ska underrittelsen limnas senast samtidigt
som land-for-land-rapporten.

13§

I paragrafen infors en bestimmelse om hur Skatteverket far anvénda
uppgifterna i land-for-land-rapporter finns i lagen om automatiskt utbyte
av land-for-land-rapporter pa skatteomradet.

38 kap.

Iy

I paragrafen bestdms vilka uppgifter som ska l&dmnas enligt faststéllt
formulédr. Dir ldggs nu land-for-land-rapporter enligt 33 a kap. till som
en ny punkt 4 (vilket medfor att de tidigare punkterna 4 och 5 far ny
numrering).

39 kap.

1§

I paragrafen, som reglerar kapitlets innehdll, har en ny hanvisning till
2 a § lagts till 1 forsta strecksatsen med anledning av att en ny definition
inforts. I nést sista strecksatsen, som anger var bestimmelser om
dokumentationsskyldighet avseende internprisséttning finns, har
hénvisningen andrats till att omfatta 15-16 f §§.

2a$§

I paragrafen, som &r ny, infors tva nya definitioner avseende uttrycken
foretag i intressegemenskap och koncern. Till skillnad fran definitionerna
i 2§, som giller i hela skatteforfarandelagen, sd giller de nya
definitionerna bara i 39 kapitlet och de definierade uttrycken féorekommer
bara i bestimmelserna om dokumentation vid internprisséttning i 15—
16 £§§.

I forsta stycket definieras vad som avses med foretag i
intressegemenskap. Med sédana foretag avses fOretag som dr
moderforetag och dotterforetag eller star under i huvudsak gemensam
ledning. Dessa termer dr inte definierade. Av 2 kap. 2 § framgar att
termer och uttryck som anvinds i skatteforfarandelagen har samma



betydelse som i de lagar enligt vilka en skatt eller avgift bestdms. Inte
heller i inkomstskattelagen (1999:1229), forkortad IL, finns uttrycken
moderforetag, dotterforetag eller foretag under i huvudsak gemensam
ledning definierade.

I forarbetena till inkomstskattelagen anges att nér termen moderforetag
anvinds utan definition s& avses det allménna civilrattsliga begreppet
(prop. 1999/2000:2 del 2 s. 18). I forarbetena anges ocksé att med moder-
och dotterforetag forstds sddana foretag som enligt det civilrittsliga
koncernbegreppet bildar moder-dotterforhallanden. Med uttrycket under
i huvudsak gemensam ledning” avses inte bara ékta koncerner utan ocksé
om t.ex. en fysisk person har det bestimmande inflytandet dver tva eller
flera juridiska personer utan att foretagen ingér 1 ett formellt
koncernforhéllande (prop. 1999/2000:2 del 2 s. 334 ).

Termerna moderforetag och dotterforetag har ingen sarskild definition
i paragrafen utan anvinds dirfor i sin allminna civilrittsliga form. Aven
utlindska foretag omfattas av termerna. Uttrycket “foretag under i
huvudsak gemensam ledning” avser dven hir s.k. odkta koncerner. Som
ytterligare exempel pa nir en sddan uppkommer kan nidmnas att en trust
har det bestimmande inflytandet 6ver tva eller flera juridiska personer.

I andra stycket definieras termen koncern. Med koncern avses en
koncern av sédant slag som anges i 1 kap. 4 § arsredovisningslagen
(1995:1554), forkortad ARL. Forenklat innebér arsredovisningslagens
definition att om ett foretag, moderbolaget, dger mer &n hélften av
rosterna i en annan juridisk person, dotterforetaget, sa ingér foretagen i
samma koncern. Det finns dven nagra andra i arsredovisningslagen
beskrivna sitt att skapa ett koncernférhallande. Att koncernen ska vara
av sadant slag som anges i 1 kap. 4 § ARL innebir att dven utlindska
koncerner omfattas om foretagen uppritthiller forbindelser mellan
varandra motsvarande vad som anges i arsredovisningslagen.

Se dven avsnitt 5.2.6.

15§
I paragrafen, som har fatt ett nytt innehéll, regleras vad som é&r syftet med
internprissattningsdokumentationen.

Dokumentationen ska vara ett underlag for att kunna bedoma om
prissdttning och andra villkor vid transaktioner mellan foretag i
intressegemenskap motsvarar vad som skulle ha avtalats mellan
oberoende parter samt for att kunna beddma om rétt inkomst har
berdknats for ett fast driftstédlle. Det dr internprissédttningsdokumenta-
tionens bada delar, dvs. bade den koncerngemensamma delen och den
foretagsspecifika delen, som ska ligga till grund fér beddmningen.

For obegrdnsat skattskyldiga juridiska personer och svenska
handelsbolag ska dokumentationen innehalla de uppgifter som behdvs
for att kunna bedoma om resultatet av niringsverksamheten ska justeras
med stdd av korrigeringsregeln i 14 kap. 19 § IL. For handelsbolag sker
inkomstkorrigeringen hos deldgaren.

For obegransat skattskyldiga juridiska personer och svenska
handelsbolag som bedriver verksamhet fran fast driftstélle utomlands ska
dokumentationen utgéra underlag for att kunna undanrdja
dubbelbeskattningen. Om det finns ett skatteavtal med det land dar
verksamheten bedrivs har Sverige inte skyldighet att undanrdja
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dubbelbeskattningen pa en storre inkomst dn det andra landet har ritt att
beskatta enligt skatteavtalet. Oavsett om inkomsten undantas frén
beskattning i Sverige (exemptavtal) eller om den utlindska skatten ska
avriknas (creditavtal) sd ska den utlindska inkomsten berdknas enligt
OECD:s vinstallokeringsprinciper. Om det finns ett creditavtal och det
andra landet har tagit ut skatt pd en storre inkomst dn vad som foljer av
OECD:s principer medges inte avrakning for hela den utldndska skatten.

For utldndska juridiska personer som ska beskattas for inkomst fran
fast driftstélle i Sverige s& ska dokumentationen utgéra underlag for att
beddma hur stor inkomst som ska allokeras till det fasta driftstdllet. Det
finns inget sdrskilt lagrum som reglerar detta utan inkomstberdkningen
sker enligt allménna beskattningsregler i inkomstskattelagen.

Se dven avsnitt 5.2.3.

16§
I paragrafen, som har fétt ett nytt innehall, regleras vilka foretag som &r
skyldiga att ha internprissittningsdokumentation. Se dven avsnitt 5.2.2.

Obegrinsat skattskyldiga juridiska personer som har transaktioner med
begrinsat skattskyldiga foretag &r dokumentationsskyldiga om de bada
foretagen 4r i intressegemenskap med varandra. Det framgar av 2 a § vad
som avses med intressegemenskap. Aven transaktioner inom s.k. odkta
koncerner omfattas av dokumentationsskyldigheten.

Eftersom svenska handelsbolag inte &ar skattskyldiga regleras
dokumentationsskyldigheten i en sérskild punkt. En forutséttning for att
handelsbolaget ska vara dokumentationsskyldigt &r att séavil
handelsbolaget, det begrinsat skattskyldiga foretaget och ndgon av
deldgarna ar i intressegemenskap med varandra. Nagon av de deldgare
som ingdr i intressegemenskapen ska dessutom vara en obegrinsat
skattskyldig juridisk person. Om ett svenskt aktiebolag &r deldgare i ett
svenskt handelsbolag som har transaktioner med ett utlindskt bolag och
alla tre parterna ingdr i samma koncern s& &r handelsbolaget séledes
skyldigt att ha en internprisséttningsdokumentation. Det saknar betydelse
om det dessutom finns ytterligare deldgare i handelsbolaget som inte
ingér i intressegemenskapen.

Dokumentationsskyldighet foreligger dven for verksamhet som bedrivs
fran fast driftstdlle. Skyldigheten omfattar obegrénsat skattskyldiga
juridiska personer och svenska handelsbolag som bedriver verksamhet
fran fast driftstélle utomlands. En forutsittning for att handelsbolaget ska
vara dokumentationsskyldigt 4r att ndgon av deldgarna &r en obegrinsat
skattskyldig juridisk person som &r 1 intressegemenskap med
handelsbolaget.

Dokumentationsskyldighet foreligger &dven for utlindska juridiska
personer med fast driftstélle i Sverige. Det krévs dock att den utléndska
juridiska personen sjdlv ar skattskyldig for inkomst fran det fasta
driftstillet. En i utlandet deldgarbeskattad juridisk person som bedriver
verksamhet frén fast driftstille i Sverige dr inte dokumentationsskyldig
om resultatet beskattas hos obegrénsat skattskyldiga deldgare.

I 16 a§ finns undantag fran dokumentationsskyldigheten for vissa
foretag och i 16c§ finns bestimmelser som innebdr att vissa
transaktioner inte behover dokumenteras.



16ay
I paragrafen, som &r ny, finns ett undantag fran skyldigheten att upprétta
internprissittningsdokumentation.

Undantaget innebédr att smd och medelstora foretag inte behover
uppritta dokumentation Over gransdverskridande transaktioner med
andra foretag i intressegemenskapen eller 6ver verksamhet som bedrivs
frdn fast driftstille. Trots att fOretagen &r undantagna frén
dokumentationsskyldighet ska prissittningen av transaktionerna vara i
overensstimmelse med armlédngdsprincipen. Det innebér att korrigerings-
regeln i 14 kap. 19 § IL é&r tillimplig om Skatteverket vid en kontroll
skulle finna att villkoren avviker fran vad oberoende parter skulle ha
avtalat om. Likasd kan inkomstberdkningen for ett fast driftstille i
Sverige justeras eller avrikning végras for utlindsk skatt hanforlig till ett
fast driftstille utomlands, om inkomsten for det fasta driftstillet inte
beréknats enligt armlangdsméssiga principer.

Undantaget 6verensstimmer med EU-kommissionens rekommendation
frdn 2003 om definitionen av mikroforetag samt sma och medelstora
foretag. Beloppsgrianserna har emellertid rdknats om till svenska kronor.

Grénserna for undantaget berdknas for hela intressegemenskapen och
berdkningen gors for aret fore beskattningsaret. Det framgér av 2 a § vad
som avses med intressegemenskap.

Se dven avsnitt 5.2.4.

16b§

I paragrafen, som &r ny, regleras vad internprissittningsdokumentationen
ska bestd av. I forsta stycket anges att den, i enlighet med OECD:s nya
riktlinjer, ska bestd av en koncerngemensam del och en foretagsspecifik
del.

Av andra stycket framgar att den koncerngemensamma delen ska
innehalla en dversikt av koncernen och dess verksamhet. Vad som avses
med koncern framgar av 2 a §. Den koncerngemensamma delen omfattar
saledes inte en s.k. odkta koncern. I likhet med den nuvarande
utformningen av skatteférfarandelagen avses det ndrmare innehallet i den
koncerngemensamma delen regleras i skatteforfarandeforordningen.

1 tredje stycket regleras innehéllet i den foretagsspecifika delen. For
svenska foretag ska den foretagsspecifika delen innehélla information om
foretaget och de griansdverskridande transaktioner foretaget har haft
under rikenskapsaret med utldndska foretag i intressegemenskapen, dvs.
bade med foretag i dkta och odkta koncerner. Den foretagsspecifika delen
kan darfor omfatta transaktioner med andra foretag &n de som ingér i den
koncerngemensamma delen. For utldndska juridiska personer med fast
driftstélle i Sverige och for svenska foretag med fast driftstédlle utomlands
ska den foretagsspecifika delen omfatta de fingerade transaktioner som
anses ha skett mellan det fasta driftstéllet och resten av foretaget.

Aven betriffande den foretagsspecifika delen avses det ndrmare
innehdllet regleras 1 skatteforfarandeforordningen. Nér det géller
dokumentation avseende fasta driftstédllen méste det givetvis beaktas vid
tillimpningen att det inte handlar om transaktioner mellan tva fristaende
foretag utan om fingerade transaktioner mellan tvd delar av samma
foretag.

Se dven avsnitt 5.2.1.
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16¢c§

Av paragrafen, som &r ny, framgér att foretag som ar dokumentations-
skyldiga trots det inte behdver dokumentera vissa transaktioner i den
foretagsspecifika delen.

Dokumentationen ska fokusera pé de transaktioner som é&r viktiga ur ett
internprisséttningsperspektiv. Avsikten ir séledes inte att samtliga
gransoverskridande transaktioner ska dokumenteras oavsett belopp eller
risk for felprissittning. 1 forsta stycket klargdrs darfor att ovésentliga
transaktioner inte behdver dokumenteras. Vad som &r ovisentliga
transaktioner far bedomas utifran foretagets storlek och verksamheten i
sin helhet. Transaktioner som avser den huvudsakliga verksamheten eller
som uppgér till stora belopp kan inte anses ovasentliga.

Av andra stycket framgar att vissa transaktioner alltid ska anses vara
ovéasentliga. Obegréinsat skattskyldiga juridiska personer och svenska
handelsbolag som har transaktioner med en utlindsk motpart i
intressegemenskap behover darfor inte dokumentera dessa om det
sammanlagda virdet pa transaktionerna understiger 5 000 000 kronor
under rikenskapsaret. Det dr séledes inte védrdet per transaktion utan
viardet per motpart som har betydelse. Det innebdr att ett svenskt
aktiebolag som har transaktioner med flera utlindska koncernforetag kan
behdva dokumentera transaktionerna gentemot vissa av de utldndska
motparterna i den foretagsspecifika delen men inte transaktionerna
gentemot andra utlindska motparter.

Om ett svenskt foretags transaktioner med utlindska koncernbolag i
samtliga fall understiger grénsbeloppet innebdr det i praktiken att
foretaget inte behover ha nigon internprissdttningsdokumentation trots
att det kanske ingar i en stor koncern och inte 4r undantagen fran
dokumentationsskyldighet enligt 16 a §.

For obegrinsat skattskyldiga juridiska personer och svenska
handelsbolag med fast driftstille utomlands samt for utlindska juridiska
personer med fast driftstdlle i Sverige giller griansbeloppet for det
sammanlagda vérdet av de transaktioner som ska anses hanforliga till det
fasta driftstillet. Aven i dessa fall medfor grinsbeloppet att foretaget i
praktiken inte behdver ha nédgon internprissittningsdokumentation trots
att det ingér i en stor koncern.

Gréansbeloppet pa 5000000 kronor ska bedomas utifran
marknadsvardet pa transaktionerna.

Eftersom immateriella tillgangar ofta ar viktiga for vinstgenereringen
framgar det av tredje stycket att upplatelse och Overlitelse av sddana
tillgangar inte omfattas av undantagen i forsta och andra styckena om det
inte dr sd att en immateriell tillgang faktiskt &r ovésentlig for
verksambheten.

Se dven avsnitt 5.2.5.

16dyg
I paragrafen, som &r ny, anges att internprisséttningsdokumentationen
ska vara upprittad vid den tidpunkt d& inkomstdeklarationen ska lamnas.
Om foretaget har fitt anstdnd med att lamna inkomstdeklarationen sé ska
det beaktas.

For svenska handelsbolag som inte &r deklarationsskyldiga ska
internprissattningsdokumentationen vara uppréttad vid den tidpunkt da



sarskilda uppgifter ska ldmnas till ledning for deldgarnas beskattning.
Sadana uppgifter ska ldmnas vid samma tidpunkt som inkomst-
deklarationen.

Den koncerngemensamma delen ska vara upprittad senast vid den
tidpunkt d& moderforetaget ska ldmna sin deklaration. Det giller oavsett
vilket foretag i koncernen som uppréttar den koncerngemensamma delen.

Se dven avsnitt 5.2.7.

16e§

I paragrafen, som &ar ny, regleras pa vilka sprak internprissittnings-
dokumentationen far uppréttas. Forutom pa svenska far dokumentationen
dven upprittas pa danska, norska eller engelska. Om exempelvis den
koncerngemensamma delen upprittats pa nagot annat sprék, ansvarar det
i Sverige skattskyldiga foretaget for att den Oversitts till ndgot av de
godkinda spréken.

Se dven avsnitt 5.2.8.

16 f§

I paragrafen, som &r ny, anges att internprissittningsdokumentationen
ska Overlimnas till Skatteverket pd begidran. Dokumentationen ska
saledes inte bifogas till inkomstdeklarationen.

Den koncerngemensamma delen ska vara upprittad senast vid den
tidpunkt d& moderforetaget ska lamna sin  deklaration. Om
moderforetaget har ett annat beskattningsér eller en annan deklarations-
tidpunkt &n det foretag som ska Overlimna sin internprisséttnings-
dokumentation sa skulle det i undantagsfall kunna intrdffa att den
koncerngemensamma delen for det aktuella aret inte dr uppréttad nér
Skatteverket begéir att fA ta del av dokumentationen. I s& fall fér
foregdende ars koncerngemensamma del overldmnas och det granskade
foretaget far pad annat sétt limna information om viktiga hindelser som
skett i koncernen under aret.

Se dven avsnitt 5.2.7.

Ikrafttridande- och 6vergingsbestimmelser

1 forsta punkten anges att lagen trader i kraft den 1 april 2017.

I andra punkten behandlas de nya bestimmelserna om land-for-land-
rapporter i 33 a kap. Dessa ska tillimpas forsta gangen pa rakenskapsér
som har péaborjats efter den 31 december 2015. Om rékenskapsaret har
avslutats fore ikrafttradandet, far underrittelse enligt 33 a kap. 12 § forsta
stycket ldmnas senast den 30 april 2017.

I tredje punkten anges att bestdmmelserna 1 39 kap. om
internprissittningsdokumentation ska tillimpas fOorsta gangen pa
beskattningsar som paborjas efter den 31 mars 2017.

Se avsnitt 5.5.
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Foreword

International tax issues have never been as high on the political agenda as they are
today. The integration of national economies and markets has increased substantially in
recent years, putting a strain on the international tax rules, which were designed more than a
century ago. Weaknesses in the current rules create opportunities for base erosion and profit
shifting (BEPS), requiring bold moves by policy makers to restore confidence in the system
and ensure that profits are taxed where economic activities take place and value is created.

Following the release of the report Addressing Base Erosion and Profit Shifting in
February 2013, OECD and G20 countries adopted a 15-point Action Plan to address
BEPS in September 2013. The Action Plan identified 15 actions along three key pillars:
introducing coherence in the domestic rules that affect cross-border activities, reinforcing
substance requirements in the existing international standards, and improving transparency
as well as certainty.

Since then, all G20 and OECD countries have worked on an equal footing and the
European Commission also provided its views throughout the BEPS project. Developing
countries have been engaged extensively via a number of different mechanisms, including
direct participation in the Committee on Fiscal Affairs. In addition, regional tax organisations
such as the African Tax Administration Forum, the Centre de rencontre des administrations
fiscales and the Centro Interamericano de Administraciones Tributarias, joined international
organisations such as the International Monetary Fund, the World Bank and the United
Nations, in contributing to the work. Stakeholders have been consulted at length: in total,
the BEPS project received more than 1 400 submissions from industry, advisers, NGOs and
academics. Fourteen public consultations were held, streamed live on line, as were webcasts
where the OECD Secretariat periodically updated the public and answered questions.

After two years of work, the 15 actions have now been completed. All the different
outputs, including those delivered in an interim form in 2014, have been consolidated into
a comprehensive package. The BEPS package of measures represents the first substantial
renovation of the international tax rules in almost a century. Once the new measures become
applicable, it is expected that profits will be reported where the economic activities that
generate them are carried out and where value is created. BEPS planning strategies that rely
on outdated rules or on poorly co-ordinated domestic measures will be rendered ineffective.

Implementation therefore becomes key at this stage. The BEPS package is designed
to be implemented via changes in domestic law and practices, and via treaty provisions,
with negotiations for a multilateral instrument under way and expected to be finalised in
2016. OECD and G20 countries have also agreed to continue to work together to ensure a
consistent and co-ordinated implementation of the BEPS recommendations. Globalisation
requires that global solutions and a global dialogue be established which go beyond
OECD and G20 countries. To further this objective, in 2016 OECD and G20 countries will
conceive an inclusive framework for monitoring, with all interested countries participating
on an equal footing.
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A better understanding of how the BEPS recommendations are implemented in
practice could reduce misunderstandings and disputes between governments. Greater
focus on implementation and tax administration should therefore be mutually beneficial to
governments and business. Proposed improvements to data and analysis will help support
ongoing evaluation of the quantitative impact of BEPS, as well as evaluating the impact of
the countermeasures developed under the BEPS Project.
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Abbreviations and acronyms

APA Advance pricing agreement

BEPS Base erosion and profit shifting

CAA Competent authority agreement

CbC Country-by-Country

DTC Double tax convention

FTE Full-time equivalent

G20 Group of twenty

MAP Mutual agreement procedure

MCAA Multilateral competent authority agreement
MNE Multinational enterprise

OECD Organisation for Economic Co-operation and Development
PE Permanent establishment

R&D Research and development

SME Small and medium-sized enterprise

TIEA Tax information exchange agreement
XML Extensible markup language
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Executive summary

This report contains revised standards for transfer pricing documentation and a
template for Country-by-Country Reporting of income, taxes paid and certain measures of
economic activity.

Action 13 of the Action Plan on Base Erosion and Profit Shifting (BEPS Action Plan,
OECD, 2013) requires the development of “rules regarding transfer pricing documentation
to enhance transparency for tax administration, taking into consideration the compliance
costs for business. The rules to be developed will include a requirement that MNEs provide
all relevant governments with needed information on their global allocation of the income,
economic activity and taxes paid among countries according to a common template”.

In response to this requirement, a three-tiered standardised approach to transfer pricing
documentation has been developed.

First, the guidance on transfer pricing documentation requires multinational enterprises
(MNES) to provide tax administrations with high-level information regarding their global
business operations and transfer pricing policies in a “master file” that is to be available to
all relevant tax administrations.

Second, it requires that detailed transactional transfer pricing documentation be
provided in a “local file” specific to each country, identifying material related party
transactions, the amounts involved in those transactions, and the company’s analysis of the
transfer pricing determinations they have made with regard to those transactions.

Third, large MNEs are required to file a Country-by-Country Report that will provide
annually and for each tax jurisdiction in which they do business the amount of revenue,
profit before income tax and income tax paid and accrued. It also requires MNEs to
report their number of employees, stated capital, retained earnings and tangible assets in
each tax jurisdiction. Finally, it requires MNEs to identify each entity within the group
doing business in a particular tax jurisdiction and to provide an indication of the business
activities each entity engages in.

Taken together, these three documents (master file, local file and Country-by-Country
Report) will require taxpayers to articulate consistent transfer pricing positions and will
provide tax administrations with useful information to assess transfer pricing risks, make
determinations about where audit resources can most effectively be deployed, and, in the
event audits are called for, provide information to commence and target audit enquiries.
This information should make it easier for tax administrations to identify whether
companies have engaged in transfer pricing and other practices that have the effect of
artificially shifting substantial amounts of income into tax-advantaged environments. The
countries participating in the BEPS project agree that these new reporting provisions, and
the transparency they will encourage, will contribute to the objective of understanding,
controlling, and tackling BEPS behaviours.
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The specific content of the various documents reflects an effort to balance tax administration
information needs, concerns about inappropriate use of the information, and the compliance
costs and burdens imposed on business. Some countries would strike that balance in a different
way by requiring reporting in the Country-by-Country Report of additional transactional data
(beyond that available in the master file and local file for transactions of entities operating in
their jurisdictions) regarding related party interest payments, royalty payments and especially
related party service fees. Countries expressing this view are primarily those from emerging
markets (Argentina, Brazil, People’s Republic of China, Colombia, India, Mexico, South Africa,
and Turkey) who state they need such information to perform risk assessment and who find it
challenging to obtain information on the global operations of an MNE group headquartered
elsewhere. Other countries expressed support for the way in which the balance has been struck
in this document. Taking all these views into account, it is mandated that countries participating
in the BEPS project will carefully review the implementation of these new standards and will
reassess no later than the end of 2020 whether modifications to the content of these reports
should be made to require reporting of additional or different data.

Consistent and effective implementation of the transfer pricing documentation
standards and in particular of the Country-by-Country Report is essential. Therefore,
countries participating in the OECD/G20 BEPS Project agreed on the core elements of the
implementation of transfer pricing documentation and Country-by-Country Reporting. This
agreement calls for the master file and the local file to be delivered by MNEs directly to
local tax administrations. Country-by-Country Reports should be filed in the jurisdiction
of tax residence of the ultimate parent entity and shared between jurisdictions through
automatic exchange of information, pursuant to government-to-government mechanisms
such as the multilateral Convention on Mutual Administrative Assistance in Tax Matters,
bilateral tax treaties or tax information exchange agreements (TIEAs). In limited
circumstances, secondary mechanisms, including local filing can be used as a backup.

These new Country-by-Country Reporting requirements are to be implemented for
fiscal years beginning on or after 1 January 2016 and apply, subject to the 2020 review, to
MNEs with annual consolidated group revenue equal to or exceeding EUR 750 million. It
is acknowledged that some jurisdictions may need time to follow their particular domestic
legislative process in order to make necessary adjustments to the law.

In order to facilitate the implementation of the new reporting standards, an implementation
package has been developed consisting of model legislation which could be used by countries
to require MNE groups to file the Country-by-Country Report and competent authority
agreements that are to be used to facilitate implementation of the exchange of those reports
among tax administrations. As a next step, it is intended that an XML Schema and a related
User Guide will be developed with a view to accommodating the electronic exchange of
Country-by-Country Reports.

It is recognised that the need for more effective dispute resolution may increase as a
result of the enhanced risk assessment capability following the adoption and implementation
of a Country-by-Country Reporting requirement. This need has been addressed when
designing government-to-government mechanisms to be used to facilitate the automatic
exchange of Country-by-Country Reports.

Jurisdictions endeavour to introduce, as necessary, domestic legislation in a timely manner.
They are also encouraged to expand the coverage of their international agreements for exchange
of information. Mechanisms will be developed to monitor jurisdictions’ compliance with their
commitments and to monitor the effectiveness of the filing and dissemination mechanisms. The
outcomes of this monitoring will be taken into consideration in the 2020 review.
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Chapter V of the Transfer Pricing Guidelines on Documentation

The text of Chapter V of the Transfer Pricing Guidelines is deleted in its entirety and
replaced with the following language and annexes.

A. Introduction

1.  This chapter provides guidance for tax administrations to take into account in
developing rules and/or procedures on documentation to be obtained from taxpayers in
connection with a transfer pricing enquiry or risk assessment. It also provides guidance to
assist taxpayers in identifying documentation that would be most helpful in showing that
their transactions satisfy the arm’s length principle and hence in resolving transfer pricing
issues and facilitating tax examinations.

2. When Chapter V of these Guidelines was adopted in 1995, tax administrations
and taxpayers had less experience in creating and using transfer pricing documentation.
The previous language in Chapter V of the Guidelines put an emphasis on the need for
reasonableness in the documentation process from the perspective of both taxpayers and
tax administrations, as well as on the desire for a greater level of cooperation between
tax administrations and taxpayers in addressing documentation issues in order to avoid
excessive documentation compliance burdens while at the same time providing for
adequate information to apply the arm’s length principle reliably. The previous language
of Chapter V did not provide for a list of documents to be included in a transfer pricing
documentation package nor did it provide clear guidance with respect to the link between
the process for documenting transfer pricing, the administration of penalties and the burden
of proof.

3. Since then, many countries have adopted transfer pricing documentation rules
and the proliferation of these requirements, combined with a dramatic increase in the
volume and complexity of international intra-group trade and the heightened scrutiny
of transfer pricing issues by tax administrations, has resulted in a significant increase in
compliance costs for taxpayers. Nevertheless tax administrations often find transfer pricing
documentation to be less than fully informative and not adequate for their tax enforcement
and risk assessment needs.

4. The following discussion identifies three objectives of transfer pricing documentation
rules. The discussion also provides guidance for the development of such rules so that
transfer pricing compliance is more straightforward and more consistent among countries,
while at the same time providing tax administrations with more focused and useful
information for transfer pricing risk assessments and audits. An important overarching
consideration in developing such rules is to balance the usefulness of the data to tax
administrations for transfer pricing risk assessment and other purposes with any increased
compliance burdens placed on taxpayers. In this respect it is noted that clear and widely
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adopted documentation rules can reduce compliance costs which could otherwise arise in
a transfer pricing dispute.

B. Objectives of transfer pricing documentation requirements

5. Three objectives of transfer pricing documentation are:

1. to ensure that taxpayers give appropriate consideration to transfer pricing
requirements in establishing prices and other conditions for transactions between
associated enterprises and in reporting the income derived from such transactions
in their tax returns;

2. to provide tax administrations with the information necessary to conduct an
informed transfer pricing risk assessment; and

3. to provide tax administrations with useful information to employ in conducting
an appropriately thorough audit of the transfer pricing practices of entities subject
to tax in their jurisdiction, although it may be necessary to supplement the
documentation with additional information as the audit progresses.

6.  Each of these objectives should be considered in designing appropriate domestic
transfer pricing documentation requirements. It is important that taxpayers be required to
carefully evaluate, at or before the time of filing a tax return, their own compliance with
the applicable transfer pricing rules. It is also important that tax administrations be able to
access the information they need to conduct a transfer pricing risk assessment to make an
informed decision about whether to perform an audit. In addition, it is important that tax
administrations be able to access or demand, on a timely basis, all additional information
necessary to conduct a comprehensive audit once the decision to conduct such an audit is
made.

B.1. Taxpayer’s assessment of its compliance with the arm’s length principle

7. By requiring taxpayers to articulate convincing, consistent and cogent transfer
pricing positions, transfer pricing documentation can help to ensure that a culture of
compliance is created. Well-prepared documentation will give tax administrations some
assurance that the taxpayer has analysed the positions it reports on tax returns, has
considered the available comparable data, and has reached consistent transfer pricing
positions. Moreover, contemporaneous documentation requirements will help to ensure the
integrity of the taxpayers’ positions and restrain taxpayers from developing justifications
for their positions after the fact.

8. This compliance objective may be supported in two important ways. First, tax
administrations can require that transfer pricing documentation requirements be satisfied
on a contemporaneous basis. This would mean that the documentation would be prepared
at the time of the transaction, or in any event, no later than the time of completing and
filing the tax return for the fiscal year in which the transaction takes place. The second
way to encourage compliance is to establish transfer pricing penalty regimes in a manner
intended to reward timely and accurate preparation of transfer pricing documentation
and to create incentives for timely, careful consideration of the taxpayer’s transfer pricing
positions. Filing requirements and penalty provisions related to documentation are
discussed in greater detail in Section D, below.
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9.  While ideally taxpayers will use transfer pricing documentation as an opportunity
to articulate a well thought-out basis for their transfer pricing policies, thereby meeting
an important objective of such requirements, issues such as costs, time constraints, and
competing demands for the attention of relevant personnel can sometimes undermine these
objectives. It is therefore important for countries to keep documentation requirements
reasonable and focused on material transactions in order to ensure mindful attention to the
most important matters.

B.2. Transfer pricing risk assessment

10.  Effective risk identification and assessment constitute an essential early stage in
the process of selecting appropriate cases for transfer pricing audits or enquiries and in
focusing such audits on the most important issues. Because tax administrations operate
with limited resources, it is important for them to accurately evaluate, at the very outset
of a possible audit, whether a taxpayer’s transfer pricing arrangements warrant in-depth
review and a commitment of significant tax enforcement resources. Particularly with
regard to transfer pricing issues (Which generally are complex and fact-intensive), effective
risk assessment becomes an essential prerequisite for a focused and resource-efficient
audit. The OECD Handbook on Transfer Pricing Risk Assessment is a useful tool to
consider in conducting such risk assessments.

11.  Proper assessment of transfer pricing risk by the tax administration requires access
to sufficient, relevant and reliable information at an early stage. While there are many
sources of relevant information, transfer pricing documentation is one critical source of
such information.

12.  There is a variety of tools and sources of information used for identifying and
evaluating transfer pricing risks of taxpayers and transactions, including transfer pricing
forms (to be filed with the annual tax return), transfer pricing mandatory questionnaires
focusing on particular areas of risk, general transfer pricing documentation requirements
identifying the supporting evidence necessary to demonstrate the taxpayer’s compliance
with the arm’s length principle, and cooperative discussions between tax administrations
and taxpayers. Each of the tools and sources of information appears to respond to the same
fundamental observation: there is a need for the tax administration to have ready access to
relevant information at an early stage to enable an accurate and informed transfer pricing
risk assessment. Assuring that a high quality transfer pricing risk assessment can be carried
out efficiently and with the right kinds of reliable information should be one important
consideration in designing transfer pricing documentation rules.

B.3. Transfer pricing audit

13. A third objective for transfer pricing documentation is to provide tax administrations
with useful information to employ in conducting a thorough transfer pricing audit. Transfer
pricing audit cases tend to be fact-intensive. They often involve difficult evaluations
of the comparability of several transactions and markets. They can require detailed
consideration of financial, factual and other industry information. The availability of
adequate information from a variety of sources during the audit is critical to facilitating
a tax administration’s orderly examination of the taxpayer’s controlled transactions with
associated enterprises and enforcement of the applicable transfer pricing rules.

14.  In situations where a proper transfer pricing risk assessment suggests that a thorough
transfer pricing audit is warranted with regard to one or more issues, it is clearly the case
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that the tax administration must have the ability to obtain, within a reasonable period,
all of the relevant documents and information in the taxpayer’s possession. This includes
information regarding the taxpayer’s operations and functions, relevant information
on the operations, functions and financial results of associated enterprises with which
the taxpayer has entered into controlled transactions, information regarding potential
comparables, including internal comparables, and documents regarding the operations
and financial results of potentially comparable uncontrolled transactions and unrelated
parties. To the extent such information is included in the transfer pricing documentation,
special information and document production procedures can potentially be avoided.
It must be recognised, however, that it would be unduly burdensome and inefficient
for transfer pricing documentation to attempt to anticipate all of the information that
might possibly be required for a full audit. Accordingly, situations will inevitably arise
when tax administrations wish to obtain information not included in the documentation
package. Thus, a tax administration’s access to information should not be limited to, or
by, the documentation package relied on in a transfer pricing risk assessment. Where a
jurisdiction requires particular information to be kept for transfer pricing audit purposes,
such requirements should balance the tax administration’s need for information and the
compliance burdens on taxpayers.

15. It may often be the case that the documents and other information required for a
transfer pricing audit will be in the possession of members of the MNE group other than
the local affiliate under examination. Often the necessary documents will be located
outside the country whose tax administration is conducting the audit. It is therefore
important that the tax administration is able to obtain directly or through information
sharing, such as exchange of information mechanisms, information that extends beyond
the country’s borders.

C. A three-tiered approach to transfer pricing documentation

16. In order to achieve the objectives described in Section B, countries should adopt a
standardised approach to transfer pricing documentation. This section describes a three-
tiered structure consisting of (i) a master file containing standardised information relevant
for all MNE group members; (ii) a local file referring specifically to material transactions
of the local taxpayer; and (iii) a Country-by-Country Report containing certain information
relating to the global allocation of the MNE’s income and taxes paid together with certain
indicators of the location of economic activity within the MNE group.

17.  This approach to transfer pricing documentation will provide tax administrations
with relevant and reliable information to perform an efficient and robust transfer pricing
risk assessment analysis. It will also provide a platform on which the information necessary
for an audit can be developed and provide taxpayers with a means and an incentive to
meaningfully consider and describe their compliance with the arm’s length principle in
material transactions.

C.1. Master file

18.  The master file should provide an overview of the MNE group business, including
the nature of its global business operations, its overall transfer pricing policies, and its
global allocation of income and economic activity in order to assist tax administrations
in evaluating the presence of significant transfer pricing risk. In general, the master file
is intended to provide a high-level overview in order to place the MNE group’s transfer
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pricing practices in their global economic, legal, financial and tax context. It is not intended
to require exhaustive listings of minutiae (e.g. a listing of every patent owned by members
of the MNE group) as this would be both unnecessarily burdensome and inconsistent with
the objectives of the master file. In producing the master file, including lists of important
agreements, intangibles and transactions, taxpayers should use prudent business judgment
in determining the appropriate level of detail for the information supplied, keeping in
mind the objective of the master file to provide tax administrations a high-level overview
of the MNE’s global operations and policies. When the requirements of the master file
can be fully satisfied by specific cross-references to other existing documents, such cross-
references, together with copies of the relevant documents, should be deemed to satisfy the
relevant requirement. For purposes of producing the master file, information is considered
important if its omission would affect the reliability of the transfer pricing outcomes.

19.  The information required in the master file provides a “blueprint” of the MNE group
and contains relevant information that can be grouped in five categories: a) the MNE
group’s organisational structure; b) a description of the MNE’s business or businesses; c)
the MNE’s intangibles; d) the MNE’s intercompany financial activities; and (¢) the MNE’s
financial and tax positions.

20. Taxpayers should present the information in the master file for the MNE as a whole.
However, organisation of the information presented by line of business is permitted where
well justified by the facts, e.g. where the structure of the MNE group is such that some
significant business lines operate largely independently or are recently acquired. Where
line of business presentation is used, care should be taken to assure that centralised group
functions and transactions between business lines are properly described in the master file.
Even where line of business presentation is selected, the entire master file consisting of all
business lines should be available to each country in order to assure that an appropriate
overview of the MNE group’s global business is provided.

21.  Annex I to Chapter V of these Guidelines sets out the information to be included in
the master file.

C.2. Local file

22. In contrast to the master file, which provides a high-level overview as described
in paragraph 18, the local file provides more detailed information relating to specific
intercompany transactions. The information required in the local file supplements the
master file and helps to meet the objective of assuring that the taxpayer has complied with
the arm’s length principle in its material transfer pricing positions affecting a specific
jurisdiction. The local file focuses on information relevant to the transfer pricing analysis
related to transactions taking place between a local country affiliate and associated
enterprises in different countries and which are material in the context of the local
country’s tax system. Such information would include relevant financial information
regarding those specific transactions, a comparability analysis, and the selection and
application of the most appropriate transfer pricing method. Where a requirement of the
local file can be fully satisfied by a specific cross-reference to information contained in the
master file, such a cross-reference should suffice.

23.  Annex II to Chapter V of these Guidelines sets out the items of information to be
included in the local file.
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C.3. Country-by-Country Report

24. The Country-by-Country Report requires aggregate tax jurisdiction-wide information
relating to the global allocation of the income, the taxes paid, and certain indicators of the
location of economic activity among tax jurisdictions in which the MNE group operates.
The report also requires a listing of all the Constituent Entities for which financial
information is reported, including the tax jurisdiction of incorporation, where different
from the tax jurisdiction of residence, as well as the nature of the main business activities
carried out by that Constituent Entity.

25.  The Country-by-Country Report will be helpful for high-level transfer pricing risk
assessment purposes. It may also be used by tax administrations in evaluating other BEPS
related risks and where appropriate for economic and statistical analysis. However, the
information in the Country-by-Country Report should not be used as a substitute for a
detailed transfer pricing analysis of individual transactions and prices based on a full
functional analysis and a full comparability analysis. The information in the Country-by-
Country Report on its own does not constitute conclusive evidence that transfer prices
are or are not appropriate. It should not be used by tax administrations to propose transfer
pricing adjustments based on a global formulary apportionment of income.

26. Annex III to Chapter V of these Guidelines contains a model template for the
Country-by-Country Report together with its accompanying instructions.

D. Compliance issues

D.1. Contemporaneous documentation

27. Each taxpayer should endeavour to determine transfer prices for tax purposes in
accordance with the arm’s length principle, based upon information reasonably available
at the time of the transaction. Thus, a taxpayer ordinarily should give consideration to
whether its transfer pricing is appropriate for tax purposes before the pricing is established
and should confirm the arm’s length nature of its financial results at the time of filing its
tax return.

28. Taxpayers should not be expected to incur disproportionately high costs and burdens
in producing documentation. Therefore, tax administrations should balance requests for
documentation against the expected cost and administrative burden to the taxpayer of
creating it. Where a taxpayer reasonably demonstrates, having regard to the principles
of these Guidelines, that either no comparable data exists or that the cost of locating the
comparable data would be disproportionately high relative to the amounts at issue, the
taxpayer should not be required to incur costs in searching for such data.

D.2. Time frame

29.  Practices regarding the timing of the preparation of the documentation differ among
countries. Some countries require information to be finalised by the time the tax return is
filed. Others require documentation to be in place by the time the audit commences. There
is also a variety in practice regarding the amount of time given to taxpayers to respond to
specific tax administration requests for documentation and other audit related information
requests. These differences in the time requirements for providing information can add to
taxpayers’ difficulties in setting priorities and in providing the right information to the tax
administrations at the right time.
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30. The best practice is to require that the local file be finalised no later than the due
date for the filing of the tax return for the fiscal year in question. The master file should
be reviewed and, if necessary, updated by the tax return due date for the ultimate parent of
the MNE group. In countries pursuing policies of auditing transactions as they occur under
co-operative compliance programmes, it may be necessary for certain information to be
provided in advance of the filing of the tax return.

31.  With regard to the Country-by-Country Report, it is recognised that in some instances
final statutory financial statements and other financial information that may be relevant
for the country-by-country data described in Annex III may not be finalised until after
the due date for tax returns in some countries for a given fiscal year. Under the given
circumstances, the date for completion of the Country-by-Country Report described in
Annex III to Chapter V of these Guidelines may be extended to one year following the last
day of the fiscal year of the ultimate parent of the MNE group.

D.3. Materiality

32. Not all transactions that occur between associated enterprises are sufficiently
material to require full documentation in the local file. Tax administrations have an interest
in seeing the most important information while at the same time they also have an interest
in seeing that MNEs are not so overwhelmed with compliance demands that they fail to
consider and document the most important items. Thus, individual country transfer pricing
documentation requirements based on Annex II to Chapter V of these Guidelines should
include specific materiality thresholds that take into account the size and the nature of
the local economy, the importance of the MNE group in that economy, and the size and
nature of local operating entities, in addition to the overall size and nature of the MNE
group. Measures of materiality may be considered in relative terms (e.g. transactions not
exceeding a percentage of revenue or a percentage of cost measure) or in absolute amount
terms (e.g. transactions not exceeding a certain fixed amount). Individual countries should
establish their own materiality standards for local file purposes, based on local conditions.
The materiality standards should be objective standards that are commonly understood and
accepted in commercial practice. See paragraph 18 for the materiality standards applicable
in completing the master file.

33. A number of countries have introduced in their transfer pricing documentation
rules simplification measures which exempt small and medium-sized enterprises (SMEs)
from transfer pricing documentation requirements or limit the information required to
be provided by such enterprises. In order not to impose on taxpayers costs and burdens
disproportionate to the circumstances, it is recommended to not require SMEs to produce
the amount of documentation that might be expected from larger enterprises. However,
SMEs should be obliged to provide information and documents about their material cross-
border transactions upon a specific request of the tax administration in the course of a tax
examination or for transfer pricing risk assessment purposes.

34. For purposes of Annex III to Chapter V of these Guidelines, the Country-by-Country
Report should include all tax jurisdictions in which the MNE group has an entity resident
for tax purposes, regardless of the size of business operations in that tax jurisdiction.
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D.4. Retention of documents

35. Taxpayers should not be obliged to retain documents beyond a reasonable period
consistent with the requirements of domestic law at either the parent company or local
entity level. However, at times materials and information required in the documentation
package (master file, local file and Country-by-Country Report) may be relevant to a
transfer pricing enquiry for a subsequent year that is not time barred, for example where
taxpayers voluntarily keep such records in relation to long-term contracts, or to determine
whether comparability standards relating to the application of a transfer pricing method in
that subsequent year are satisfied. Tax administrations should bear in mind the difficulties
in locating documents for prior years and should restrict such requests to instances where
they have good reason in connection with the transaction under examination for reviewing
the documents in question.

36. Because the tax administration’s ultimate interest would be satisfied if the necessary
documents were submitted in a timely manner when requested by the tax administration
in the course of an examination, the way that documentation is stored — whether
in paper, electronic form, or in any other system — should be at the discretion of the
taxpayer provided that relevant information can promptly be made available to the tax
administration in the form specified by the local country rules and practices.

D.5. Frequency of documentation updates

37. It is recommended that transfer pricing documentation be periodically reviewed
in order to determine whether functional and economic analyses are still accurate and
relevant and to confirm the validity of the applied transfer pricing methodology. In general,
the master file, the local file and the Country-by-Country Report should be reviewed and
updated annually. It is recognised, however, that in many situations business descriptions,
functional analyses, and descriptions of comparables may not change significantly from
year to year.

38. In order to simplify compliance burdens on taxpayers, tax administrations may
determine, as long as the operating conditions remain unchanged, that the searches in
databases for comparables supporting part of the local file be updated every three years
rather than annually. Financial data for the comparables should nonetheless be updated
every year in order to apply the arm’s length principle reliably.

D.6. Language

39. The necessity of providing documentation in local language may constitute a
complicating factor with respect to transfer pricing compliance to the extent that substantial
time and cost may be involved in translating documents. The language in which transfer
pricing documentation should be submitted should be established under local laws.
Countries are encouraged to permit filing of transfer pricing documentation in commonly
used languages where it will not compromise the usefulness of the documents. Where
tax administrations believe that translation of documents is necessary, they should make
specific requests for translation and provide sufficient time to make such translation as
comfortable a burden as possible.
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D.7. Penalties

40. Many countries have adopted documentation-related penalties to ensure efficient
operation of transfer pricing documentation requirements. They are designed to make
non-compliance more costly than compliance. Penalty regimes are governed by the laws of
each individual country. Country practices with regard to transfer pricing documentation-
related penalties vary widely. The existence of different local country penalty regimes may
influence the quality of taxpayers’ compliance so that taxpayers could be driven to favour
one country over another in their compliance practices.

41. Documentation-related penalties imposed for failure to comply with transfer pricing
documentation requirements or failure to timely submit required information are usually
civil (or administrative) monetary penalties. These documentation-related penalties are
based on a fixed amount that may be assessed for each document missing or for each
fiscal year under review, or calculated as a percentage of the related tax understatement
ultimately determined, a percentage of the related adjustment to the income, or as a
percentage of the amount of the cross-border transactions not documented.

42. Care should be taken not to impose a documentation-related penalty on a taxpayer for
failing to submit data to which the MNE group did not have access. However, a decision
not to impose documentation-related penalties does not mean that adjustments cannot
be made to income where prices are not consistent with the arm’s length principle. The
fact that positions are fully documented does not necessarily mean that the taxpayer’s
positions are correct. Moreover, an assertion by a local entity that other group members are
responsible for transfer pricing compliance is not a sufficient reason for that entity to fail
to provide required documentation, nor should such an assertion prevent the imposition of
documentation-related penalties for failure to comply with documentation rules where the
necessary information is not forthcoming.

43.  Another way for countries to encourage taxpayers to fulfil transfer pricing
documentation requirements is by designing compliance incentives such as penalty
protection or a shift in the burden of proof. Where the documentation meets the
requirements and is timely submitted, the taxpayer could be exempted from tax penalties
or subject to a lower penalty rate if a transfer pricing adjustment is made and sustained,
notwithstanding the provision of documentation. In some jurisdictions where the taxpayer
bears the burden of proof regarding transfer pricing matters, a shift of the burden of proof
to the tax administration’s side where adequate documentation is provided on a timely
basis offers another measure that could be used to create an incentive for transfer pricing
documentation compliance.

D.8. Confidentiality

44, Tax administrations should take all reasonable steps to ensure that there is no public
disclosure of confidential information (trade secrets, scientific secrets, etc.) and other
commercially sensitive information contained in the documentation package (master
file, local file and Country-by-Country Report). Tax administrations should also assure
taxpayers that the information presented in transfer pricing documentation will remain
confidential. In cases where disclosure is required in public court proceedings or judicial
decisions, every effort should be made to ensure that confidentiality is maintained and that
information is disclosed only to the extent needed.

45.  The OECD Guide (2012) “Keeping It Safe” on the protection of confidentiality of
information exchanged for tax purposes provides guidance on the rules and practices that
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must be in place to ensure the confidentiality of tax information exchanged under exchange
of information instruments.

D.9. Other issues

46. The requirement to use the most reliable information will usually, but not always,
require the use of local comparables over the use of regional comparables where such
local comparables are reasonably available. The use of regional comparables in transfer
pricing documentation prepared for countries in the same geographic region in situations
where appropriate local comparables are available will not, in some cases, comport with
the obligation to rely on the most reliable information. While the simplification benefits
of limiting the number of comparable searches a company is required to undertake are
obvious, and materiality and compliance costs are relevant factors to consider, a desire for
simplifying compliance processes should not go so far as to undermine compliance with
the requirement to use the most reliable available information. See paragraphs 1.57-1.58 on
market differences and multi-country analyses for further detail of when local comparables
are to be preferred.

47. Itis not recommended, particularly at the stage of transfer pricing risk assessment, to
require that the transfer pricing documentation should be certified by an outside auditor or
other third party. Similarly, mandatory use of consulting firms to prepare transfer pricing
documentation is not recommended.

E. Implementation

48. It is essential that the guidance in this chapter, and in particular the Country-
by-Country Report, be implemented effectively and consistently. Therefore, countries
participating in the OECD/G20 Base Erosion and Profit Shifting (BEPS) Project have
developed the following guidance on implementation of transfer pricing documentation
and Country-by-Country Reporting.

E.1. Master file and Local file

49. It is recommended that the master file and local file elements of the transfer
pricing documentation standard be implemented through local country legislation or
administrative procedures and that the master file and local file be filed directly with the
tax administrations in each relevant jurisdiction as required by those administrations.
Countries participating in the OECD/G20 BEPS Project agree that with regard to the local
file and the master file confidentiality and consistent use of the standards contained in
Annex I and Annex II of Chapter V of these Guidelines should be taken into account when
introducing these elements in local country legislation or administrative procedures.

E.2. Country-by-Country Report

E.2.1. Timing: When should the Country-by-Country Reporting requirement start?

50. It is recommended that the first Country-by-Country Reports be required to be filed
for MNE fiscal years beginning on or after 1 January 2016. However, it is acknowledged
that some jurisdictions may need time to follow their particular domestic legislative
process in order to make necessary adjustments to the law. In order to assist countries in
preparing timely legislation, model legislation requiring ultimate parent entities of MNE
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groups to file the Country-by-Country Report in their jurisdiction of residence has been
developed (see Annex IV to Chapter V of these Guidelines). Jurisdictions will be able
to adapt this model legislation to their own legal systems. Given the recommendation in
paragraph 31 that MNEs be allowed one year from the close of the fiscal year to which
the Country-by-Country Report relates to prepare and file the Country-by-Country
Report, this recommendation means that the first Country-by-Country Reports would
be filed by 31 December 2017. For MNEs with a fiscal year ending on a date other than
31 December, the first Country-by-Country Reports would be required to be filed later
in 2018, twelve months after the close of the relevant MNE fiscal year, and would report
on the MNE group’s first fiscal year beginning after 1 January 2016. It follows from this
recommendation that the countries participating in the OECD/G20 BEPS Project agree that
they will not require filing of a Country-by-Country Report based on the new template for
MNE fiscal years beginning prior to 1 January 2016. The MNE fiscal year relates to the
consolidated reporting period for financial statement purposes and not to taxable years or
to the financial reporting periods of individual subsidiaries.

E.2.2. Which MNE groups should be required to file the Country-by-Country
Report?

51.  Itis recommended that all MNE groups be required to file the Country-by-Country
Report each year except as follows.

52.  There would be an exemption from the general filing requirement for MNE groups
with annual consolidated group revenue in the immediately preceding fiscal year of less
than EUR 750 million or a near equivalent amount in domestic currency as of January
2015. Thus, for example, if an MNE that keeps its financial accounts on a calendar year
basis has EUR 625 million in consolidated group revenue for its 2015 calendar year, it
would not be required to file the Country-by-Country Report in any country with respect
to its fiscal year ending 31 December 2016.

53. It is believed that the exemption described in paragraph 52, which provides a
threshold of EUR 750 million, will exclude approximately 85 to 90 percent of MNE groups
from the requirement to file the Country-by-Country Report, but that the Country-by-
Country Report will nevertheless be filed by MNE groups controlling approximately 90
percent of corporate revenues. The prescribed exemption threshold therefore represents an
appropriate balancing of reporting burden and benefit to tax administrations.

54. It is the intention of the countries participating in the OECD/G20 BEPS Project
to reconsider the appropriateness of the applicable revenue threshold described in the
preceding paragraph in connection with their 2020 review of implementation of the new
standard, including whether additional or different data should be reported.

55. It is considered that no exemptions from filing the Country-by-Country Report
should be adopted apart from the exemptions outlined in this section. In particular, no
special industry exemptions should be provided, no general exemption for investment funds
should be provided, and no exemption for non-corporate entities or non-public corporate
entities should be provided. Notwithstanding this conclusion, countries participating in the
OECD/G20 BEPS Project agree that MNE groups with income derived from international
transportation or transportation in inland waterways that is covered by treaty provisions
that are specific to such income and under which the taxing rights on such income are
allocated exclusively to one jurisdiction, should include the information required by the
country-by-country template with respect to such income only against the name of the
jurisdiction to which the relevant treaty provisions allocate these taxing rights.
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E.2.3. Necessary conditions underpinning the obtaining and the use of the
Country-by-Country Report

56. Countries participating in the OECD/G20 BEPS Project agree to the following
conditions underpinning the obtaining and the use of the Country-by-Country Report.

Confidentiality

57.  Jurisdictions should have in place and enforce legal protections of the confidentiality
of the reported information. Such protections would preserve the confidentiality of
the Country-by-Country Report to an extent at least equivalent to the protections that
would apply if such information were delivered to the country under the provisions of
the Multilateral Convention on Mutual Administrative Assistance in Tax Matters, a Tax
Information Exchange Agreement (TIEA) or a tax treaty that meets the internationally
agreed standard of information upon request as reviewed by the Global Forum on
Transparency and Exchange of Information for Tax Purposes. Such protections include
limitation of the use of information, rules on the persons to whom the information may be
disclosed, ordre public, etc.

Consistency

58. Jurisdictions should use their best efforts to adopt a legal requirement that MNE
groups’ ultimate parent entities resident in their jurisdiction prepare and file the Country-
by-Country Report, unless exempted as set out in paragraph 52. Jurisdictions should utilise
the standard template contained in Annex III of Chapter V of these Guidelines. Stated
otherwise, under this condition no jurisdiction will require that the Country-by-Country
Report contain either additional information not contained in Annex III, nor will it fail to
require reporting of information included in Annex III.

Appropriate Use

59. Jurisdictions should use appropriately the information in the Country-by-Country
Report template in accordance with paragraph 25. In particular, jurisdictions will commit
to use the Country-by-Country Report for assessing high-level transfer pricing risk.
Jurisdictions may also use the Country-by-Country Report for assessing other BEPS-
related risks. Jurisdictions should not propose adjustments to the income of any taxpayer on
the basis of an income allocation formula based on the data from the Country-by-Country
Report. They will further commit that if such adjustments based on Country-by-Country
Report data are made by the local tax administration of the jurisdiction, the jurisdiction’s
competent authority will promptly concede the adjustment in any relevant competent
authority proceeding. This does not imply, however, that jurisdictions would be prevented
from using the Country-by-Country Report data as a basis for making further enquiries
into the MNE’s transfer pricing arrangements or into other tax matters in the course of a
tax audit.'
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E.2.4. The framework for government-to-government mechanisms to exchange
Country-by-Country Reports and implementation package

E.2.4.1. Framework

60. Jurisdictions should require in a timely manner Country-by-Country Reporting
from ultimate parent entities of MNE groups resident in their country and referred to in
Section E.2.2 and exchange this information on an automatic basis with the jurisdictions
in which the MNE group operates and which fulfil the conditions listed in Section E.2.3.
In case a jurisdiction fails to provide information to a jurisdiction fulfilling the conditions
listed in Section E.2.3, because (a) it has not required Country-by-Country Reporting from
the ultimate parent entity of such MNE groups, (b) no competent authority agreement
has been agreed in a timely manner under the current international agreements of the
jurisdiction for the exchange of the Country-by-Country Reports or (c) it has been
established that there is a failure to exchange the information in practice with a jurisdiction
after agreeing with that jurisdiction to do so, a secondary mechanism would be accepted
as appropriate, through local filing or through filing of the Country-by-Country Reports
by a designated member of the MNE group acting in place of the ultimate parent entity and
automatic exchange of these reports by its country of tax residence.

E.2.4.2. Implementation Package

61. Countries participating in the OECD/G20 BEPS Project have therefore developed an
implementation package for government-to-government exchange of Country-by-Country
Reports contained in Annex IV to Chapter V of these Guidelines.

More specifically:

*  Model legislation requiring the ultimate parent entity of an MNE group to file the
Country-by-Country Report in its jurisdiction of residence has been developed.
Jurisdictions will be able to adapt this model legislation to their own legal systems,
where changes to current legislation are required. Key elements of secondary
mechanisms have also been developed.

* Implementing arrangements for the automatic exchange of the Country-by-Country
Reports under international agreements have been developed, incorporating the
conditions set out in Section E.2.3. Such implementing arrangements include
competent authority agreements (“CAAs”) based on existing international
agreements (the Multilateral Convention on Mutual Administrative Assistance in
Tax Matters, bilateral tax treaties and TIEAs) and inspired by the existing models
developed by the OECD working with G20 countries for the automatic exchange of
financial account information.

62. Participating jurisdictions endeavour to introduce as necessary domestic legislation
in a timely manner. They are also encouraged to expand the coverage of their international
agreements for exchange of information. The implementation of the package will be
monitored on an ongoing basis. The outcomes of this monitoring will be taken into
consideration in the 2020 review.
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Note

1. Access to a mutual agreement procedure (MAP) will be available when the government-to-
government exchange of the Country-by-Country Reports is based on bilateral treaties. In
cases where the international agreements on which the government-to-government exchanges
of the Country-by-Country Reports are based do not contain provisions providing access to
MAP, countries commit to introducing in the competent authority agreement to be developed
a mechanism for competent authority procedures to discuss with the aim of resolving cases of
undesirable economic outcomes, including if such cases arise for individual businesses.

TRANSFER PRICING DOCUMENTATION AND COUNTRY-BY-COUNTRY REPORTING © OECD 2015

123



Bilaga 1

ANNEX I TO CHAPTER V. TRANSFER PRICING DOCUMENTATION — MASTER FILE - 25

Annex I to Chapter V

Transfer pricing documentation — Master file

The following information should be included in the master file:

Organisational structure

* Chart illustrating the MNE’s legal and ownership structure and geographical
location of operating entities.

Description of MNE’s business(es)

* General written description of the MNE’s business including:
- Important drivers of business profit;

- A description of the supply chain for the group’s five largest products and/
or service offerings by turnover plus any other products and/or services
amounting to more than 5 percent of group turnover. The required description
could take the form of a chart or a diagram;

- A list and brief description of important service arrangements between
members of the MNE group, other than research and development (R&D)
services, including a description of the capabilities of the principal locations
providing important services and transfer pricing policies for allocating
services costs and determining prices to be paid for intra-group services;

- A description of the main geographic markets for the group’s products and
services that are referred to in the second bullet point above;

- A brief written functional analysis describing the principal contributions
to value creation by individual entities within the group, i.e. key functions
performed, important risks assumed, and important assets used,

- A description of important business restructuring transactions, acquisitions and
divestitures occurring during the fiscal year.

MNE’s intangibles (as defined in Chapter VI of these Guidelines)

* A general description of the MNE’s overall strategy for the development,
ownership and exploitation of intangibles, including location of principal R&D
facilities and location of R&D management.
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A list of intangibles or groups of intangibles of the MNE group that are important
for transfer pricing purposes and which entities legally own them.

A list of important agreements among identified associated enterprises related to
intangibles, including cost contribution arrangements, principal research service
agreements and licence agreements.

A general description of the group’s transfer pricing policies related to R&D and
intangibles.

A general description of any important transfers of interests in intangibles among
associated enterprises during the fiscal year concerned, including the entities,
countries, and compensation involved.

MNE’s intercompany financial activities

A general description of how the group is financed, including important financing
arrangements with unrelated lenders.

The identification of any members of the MNE group that provide a central
financing function for the group, including the country under whose laws the entity
is organised and the place of effective management of such entities.

A general description of the MNE’s general transfer pricing policies related to
financing arrangements between associated enterprises.

MNE’s financial and tax positions

The MNE’s annual consolidated financial statement for the fiscal year concerned
if otherwise prepared for financial reporting, regulatory, internal management, tax
or other purposes.

A list and brief description of the MNE group’s existing unilateral advance pricing
agreements (APAs) and other tax rulings relating to the allocation of income among
countries.
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Annex Il to Chapter V

Transfer pricing documentation — Local file

The following information should be included in the local file:

Local entity

* A description of the management structure of the local entity, a local organisation
chart, and a description of the individuals to whom local management reports and
the country(ies) in which such individuals maintain their principal offices.

* A detailed description of the business and business strategy pursued by the local
entity including an indication whether the local entity has been involved in or
affected by business restructurings or intangibles transfers in the present or
immediately past year and an explanation of those aspects of such transactions
affecting the local entity.

* Key competitors.

Controlled transactions

For each material category of controlled transactions in which the entity is involved,
provide the following information:

* A description of the material controlled transactions (e.g. procurement of
manufacturing services, purchase of goods, provision of services, loans, financial
and performance guarantees, licences of intangibles, etc.) and the context in which
such transactions take place.

* The amount of intra-group payments and receipts for each category of controlled
transactions involving the local entity (i.e. payments and receipts for products,
services, royalties, interest, etc.) broken down by tax jurisdiction of the foreign
payor or recipient.

* An identification of associated enterprises involved in each category of controlled
transactions, and the relationship amongst them.

» Copies of all material intercompany agreements concluded by the local entity.

* A detailed comparability and functional analysis of the taxpayer and relevant
associated enterprises with respect to each documented category of controlled
transactions, including any changes compared to prior years.!

* An indication of the most appropriate transfer pricing method with regard to the
category of transaction and the reasons for selecting that method.
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* An indication of which associated enterprise is selected as the tested party, if
applicable, and an explanation of the reasons for this selection.

* A summary of the important assumptions made in applying the transfer pricing
methodology.

» Ifrelevant, an explanation of the reasons for performing a multi-year analysis.

» A list and description of selected comparable uncontrolled transactions (internal or
external), if any, and information on relevant financial indicators for independent
enterprises relied on in the transfer pricing analysis, including a description of the
comparable search methodology and the source of such information.

* A description of any comparability adjustments performed, and an indication
of whether adjustments have been made to the results of the tested party, the
comparable uncontrolled transactions, or both.

* A description of the reasons for concluding that relevant transactions were priced
on an arm’s length basis based on the application of the selected transfer pricing
method.

* A summary of financial information used in applying the transfer pricing methodology.

* A copy of existing unilateral and bilateral/multilateral APAs and other tax rulings
to which the local tax jurisdiction is not a party and which are related to controlled
transactions described above.

Financial information

* Annual local entity financial accounts for the fiscal year concerned. If audited
statements exist they should be supplied and if not, existing unaudited statements
should be supplied.

* Information and allocation schedules showing how the financial data used in
applying the transfer pricing method may be tied to the annual financial statements.

*  Summary schedules of relevant financial data for comparables used in the analysis
and the sources from which that data was obtained.

Note

1. To the extent this functional analysis duplicates information in the master file, a cross-
reference to the master file is sufficient.
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B. Template for the Country-by-Country Report — General instructions

Purpose

This Annex III to Chapter V of these Guidelines contains a template for reporting a
multinational enterprise’s (MNE) group allocation of income, taxes and business activities
on a tax jurisdiction-by-tax jurisdiction basis. These instructions form an integral part of
the model template for the Country-by-Country Report.

Definitions

Reporting MNE
A Reporting MNE is the ultimate parent entity of an MNE group.

Constituent Entity

For purposes of completing Annex 111, a Constituent Entity of the MNE group is (i) any
separate business unit of an MNE group that is included in the Consolidated Financial
Statements of the MNE group for financial reporting purposes, or would be so included if
equity interests in such business unit of the MNE group were traded on a public securities
exchange; (ii) any such business unit that is excluded from the MNE group’s Consolidated
Financial Statements solely on size or materiality grounds; and (iii) any permanent
establishment of any separate business unit of the MNE group included in (i) or (ii) above
provided the business unit prepares a separate financial statement for such permanent
establishment for financial reporting, regulatory, tax reporting, or internal management
control purposes.

Treatment of Branches and Permanent Establishments

The permanent establishment data should be reported by reference to the tax
jurisdiction in which it is situated and not by reference to the tax jurisdiction of residence of
the business unit of which the permanent establishment is a part. Residence tax jurisdiction
reporting for the business unit of which the permanent establishment is a part should
exclude financial data related to the permanent establishment.

Consolidated Financial Statements

The Consolidated Financial Statements are the financial statements of an MNE group
in which the assets, liabilities, income, expenses and cash flows of the ultimate parent
entity and the Constituent Entities are presented as those of a single economic entity.

TRANSFER PRICING DOCUMENTATION AND COUNTRY-BY-COUNTRY REPORTING © OECD 2015

130



Bilaga 1

32 - ANNEX 11 TO CHAPTER V. TRANSFER PRICING DOCUMENTATION — COUNTRY-BY-COUNTRY REPORT

Period covered by the annual template

The template should cover the fiscal year of the Reporting MNE. For Constituent
Entities, at the discretion of the Reporting MNE, the template should reflect on a consistent
basis either (i) information for the fiscal year of the relevant Constituent Entities ending
on the same date as the fiscal year of the Reporting MNE, or ending within the 12 month
period preceding such date, or (ii) information for all the relevant Constituent Entities
reported for the fiscal year of the Reporting MNE.

Source of data

The Reporting MNE should consistently use the same sources of data from year to
year in completing the template. The Reporting MNE may choose to use data from its
consolidation reporting packages, from separate entity statutory financial statements,
regulatory financial statements, or internal management accounts. It is not necessary to
reconcile the revenue, profit and tax reporting in the template to the consolidated financial
statements. If statutory financial statements are used as the basis for reporting, all amounts
should be translated to the stated functional currency of the Reporting MNE at the average
exchange rate for the year stated in the Additional Information section of the template.
Adjustments need not be made, however, for differences in accounting principles applied
from tax jurisdiction to tax jurisdiction.

The Reporting MNE should provide a brief description of the sources of data used in
preparing the template in the Additional Information section of the template. If a change
is made in the source of data used from year to year, the Reporting MNE should explain
the reasons for the change and its consequences in the Additional Information section of
the template.
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C. Template for the Country-by-Country Report — Specific instructions

Overview of allocation of income, taxes and business activities by tax jurisdiction
(Table 1)

Tax Jurisdiction

In the first column of the template, the Reporting MNE should list all of the tax
jurisdictions in which Constituent Entities of the MNE group are resident for tax purposes.
A tax jurisdiction is defined as a State as well as a non-State jurisdiction which has fiscal
autonomy. A separate line should be included for all Constituent Entities in the MNE group
deemed by the Reporting MNE not to be resident in any tax jurisdiction for tax purposes.
Where a Constituent Entity is resident in more than one tax jurisdiction, the applicable
tax treaty tie breaker should be applied to determine the tax jurisdiction of residence.
Where no applicable tax treaty exists, the Constituent Entity should be reported in the
tax jurisdiction of the Constituent Entity’s place of effective management. The place of
effective management should be determined in accordance with the provisions of Article 4
of the OECD Model Tax Convention and its accompanying Commentary.

Revenues

In the three columns of the template under the heading Revenues, the Reporting MNE
should report the following information: (i) the sum of revenues of all the Constituent
Entities of the MNE group in the relevant tax jurisdiction generated from transactions
with associated enterprises; (i) the sum of revenues of all the Constituent Entities of the
MNE group in the relevant tax jurisdiction generated from transactions with independent
parties; and (iii) the total of (i) and (ii). Revenues should include revenues from sales of
inventory and properties, services, royalties, interest, premiums and any other amounts.
Revenues should exclude payments received from other Constituent Entities that are treated
as dividends in the payor’s tax jurisdiction.

Profit (Loss) before Income Tax

In the fifth column of the template, the Reporting MNE should report the sum of the
profit (loss) before income tax for all the Constituent Entities resident for tax purposes
in the relevant tax jurisdiction. The profit (loss) before income tax should include all
extraordinary income and expense items.

Income Tax Paid (on Cash Basis)

In the sixth column of the template, the Reporting MNE should report the total amount
of income tax actually paid during the relevant fiscal year by all the Constituent Entities
resident for tax purposes in the relevant tax jurisdiction. Taxes paid should include cash
taxes paid by the Constituent Entity to the residence tax jurisdiction and to all other tax
jurisdictions. Taxes paid should include withholding taxes paid by other entities (associated
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enterprises and independent enterprises) with respect to payments to the Constituent Entity.
Thus, if company A resident in tax jurisdiction A earns interest in tax jurisdiction B, the
tax withheld in tax jurisdiction B should be reported by company A.

Income Tax Accrued (Current Year)

In the seventh column of the template, the Reporting MNE should report the sum of the
accrued current tax expense recorded on taxable profits or losses of the year of reporting
of all the Constituent Entities resident for tax purposes in the relevant tax jurisdiction.
The current tax expense should reflect only operations in the current year and should not
include deferred taxes or provisions for uncertain tax liabilities.

Stated Capital

In the eighth column of the template, the Reporting MNE should report the sum of the
stated capital of all the Constituent Entities resident for tax purposes in the relevant tax
jurisdiction. With regard to permanent establishments, the stated capital should be reported
by the legal entity of which it is a permanent establishment unless there is a defined capital
requirement in the permanent establishment tax jurisdiction for regulatory purposes.

Accumulated Earnings

In the ninth column of the template, the Reporting MNE should report the sum of the
total accumulated earnings of all the Constituent Entities resident for tax purposes in the
relevant tax jurisdiction as of the end of the year. With regard to permanent establishments,
accumulated earnings should be reported by the legal entity of which it is a permanent
establishment.

Number of Employees

In the tenth column of the template, the Reporting MNE should report the total number
of employees on a full-time equivalent (FTE) basis of all the Constituent Entities resident
for tax purposes in the relevant tax jurisdiction. The number of employees may be reported
as of the year-end, on the basis of average employment levels for the year, or on any other
basis consistently applied across tax jurisdictions and from year to year. For this purpose,
independent contractors participating in the ordinary operating activities of the Constituent
Entity may be reported as employees. Reasonable rounding or approximation of the number
of employees is permissible, providing that such rounding or approximation does not
materially distort the relative distribution of employees across the various tax jurisdictions.
Consistent approaches should be applied from year to year and across entities.

Tangible Assets other than Cash and Cash Equivalents

In the eleventh column of the template, the Reporting MNE should report the sum
of the net book values of tangible assets of all the Constituent Entities resident for tax
purposes in the relevant tax jurisdiction. With regard to permanent establishments,
assets should be reported by reference to the tax jurisdiction in which the permanent
establishment is situated. Tangible assets for this purpose do not include cash or cash
equivalents, intangibles, or financial assets.
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List of all the Constituent Entities of the MNE group included in each aggregation
per tax jurisdiction (Table 2)

Constituent Entities Resident in the Tax Jurisdiction

The Reporting MNE should list, on a tax jurisdiction-by-tax jurisdiction basis and by
legal entity name, all the Constituent Entities of the MNE group which are resident for
tax purposes in the relevant tax jurisdiction. As stated above with regard to permanent
establishments, however, the permanent establishment should be listed by reference to
the tax jurisdiction in which it is situated. The legal entity of which it is a permanent
establishment should be noted (e.g. XYZ Corp — Tax Jurisdiction A PE).

Tax Jurisdiction of Organisation or Incorporation if Different from Tax
Jurisdiction of Residence

The Reporting MNE should report the name of the tax jurisdiction under whose laws
the Constituent Entity of the MNE is organised or incorporated if it is different from the
tax jurisdiction of residence.

Main Business Activity(ies)

The Reporting MNE should determine the nature of the main business activity(ies)
carried out by the Constituent Entity in the relevant tax jurisdiction, by ticking one or more
of the appropriate boxes.

Business Activities

Research and Development

Holding or Managing Intellectual Property

Purchasing or Procurement

Manufacturing or Production

Sales, Marketing or Distribution

Administrative, Management or Support Services

Provision of Services to Unrelated Parties

Internal Group Finance

Regulated Financial Services

Insurance

Holding Shares or Other Equity Instruments

Dormant
Other’

1. Please specify the nature of the activity of the Constituent Entity in the “Additional
Information” section.
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Annex IV to Chapter V'

Country-by-Country Reporting Implementation Package

Introduction

In order to facilitate a consistent and swift implementation of the Country-by-Country
Reporting developed under Action 13 of the Base Erosion and Profit Shifting Action Plan
(BEPS Action Plan, OECD, 2013), a Country-by-Country Reporting Implementation
Package has been agreed by countries participating in the OECD/G20 BEPS Project. This
implementation package consists of (i) model legislation which could be used by countries
to require the ultimate parent entity of an MNE group to file the Country-by-Country
Report in its jurisdiction of residence including backup filing requirements and (ii) three
model Competent Authority Agreements that are to be used to facilitate implementation
of the exchange of Country-by-Country Reports, respectively based on the 1) Convention
on Mutual Administrative Assistance in Tax Matters, 2) bilateral tax conventions and 3)
Tax Information Exchange Agreements (TIEAs). It is recognised that developing countries
may require support for the effective implementation of Country-by-Country Reporting.

Model legislation

The model legislation contained in the Country-by-Country Reporting Implementation
Package takes into account neither the constitutional law and legal system, nor the
structure and wording of the tax legislation of any particular jurisdiction. Jurisdictions will
be able to adapt this model legislation to their own legal systems, where changes to current
legislation are required.

Competent Authority Agreements

The Convention on Mutual Administrative Assistance in Tax Matters (the
“Convention’), by virtue of its Article 6, requires the Competent Authorities of the Parties
to the Convention to mutually agree on the scope of the automatic exchange of information
and the procedure to be complied with. In the context of the Common Reporting Standard,
this requirement has been translated into a Multilateral Competent Authority Agreement,
which defines the scope, timing, procedures and safeguards according to which the
automatic exchange should take place.

As the implementation of the automatic exchange of information by means of a
Multilateral Competent Authority Agreement in the context of the Common Reporting
Standard has proven both time- and resource-efficient, the same approach could be used
for the purpose of putting the automatic exchange of information in relation to Country-
by-Country Reports in place. Therefore, the Multilateral Competent Authority Agreement
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on the Exchange of Country-by-Country Reports (the “CbC MCAA”) has been developed,
based on the Convention and inspired by the Multilateral Competent Authority Agreement
concluded in the context of the implementation of the Common Reporting Standard.
In addition, two further model competent authority agreements have been developed
for exchanges of Country-by-Country Reports, one for exchanges under Double Tax
Conventions and one for exchanges under Tax Information Exchange Agreements.

In line with paragraph 5 of Chapter V of these Guidelines, one of the three objectives
of transfer pricing documentation is to provide tax administrations with the information
necessary to conduct an informed transfer pricing risk assessment, while paragraph 10
of Chapter V of these Guidelines states that effective risk identification and assessment
constitute an essential early stage in the process of selecting appropriate cases for
transfer pricing audit. The Country-by-Country Reports exchanged on the basis of the
model competent authority agreements contained in the present Country-by-Country
Reporting Implementation Package, represent one of the three tiers of the transfer pricing
documentation and will, in accordance with paragraphs 16, 17 and 25 of Chapter V of
these Guidelines, provide tax administrations with relevant and reliable information to
perform an efficient and robust transfer pricing risk assessment analysis. Against that
background, the model competent authority agreements aim to provide the framework to
make the information contained in the Country-by-Country Report available to concerned
tax authorities, such information being foreseeably relevant for the administration and
enforcement of their tax laws through the automatic exchange of information.

The purpose of the CbC MCAA is to set forth rules and procedures as may be
necessary for Competent Authorities of jurisdictions implementing BEPS Action 13 to
automatically exchange Country-by-Country Reports prepared by the Reporting Entity of
an MNE Group and filed on an annual basis with the tax authorities of the jurisdiction of
tax residence of that entity with the tax authorities of all jurisdictions in which the MNE
Group operates.

For most provisions, the wording is substantially the same as the text of the Multilateral
Competent Authority Agreement for the purpose of exchanges under the Common
Reporting Standard. Where appropriate, the wording has been complemented or amended
to reflect the Guidance on Country-by-Country Reporting set out in Chapter V of these
Guidelines.

As a next step, it is intended that an XML Schema and a related User Guide will be
developed with a view to accommodating the electronic exchange of Country-by-Country
Reports.
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Model legislation related to Country-by-Country Reporting

Article 1
Definitions

For purposes of this [title of the law] the following terms have the following meanings:

1.  The term “Group” means a collection of enterprises related through ownership
or control such that it is either required to prepare Consolidated Financial Statements
for financial reporting purposes under applicable accounting principles or would be so
required if equity interests in any of the enterprises were traded on a public securities
exchange.

2. The term “MNE Group” means any Group that (i) includes two or more enterprises
the tax residence for which is in different jurisdictions, or includes an enterprise that
is resident for tax purposes in one jurisdiction and is subject to tax with respect to the
business carried out through a permanent establishment in another jurisdiction, and (ii) is
not an Excluded MNE Group.

3. The term “Excluded MNE Group” means, with respect to any Fiscal Year of the
Group, a Group having total consolidated group revenue of less than [750 million Euro]/
[insert an amount in local currency approximately equivalent to 750 million Euro as of
January 2015] during the Fiscal Year immediately preceding the Reporting Fiscal Year as
reflected in its Consolidated Financial Statements for such preceding Fiscal Year.

4. The term “Constituent Entity” means (i) any separate business unit of an MNE
Group that is included in the Consolidated Financial Statements of the MNE Group for
financial reporting purposes, or would be so included if equity interests in such business
unit of an MNE Group were traded on a public securities exchange; (ii) any such business
unit that is excluded from the MNE Group’s Consolidated Financial Statements solely on
size or materiality grounds; and (iii) any permanent establishment of any separate business
unit of the MNE Group included in (i) or (ii) above provided the business unit prepares
a separate financial statement for such permanent establishment for financial reporting,
regulatory, tax reporting, or internal management control purposes.

5. The term “Reporting Entity” means the Constituent Entity that is required to file
a country-by-report conforming to the requirements in Article 4 in its jurisdiction of tax
residence on behalf of the MNE Group. The Reporting Entity may be the Ultimate Parent
Entity, the Surrogate Parent Entity, or any entity described in paragraph 2 of Article 2.

6.  The term “Ultimate Parent Entity” means a Constituent Entity of an MNE Group that
meets the following criteria:

(1) it owns directly or indirectly a sufficient interest in one or more other Constituent
Entities of such MNE Group such that it is required to prepare Consolidated
Financial Statements under accounting principles generally applied in its jurisdiction
of tax residence, or would be so required if its equity interests were traded on a
public securities exchange in its jurisdiction of tax residence; and
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(i1) there is no other Constituent Entity of such MNE Group that owns directly or
indirectly an interest described in subsection (i) above in the first mentioned
Constituent Entity.

7. The term “Surrogate Parent Entity” means one Constituent Entity of the MNE Group
that has been appointed by such MNE Group, as a sole substitute for the Ultimate Parent
Entity, to file the Country-by-Country Report in that Constituent Entity’s jurisdiction of
tax residence, on behalf of such MNE Group, when one or more of the conditions set out
in subsection (ii) of paragraph 2 of Article 2 applies.

8. The term “Fiscal Year” means an annual accounting period with respect to which the
Ultimate Parent Entity of the MNE Group prepares its financial statements.

9. The term “Reporting Fiscal Year” means that Fiscal Year the financial and
operational results of which are reflected in the Country-by-Country Report defined in
Article 4.

10. The term “Qualifying Competent Authority Agreement” means an agreement
(1) that is between authorised representatives of those jurisdictions that are parties to an
International Agreement and (ii) that requires the automatic exchange of Country-by-
Country Reports between the party jurisdictions.

11. The term “International Agreement” shall mean the Multilateral Convention for
Mutual Administrative Assistance in Tax Matters, any bilateral or multilateral Tax
Convention, or any Tax Information Exchange Agreement to which [Country] is a party,
and that by its terms provides legal authority for the exchange of tax information between
jurisdictions, including automatic exchange of such information.

12.  The term “Consolidated Financial Statements” means the financial statements of
an MNE Group in which the assets, liabilities, income, expenses and cash flows of the
Ultimate Parent Entity and the Constituent Entities are presented as those of a single
economic entity.

13.  The term “Systemic Failure” with respect to a jurisdiction means that a jurisdiction
has a Qualifying Competent Authority Agreement in effect with [Country], but has
suspended automatic exchange (for reasons other than those that are in accordance with
the terms of that Agreement) or otherwise persistently failed to automatically provide
to [Country] Country-by-Country Reports in its possession of MNE Groups that have
Constituent Entities in [Country].

Article 2
Filing Obligation

1.  Each Ultimate Parent Entity of an MNE Group that is resident for tax purposes
in [Country] shall file a Country-by-Country Report conforming to the requirements of
Article 4 with the [Country Tax Administration] with respect to its Reporting Fiscal Year
on or before the date specified in Article 5.

2. A Constituent Entity which is not the Ultimate Parent Entity of an MNE Group
shall file a Country-by-Country Report conforming to the requirements of Article 4 with
the [Country Tax Administration] with respect to the Reporting Fiscal Year of an MNE
Group of which it is a Constituent Entity, on or before the date specified in Article 5, if the
following criteria are satisfied:

(1) the entity is resident for tax purposes in [Country]; and
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(i1) one of the following conditions applies:

a) the Ultimate Parent Entity of the MNE Group is not obligated to file a
Country-by-Country Report in its jurisdiction of tax residence; or,

b) the jurisdiction in which the Ultimate Parent Entity is resident for tax
purposes has a current International Agreement to which [Country] is a
party but does not have a Qualifying Competent Authority Agreement in
effect to which [Country] is a party by the time specified in Article 5 for
filing the Country-by-Country Report for the Reporting Fiscal Year; or,

c) there has been a Systemic Failure of the jurisdiction of tax residence of
the Ultimate Parent Entity that has been notified by the [Country Tax
Administration] to the Constituent Entity resident for tax purposes in
[Country].

Where there are more than one Constituent Entities of the same MNE Group that
are resident for tax purposes in [Country] and one or more of the conditions set out in
subsection (ii) above apply, the MNE Group may designate one of such Constituent Entities
to file the Country-by-Country Report conforming to the requirements of Article 4 with
[Country Tax Administration] with respect to any Reporting Fiscal Year on or before the
date specified in Article 5 and to notify the [Country Tax Administration] that the filing
is intended to satisfy the filing requirement of all the Constituent Entities of such MNE
Group that are resident for tax purposes in [Country].

3. Notwithstanding the provisions of paragraph 2 of this Article 2, when one or more
of the conditions set out in subsection (ii) of paragraph 2 of Article 2 apply, an entity
described in paragraph 2 of this Article 2 shall not be required to file a Country-by-
Country Report with [Country Tax Administration] with respect to any Reporting Fiscal
Year if the MNE Group of which it is a Constituent Entity has made available a Country-
by-Country Report conforming to the requirements of Article 4 with respect to such Fiscal
Year through a Surrogate Parent Entity that files that Country-by-Country Report with the
tax authority of its jurisdiction of tax residence on or before the date specified in Article 5
and that satisfies the following conditions:

a) the jurisdiction of tax residence of the Surrogate Parent Entity requires filing of
Country-by-Country Reports conforming to the requirements of Article 4;

b) the jurisdiction of tax residence of the Surrogate Parent Entity has a Qualifying
Competent Authority Agreement in effect to which [Country] is a party by the time
specified in Article 5 for filing the Country-by-Country Report for the Reporting
Fiscal Year;

c¢) the jurisdiction of tax residence of the Surrogate Parent Entity has not notified the
[Country Tax Administration] of a Systemic Failure;

d) the jurisdiction of tax residence of the Surrogate Parent Entity has been notified in
accordance with paragraph 1 of Article 3 by the Constituent Entity resident for tax
purposes in its jurisdiction that it is the Surrogate Parent Entity; and

e) a notification has been provided to [Country Tax Administration] in accordance
with paragraph 2 of Article 3.
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Article 3
Notification

1. Any Constituent Entity of an MNE Group that is resident for tax purposes in
[Country] shall notify the [Country Tax Administration] whether it is the Ultimate Parent
Entity or the Surrogate Parent Entity, no later than [the last day of the Reporting Fiscal Year
of such MNE Group].

2. Where a Constituent Entity of an MNE Group that is resident for tax purposes in
[Country] is not the Ultimate Parent Entity nor the Surrogate Parent Entity, it shall notify
the [Country Tax Administration] of the identity and tax residence of the Reporting Entity,
no later than [the last day of the Reporting Fiscal Year of such MNE Group].

Article 4
Country-by-Country Report

1. For purposes of this [title of the law], a Country-by-Country Report with respect to
an MNE Group is a report containing:

(i) Aggregate information relating to the amount of revenue, profit (loss) before income
tax, income tax paid, income tax accrued, stated capital, accumulated earnings,
number of employees, and tangible assets other than cash or cash equivalents with
regard to each jurisdiction in which the MNE Group operates;

(i1) An identification of each Constituent Entity of the MNE Group setting out the
jurisdiction of tax residence of such Constituent Entity, and where different from
such jurisdiction of tax residence, the jurisdiction under the laws of which such
Constituent Entity is organised, and the nature of the main business activity or
activities of such Constituent Entity.

2. The Country-by-Country Report shall be filed in a form identical to and applying
the definitions and instructions contained in the standard template set out at [Annex III of
Chapter V of the OECD Transfer Pricing Guidelines as the same may be modified from
time to time] / [Annex III of the Report Transfer Pricing Documentation and Country-by-
Country Reporting on Action 13 of the OECD/G20 Action Plan on Base Erosion and Profit
Shifting] / [the Appendix to this law].

Article 5
Time for filing

The Country-by-Country Report required by this [title of the law] shall be filed no later
than 12 months after the last day of the Reporting Fiscal Year of the MNE Group.

Article 6
Use and Confidentiality of Country-by-Country Report Information

1. The [Country Tax Administration] shall use the Country-by-Country Report for
purposes of assessing high-level transfer pricing risks and other base erosion and profit
shifting related risks in [Country], including assessing the risk of non-compliance by
members of the MNE Group with applicable transfer pricing rules, and where appropriate
for economic and statistical analysis. Transfer pricing adjustments by the [Country Tax
Administration] will not be based on the CbC Report.
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2. The [Country Tax Administration]| shall preserve the confidentiality of the
information contained in the Country-by-Country Report at least to the same extent that
would apply if such information were provided to it under the provisions of the Multilateral
Convention on Mutual Administrative Assistance in Tax Matters.

Article 7
Penalties

This model legislation does not include provisions regarding penalties to be imposed
in the event a Reporting Entity fails to comply with the reporting requirements for the
Country-by-Country Report. It is assumed that jurisdictions would wish to extend their
existing transfer pricing documentation penalty regime to the requirements to file the
Country-by-Country Report.

Article 8
Effective Date

This [title of the law] is effective for Reporting Fiscal Years of MNE Groups beginning
on or after [1 January 2016].
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Multilateral Competent Authority Agreement
on the Exchange of Country-by-Country Reports

Whereas, the jurisdictions of the signatories to the Multilateral Competent Authority
Agreement on the Exchange of Country-by-Country Reports (the “Agreement”) are
Parties of, or territories covered by, the Convention on Mutual Administrative Assistance
in Tax Matters or the Convention on Mutual Administrative Assistance in Tax Matters as
amended by the Protocol (the “Convention”) or have signed or expressed their intention to
sign the Convention and acknowledge that the Convention must be in force and in effect in
relation to them before the automatic exchange of country-by-country (CbC) reports takes
place;

Whereas, a country that has signed or expressed its intention to sign the Convention
will only become a Jurisdiction as defined in Section 1 of this Agreement once it has
become a Party to the Convention;

Whereas, the jurisdictions desire to increase international tax transparency and
improve access of their respective tax authorities to information regarding the global
allocation of the income, the taxes paid, and certain indicators of the location of economic
activity among tax jurisdictions in which Multinational Enterprise (MNE) Groups operate
through the automatic exchange of annual CbC Reports, with a view to assessing high-level
transfer pricing risks and other base erosion and profit shifting related risks, as well as for
economic and statistical analysis, where appropriate;

Whereas, the laws of the respective Jurisdictions require or are expected to require the
Reporting Entity of an MNE Group to annually file a CbC Report;

Whereas, the CbC Report is intended to be part of a three-tiered structure, along with
a global master file and a local file, which together represent a standardised approach to
transfer pricing documentation which will provide tax administrations with relevant and
reliable information to perform an efficient and robust transfer pricing risk assessment
analysis;

Whereas, Chapter III of the Convention authorises the exchange of information for
tax purposes, including the exchange of information on an automatic basis, and allows
the competent authorities of the Jurisdictions to agree on the scope and modalities of such
automatic exchanges;

Whereas, Article 6 of the Convention provides that two or more Parties can mutually
agree to exchange information automatically, albeit that the actual exchange of the
information will take place on a bilateral basis between the Competent Authorities;

Whereas, the Jurisdictions will have, or are expected to have, in place by the time the
first exchange of CbC Reports takes place, (i) appropriate safeguards to ensure that the
information received pursuant to this Agreement remains confidential and is used for the
purposes of assessing high-level transfer pricing risks and other base erosion and profit
shifting related risks, as well as for economic and statistical analysis, where appropriate,
in accordance with Section 5 of this Agreement, (ii) the infrastructure for an effective
exchange relationship (including established processes for ensuring timely, accurate, and
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confidential information exchanges, effective and reliable communications, and capabilities
to promptly resolve questions and concerns about exchanges or requests for exchanges
and to administer the provisions of Section 4 of this Agreement) and (iii) the necessary
legislation to require Reporting Entities to file the CbC Report;

Whereas, the Jurisdictions are committed to discuss with the aim of resolving cases of
undesirable economic outcomes, including for individual businesses, in accordance with
paragraph 2 of Article 24 of the Convention, as well as paragraph 1 of Section 6 of this
Agreement;

Whereas, mutual agreement procedures, for instance on the basis of a double tax
convention concluded between the jurisdictions of the Competent Authorities, remain
applicable in cases where the CbC Report has been exchanged on the basis of this
Agreement;

Whereas, the Competent Authorities of the jurisdictions intend to conclude this
Agreement, without prejudice to national legislative procedures (if any), and subject to
the confidentiality and other protections provided for in the Convention, including the
provisions limiting the use of the information exchanged thereunder;

Now, therefore, the Competent Authorities have agreed as follows:

SECTION 1
Definitions

1. For the purposes of this Agreement, the following terms have the following
meanings:

a) the term “Jurisdiction” means a country or a territory in respect of which the
Convention is in force and is in effect, either through ratification, acceptance
or approval in accordance with Article 28, or through territorial extension in
accordance with Article 29, and which is a signatory to this Agreement;

b) the term “Competent Authority” means, for each respective Jurisdiction, the
persons and authorities listed in Annex B of the Convention;

c) The term “Group” means a collection of enterprises related through ownership or
control such that it is either required to prepare consolidated financial statements
for financial reporting purposes under applicable accounting principles or would
be so required if equity interests in any of the enterprises were traded on a public
securities exchange;

d) the term “Multinational Enterprise (MNE) Group” means any Group that
(1) includes two or more enterprises the tax residence for which is in different
jurisdictions, or includes an enterprise that is resident for tax purposes in one
jurisdiction and is subject to tax with respect to the business carried out through a
permanent establishment in another jurisdiction, and (ii) is not an Excluded MNE
Group;

e) the term “Excluded MNE Group” means a Group that is not required to file a
CbC Report on the basis that the annual consolidated group revenue of the Group
during the fiscal year immediately preceding the reporting fiscal year, as reflected
in its consolidated financial statements for such preceding fiscal year, is below the
threshold defined in domestic law by the Jurisdiction and being consistent with the
2015 Report, as may be amended following the 2020 review contemplated therein;
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f) the term “Constituent Entity” means (i) any separate business unit of an MNE
Group that is included in the consolidated financial statements for financial
reporting purposes, or would be so included if equity interests in such business
unit of an MNE Group were traded on a public securities exchange, (ii) any
separate business unit that is excluded from the MNE Group’s consolidated
financial statements solely on size or materiality grounds and (iii) any permanent
establishment of any separate business unit of the MNE Group included in (i) or
(i1) above provided the business unit prepares a separate financial statement for
such permanent establishment for financial reporting, regulatory, tax reporting or
internal management control purposes;

g) the term “Reporting Entity” means the Constituent Entity that, by virtue of
domestic law in its jurisdiction of tax residence, files the CbC Report in its capacity
to do so on behalf of the MNE Group;

h) the term “CbC Report” means the Country-by-Country Report to be filed
annually by the Reporting Entity in accordance with the laws of its jurisdiction
of tax residence and with the information required to be reported under such laws
covering the items and reflecting the format set out in the 2015 Report, as may be
amended following the 2020 review contemplated therein;

i) the term “2015 Report” means the consolidated report, entitled Transfer Pricing
Documentation and Country-by-Country Reporting, on Action 13 of the OECD/
G20 Action Plan on Base Erosion and Profit Shifting;

j) the term “Co-ordinating Body” means the co-ordinating body of the Convention
that, pursuant to paragraph 3 of Article 24 of the Convention, is composed of
representatives of the competent authorities of the Parties to the Convention;

k) the term “Co-ordinating Body Secretariat” means the OECD Secretariat that,
pursuant to paragraph 3 of Article 24 of the Convention, provides support to the
Co-ordinating Body;

1) the term “Agreement in effect” means, in respect of any two Competent
Authorities, that both Competent Authorities have indicated their intention to
automatically exchange information with each other and have satisfied the other
conditions set out in paragraph 2 of Section 8. A list of Competent Authorities
between which this Agreement is in effect is to be published on the OECD website.

2. Asregards the application of this Agreement at any time by a Competent Authority
of a Jurisdiction, any term not otherwise defined in this Agreement will, unless the context
otherwise requires or the Competent Authorities agree to a common meaning (as permitted
by domestic law), have the meaning that it has at that time under the law of the Jurisdiction
applying this Agreement, any meaning under the applicable tax laws of that Jurisdiction
prevailing over a meaning given to the term under other laws of that Jurisdiction.

SECTION 2
Exchange of Information with Respect to MNE Groups

1. Pursuant to the provisions of Articles 6, 21 and 22 of the Convention, each
Competent Authority will annually exchange on an automatic basis the CbC Report
received from each Reporting Entity that is resident for tax purposes in its jurisdiction
with all such other Competent Authorities of Jurisdictions with respect to which it has this
Agreement in effect, and in which, on the basis of the information in the CbC Report, one
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or more Constituent Entities of the MNE Group of the Reporting Entity are either resident
for tax purposes, or are subject to tax with respect to the business carried out through a
permanent establishment.

2. Notwithstanding the previous paragraph, the Competent Authorities of the
Jurisdictions that have indicated that they are to be listed as non-reciprocal jurisdictions
on the basis of their notification pursuant to paragraph 1 b) of Section 8 will send CbC
Reports pursuant to paragraph 1, but will not receive CbC Reports under this Agreement.
Competent Authorities of Jurisdictions that are not listed as non-reciprocal Jurisdictions
will both send and receive the information specified in paragraph 1. Competent Authorities
will, however, not send such information to Competent Authorities of the Jurisdictions
included in the aforementioned list of non-reciprocal Jurisdictions.

SECTION 3
Time and Manner of Exchange of Information

1. For the purposes of the exchange of information in Section 2, the currency of the
amounts contained in the CbC Report will be specified.

2. With respect to paragraph 1 of Section 2, a CbC Report is first to be exchanged, with
respect to the fiscal year of the MNE Group commencing on or after the date indicated
by the Competent Authority in the notification pursuant to paragraph la) of Section 8§,
as soon as possible and no later than 18 months after the last day of that fiscal year.
Notwithstanding the foregoing, a CbC Report is only required to be exchanged, if both
Competent Authorities have this Agreement in effect and their respective Jurisdictions have
in effect legislation that requires the filing of CbC Reports with respect to the fiscal year
to which the CbC Report relates and that is consistent with the scope of exchange provided
for in Section 2.

3. Subject to paragraph 2, the CbC Report is to be exchanged as soon as possible and
no later than 15 months after the last day of the fiscal year of the MNE Group to which the
CbC Report relates.

4.  The Competent Authorities will automatically exchange the CbC Reports through a
common schema in Extensible Markup Language.

5. The Competent Authorities will work towards and agree on one or more methods for
electronic data transmission, including encryption standards, with a view to maximising
standardisation and minimising complexities and costs and will notify the Co-ordinating
Body Secretariat of such standardised transmission and encryption methods.

SECTION 4
Collaboration on Compliance and Enforcement

A Competent Authority will notify the other Competent Authority when the first-
mentioned Competent Authority has reason to believe, with respect to a Reporting Entity
that is resident for tax purposes in the jurisdiction of the other Competent Authority, that
an error may have led to incorrect or incomplete information reporting or that there is non-
compliance of a Reporting Entity with respect to its obligation to file a CbC Report. The
notified Competent Authority will take appropriate measures available under its domestic
law to address the errors or non-compliance described in the notice.

TRANSFER PRICING DOCUMENTATION AND COUNTRY-BY-COUNTRY REPORTING © OECD 2015

147



Bilaga 1

ANNEX IV TO CHAPTER V. COUNTRY-BY-COUNTRY REPORTING IMPLEMENTATION PACKAGE — 49

SECTION 5
Confidentiality, Data Safeguards and Appropriate Use

1. All information exchanged is subject to the confidentiality rules and other safeguards
provided for in the Convention, including the provisions limiting the use of the information
exchanged.

2. In addition to the restrictions in paragraph 1, the use of the information will
be further limited to the permissible uses described in this paragraph. In particular,
information received by means of the CbC Report will be used for assessing high-level
transfer pricing, base erosion and profit shifting related risks, and, where appropriate,
for economic and statistical analysis. The information will not be used as a substitute for
a detailed transfer pricing analysis of individual transactions and prices based on a full
functional analysis and a full comparability analysis. It is acknowledged that information
in the CbC Report on its own does not constitute conclusive evidence that transfer prices
are or are not appropriate and, consequently, transfer pricing adjustments will not be based
on the CbC Report. Inappropriate adjustments in contravention of this paragraph made
by local tax administrations will be conceded in any competent authority proceedings.
Notwithstanding the above, there is no prohibition on using the CbC Report data as a basis
for making further enquiries into the MNE Group’s transfer pricing arrangements or into
other tax matters in the course of a tax audit and, as a result, appropriate adjustments to the
taxable income of a Constituent Entity may be made.

3. To the extent permitted under applicable law, a Competent Authority will notify
the Co-ordinating Body Secretariat immediately of any cases of non-compliance with
paragraphs 1 and 2 of this Section, including any remedial actions, as well as any
measures taken in respect of non-compliance with the above-mentioned paragraphs. The
Co-ordinating Body Secretariat will notify all Competent Authorities with respect to which
this is an Agreement in effect with the first-mentioned Competent Authority.

SECTION 6
Consultations

1. In case an adjustment of the taxable income of a Constituent Entity, as a result of
further enquiries based on the data in the CbC Report, leads to undesirable economic
outcomes, including if such cases arise for a specific business, the Competent Authorities
of the Jurisdictions in which the affected Constituent Entities are resident shall consult each
other and discuss with the aim of resolving the case.

2. If any difficulties in the implementation or interpretation of this Agreement arise,
a Competent Authority may request consultations with one or more of the Competent
Authorities to develop appropriate measures to ensure that this Agreement is fulfilled.
In particular, a Competent Authority shall consult with the other Competent Authority,
before the first-mentioned Competent Authority determines that there is a systemic failure
to exchange CbC Reports with the other Competent Authority. Where the first mentioned
Competent Authority makes such a determination it shall notify the Co-ordinating Body
Secretariat which, after having informed the other Competent Authority concerned,
will notify all Competent Authorities. To the extent permitted by applicable law, either
Competent Authority may, and if it so wishes through the Co-ordinating Body Secretariat,
involve other Competent Authorities that have this Agreement in effect with a view to
finding an acceptable resolution to the issue.
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3. The Competent Authority that requested the consultations pursuant to paragraph 2
shall ensure, as appropriate, that the Co-ordinating Body Secretariat is notified of any
conclusions that were reached and measures that were developed, including the absence
of such conclusions or measures, and the Co-ordinating Body Secretariat will notify all
Competent Authorities, even those that did not participate in the consultations, of any such
conclusions or measures. Taxpayer-specific information, including information that would
reveal the identity of the taxpayer involved, is not to be furnished.

SECTION 7
Amendments

This Agreement may be amended by consensus by written agreement of all of the
Competent Authorities that have the Agreement in effect. Unless otherwise agreed upon,
such an amendment is effective on the first day of the month following the expiration of a
period of one month after the date of the last signature of such written agreement.

SECTION 8
Term of Agreement

1. A Competent Authority must provide, at the time of signature of this Agreement or as
soon as possible thereafter, a notification to the Co-ordinating Body Secretariat:

a) that its Jurisdiction has the necessary laws in place to require Reporting Entities to
file a CbC Report and that its Jurisdiction will require the filing of CbC Reports
with respect to fiscal years of Reporting Entities commencing on or after the date
set out in the notification;

b) specifying whether the Jurisdiction is to be included in the list of non-reciprocal
Jurisdictions;

c) specifying one or more methods for electronic data transmission including
encryption;

d) that it has in place the necessary legal framework and infrastructure to ensure
the required confidentiality and data safeguards standards in accordance with
Article 22 of the Convention and paragraph 1 and Section 5 of this Agreement,
as well as the appropriate use of the information in the CbC Reports as described
in paragraph 2 of Section 5 of this Agreement, and attaching the completed
confidentiality and data safeguard questionnaire attached as Annex to this
Agreement; and

e) that includes (i) a list of the Jurisdictions of the Competent Authorities with respect
to which it intends to have this Agreement in effect, following national legislative
procedures for entry into force (if any) or (ii) a declaration by the Competent
Authority that it intends to have this Agreement in effect with all other Competent
Authorities that provide a notification under paragraph le) of Section 8.

Competent Authorities must notify the Co-ordinating Body Secretariat, promptly,
of any subsequent change to be made to any of the above-mentioned content of the
notification.

2. This Agreement will come into effect between two Competent Authorities on
the later of the following dates: (i) the date on which the second of the two Competent
Authorities has provided notification to the Co-ordinating Body Secretariat under
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paragraph 1 that includes the other Competent Authority’s Jurisdiction pursuant to
subparagraph le) and (ii) the date on which the Convention has entered into force and is in
effect for both Jurisdictions.

3. The Co-ordinating Body Secretariat will maintain a list that will be published on the
OECD website of the Competent Authorities that have signed the Agreement and between
which Competent Authorities this is an Agreement in effect. In addition, the Co-ordinating
Body Secretariat will publish the information provided by Competent Authorities pursuant
to subparagraphs la) and b) on the OECD website.

4. The information provided pursuant to subparagraphs lc) through e) will be made
available to other signatories upon request in writing to the Co-ordinating Body Secretariat.

5. A Competent Authority may temporarily suspend the exchange of information under
this Agreement by giving notice in writing to another Competent Authority that it has
determined that there is or has been significant non-compliance by the second-mentioned
Competent Authority with this Agreement. Before making such a determination, the
first-mentioned Competent Authority shall consult with the other Competent Authority.
For the purposes of this paragraph, significant non-compliance means non-compliance
with paragraphs 1 and 2 of Section 5 and paragraph 1 of Section 6 of this Agreement and/
or the corresponding provisions of the Convention, as well as a failure by the Competent
Authority to provide timely or adequate information as required under this Agreement. A
suspension will have immediate effect and will last until the second-mentioned Competent
Authority establishes in a manner acceptable to both Competent Authorities that there has
been no significant non-compliance or that the second-mentioned Competent Authority
has adopted relevant measures that address the significant non-compliance. To the extent
permitted by applicable law, either Competent Authority may, and if it so wishes through
the Co-ordinating Body Secretariat, involve other Competent Authorities that have this
Agreement in effect with a view to finding an acceptable resolution to the issue.

6. A Competent Authority may terminate its participation in this Agreement, or with
respect to a particular Competent Authority, by giving notice of termination in writing to
the Co-ordinating Body Secretariat. Such termination will become effective on the first
day of the month following the expiration of a period of 12 months after the date of the
notice of termination. In the event of termination, all information previously received under
this Agreement will remain confidential and subject to the terms of the Convention.

SECTION 9
Co-ordinating Body Secretariat

Unless otherwise provided for in the Agreement, the Co-ordinating Body Secretariat
will notify all Competent Authorities of any notifications that it has received under this
Agreement and will provide a notice to all signatories of the Agreement when a new
Competent Authority signs the Agreement.

Done in English and French, both texts being equally authentic.
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Annex to the Agreement —
Confidentiality and Data Safeguards Questionnaire

1. Legal Framework

A legal framework must ensure the confidentiality of exchanged tax information and
limit its use to appropriate purposes. The two basic components of such a framework
are the terms of the applicable treaty, Tax Information Exchange Agreement (TIEA) or
other bilateral agreement for the exchange of information, and a jurisdiction’s domestic
legislation.

1.1 Tax Conventions, TIEAs & Other Exchange Agreements

+ Provisions in tax treaties, TIEAs and international agreements requiring confidentiality of

Primary Check-list Areas exchanged information and restricting use to intended purposes

How do the exchange of information provisions in your Tax Conventions, TIEAs, or other exchange agreements
ensure confidentiality and restrict the use of both outgoing information to other Contracting States and incoming
information received in response to a request?

1.2 Domestic Legislation

+ Domestic law must apply safeguards to taxpayer information exchanged pursuant to
Primary Check-list Areas a treaty, TIEA or other international agreement, and treat those information exchange
agreements as binding, restrict data access and use and impose penalties for violations.

How do your domestic laws and regulations safeguard and restrict the use of information exchanged for tax
purposes under Tax Conventions, TIEAs, or other exchange instruments? How does the tax administration prevent
the misuse of confidential data and prohibit the transfer of tax information from the tax administrative body to
non-tax government bodies?

2. Information Security Management

The information security management systems used by each jurisdiction’s tax
administration must adhere to standards that ensure the protection of confidential
taxpayer data. For example, there must be a screening process for employees handling
the information, limits on who can access the information, and systems to detect and
trace unauthorized disclosures. The internationally accepted standards for information
security are known as the “ISO/IEC 27000-series”. As described more fully below, a
tax administration should be able to document that it is compliant with the ISO/IEC
27000-series standards or that it has an equivalent information security framework and
that taxpayer information obtained under an exchange agreement is protected under that
framework.
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2.1.1 Background Checks and Contracts

+ Screenings and background investigations for employees and contractors
Primary Check-list Areas | + Hiring process and contracts
+ Responsible Points of Contact

What procedures govern your tax administration’s background investigations for employees and contractors
who may have access to, use, or are responsible for protecting data received through exchange of information?
Is this information publicly available? If so, please provide the reference. If not, please provide a summary of the
procedures.

2.1.2 Training and Awareness

+ Initial training and periodic security awareness training based on roles, security risks, and

Primary Check-list Areas .
applicable laws

What training does your tax administration provide to employees and contractors regarding confidential
information including data received from partners through the Exchange of Information? Does your tax
administration maintain a public version of the requirements? If so, please provide the reference. If not, please
provide a summary of the requirement. [/End

2.1.3 Departure Policies

Primary Check-list Areas | « Departure policies to terminate access to confidential information

What procedures does your tax administration maintain for terminating access to confidential information for
departing employees and consultants? Are the procedures publicly available? If so, please provide the reference.
If not, please provide a summary of the procedures.

2.2.1 Physical Security: Access to Premises

+ Security measures to restrict entry to premises: security guards, policies, entry access

Primary Check-list Areas
procedures

What procedures does your tax administration maintain to grant employees, consultants, and visitors access to
premises where confidential information, paper or electronic, is stored? Are the procedures publicly available? If
s0, please provide the reference. If not, please provide a summary of the procedures.

2.2.2 Physical Security: Physical Document Storage

Primary Check-list Areas | ¢+ Secure physical storage for confidential documents: policies and procedures

What procedures does your tax administration maintain for receiving, processing, archiving, retrieving and
disposing of hard copies of confidential data received from taxpayers or exchange of information partners? Does
your tax administration maintain procedures employees must follow when leaving their workspace at the end of
the day? Are these procedures publicly available? If yes, please provide the reference. If not, please provide a
summary.

Does your tax administration have a data classification policy? If so, please describe how your document storage
procedures differ for data at all classification levels. Are these procedures publicly available? If yes, please
provide the reference. If not, please provide a summary. [[End

Primary Check-list Areas | ¢ Planning documentation to develop, update, and implement security information systems

What procedures does your tax administration maintain to develop, document, update, and implement security
for information systems used to receive, process, archive and retrieve confidential information? Are these
procedures publicly available? If yes, please provide the reference. If not, please provide a summary.

What procedures does your tax administration maintain regarding periodic Information Security Plan updates to
address changes to the information systems environment, and how are problems and risks identified during the
implementation of Information Security Plans resolved? Are these procedures publicly available? If yes, please
provide the reference. If not, please provide a summary.
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2.4 Configuration Management

Primary Check-list Areas | ¢+ Configuration management and security controls

What policies does your tax administration maintain to regulate system configuration and updates? Are the
policies publicly available? If yes, please provide the reference. If not, please provide a summary. [[End question]

2.5 Access Control

+ Access Control Policies and procedures: authorized personnel and international exchange

Primary Check-list Areas ) .
of information

What policies does your tax administration maintain to limit system access to authorized users and safeguard
data during transmission when received and stored? Please describe how your tax administration’s access
authorization and data transmission policies extend to data received from an exchange of information partner
under a treaty or TIEA or other exchange agreement. Are the policies publicly available? If yes, please provide the
reference. If not, please provide a summary.

2.6 Identification and Authentication

Primary Check-list Areas | « Authenticating the identifying users and devices that require access to information systems

What policies and procedures does your tax administration maintain for each information system connected to
confidential data? Are the policies and procedures publicly available? If so, please provide a reference. If not,
please provide a summary.

What policies and procedures govern the authentication of authorized tax administration users by systems
connected to confidential data? Are the policies and procedures publicly available? If so, please provide a
reference. If not, please provide a summary.

2.7 Audit and Accountability

+ Traceable electronic actions within systems
Primary Check-list Areas | ¢+ System audit procedures: monitoring, analyzing, investigating, and reporting of unlawful/
unauthorized use

What policies and procedures does your tax administration maintain to ensure system audits take place that will
detect unauthorized access? Are the policies publicly available? If so, please provide a reference. If not, please
provide a summary.

2.8 Maintenance

+ Periodic and timely maintenance of systems
Primary Check-list Areas | ¢ Controls over: tools, procedures, and mechanisms for system maintenance and personnel
use

What policies govern effective periodic system maintenance by your tax administration? Are these policies
publicly available? If so, please provide a reference. If not, please provide a summary.

What procedures govern the resolution of system flaws identified by your tax administration? Are these
procedures publicly available? If so, please provide a reference. If not, please provide a summary.

2.9 System and Communications Protection

+ Procedures to monitor, control, and protect communications to and from information

Primary Check-list Areas
systems

What policies and procedures does your tax administration maintain for the electronic transmission and receipt
of confidential data. Please describe the security and encryption requirements addressed in these policies. Are
these policies publicly available? If so, please provide a reference. If not, please provide a summary.
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2.10 System and Information Integrity

+ Procedures to identify, report, and correct information system flaws in a timely manner

Primary Check-list Areas | | Protection against malicious code and monitoring system security alerts

What procedures does your tax administration maintain to identify, report, and correct information system
flaws in a timely manner? Please describe how these procedures provide for the protection of systems against
malicious codes causing harm to data integrity. Are these procedures publicly available? If so, please provide a
reference. If not, please provide a summary.

2.11 Security Assessments

+ Processes used to test, validate, and authorize the security controls for protecting data,

Primary Check-list Areas correcting deficiencies, and reducing vulnerabilities

What policies does your tax administration maintain and regularly update for reviewing the processes used
to test, validate, and authorize a security control plan? Is the policy publicly available? If so, please provide a
reference. If not, please provide a summary.

2.12 Contingency Planning

+ Plans for emergency response, backup operations, and post-disaster recovery of

Primary Check-list Areas . .
information systems

What contingency plans and procedures does your tax administration maintain to reduce the impact of improper
data disclosure or unrecoverable loss of data? Are the plans and procedures publicly available? If so, please
provide a reference. If not, please provide a summary.

2.13 Risk Assessment

+ Potential risk of unauthorized access to taxpayer information

+ Risk and magnitude of harm from unauthorized use, disclosure, or disruption of the
taxpayer information systems

+ Procedures to update risk assessment methodologies

Primary Check-list Areas

Does your tax administration conduct risk assessments to identify risks and the potential impact of unauthorized
access, use, and disclosure of information, or destruction of information systems? What procedures does your
tax administration maintain to update risk assessment methodologies? Are these risk assessments and policies
publicly available? If so, please provide a reference. If not, please provide a summary.

2.14 Systems and Services Acquisition

+ Methods and processes to ensure third-party providers of information systems process,
Primary Check-list Areas store, and transmit confidential information in accordance with computer security
requirements

What process does your tax administration maintain to ensure third-party providers are applying appropriate
security controls that are consistent with computer security requirements for confidential information? Are the
processes publicly available? If so, please provide a reference. If not, please provide a summary.

2.15 Media Protection

+ Processes to protect information in printed or digital form
Primary Check-list Areas | ¢ Security measures used to limit media information access to authorized users only
+ Methods for sanitizing or destroying digital media prior to disposal or reuse

What processes does your tax administration maintain to securely store and limit access to confidential
information in printed or digital form upon receipt from any source? How does your tax administration securely
destroy confidential media information prior to its disposal? Are the processes available publicly? If so, please
provide a reference. If not, please provide a summary.
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2.16 Protection of Treaty-Exchanged data (formerly Prevention of Data Commingling)

+ Procedures to ensure treaty-exchanged files are safeguarded and clearly labeled

Primary Check-list Areas | | Classification methods of treaty-exchanged files

What policies and processes does your tax administration maintain to store confidential information and clearly
label it as treaty-exchanged after receipt from foreign Competent Authorities? Are these policies and processes
publicly available? If so, please provide a reference. If not, please provide a summary.

2.17 Information Disposal Policies

Primary Check-list Areas |+ Procedures for properly disposing paper and electronic files

What procedures does your tax administration maintain for the disposal of confidential information? Do these
procedures extend to exchanged information from foreign Competent Authorities? Are the procedures publicly
available? If so, please provide a reference. If not, please provide a summary.

3. Monitoring and Enforcement

In addition to keeping treaty-exchanged information confidential, tax administrations
must be able to ensure that its use will be limited to the purposes defined by the applicable
information exchange agreement. Thus, compliance with an acceptable information
security framework alone is not sufficient to protect treaty-exchanged tax data. In addition,
domestic law must impose penalties or sanctions for improper disclosure or use of taxpayer
information. To ensure implementation, such laws must be reinforced by adequate
administrative resources and procedures.

3.1 Penalties and Sanctions

+ Penalties imposed for unauthorized disclosures

Primary Check-list Areas | | p;o) mitigation practices

Does your tax administration have the ability to impose penalties for unauthorized disclosures of confidential
information? Do the penalties extend to unauthorized disclosure of confidential information exchanged with a
treaty or TIEA partner? Are the penalties publicly available? If so, please provide a reference. If not, please provide
a summary.

3.2.1 Policing Unauthorized Access and Disclosure

+ Monitoring to detect breaches

Primary Check-list Areas | Reporting of breaches

What procedures does your tax administration have to monitor confidentiality breaches? What policies and
procedures does your tax administration have that require employees and contractors to report actual or potential
breaches of confidentiality? What reports does your tax administration prepare when a breach of confidentiality
occurs? Are these policies and procedures publicly available? If so, please provide a reference. If not, please
provide a summary.

3.2.2 Sanctions and Prior Experience

+ Prior unauthorized disclosures

Primary Check-list Areas | , Policy/process modifications to prevent future breaches

Have there been any cases in your jurisdiction where confidential information has been improperly disclosed?
Have there been any cases in your jurisdiction where confidential information received by the Competent
Authority from an exchange of information partner has been disclosed other than in accordance with the terms of
the instrument under which it was provided? Does your tax administration or Inspector General make available to
the public descriptions of any breaches, any penalties/sanctions imposed, and changes put in place to mitigate
risk and prevent future breaches? If so, please provide a reference. If not, please provide a summary.
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Competent Authority Agreement
on the Exchange of Country-by-Country Reports
on the basis of a Double Tax Convention (“DTC CAA”)

Whereas, the Government of [Jurisdiction A] and the Government of [Jurisdiction B]
desire to increase international tax transparency and improve access of their respective tax
authorities to information regarding the global allocation of the income, the taxes paid, and
certain indicators of the location of economic activity among tax jurisdictions in which
Multinational Enterprise (MNE) Groups operate through the automatic exchange of annual
CbC Reports, with a view to assessing high-level transfer pricing risks and other base
erosion and profit shifting related risks, as well as for economic and statistical analysis,
where appropriate;

Whereas, the laws of their respective Jurisdictions require or are expected to require
the Reporting Entity of an MNE Group to annually file a CbC Report;

Whereas, the CbC Report is intended to be part of a three-tiered structure, along with
a global master file and a local file, which together represent a standardised approach to
transfer pricing documentation which will provide tax administrations with relevant and
reliable information to perform an efficient and robust transfer pricing risk assessment
analysis;

Whereas, Article [...] of the Income Tax Convention between [Jurisdiction A] and
[Jurisdiction B] (the “Convention”), authorises the exchange of information for tax
purposes, including the automatic exchange of information, and allows the competent
authorities of [Jurisdiction A] and [Jurisdiction B] (the “Competent Authorities”) to agree
the scope and modalities of such automatic exchanges;

Whereas, [Jurisdiction A] and [Jurisdiction B] [have/are expected to have/have,
or are expected to have,] in place by the time the first exchange of CbC Reports takes
place (i) appropriate safeguards to ensure that the information received pursuant to this
Agreement remains confidential and is used for the purposes of assessing high-level
transfer pricing risks and other base erosion and profit shifting related risks, as well as
for economic and statistical analysis, where appropriate, in accordance with Section 5 of
this Agreement, (ii) the infrastructure for an effective exchange relationship (including
established processes for ensuring timely, accurate, and confidential information
exchanges, effective and reliable communications, and capabilities to promptly resolve
questions and concerns about exchanges or requests for exchanges and to administer the
provisions of Section 4 of this Agreement), and (iii) the necessary legislation to require
Reporting Entities to file the CbC Report;

Whereas, [Jurisdiction A] and [Jurisdiction B] are committed to endeavour to mutually
agree on resolving cases of double taxation in accordance with Article [25] of the
Convention, as well as paragraph 1 of Section 6 of this Agreement;

Whereas, the Competent Authorities intend to conclude this Agreement on reciprocal
automatic exchange pursuant to the Convention and subject to the confidentiality and other
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protections provided for in the Convention, including the provisions limiting the use of the
information exchanged thereunder;

1.

Now, therefore, the Competent Authorities have agreed as follows:

a)
b)

c)

d)

f)

2)

h)

SECTION 1
Definitions

For the purposes of this Agreement, the following terms have the following meanings:
the term “[Jurisdiction A]” means [...];
the term “[Jurisdiction B]” means [...];

the term “Competent Authority” means in case of [Jurisdiction A], [...] and in
case of [Jurisdiction B], [...];

The term “Group” means a collection of enterprises related through ownership or
control such that it is either required to prepare consolidated financial statements
for financial reporting purposes under applicable accounting principles or would
be so required if equity interests in any of the enterprises were traded on a public
securities exchange;

the term “Multinational Enterprise (MNE) Group” means any Group that
(1) includes two or more enterprises the tax residence for which is in different
jurisdictions, or includes an enterprise that is resident for tax purposes in one
jurisdiction and is subject to tax with respect to the business carried out through a
permanent establishment in another jurisdiction, and (ii) is not an Excluded MNE
Group;

the term “Excluded MNE Group” means a Group that is not required to file a
CbC Report on the basis that the consolidated group revenue of the Group during
the fiscal year immediately preceding the reporting fiscal year, as reflected in
its consolidated financial statements for such preceding fiscal year, is below the
threshold defined in domestic law by the Jurisdiction and being consistent with the
2015 Report, as may be amended following the 2020 review contemplated therein;

the term “Constituent Entity” means (i) any separate business unit of an MNE
Group that is included in the consolidated financial statements for financial
reporting purposes, or would be so included if equity interests in such business
unit of an MNE Group were traded on a public securities exchange (ii) any
separate business unit that is excluded from the MNE Group’s consolidated
financial statements solely on size or materiality grounds and (iii) any permanent
establishment of any separate business unit of the MNE Group included in (i) or
(i1) above provided the business unit prepares a separate financial statement for
such permanent establishment for financial reporting, regulatory, tax reporting or
internal management control purposes;

the term “Reporting Entity” means the Constituent Entity that, by virtue of
domestic law in its jurisdiction of tax residence, files the CbC Report in its capacity
to do so on behalf of the MNE Group;

the term “CbC Report” means the Country-by-Country Report to be filed annually
by the Reporting Entity in accordance with the laws of its jurisdiction of tax
residence and with the information required to be reported under such laws covering

TRANSFER PRICING DOCUMENTATION AND COUNTRY-BY-COUNTRY REPORTING © OECD 2015

159



Bilaga 1

ANNEX IV TO CHAPTER V. COUNTRY-BY-COUNTRY REPORTING IMPLEMENTATION PACKAGE - 61

the items and reflecting the format set out in the 2015 Report, as may be amended
following the 2020 review contemplated therein; and

j) the term “2015 Report” means the consolidated report, entitled Transfer Pricing
Documentation and Country-by-Country Reporting, on Action 13 of the OECD/
G20 Action Plan on Base Erosion and Profit Shifting.

2. Asregards to the application of this Agreement at any time by a Competent Authority
of a Jurisdiction, any term not otherwise defined in this Agreement will, unless the context
otherwise requires or the Competent Authorities agree to a common meaning (as permitted
by domestic law), have the meaning that it has at that time under the law of the Jurisdiction
applying this Agreement, any meaning under the applicable tax laws of that Jurisdiction
prevailing over a meaning given to the term under other laws of that Jurisdiction.

SECTION 2
Exchange of Information with Respect to MNE Groups

Pursuant to the provisions of Article [...] of the Convention, each Competent
Authority will annually exchange on an automatic basis the CbC Report received from
each Reporting Entity that is resident for tax purposes in its Jurisdiction with the other
Competent Authority, provided that, on the basis of the information provided in the CbC
Report, one or more Constituent Entities of the MNE Group of the Reporting Entity are
resident for tax purposes in the Jurisdiction of the other Competent Authority or, are
subject to tax with respect to the business carried out through a permanent establishment
situated in the Jurisdiction of the other Competent Authority.

SECTION 3
Time and Manner of Exchange of Information

1. For the purposes of the exchange of information in Section 2, the currency of the
amounts contained in the CbC Report will be specified.

2. With respect to Section 2, a CbC Report is first to be exchanged with respect to fiscal
years of MNE Groups commencing on or after [...]. Such CbC Report is to be exchanged
as soon as possible and no later than 18 months after the last day of the fiscal year of the
MNE Group to which the CbC Report relates. CbC Reports with respect to subsequent
fiscal years are to be exchanged as soon as possible and no later than 15 months after the
last day of the fiscal year of the MNE Group to which the CbC Report relates.

3. The Competent Authorities will automatically exchange the CbC Reports through a
common schema in Extensible Markup Language.

4.  The Competent Authorities will work towards and agree on one or more methods for
electronic data transmission including encryption standards.

SECTION 4
Collaboration on Compliance and Enforcement
A Competent Authority will notify the other Competent Authority when the first-
mentioned Competent Authority has reason to believe, with respect to a Reporting Entity
that is resident for tax purposes in the Jurisdiction of the other Competent Authority, that

an error may have led to incorrect or incomplete information reporting or that there is non-
compliance of a Reporting Entity with the respect to its obligation to file a CbC Report.
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The notified Competent Authority will take all appropriate measures available under its
domestic law to address the errors or non-compliance described in the notice.

SECTION 5
Confidentiality, Data Safeguards and Appropriate Use

1. All information exchanged is subject to the confidentiality rules and other safeguards
provided for in the Convention, including the provisions limiting the use of the information
exchanged.

2. In addition to the restrictions in paragraph 1, the use of the information will
be further limited to the permissible uses described in this paragraph. In particular,
information received by means of the CbC Report will be used for assessing high-level
transfer pricing, base erosion and profit shifting related risks, and, where appropriate,
for economic and statistical analysis. The information will not be used as a substitute for
a detailed transfer pricing analysis of individual transactions and prices based on a full
functional analysis and a full comparability analysis. It is acknowledged that information
in the CbC Report on its own does not constitute conclusive evidence that transfer prices
are or are not appropriate and, consequently, transfer pricing adjustments will not be based
on the CbC Report. Inappropriate adjustments in contravention of this paragraph made
by local tax administrations will be conceded in any competent authority proceedings.
Notwithstanding the above, there is no prohibition on using the CbC Report data as a basis
for making further enquiries into the MNE Group’s transfer pricing arrangements or into
other tax matters in the course of a tax audit and, as a result, appropriate adjustments to the
taxable income of a Constituent Entity may be made.

3. To the extent permitted under applicable law, each Competent Authority will notify
the other Competent Authority immediately regarding of any cases of non-compliance
with the rules set out in paragraphs 1 and 2 of this Section, including any remedial actions,
as well as any measures taken in respect of non-compliance with the above-mentioned
paragraphs.

SECTION 6
Consultations

1.  In cases foreseen by Article [25] of the Convention, the Competent Authorities of
both Jurisdictions shall consult each other and endeavour to resolve the situation by mutual
agreement.

2. If any difficulties in the implementation or interpretation of this Agreement arise,
either Competent Authority may request consultations with the other Competent Authority
to develop appropriate measures to ensure that this Agreement is fulfilled. In particular,
a Competent Authority shall consult with the other Competent Authority before the first-
mentioned Competent Authority determines that there is a systemic failure to exchange
CbC Reports with the other Competent Authority.
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SECTION 7
Amendments

This Agreement may be amended by consensus by written agreement of the Competent
Authorities. Unless otherwise agreed upon, such an amendment is effective on the first day
of the month following the expiration of a period of one month after the date of the last
signature of such written agreement.

SECTION 8
Term of Agreement

1. This Agreement will come into effect on [.../the date of the later of the notifications
provided by each Competent Authority that its Jurisdiction either has the necessary laws in
place to require Reporting Entities to file a CbC Report].

2. A Competent Authority may temporarily suspend the exchange of information under
this Agreement by giving notice in writing to the other Competent Authority that it has
determined that there is or has been significant non-compliance by the other Competent
Authority with this Agreement. Before making such a determination, the first-mentioned
Competent Authority shall consult with the other Competent Authority. For the purposes of
this paragraph, significant non-compliance means non-compliance with paragraphs 1 and 2
of Section 5 and paragraph 1 of Section 6 of this Agreement, including the provisions of the
Convention referred to therein, as well as a failure by the Competent Authority to provide
timely or adequate information as required under this Agreement. A suspension will have
immediate effect and will last until the second-mentioned Competent Authority establishes
in a manner acceptable to both Competent Authorities that there has been no significant
non-compliance or that the second-mentioned Competent Authority has adopted relevant
measures that address the significant non-compliance.

3. Either Competent Authority may terminate this Agreement by giving notice of
termination in writing to the other Competent Authority. Such termination will become
effective on the first day of the month following the expiration of a period of 12 months
after the date of the notice of termination. In the event of termination, all information
previously received under this Agreement will remain confidential and subject to the terms
of the Convention.

Signed in duplicate in [...] on [...].

Competent Authority for Competent Authority for
[Jurisdiction A] [Jurisdiction B]
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Competent Authority Agreement
on the Exchange of Country-by-Country Reports
on the basis of a Tax Information Exchange Agreement (“TIEA CAA”)

Whereas, the Government of [Jurisdiction A] and the Government of [Jurisdiction B]
intend to increase international tax transparency and improve access of their respective
tax authorities to information regarding the global allocation of the income, the taxes paid,
and certain indicators of the location of economic activity among tax jurisdictions in which
Multinational Enterprise (MNE) Groups operate through the automatic exchange of annual
CbC Reports, with a view to assessing high-level transfer pricing risks and other base
erosion and profit shifting related risks, as well as for economic and statistical analysis,
where appropriate;

Whereas, the laws of their respective Jurisdictions require or are expected to require
the Reporting Entity of an MNE Group to annually file a CbC Report;

Whereas, the CbC Report is intended to be part of a three-tiered structure, along with
a global master file and a local file, which together represent a standardised approach to
transfer pricing documentation which will provide tax administrations with relevant and
reliable information to perform an efficient and robust transfer pricing risk assessment
analysis;

Whereas, Article [SA] of the Tax Information Exchange Agreement between
[Jurisdiction A] and [Jurisdiction B] (the “TIEA”), authorises the exchange of information
for tax purposes, including the automatic exchange of information, and allows the
competent authorities of [Jurisdiction A] and [Jurisdiction B] (the “Competent Authorities™)
to agree the scope and modalities of such automatic exchanges;

Whereas, [Jurisdiction A] and [Jurisdiction B] [have/are expected to have/have,
or are expected to have,] in place by the time the first exchange of CbC Reports takes
place (i) appropriate safeguards to ensure that the information received pursuant to this
Agreement remains confidential and is used for the purposes of assessing high-level
transfer pricing risks and other base erosion and profit shifting related risks, as well as
for economic and statistical analysis, where appropriate, in accordance with Section 5 of
this Agreement, (ii) the infrastructure for an effective exchange relationship (including
established processes for ensuring timely, accurate, and confidential information
exchanges, effective and reliable communications, and capabilities to promptly resolve
questions and concerns about exchanges or requests for exchanges and to administer the
provisions of Section 4 of this Agreement) and (iii) the necessary legislation to require
Reporting MNE:s to file the CbC Report;

Whereas, the Competent Authorities intend to conclude this Agreement on reciprocal
automatic exchange pursuant to the TIEA and subject to the confidentiality and other
protections provided for in the TIEA, including the provisions limiting the use of the
information exchanged thereunder;
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Now, therefore, the Competent Authorities have agreed as follows:

1.

SECTION 1
Definitions

For the purposes of this Agreement, the following terms have the following

meanings:

a)
b)

c)

d)

)

g)

h)

the term “[Jurisdiction A]” means [...];
the term “[Jurisdiction B]” means [...];

the term “Competent Authority” means in case of [Jurisdiction A], [...] and in
case of [Jurisdiction B], [...];

The term “Group” means a collection of enterprises related through ownership or
control such that it is either required to prepare consolidated financial statements
for financial reporting purposes under applicable accounting principles or would
be so required if equity interests in any of the enterprises were traded on a public
securities exchange;

the term “Multinational Enterprise (MNE) Group” means any Group that
(1) includes two or more enterprises the tax residence for which is in different
jurisdictions, or includes an enterprise that is resident for tax purposes in one
jurisdiction and is subject to tax with respect to the business carried out through a
permanent establishment in another jurisdiction, and (ii) is not an Excluded MNE
Group;

the term “Excluded MNE Group” means a Group that is not required to file a
CbC Report on the basis that the consolidated group revenue of the Group during
the fiscal year immediately preceding the reporting fiscal year, as reflected in
its consolidated financial statements for such preceding fiscal year, is below the
threshold defined in domestic law by the Jurisdiction and being consistent with the
2015 Report, as may be amended following the 2020 review contemplated therein;

the term “Constituent Entity” means (i) any separate business unit of an MNE
Group that is included in the consolidated financial statements for financial
reporting purposes, or would be so included if equity interests in such business
unit of an MNE Group were traded on a public securities exchange (ii) any
separate business unit that is excluded from the MNE Group’s consolidated
financial statements solely on size or materiality grounds and (iii) any permanent
establishments of any separate business unit of the MNE Group included in (i) or
(i1) above provided such business unit prepares a separate financial statement for
such permanent establishment for financial reporting, regulatory, tax reporting or
internal management control purposes;

the term “Reporting Entity” means the Constituent Entity that, by virtue of
domestic law in its jurisdiction of tax residence, files the CbC Report in its capacity
to do so on behalf of the MNE Group;

the term “CbC Report” means the Country-by-Country Report to be filed
annually by the Reporting Entity in accordance with the laws of its jurisdiction
of tax residence and with the information required to be reported under such laws
covering the items and reflecting the format set out in the 2015 Report, as may be
amended following the 2020 review contemplated therein; and
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j) the term “2015 Report” means the consolidated report, entitled Transfer Pricing
Documentation and Country-by-Country Reporting, on Action 13 of the OECD/
G20 Action Plan on Base Erosion and Profit Shifting.

2. Asregards to the application of this Agreement at any time by a Competent Authority
of a Jurisdiction, any term not otherwise defined in this Agreement will, unless the context
otherwise requires or the Competent Authorities agree to a common meaning (as permitted
by domestic law), have the meaning that it has at that time under the law of the Jurisdiction
applying this Agreement, any meaning under the applicable tax laws of that Jurisdiction
prevailing over a meaning given to the term under other laws of that Jurisdiction.

SECTION 2
Exchange of Information with Respect to MNE Groups

Pursuant to the provisions of Article [SA] of the TIEA, each Competent Authority will
annually exchange on an automatic basis the CbC Report received from each Reporting
Entity that is resident for tax purposes in its Jurisdiction with the other Competent
Authority, provided that, on the basis of the information provided in the CbC Report, one
or more Constituent Entities of the MNE Group of the Reporting Entity are resident for
tax purposes in the Jurisdiction of the other Competent Authority or, are subject to tax
with respect to the business carried out through a permanent establishment situated in the
Jurisdiction of the other Competent Authority.

SECTION 3
Time and Manner of Exchange of Information

1. For the purposes of the exchange of information in Section 2, the currency of the
amounts contained in the CbC Report will be specified.

2. With respect to Section 2, a CbC Report is first to be exchanged with respect to fiscal
years of MNE Groups commencing on or after [...]. Such CbC Report is to be exchanged
as soon as possible and no later than 18 months after the last day of the fiscal year of the
Reporting Entity of the MNE Group to which the CbC Report relates. CbC Reports with
respect to subsequent fiscal years are to be exchanged as soon as possible and no later than
15 months after the last day of the fiscal year of the MNE Group to which the CbC Report
relates.

3. The Competent Authorities will automatically exchange the CbC Reports through a
common schema in Extensible Markup Language.

4. The Competent Authorities will work towards and agree on one or more methods for
electronic data transmission including encryption standards.

SECTION 4
Collaboration on Compliance and Enforcement
A Competent Authority will notify the other Competent Authority when the first-
mentioned Competent Authority has reason to believe, with respect to a Reporting Entity
that is resident for tax purposes in the Jurisdiction of the other Competent Authority, that

an error may have led to incorrect or incomplete information reporting or that there is non-
compliance of a Reporting Entity with the respect to its obligation to file a CbC Report.
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The notified Competent Authority will take all appropriate measures available under its
domestic law to address the errors or non-compliance described in the notice.

SECTION 5
Confidentiality, Data Safeguards and Appropriate Use

1. All information exchanged is subject to the confidentiality rules and other safeguards
provided for in the TIEA, including the provisions limiting the use of the information
exchanged.

2. In addition to the restrictions in paragraph 1, the use of the information will
be further limited to the permissible uses described in this paragraph. In particular,
information received by means of the CbC Report will be used for assessing high-level
transfer pricing, base erosion and profit shifting related risks, and, where appropriate,
for economic and statistical analysis. The information will not be used as a substitute for
a detailed transfer pricing analysis of individual transactions and prices based on a full
functional analysis and a full comparability analysis. It is acknowledged that information
in the CbC Report on its own does not constitute conclusive evidence that transfer prices
are or are not appropriate and, consequently, transfer pricing adjustments will not be based
on the CbC Report. Inappropriate adjustments in contravention of this paragraph made
by local tax administrations will be conceded in any competent authority proceedings.
Notwithstanding the above, there is no prohibition on using the CbC Report data as a basis
for making further enquiries into the MNE’s transfer pricing arrangements or into other tax
matters in the course of a tax audit and, as a result, appropriate adjustments to the taxable
income of a Constituent Entity may be made.

3. To the extent permitted under applicable law, each Competent Authority will notify
the other Competent Authority immediately regarding of any cases of non-compliance
with the paragraphs 1 and 2 of this Section, including any remedial actions, as well as any
measures taken in respect of non-compliance with the above-mentioned paragraphs.

SECTION 6
Consultations

1. In case an adjustment of the taxable income of a Constituent Entity, as a result of
further enquiries based on the data in the CbC Report, leads to undesirable economic
outcomes, including if such cases arise for a specific business, both Competent Authorities
shall consult each other and discuss with the aim of resolving the case.

2. If any difficulties in the implementation or interpretation of this Agreement arise,
either Competent Authority may request consultations with of the other Competent
Authority to develop appropriate measures to ensure that this Agreement is fulfilled. In
particular, a Competent Authority shall consult with the other Competent Authority before
the first-mentioned Competent Authority determines that there is a systemic failure to
exchange CbC Reports with the other Competent Authority.
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SECTION 7
Amendments

This Agreement may be amended by consensus by written agreement of the Competent
Authorities. Unless otherwise agreed upon, such an amendment is effective on the first day
of the month following the expiration of a period of one month after the date of the last
signature of such written agreement.

SECTION 8
Term of Agreement

1. This Agreement will come into effect on [.../the date of the later of the notifications
provided by each Competent Authority that its Jurisdiction either has the necessary laws in
place to require Reporting Entities to file a CbC Report].

2. A Competent Authority may temporarily suspend the exchange of information under
this Agreement by giving notice in writing to the other Competent Authority that it has
determined that there is or has been significant non-compliance by the other Competent
Authority with this Agreement. Before making such a determination, the first-mentioned
Competent Authority shall consult with the other Competent Authority. For the purposes
of this paragraph, significant non-compliance means non-compliance with paragraphs 1
and 2 of Section 5 and paragraph 1 of Section 6 of this Agreement and the provisions of
the TIEA referred to therein, as well as a failure by the Competent Authority to provide
timely or adequate information as required under this Agreement. A suspension will have
immediate effect and will last until the second-mentioned Competent Authority establishes
in a manner acceptable to both Competent Authorities that there has been no significant
non-compliance or that the second-mentioned Competent Authority has adopted relevant
measures that address the significant non-compliance.

3. Either Competent Authority may terminate this Agreement by giving notice of
termination in writing to the other Competent Authority. Such termination will become
effective on the first day of the month following the expiration of a period of 12 months
after the date of the notice of termination. In the event of termination, all information
previously received under this Agreement will remain confidential and subject to the terms
of the TIEA.

Signed in duplicate in [...] on [...].

Competent Authority for Competent Authority for
[Jurisdiction A] [Jurisdiction B]
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W Government of Sweden

DECLARATION

I, Linda HAGGREN, Director General, Ministry of Finance, on behalf of the
Competent Authority of Sweden, declare that it hereby agrees to comply with the
provisions of the

Multilateral Competent Authority Agreement on
the Exchange of Country-by-Country Reports

hereafter referred to as the “Agreement” and attached to this Declaration.
By means of the present Declaration, the Competent Authority of Sweden is to be
considered a signatory of the Agreement as from 27 January 2016. The Agreement

will come into effect in respect of the Competent Authority of Sweden in
accordance with Section 8 thereof.

Signed in Paris on 27 January 2016

CERTIFIED TRUE
OF ORIGINAL 0T Y
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MULTILATERAL COMPETENT AUTHORITY AGREEMENT
ON THE EXCHANGE OF COUNTRY-BY-COUNTRY REPORTS

Whereas, the jurisdictions of the signatories to the Multilateral Competent Authority Agreement on
the Exchange of Country-by-Country Reports (the “Agreement”) are Parties of, or territories covered
by, the Convention on Mutual Administrative Assistance in Tax Matters or the Convention on Mutual
Administrative Assistance in Tax Matters as amended by the Protocol (the “Convention™) or have
signed or expressed their intention to sign the Convention and acknowledge that the Convention must
be in force and in effect in relation to them before the automatic exchange of Country-by-Country
(CbC) Reports takes place;

Whereas, a country that has signed or expressed its intention to sign the Convention will only become
a Jurisdiction as defined in Section 1 of this Agreement once it has become a Party to the Convention;

Whereas, the jurisdictions desire to increase international tax transparency and improve access of their
respective tax authorities to information regarding the global allocation of the income, the taxes paid,
and certain indicators of the location of economic activity among tax jurisdictions in which
Multinational Enterprise (MNE) Groups operate through the automatic exchange of annual CbC
Reports, with a view to assessing high-level transfer pricing risks and other base erosion and profit
shifting related risks, as well as for economic and statistical analysis, where appropriate;

Whereas, the laws of the respective Jurisdictions require or are expected to require the Reporting
Entity of an MNE Group to annually file a CbC Report;

Whereas, the CbC Report is intended to be part of a three-tiered structure, along with a global master
file and a local file, which together represent a standardised approach to transfer pricing
documentation which will provide tax administrations with relevant and reliable information to
perform an efficient and robust transfer pricing risk assessment analysis;

Whereas, Chapter III of the Convention authorises the exchange of information for tax purposes,
including the exchange of information on an automatic basis, and allows the competent authorities of
the Jurisdictions to agree on the scope and modalities of such automatic exchanges;

Whereas, Article 6 of the Convention provides that two or more Parties can mutually agree to
exchange information automatically, albeit that the actual exchange of the information will take place
on a bilateral basis between the Competent Authorities;

Whereas, the Jurisdictions will have, or are expected to have in place by the time the first exchange of
CbC Reports takes place, (i) appropriate safeguards to ensure that the information received pursuant to
this Agreement remains confidential and is used for the purposes of assessing high-level transfer
pricing risks and other base erosion and profit shifting related risks, as well as for economic and
statistical analysis, where appropriate, in accordance with Section 5 of this Agreement, (ii) the
infrastructure for an effective exchange relationship (including established processes for ensuring
timely, accurate, and confidential information exchanges, effective and reliable communications, and
capabilities to promptly resolve questions and concerns about exchanges or requests for exchanges
and to administer the provisions of Section 4 of this Agreement) and (iii) the necessary legislation to
require Reporting Entities to file the CbC Report;
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ACCORD MULTILATERAL ENTRE AUTORITES COMPETENTES
PORTANT SUR L’ECHANGE DES DECLARATIONS PAYS PAR PAYS

Considérant que les juridictions des signataires de 1’Accord multilatéral entre autorités compétentes
concernant I’échange de déclarations pays par pays (I’« Accord ») sont des Parties a la Convention
concernant |’assistance administrative mutuelle en matiére fiscale ou a cette méme Convention
concernant 1’assistance administrative mutuelle en matiére fiscale telle qu’amendée par le Protocole
(la « Convention »), ou des territoires couverts par cette Convention, ou ont signé ou exprimé leur
intention de signer la Convention et reconnu que la Convention doit étre en vigueur et avoir pris effet
a leur égard avant le début de I’échange automatique des déclarations pays par pays ;

Considérant qu’un pays qui a signé ou exprimé son intention de signer la Convention ne deviendra
une Juridiction telle que définie a la section 1 du présent Accord que lorsqu’il sera devenu Partie a la
Convention ;

Considérant que les juridictions veulent accroitre la transparence fiscale internationale et améliorer
I’acces de leurs administrations fiscales respectives aux informations concernant la répartition
mondiale des bénéfices, des impdts payés et certains indicateurs de localisation de [’activité
¢économique entre juridictions fiscales dans lesquelles les groupes d’entreprises multinationales
exercent leurs activités, grace a I’échange automatique de déclarations pays par pays annuelles, dans
le but de procéder a une évaluation générale des risques liés aux prix de transfert et d’autres risques
d’érosion de la base d’imposition et de transfert de bénéfices, y compris le cas échéant a des fins
d’analyse économique et statistique ;

Considérant que les lois des Juridictions respectives imposent ou devraient imposer a 1’entité
déclarante d’un groupe d’entreprises multinationales de déposer chaque année une déclaration pays
par pays ;

Considérant que la déclaration pays par pays fera partie d’une structure a trois niveaux, avec le fichier
principal mondial et le fichier local, qui ensemble représentent une approche standardisée de la

documentation des prix de transfert et fourniront aux administrations fiscales des informations fiables
et pertinentes pour effectuer une analyse efficace et robuste des risques liés aux prix de transfert ;

Considérant que le chapitre Il de la Convention autorise 1’échange de renseignements a des fins
fiscales, y compris de maniére automatique, et autorise les autorités compétentes des Juridictions a
définir la portée et les modalités de ces échanges automatiques ;

Considérant que ’article 6 de la Convention prévoit que deux Parties ou plus peuvent convenir
mutuellement d’échanger automatiquement des renseignements méme si 1’échange des
renseignements proprement dit s’effectuera sur une base bilatérale entre autorités compétentes ;

Considérant que les Juridictions ont mis en place ou devraient avoir en place lors du premier échange
des déclarations pays par pays (i) les protections adéquates pour faire en sorte que les renseignements
recus conformément a cet Accord restent confidentiels et soient utilisés dans le seul but de procéder a
une évaluation générale des risques liés aux prix de transfert et d’autres risques d’érosion de la base
d’imposition et de transfert de bénéfices, y compris le cas échéant a des fins d’analyse économique et
statistique, conformément a la section 5 du présent Accord, (ii) les infrastructures nécessaires a un
échange efficace (y compris les processus garantissant un échange de renseignements en temps voulu,
exact et confidentiel, des communications efficaces et fiables, et les moyens permettant de résoudre
rapidement les questions et préoccupations relatives aux échanges ou aux demandes d’échanges et
d’appliquer les dispositions de la section 4 du présent Accord) et (iii) la 1égislation nécessaire pour
imposer aux entités déclarantes de déposer une déclaration pays par pays ;
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Whereas the Jurisdictions are committed to discuss with the aim of resolving cases of undesirable
economic outcomes, including for individual businesses, in accordance with paragraph 2 of Article 24
of the Convention, as well as paragraph 1 of Section 6 of this Agreement;

Whereas mutual agreement procedures, for instance on the basis of a double tax convention concluded
between the jurisdictions of the Competent Authorities, remain applicable in cases where the CbC
Report has been exchanged on the basis of this Agreement;

Whereas, the Competent Authorities of the jurisdictions intend to conclude this Agreement, without
prejudice to national legislative procedures (if any), and subject to the confidentiality and other
protections provided for in the Convention, including the provisions limiting the use of the
information exchanged thereunder;

Now, therefore, the Competent Authorities have agreed as follows:

SECTION 1
Definitions

1. For the purposes of this Agreement, the following terms have the following meanings:

a. the term “Jurisdiction” means a country or a territory in respect of which the Convention is in
force and is in effect, either through ratification, acceptance or approval in accordance with
Article 28, or through territorial extension in accordance with Article 29, and which is a signatory
to this Agreement;

b. the term “Competent Authority” means, for each respective Jurisdiction, the persons and
authorities listed in Annex B of the Convention;

c. The term “Group” means a collection of enterprises related through ownership or control such
that it is either required to prepare consolidated financial statements for financial reporting
purposes under applicable accounting principles or would be so required if equity interests in any
of the enterprises were traded on a public securities exchange;

d. the term “Multinational Enterprise (MNE) Group” means any Group that (i) includes two or
more enterprises the tax residence for which is in different jurisdictions, or includes an enterprise
that is resident for tax purposes in one jurisdiction and is subject to tax with respect to the
business carried out through a permanent establishment in another jurisdiction, and (ii) is not an
Excluded MNE Group;

e. the term “Excluded MNE Group” means a Group that is not required to file a CbC Report on
the basis that the annual consolidated group revenue of the Group during the fiscal year
immediately preceding the reporting fiscal year, as reflected in its consolidated financial
statements for such preceding fiscal year, is below the threshold defined in domestic law by the
Jurisdiction and being consistent with the 2015 Report, as may be amended following the 2020
review contemplated therein;

f.  the term “Constituent Entity” means (i) any separate business unit of an MNE Group that is
included in the consolidated financial statements for financial reporting purposes, or would be so
included if equity interests in such business unit of an MNE Group were traded on a public
securities exchange (ii) any separate business unit that is excluded from the MNE Group’s
consolidated financial statements solely on size or materiality grounds and (iii) any permanent
establishment of any separate business unit of the MNE Group included in (i) or (ii) above
provided the business unit prepares a separate financial statement for such permanent
establishment for financial reporting, regulatory, tax reporting or internal management control
purposes;
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Considérant que les Juridictions sont prétes a dialoguer dans le but de résoudre les cas de résultats
¢économiques indésirables, y compris pour les entreprises en particulier, conformément au
paragraphe 2 de I’article 24 de la Convention et au paragraphe 1 de la section 6 du présent Accord ;

Considérant que les procédures amiables, prévues par exemple par une convention de double
imposition conclue entre les juridictions des autorités compétentes, restent applicables dans les cas ou
la déclaration pays par pays a été échangée en vertu de cet Accord ;

Considérant que les autorités compétentes des juridictions ont I’intention de conclure cet Accord, sans
préjudice des procédures législatives nationales éventuelles, et sous réserve de la confidentialité et des
garanties prévues par la Convention, y compris les dispositions qui limitent [’utilisation des
renseignements échangés en vertu de cet Accord ;

Les autorités compétentes sont dés lors convenues des dispositions suivantes :

SECTION 1
Définitions

1. Aux fins du présent Accord, les expressions et termes suivants ont le sens défini ci-apres :

a. Le terme « Juridiction » désigne un pays ou un territoire pour lequel la Convention est en
vigueur et a pris effet par ratification, acceptation ou approbation conformément a 1’article 28, ou
par extension territoriale conformément a I’article 29, et qui est signataire du présent Accord ;

b. L’expression « autorité compétente » désigne, pour chaque Juridiction respective, les personnes
et autorités énumérées a I’Annexe B de la Convention ;

c. Le terme « groupe » désigne un ensemble d’entreprises liées en vertu de la structure de propriété
ou de controle, tenu a ce titre d’établir des états financiers consolidés conformes aux principes
comptables applicables a des fins d’information financiére, ou qui serait tenu de le faire si des
participations dans 1’une ou I’autre de ces entreprises étaient cotées en bourse ;

d. L’expression « groupe d’entreprises multinationales » désigne tout groupe qui (i) comprend
deux entreprises ou plus, dont la résidence fiscale se trouve dans des juridictions différentes, ou
qui comprend une entreprise dont la résidence fiscale se trouve dans une juridiction mais qui est
soumise a I’impdt dans une autre juridiction au titre des activités exercées par le biais d’un
¢tablissement stable, et (ii) qui n’est pas un groupe d’entreprises multinationales exclu ;

e. L’expression « groupe d’entreprises multinationales exclu » désigne un groupe qui n’est pas
tenu de déposer une déclaration pays par pays parce que son chiffre d’affaires annuel consolidé
réalisé au cours de 1’exercice fiscal qui précéde immédiatement 1’exercice fiscal déclarable, ainsi
qu’il ressort de ses états financiers consolidés pour cet exercice fiscal antérieur, est inférieur au
seuil défini par la législation interne de la Juridiction, conformément au rapport de 2015 tel qu’il
peut étre amendé a la suite du réexamen en 2020 qui y est envisage ;

f. L’expression « entité constitutive » désigne (i) toute unité opérationnelle distincte d’un groupe
d’entreprises multinationales qui est intégrée dans les états financiers consolidés a des fins
d'information financiére, ou qui le serait si des participations dans cette unité opérationnelle d’un
groupe d’entreprises multinationales étaient cotées en bourse ; (ii) toute unité opérationnelle
distincte qui est exclue des états financiers consolidés du groupe d’entreprises multinationales
uniquement pour des raisons de taille ou d’importance relative ; et (iii) tout établissement stable
d’une unité opérationnelle distincte du groupe d’entreprises multinationales appartenant aux
catégories (i) ou (ii) ci-dessus sous réserve que I'unité opérationnelle établisse un état financier
distinct pour cet établissement stable a des fins réglementaires, fiscales, d'information financiére
ou de gestion interne ;
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g. the term “Reporting Entity” means the Constituent Entity that, by virtue of domestic law in its
jurisdiction of tax residence, files the CbC Report in its capacity to do so on behalf of the MNE
Group;

h. the term “CbC Report” means the country-by-country report to be filed annually by the
Reporting Entity in accordance with the laws of its jurisdiction of tax residence and with the
information required to be reported under such laws covering the items and reflecting the format
set out in the 2015 Report, as may be amended following the 2020 review contemplated therein;

i. the term “2015 Report” means the consolidated report, entitled “Transfer Pricing Documentation
and Country-by-Country Reporting, on Action 13 of the OECD/G20 Action Plan on Base Erosion
and Profit Shifting;

j.  the term “Co-ordinating Body” means the co-ordinating body of the Convention that, pursuant to
paragraph 3 of Article 24 of the Convention, is composed of representatives of the competent
authorities of the Parties to the Convention;

k. the term “Co-ordinating Body Secretariat” means the OECD Secretariat that provides support
to the Co-ordinating Body;

1. the term “Agreement in effect” means, in respect of any two Competent Authorities, that both
Competent Authorities have indicated their intention to automatically exchange information with
each other and have satisfied the other conditions set out in paragraph 2 of Section 8. A list of
Competent Authorities between which this Agreement is in effect is to be published on the OECD
Website.

2. As regards to the application of this Agreement at any time by a Competent Authority of a
Jurisdiction, any term not otherwise defined in this Agreement will, unless the context otherwise
requires or the Competent Authorities agree to a common meaning (as permitted by domestic law),
have the meaning that it has at that time under the law of the Jurisdiction applying this Agreement,
any meaning under the applicable tax laws of that Jurisdiction prevailing over a meaning given to the
term under other laws of that Jurisdiction.

SECTION 2
Exchange of Information with Respect to MNE Groups

1. Pursuant to the provisions of Articles 6, 21 and 22 of the Convention, each Competent
Authority will annually exchange on an automatic basis the CbC Report received from each Reporting
Entity that is resident for tax purposes in its jurisdiction with all such other Competent Authorities of
Jurisdictions with respect to which it has this Agreement in effect, and in which, on the basis of the
information in the CbC Report, one or more Constituent Entities of the MNE Group of the Reporting
Entity are either resident for tax purposes, or are subject to tax with respect to the business carried out
through a permanent establishment.

2. Notwithstanding the previous paragraph, the Competent Authorities of the Jurisdictions that
have indicated that they are to be listed as non-reciprocal jurisdictions on the basis of their notification
pursuant to paragraph 1 b) of Section 8 will send CbC Reports pursuant to paragraph 1, but will not
receive CbC Reports under this Agreement. Competent Authorities of Jurisdictions that are not listed
as non-reciprocal Jurisdictions will both send and receive the information specified in paragraph 1.
Competent Authorities will, however, not send such information to Competent Authorities of the
Jurisdictions included in the aforementioned list of non-reciprocal Jurisdictions.
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g. L’expression «entité déclarante » désigne 1’entité constitutive qui, en application de la
législation interne de sa juridiction de résidence fiscale, dépose la déclaration pays par pays en sa
qualité de représentant du groupe d’entreprises multinationales;

h. L’expression « déclaration pays par pays » désigne la déclaration pays par pays que l’entité
déclarante doit, conformément aux lois de sa juridiction de résidence fiscale, déposer chaque
année avec les informations devant étre déclarées selon ces lois comportant les éléments et
reprenant la présentation adoptés dans le rapport de 2015, tel qu’il pourrait étre amendé a la suite
du réexamen en 2020 qui y est envisagé ;

i. L’expression « rapport de 2015 » désigne le rapport final intitulé « Documentation des prix de
transfert et déclarations pays par pays » établi au titre de 1’action 13 du plan d’action de I’OCDE
et du G20 concernant I’érosion de la base d’imposition et le transfert de bénéfices ;

j.  L’expression « organe de coordination » désigne 1’organe de coordination de la Convention qui,
conformément au paragraphe 3 de ’article 24 de la Convention, est composé de représentants des
autorités compétentes des Parties a la Convention ;

k. L’expression « secrétariat de I’organe de coordination » désigne le secrétariat de ’OCDE qui
assiste I’organe de coordination ;

l.  L’expression «accord qui a pris effet » signifie, pour deux autorités compétentes quelles
qu’elles soient, que les deux autorités compétentes ont manifesté leur intention d’échanger
automatiquement des renseignements 1'une avec 1’autre et ont satisfait aux autres conditions
prévues au paragraphe 2 de la section 8. La liste des autorités compétentes pour lesquelles le
présent Accord a pris effet sera publiée sur le site Internet de I’OCDE.

2. Pour I’application de cet Accord a un moment donné par une autorité compétente d’une
Juridiction, tout terme ou expression qui n’est pas défini dans le présent Accord a, sauf si le contexte
exige une interprétation différente ou si les autorités compétentes s’entendent sur une signification
commune (comme [’autorise le droit national), le sens que lui attribue, & ce moment, le droit de la
Juridiction qui applique le présent Accord, toute définition figurant dans la législation fiscale
applicable de cette Juridiction I’emportant sur une définition contenue dans une autre législation de la
méme Juridiction.

SECTION 2
Echange de renseignements concernant des groupes d’entreprises multinationales

1. Conformément aux articles 6, 21 et 22 de la Convention, chaque autorité compétente
¢changera chaque année, de maniere automatique, la déclaration pays par pays recue de chaque entité
déclarante résidente de sa juridiction a des fins fiscales, avec toutes les autres autorités compétentes
des Juridictions pour lesquelles cet Accord a pris effet et dans lesquelles, sur la base des informations
contenues dans la déclaration pays par pays, une ou plusieurs entités constitutives du groupe
d’entreprises multinationales de 1’entité déclarante sont résidentes a des fins fiscales ou sont imposées
au titre d‘activités menées par I’intermédiaire d’un établissement stable.

2. Nonobstant le paragraphe précédent, les autorités compétentes des Juridictions qui ont
indiqué qu’elles doivent étre inscrites sur la liste des juridictions pour lesquelles il n’y a pas de
réciprocité, en adressant la notification prévue a 1’alinéa 1 b) de la section 8, transmettront les
déclarations pays par pays prévues par le paragraphe 1, mais ne les recevront pas en vertu de cet
Accord. Les autorités compétentes des Juridictions qui ne figurent pas dans la liste des juridictions
pour lesquelles il n’y a pas de réciprocité transmettront et recevront les informations visées au
paragraphe 1. Toutefois, les autorités compétentes n’enverront pas ces renseignements aux autorités
compétentes des Juridictions énumérées dans la liste susmentionnée.
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SECTION 3
Time and Manner of Exchange of Information

1. For the purposes of the exchange of information in Section 2, the currency of the amounts
contained in the CbC Report will be specified.

2. With respect to paragraph 1 of Section 2, a CbC Report is first to be exchanged, with respect
to the fiscal year of the MNE Group commencing on or after the date indicated by the Competent
Authority in the notification pursuant to paragraph la) of Section 8, as soon as possible and no later
than 18 months after the last day of that fiscal year. Notwithstanding the foregoing, a CbC Report is
only required to be exchanged, if both Competent Authorities have this Agreement in effect and their
respective Jurisdictions have in effect legislation that requires the filing of CbC Reports with respect
to the fiscal year to which the CbC Report relates and that is consistent with the scope of exchange
provided for in Section 2.

3. Subject to paragraph 2, the CbC Report is to be exchanged as soon as possible and no later
than 15 months after the last day of the fiscal year of the MNE Group to which the CbC Report
relates.

4. The Competent Authorities will automatically exchange the CbC Reports through a
common schema in Extensible Markup Language.

5. The Competent Authorities will work towards and agree on one or more methods for
electronic data transmission, including encryption standards, with a view to maximising
standardisation and minimising complexities and costs and will notify the Co-ordinating Body
Secretariat of such standardised transmission and encryption methods.

SECTION 4
Collaboration on Compliance and Enforcement

A Competent Authority will notify the other Competent Authority when the first-mentioned
Competent Authority has reason to believe, with respect to a Reporting Entity that is resident for tax
purposes in the jurisdiction of the other Competent Authority, that an error may have led to incorrect
or incomplete information reporting or that there is non-compliance of a Reporting Entity with respect
to its obligation to file a CbC Report. The notified Competent Authority will take appropriate
measures available under its domestic law to address the errors or non-compliance described in the
notice.

SECTION 5
Confidentiality, Data Safeguards and Appropriate Use

1. All information exchanged is subject to the confidentiality rules and other safeguards
provided for in the Convention, including the provisions limiting the use of the information
exchanged.
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SECTION 3
Calendrier et modalités des échanges de renseignements

1. Aux fins de I’échange de renseignements prévu a la section 2, la devise dans laquelle sont
exprimés les montants contenus dans la déclaration pays par pays doit étre précisée.

2. S’agissant du paragraphe 1 de la section 2, une déclaration pays par pays doit étre échangée
pour la premiére fois, concernant I’exercice fiscal du groupe d’entreprises multinationales ouvert a la
date indiquée par I’autorité compétente dans la notification visée a I’alinéa 1 a) de la section 8 ou a
une date ultérieure, le plus tot possible, et au plus tard 18 mois apres le dernier jour de cet exercice.
Nonobstant ce qui précéde, ’obligation d’échanger une déclaration pays par pays s’applique
seulement si cet Accord a pris effet entre les deux autorités compétentes et si leurs Juridictions
respectives sont dotées d’une législation qui prévoit le dépot des déclarations pays par pays pour
I’exercice fiscal couvert par la déclaration, et qui est conforme a la portée de 1’échange définie a la
section 2.

3. Sous réserve du paragraphe 2, la déclaration pays par pays doit étre transmise le plus
rapidement possible, et au plus tard 15 mois apres le dernier jour de 1’exercice fiscal du groupe
d’entreprises multinationales qui fait I’objet de cette déclaration.

4. Les autorités compétentes échangeront automatiquement les déclarations pays par pays selon
un schéma commun en langage a balise extensible (XML).

5. Les autorités compétentes ceuvreront pour et s’accorderont sur une ou plusieurs méthodes de
transmission électronique de données, y compris sur des normes de cryptage, en vue de renforcer
autant que possible la standardisation et de réduire la complexité et les cofits, et informeront le
secrétariat de 1’organe de coordination des méthodes de transmission et de cryptage standardisées
retenues.

SECTION 4
Collaboration en matiére d’application et de mise en ceuvre de I’Accord

Une autorité compétente informera 1’autre autorité compétente lorsqu’elle a des raisons de croire,
s’agissant d’une entité déclarante résidente a des fins fiscales dans la juridiction de 1’autre autorité
compétente, qu’une erreur peut avoir eu pour conséquence la communication de renseignements
erronés ou incomplets ou qu’une entité déclarante ne respecte pas ses obligations de dépot d’une
déclaration pays par pays. L’autorité compétente ainsi notifiée appliquera toutes les dispositions
appropriées de son droit interne pour corriger ces erreurs ou remédier aux manquements décrits dans
la notification.

SECTION 5
Confidentialité, protection et usage approprié des données

1. Tous les renseignements échangés sont soumis aux obligations de confidentialité et autres
protections prévues par la Convention, y compris aux dispositions qui limitent leur utilisation.
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2. In addition to the restrictions in paragraph 1, the use of the information will be further
limited to the permissible uses described in this paragraph. In particular, information received by
means of the CbC Report will be used for assessing high-level transfer pricing, base erosion and profit
shifting related risks, and, where appropriate, for economic and statistical analysis. The information
will not be used as a substitute for a detailed transfer pricing analysis of individual transactions and
prices based on a full functional analysis and a full comparability analysis. It is acknowledged that
information in the CbC Report on its own does not constitute conclusive evidence that transfer prices
are or are not appropriate and, consequently, transfer pricing adjustments will not be based on the
CbC Report. Inappropriate adjustments in contravention of this paragraph made by local tax
administrations will be conceded in any competent authority proceedings. Notwithstanding the above,
there is no prohibition on using the CbC Report data as a basis for making further enquiries into the
MNE Group’s transfer pricing arrangements or into other tax matters in the course of a tax audit and,
as a result, appropriate adjustments to the taxable income of a Constituent Entity may be made.

3. To the extent permitted under applicable law, a Competent Authority will notify the Co-
ordinating Body Secretariat immediately of any cases of non-compliance with paragraphs 1 and 2 of
this Section, including any remedial actions, as well as any measures taken in respect of non-
compliance with the above-mentioned paragraphs. The Co-ordinating Body Secretariat will notify all
Competent Authorities with respect to which this is an Agreement in effect with the first mentioned
Competent Authority.

SECTION 6
Consultations

1. In case an adjustment of the taxable income of a Constituent Entity, as a result of further
enquiries based on the data in the CbC Report, leads to undesirable economic outcomes, including if
such cases arise for a specific business, the Competent Authorities of the Jurisdictions in which the
affected Constituent Entities are resident shall consult each other and discuss with the aim of
resolving the case.

2. If any difficulties in the implementation or interpretation of this Agreement arise, a
Competent Authority may request consultations with one or more of the Competent Authorities to
develop appropriate measures to ensure that this Agreement is fulfilled. In particular, a Competent
Authority shall consult with the other Competent Authority, before the first-mentioned Competent
Authority determines that there is a systemic failure to exchange CbC Reports with the other
Competent Authority. Where the first mentioned Competent Authority makes such a determination it
shall notify the Co-ordinating Body Secretariat which, after having informed the other Competent
Authority concerned, will notify all Competent Authorities. To the extent permitted by applicable law,
either Competent Authority may, and if it so wishes through the Co-ordinating Body Secretariat,
involve other Competent Authorities that have this Agreement in effect with a view to finding an
acceptable resolution to the issue.

3. The Competent Authority that requested the consultations pursuant to paragraph 2 shall
ensure, as appropriate, that the Co-ordinating Body Secretariat is notified of any conclusions that were
reached and measures that were developed, including the absence of such conclusions or measures,
and the Co-ordinating Body Secretariat will notify all Competent Authorities, even those that did not
participate in the consultations, of any such conclusions or measures. Taxpayer-specific information,
including information that would reveal the identity of the taxpayer involved, is not to be furnished.
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2. Outre les restrictions visées au paragraphe 1, 1’utilisation des renseignements sera limitée aux
seules fins autorisées dans ce paragraphe. En particulier, les renseignements figurant dans la
déclaration pays par pays seront utilisés pour procéder a une évaluation générale des risques liés aux
prix de transfert et aux pratiques d’érosion de la base d’imposition et de transfert de bénéfices et, le
cas échéant, a des fins d’analyse économique et statistique. Les renseignements ne seront pas utilisés
en remplacement d’une analyse détaillée des prix de transfert réalisée pour une transaction ou une
rémunération particuliére, fondée sur une analyse fonctionnelle et une analyse de comparabilité
completes. Il est entendu que les informations figurant dans la déclaration pays par pays ne permettent
pas en soi de déterminer de manicre concluante si les prix de transfert sont corrects ou non et, par
conséquent, elles ne doivent pas étre utilisées pour fonder des ajustements de prix de transfert. Les
ajustements inadéquats effectués par des administrations fiscales locales en violation de ce paragraphe
seront abandonnés dans toute procédure mise en ceuvre par les autorités compétentes. Nonobstant ce
qui précede, il n’y a aucune restriction a I’utilisation des renseignements figurant dans la déclaration
pays par pays comme point de départ a un examen plus approfondi des prix de transfert établis par le
groupe d’entreprises multinationales ou d’autres questions fiscales lors d’un controle et, par
conséquent, des ajustements appropriés du bénéfice imposable d’une entité constitutive peuvent étre
effectués.

3. Dans la mesure ou sa législation le permet, une autorité compétente notifiera immédiatement
au secrétariat de 1’organe de coordination toute violation des paragraphes 1 et 2 de cette section, en y
incluant les actions correctives et toute autre mesure qui en résultent. Le secrétariat de I’organe de
coordination informera toutes les autorités compétentes pour lesquelles le présent Accord constitue un
Accord qui a pris effet avec la premicre autorité compétente mentionnée.

SECTION 6
Consultations

1. Si un ajustement du bénéfice imposable d’une entité constitutive, effectué a la suite
d’investigations supplémentaires fondées sur les données figurant dans la déclaration pays par pays,
aboutit a des résultats économiques indésirables, y compris pour une entreprise en particulier, les
autorités compétentes des Juridictions dans lesquelles les entités constitutives concernées ont leur
résidence fiscale doivent se consulter et dialoguer en vue de résoudre ce cas.

2. En cas de difficulté dans 1’application ou I’interprétation du présent Accord, une autorité
compétente peut solliciter des consultations avec une ou plusieurs autorités compétentes en vue
d’¢laborer des mesures appropriées pour garantir I’exécution du présent Accord. Une autorité
compétente doit, en particulier, consulter 1’autre autorité compétente avant de conclure a I’existence
d’une défaillance systémique, de la part de I’autre autorité compétente, concernant 1’échange des
déclarations pays par pays. Si la premiére autorité compétente mentionnée conclut a I’existence de
cette défaillance, elle doit en informer le secrétariat de I’organe de coordination qui, aprés en avoir
informé ’autre autorité compétente concernée, notifiera I’ensemble des autorités compétentes. Dans
la mesure ou sa législation le permet, toute autorité compétente peut, en passant par le secrétariat de
I’organe de coordination si elle le souhaite, associer d’autres autorités compétentes pour lesquelles cet
Accord a pris effet aux fins de recherche d’une solution acceptable au probléme.

3. L’autorité compétente qui a demandé les consultations conformément au paragraphe 2 doit
veiller, s’il y a lieu, a ce que le secrétariat de I’organe de coordination soit informé des conclusions
adoptées et de toutes mesures ainsi définies, y compris I’absence de conclusions ou de mesures, et le
secrétariat de ’organe de coordination informera 1’ensemble des autorités compétentes, méme celles
qui n’ont pas pris part aux consultations, de ces conclusions ou mesures. Les renseignements
spécifiques aux contribuables, y compris ceux qui révélent ’identité du contribuable concerné, n’ont
pas a étre communiqués.
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SECTION 7
Amendments

This Agreement may be amended by consensus by written agreement of all of the Competent
Authorities that have the Agreement in effect. Unless otherwise agreed upon, such an amendment is
effective on the first day of the month following the expiration of a period of one month after the date
of the last signature of such written agreement.

SECTION 8
Term of Agreement

1. A Competent Authority must provide, at the time of signature of this Agreement or as soon
as possible thereafter, a notification to the Co-ordinating Body Secretariat:

a. that its Jurisdiction has the necessary laws in place to require Reporting Entities to file a CbC
Report and that its Jurisdiction will require the filing of CbC Reports with respect to fiscal years
of Reporting Entities commencing on or after the date set out in the notification;

b. specifying whether the Jurisdiction is to be included in the list of non-reciprocal Jurisdictions;
specifying one or more methods for electronic data transmission including encryption;

d. that it has in place the necessary legal framework and infrastructure to ensure the required
confidentiality and data safeguards standards in accordance with Article 22 of the Convention and
paragraph 1 and Section 5 of this Agreement, as well as the appropriate use of the information in
the CbC Reports as described in paragraph 2 of Section 5 of this Agreement, and attaching the
completed confidentiality and data safeguard questionnaire attached as Annex to this Agreement;
and

e. that includes (i) a list of the Jurisdictions of the Competent Authorities with respect to which it
intends to have this Agreement in effect, following national legislative procedures for entry into
force (if any) or (ii) a declaration by the Competent Authority that it intends to have this
Agreement in effect with all other Competent Authorities that provide a notification under
paragraph le) of Section 8.

Competent Authorities must notify the Co-ordinating Body Secretariat, promptly, of any subsequent
change to be made to any of the above-mentioned content of the notification.

2. This Agreement will come into effect between two Competent Authorities on the later of the
following dates: (i) the date on which the second of the two Competent Authorities has provided
notification to the Co-ordinating Body Secretariat under paragraph 1 that includes the other
Competent Authority’s Jurisdiction pursuant to subparagraph le) and (ii) the date on which the
Convention has entered into force and is in effect for both Jurisdictions.

3. The Co-ordinating Body Secretariat will maintain a list that will be published on the OECD
website of the Competent Authorities that have signed the Agreement and between which Competent
Authorities this is an Agreement in effect. In addition, the Co-ordinating Body Secretariat will publish
the information provided by Competent Authorities pursuant to subparagraphs 1(a) and (b) on the
OECD website.

4, The information provided pursuant to subparagraphs 1(c) through (e) will be made available
to other signatories upon request in writing to the Co-ordinating Body Secretariat.
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SECTION 7
Modifications

Le présent Accord peut étre modifié, par consensus, par accord écrit de toutes les autorités
compétentes pour lesquelles I’ Accord a pris effet. Sauf disposition contraire, une telle modification
prend effet le premier jour du mois suivant I’expiration d’une période d’un mois aprés la date de la
derniere signature d’un tel accord écrit.

SECTION 8
Durée de I’Accord

1. Une autorité compétente doit, au moment de la signature du présent Accord ou le plus tot
possible par la suite, adresser une notification au secrétariat de I’organe de coordination :

a. indiquant que sa Juridiction a mis en place les lois nécessaires pour imposer aux entités
déclarantes 1’obligation de déposer une déclaration pays par pays et que sa Juridiction exigera le
dépot de déclarations pays par pays portant sur les exercices financiers d’entités déclarantes qui
débutent le jour indiqué dans la notification ou apres ;

b. précisant si la Juridiction doit figurer dans la liste de celles pour lesquelles il n’y a pas de
réciprocité ;

c. précisant une ou plusieurs méthodes de transmission électronique des données, y compris le
cryptage ;

d. indiquant qu’elle a mis en place le cadre juridique et les infrastructures nécessaires pour assurer la
confidentialité¢ requise et le respect des normes de protection des données mentionnées a
I’article 22 de la Convention et au paragraphe 1 de la section 5 du présent Accord, ainsi que
I’utilisation appropriée des informations contenues dans les déclarations pays par pays précisée au
paragraphe 2 de la section 5 du présent Accord, en y joignant le questionnaire rempli concernant
la confidentialité et la protection des données joint en Annexe au présent Accord ; et

e. comprenant (i) une liste des Juridictions des autorités compétentes a 1’égard desquelles elle a
I’intention que le présent Accord prenne effet a ’issue des procédures législatives nationales
correspondantes le cas échéant ou (ii) une déclaration de ’autorité compétente exprimant son
intention que le présent Accord prenne effet a 1’égard de toutes les autres autorités compétentes
qui adressent une notification mentionnée a I’alinéa 1 e) de la section 8.

Les autorités compétentes devront notifier rapidement au secrétariat de 1’organe de coordination toute
modification ultérieure qu’elles comptent apporter aux éléments de la notification mentionnés ci-
dessus.

2. Le présent Accord prendra effet entre les deux autorités compétentes a la plus tardive des
dates suivantes : (i) la date a laquelle la seconde des deux autorités compétentes a déposé au
secrétariat de I’organe de coordination la notification visée au paragraphe 1 qui mentionne la
Juridiction de I’autre autorité compétente, conformément a 1’alinéa 1 (e), et (ii) la date a laquelle la
Convention est entrée en vigueur et a pris effet pour les deux Juridictions.

3. Le secrétariat de I’organe de coordination conservera et publiera sur le site Internet de
I’OCDE une liste des autorités compétentes qui ont signé 1’Accord et entre lesquelles le présent
Accord constitue un accord qui a pris effet. En outre, le secrétariat de 1’organe de coordination
publiera sur le site internet de I’OCDE les informations fournies par les autorités compétentes au titre
des alinéas 1 (a) et (b).

4, Les informations fournies conformément aux alinéas 1 (c¢) a (e) seront mises a la disposition
des autres signataires sur demande écrite adressée au secrétariat de I’organe de coordination.
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5. A Competent Authority may temporarily suspend the exchange of information under this
Agreement by giving notice in writing to another Competent Authority that it has determined that
there is or has been significant non-compliance by the second-mentioned Competent Authority with
this Agreement. Before making such a determination, the first-mentioned Competent Authority shall
consult with the other Competent Authority. For the purposes of this paragraph, significant non-
compliance means non-compliance with paragraphs 1 and 2 of Section 5 and paragraph 1 of Section 6
of this Agreement and/or the corresponding provisions of the Convention, as well as a failure by the
Competent Authority to provide timely or adequate information as required under this Agreement. A
suspension will have immediate effect and will last until the second-mentioned Competent Authority
establishes in a manner acceptable to both Competent Authorities that there has been no significant
non-compliance or that the second-mentioned Competent Authority has adopted relevant measures
that address the significant non-compliance. To the extent permitted by applicable law, either
Competent Authority may, and if it so wishes through the Co-ordinating Body Secretariat, involve
other Competent Authorities that have this Agreement in effect with a view to finding an acceptable
resolution to the issue.

6. A Competent Authority may terminate its participation in this Agreement, or with respect to
a particular Competent Authority, by giving notice of termination in writing to the Co-ordinating
Body Secretariat. Such termination will become effective on the first day of the month following the
expiration of a period of 12 months after the date of the notice of termination. In the event of
termination, all information previously received under this Agreement will remain confidential and
subject to the terms of the Convention.

SECTION 9
Co-ordinating Body Secretariat

Unless otherwise provided for in the Agreement, the Co-ordinating Body Secretariat will notify all
Competent Authorities of any notifications that it has received under this Agreement and will provide
a notice to all signatories of the Agreement when a new Competent Authority signs the Agreement.

Done in English and French, both texts being equally authentic.
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5. Une autorité compétente peut suspendre temporairement 1’échange de renseignements visé
par le présent Accord moyennant préavis écrit adressé a 1’autorité compétente de 1’autre partie
indiquant que cette derniére commet ou a commis un manquement grave au présent Accord. Avant de
prendre cette décision, I’autorité compétente mentionnée en premier doit consulter 1’autre autorité
compétente. Aux fins du présent paragraphe, 1’expression « manquement grave » désigne le
non-respect des paragraphes 1 et 2 de la section 5 et du paragraphe 1 de la section 6 du présent
Accord et/ou des dispositions correspondantes de la Convention, ainsi que le fait pour 1’autorité
compétente de ne pas communiquer des informations appropriées ou en temps voulu comme le
prévoit le présent Accord. Cette suspension est a effet immédiat et se poursuivra jusqu’a ce que la
deuxiéme autorité compétente mentionnée ¢tablisse d’une fagon satisfaisante pour les deux autorités
compétentes qu’il n’y a pas eu de manquement grave ou qu’elle a pris les mesures appropriées pour
remédier au manquement grave. Dans la mesure ou sa législation I’y autorise, toute autorité
compétente peut, en passant par le secrétariat de 1’organe de coordination si elle le souhaite, associer
d’autres autorités compétentes pour lesquelles cet Accord a pris effet en vue de rechercher une
solution acceptable au probléme.

\

6. Une autorité compétente peut mettre fin a sa participation au présent Accord ou vis-a-vis
d’une autre autorité compétente moyennant un préavis écrit adressé¢ au secrétariat de I’organe de
coordination. Cette dénonciation prend effet le premier jour du mois suivant l'expiration d'un délai de
douze mois a compter de la date du préavis. En cas de dénonciation, toutes les informations déja
recues au titre du présent Accord restent confidentielles et soumises aux dispositions de la
Convention.

SECTION 9
Secrétariat de I’organe de coordination

Sauf disposition contraire contenue dans 1’Accord, le secrétariat de 1’organe de coordination
informera I’ensemble des autorités compétentes de toute notification qu’il recoit au titre du présent
Accord et donnera notification a tous les signataires de 1’Accord de la signature de celui-ci par une
nouvelle autorité compétente.

Fait en francais et en anglais, les deux textes faisant également foi.
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Sveriges regering

FORKLARING

P3 uppdrag av Sveriges behoriga myndighet forklarar jag, Linda Haggren,
finansrad vid Finansdepartementet, att myndigheten harmed forbinder sig att
f6lja bestammelserna i

det multilaterala avtalet mellan behériga
myndigheter om
utbyte av land-foér-land-rapporter

nedan kallat avtalet som bifogas denna forklaring.

Genom denna forklaring ska Sveriges behoriga myndighet anses vara
undertecknare av avtalet fran och med den 27 januari 2016. Avtalet trader i kraft
for Sveriges behoriga myndighet 1 enlighet med avsnitt 8 1 avtalet.

Undertecknat 1 Paris den 27 januari 2016

CERTIFIED TRUE
OF ORIGINALCOPY

OECD
0

4 FEH{@
Legal

!
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MULTILATERALT AVTAL MELLAN BEHORIGA
MYNDIGHETER OM UTBYTE AV

LAND-FOR-LAND-RAPPORTER

Jurisdiktionerna for undertecknarna av det multilaterala avtalet mellan behdriga myndigheter om
utbyte av land-for-land-rapporter (avtalet) &r parter i, eller territorier som omfattas av,
konventionen om Omsesidig handridckning i skattedrenden eller konventionen om Omsesidig
handréickning i skattedrenden i dess &ndrade lydelse genom protokollet (konventionen), eller har
undertecknat eller uttryckt sin avsikt att underteckna konventionen och erkint att konventionen
maste vara i kraft och ha verkan i forhéllande till dem innan det f6rsta automatiska utbytet av land-

for-land-rapporter dger rum.

Ett land som har undertecknat eller uttryckt sin avsikt att underteckna konventionen blir en jurisdiktion
1 den mening som avses i avsnitt 1 i detta avtal forst nar det har blivit en part i konventionen.

Jurisdiktionerna 6nskar 6ka den internationella skattetransparensen och forbattra tillgdngen for sina
respektive skattemyndigheter till information om den Overgripande fordelningen av inkomsterna,
de skatter som betalas samt vissa indikatorer avseende forldggningen av den ekonomiska
verksamheten Over de skattejurisdiktioner dir multinationella foretagsgrupper dr verksamma,
genom automatiskt utbyte av arliga land-for-land-rapporter i syfte att bedéma overgripande risker
pa internprisséttningsomradet och andra risker for urholkning av skattebasen och flyttning av
vinster samt vid behov for ekonomisk och statistisk analys.

Lagarna i respektive jurisdiktion foreskriver eller forvintas foreskriva att den multinationella
foretagsgruppens rapporterande enhet ska ldmna en érlig land-for-land-rapport.

Land-for-land-rapporten &r avsedd att ingé i en tredelad struktur, dér den tillsammans med en
koncerngemensam rapport (master file) och en foretagsspecifik rapport (local file) ska ge en
standardiserad metod for dokumentation av internprissittning. Denna metod ska forse
skattemyndigheterna med relevanta och tillforlitliga uppgifter for att kunna genomfora effektiva
och gedigna riskanalyser avseende internprisséttning.

Enligt kapitel III i konventionen far uppgifter utbytas for beskattningsdndamaél, inklusive pa
automatisk basis, och de behoriga myndigheterna i jurisdiktionerna far komma Overens om
omfattningen av och tillvigagangssittet for sidana automatiska utbyten.

Artikel 6 i1 konventionen foreskriver att tva eller flera parter kan komma 6verens om att utbyta
uppgifter automatiskt, &ven om det faktiska informationsutbyte sker pa bilateral basis mellan de
behoriga myndigheterna.

Jurisdiktionerna har pé plats eller forvéntas ha pé plats, vid tidpunkten for det forsta utbytet av
land-for-land-rapporter, i) ldmpliga skyddsbestdmmelser for att sékerstélla att de uppgifter som tas
emot enligt detta avtal behandlas konfidentiellt och anvinds for 6vergripande analys av risker pa
internprisséttningsomradet och andra risker for urholkning av skattebasen och flyttning av vinster,
samt vid behov for ekonomisk och statistisk analys i enlighet med avsnitt 5 i detta avtal, ii)
infrastruktur for ett effektivt utbyte av uppgifter (inklusive faststdllda processer for att sdkerstilla
korrekt och konfidentiellt informationsutbyte i rétt tid, effektiv och tillforlitlig kommunikation och
formaga att snabbt svara pd fragor och 16sa problem nér det géller utbyten eller begéran om utbyte
och att folja bestimmelserna i avsnitt 4 i detta avtal) samt iii) den lagstiftning som kréavs for att
rapporterande foretag ska ha skyldighet att lamna land-for-land-rapporter.
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Jurisdiktionerna har dtagit sig att fora diskussioner i syfte att 16sa fall av odnskade ekonomiska
utfall, bl.a. for enskilda foretag, i enlighet med artikel 24.2 i konventionen och avsnitt 6.1 i detta
avtal.

Forfaranden for Omsesidiga  Overenskommelser, exempelvis med stéd av ett
dubbelbeskattningsavtal som ingatts mellan de behdriga myndigheterna, fortsétter att gélla i fall
dér land-for-land-rapporten varit foremal for utbyte som grundar sig pa detta avtal.

Jurisdiktionernas behdriga myndigheter avser att ingd detta avtal utan att det paverkar
tillimpningen av nationella lagstiftningsforfaranden (i forekommande fall) och med férbehall for
sekretesskyddet och andra skydd enligt konventionen, inklusive de bestimmelser som begrénsar
anvindningen av de uppgifter som utbyts enligt konventionen.

Mot denna bakgrund har de behériga myndigheterna kommit éverens om foljande.

AVSNITT 1
Definitioner

1. Vid tillampningen av detta avtal ska féljande definitioner galla:

a) Med jurisdiktion avses ett land eller ett territorium i forhallande till vilket konventionen &r i
kraft och har verkan, antingen genom ratificering, godtagande eller godkidnnande i enlighet
med artikel 28, eller genom utvidgad territoriell tillimpning i enlighet med artikel 29, och som
ar undertecknare av detta avtal.

b) Med behorig myndighet avses, for respektive jurisdiktion, de personer och myndigheter som
fortecknas i bilaga B till konventionen.

¢. Med foretagsgrupp avses en samling foretag som dr kopplade till varandra genom #garskap
eller kontroll av séddan art att gruppen antingen ar skyldig att uppréitta koncernredovisning for
finansiella rapporteringsédndamal, i enlighet med tillimpliga redovisningsprinciper, eller skulle
omfattas av denna skyldighet om egetkapitalandelar i nagot av foretagen handlades pa en
offentlig bors.

d. Med multinationell foretagsgrupp avses varje foretagsgrupp som (i) bestar av tva eller flera
foretag som har skatteméssig hemvist i olika jurisdiktioner, eller som bestar av ett foretag som
har skatteméssig hemvist i en jurisdiktion och som beskattas med avseende pé den verksamhet
som bedrivs genom ett fast driftstille i en annan jurisdiktion, och som (ii) inte &r en
undantagen multinationell foretagsgrupp.

e. Med undantagen multinationell foretagsgrupp avses en foretagsgrupp som inte ér skyldig att
lamna in en land-for-land-rapport pa grund av att gruppens arliga konsoliderade
koncerninkomst for det rakenskapsar som omedelbart foregar det redovisade ridkenskapsaret,
sasom framgar av dess koncernredovisning, underskrider det grédnsvirde som definieras i
jurisdiktionens nationella lagstiftning och ar forenlig med 2015 ars rapport, och som kan
dndras till f6ljd av den déri angivna planerade dversynen &r 2020.

f. Med ingdende enhet avses (i) varje separat affarsenhet i en multinationell foéretagsgrupp som
ingdr 1 den multinationella foretagsgruppens koncernredovisning for finansiella
rapporteringsdndamaél, eller som skulle inkluderas om egetkapitalandelar i en sddan affarsenhet
i en multinationell foretagsgrupp handlades pa en offentlig vardepappersmarknad (ii) varje
separat  affirsenhet som wundantas frdn den multinationella  foretagsgruppens
koncernredovisningar uteslutande pa grund av storlek eller visentlighet (iii) varje fast
driftstille i en separat affarsenhet inom en multinationell foretagsgrupp som omfattas av i) eller
(i1) ovan under forutsittning att affarsenheten utarbetar en separat redovisning for ett sadant
fast driftstille for andamal som géller finansiell rapportering, lagstiftning, inkomstdeklaration
eller intern férvaltningskontroll.

191



Bilaga 3

192

g. Med rapporterande enhet avses den ingdende enhet som i enlighet med den nationella
lagstiftningen 1 den jurisdiktion dér den har skattemdssig hemvist dr skyldig att ldmna in en
land-for-land-rapport for den multinationella foretagsgruppens rikning.

h. Med land-for-land-rapport avses den land-for-land-rapport som den rapporterande enheten
arligen ska lamna i enlighet med lagstiftningen i den jurisdiktion dér den har skatteméissig
hemvist och den information som méiste redovisas enligt sidana lagar, som ticker de frdgor och
aterspeglar de fragor och format som anges i 2015 ars rapport, som kan dndras till f6ljd av den
déri angivna planerade 6versynen ar 2020.

i. Med 2015 drs rapport avses den konsoliderade rapporten “Transfer Pricing Documentation
and Country-by-Country Reporting” om atgird 13 i G20/OECD:s handlingsplan mot
urholkning av skattebasen och dverforing av vinster.

J- Med samordningsorgan avses det samordnande organ som, enligt artikel 24.3 i konventionen,
utgors av foretrddare for konventionsparternas behdriga myndigheter.

k. Med samordningsorganets sekretariat avses det OECD-sekretariat som  bistar
samordningsorganet.

. Med avtal som har verkan avses, i forhéllande till tvd behoériga myndigheter, att bdda de
behoriga myndigheterna har uttryckt sin avsikt att automatiskt utbyta uppgifter med varandra
och har uppfyllt de Gvriga villkor som anges i avsnitt 8.2. En forteckning 6ver de behodriga
myndigheter mellan vilka detta avtal giller kommer att publiceras pA OECD:s webbplats.

2. Niérhelst detta avtal tillimpas av en behorig myndighet eller en jurisdiktion, ska termer
som inte annars definieras i detta avtal, om inte annat framgéar av sammanhanget eller de behoriga
myndigheterna kommer dverens om en betydelse (i enlighet med inhemsk lag), ha den betydelse
som de har vid den tidpunkten enligt lagstiftningen i den jurisdiktion som tillimpar detta avtal. Den
betydelse som termen har enligt géllande skattelagstiftning i den jurisdiktionen ska ges foretrdde
framfor den betydelse som termen har enligt andra lagar i den jurisdiktionen.

AVSNITT 2
Utbyte av uppgifter om multinationella féretagsgrupper

1. Enligt bestammelserna i artiklarna 6, 21 och 22 i konventionen, ska varje behorig
myndighet arligen utbyta, genom automatiskt utbyte, den land-fér-land-rapport den erhallit fran var
och en av de rapporterande foretag som har skatterattsligt hemvist i dess jurisdiktion med samtliga
ovriga behoriga myndigheter i de jurisdiktioner i férhdllande till vilka detta avtal har verkan och
dar, enligt uppgifterna i land-for-land-rapporten, en eller flera ingdende enheter i det rapporterande
foretagets multinationella foretagsgrupp antingen har skatterattsligt hemvist eller beskattas med
avseende pa verksamhet som bedrivs genom ett fast driftstalle.

2. Utan hinder av foregdende punkt ska de behoriga myndigheterna i de jurisdiktioner som
angivit att de ska upptas som icke-0msesidiga jurisdiktioner, med stdd av deras underrattelser i
enlighet med avsnitt 8.1 b), 6versdnda land-fér-land-rapporter enligt punkt 1 men inte erhalla land-
for-land-rapporter enligt detta avtal. De behoriga myndigheterna i de jurisdiktioner som inte finns
upptagna som icke-6msesidiga jurisdiktioner ska bade skicka och ta emot de uppgifter som anges i
punkt 1. Behoriga myndigheter ska dock inte skicka sddana uppgifter till behériga myndigheter i de
jurisdiktioner som finns upptagna i1 forteckningen dver icke-6msesidiga jurisdiktioner.
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AVSNITT 3
Ndr och hur informationsutbytet ska ske
1. Nar det galler informationsutbyte enligt avsnitt 2 ska valuta anges for varje belopp i land-
for-land-rapporterna.
2. Med avseende pa avsnitt 2.1 ska en multinationell foretagsgrupps land-fér-land-rapport

for det rakenskapsar som borjar vid eller efter det datum som den behériga myndigheten angivit i
underrattelsen enligt avsnitt 8.1 a), utbytas s3 snart som mojligt och senast 18 manader efter
utgdngen av det aktuella rdkenskapsaret. Trots vad som sdgs i féregaende mening behéver en land-
for-land-rapport endast utbytas om detta avtal har verkan i férhdllande till bada de behoriga
myndigheterna och deras respektive jurisdiktioner har gallande lagstiftning som kraver att en land-
for-land-rapport ldmnas for det rakenskapsar som rapporten avser och som ¢verensstimmer med
utbytets omfattning enligt avsnitt 2.

3. Om inte annat foljer av punkt 2 ska land-for-land-rapporten bli foremal for utbyte sa
snart som mojligt och senast 15 manader efter utgangen av det rdkenskapsar for den
multinationella féretagsgruppen som avses i rapporten.

4, De behoriga myndigheterna ska automatiskt utbyta land-fér-land-rapporterna i Extensible
Markup Language (XML) med hjalp av en gemensam norm.

5. De behoriga myndigheterna ska arbeta for och enas om en eller flera metoder for
elektronisk datadverforing, inklusive krypteringsstandarder, i syfte att astadkomma storsta mojliga
standardisering och minsta méjliga komplexitet samt minimera kostnaderna, och ska underratta det
samordnande sekretariatet om standardiserad 6verféring och krypteringsmetoder av detta slag.

AVSNITT 4
Samarbete for att se till att avtalet foljs och tillimpas

En behorig myndighet ska underridtta den andra behoriga myndigheten ndr den forstndmnda
behoriga myndigheten, i frdga om ett rapporterande foretag som har skatteréttsligt hemvist i den
andra behdriga myndighetens jurisdiktion, har skél att tro att ett fel har begatts som kan ha lett till
att felaktiga eller ofullstindiga uppgifter har rapporterats eller att ett rapporterande foretag har
brustit i sin skyldighet att ldmna en land-for-land-rapport. Den underrittade behoriga myndigheten
ska vidta lampliga &tgirder som stér till buds enligt den nationella lagstiftningen for att komma till
ritta med de fel eller den bristande efterlevnad som beskrivs 1 underrittelsen.

AVSNITT 5
Sekretess, dataskydd och lémplig anvindning

1. Alla uppgifter som utbyts omfattas av sekretessregler och andra skydd i enlighet med
konventionen, inklusive de bestdammelser som begransar anvandningen av de uppgifter som utbyts.
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2. Utover de begriansningar som anges i punkt 1 ska anvéndningen ytterligare begrénsas till
de tillatna anvéndningar som beskrivs i denna punkt. I synnerhet ska uppgifter som erhalls genom
en land-for-land-rapport anvindas for analys av overgripande risker pa internprissittningsomradet,
risk for urholkning av skattebasen och flyttning av vinster, samt vid behov fér ekonomisk och
statistisk ~ analys. Anvindningen av uppgifterna ska inte ersitta en ingdende
internprisséttningsanalys av enskilda transaktioner och priser som grundar sig pa en fullstindig
funktionsanalys och en fullstindig jdémforelseanalys. Informationen i en land-for-land-rapport som
sédan utgor inte avgdrande bevis pd huruvida interprissittningen ar lamplig eller ej. Justeringar av
internprisséttningen ska séledes inte baseras pa land-for-land-rapporten. Olampliga justeringar som
gors av lokala skatteforvaltningar i strid med denna punkt kommer att 1dmnas utan avseende vid ett
forfarande mellan de behdriga myndigheterna. Trots det som anges ovan &r det inte forbjudet att
anvinda information i en land-for-land-rapport som grund for ytterligare utredning av en
multinationell foretagsgrupps internprisséttning eller andra skattefrdgor under skatterevisionens
ging, eller att foljaktligen gora ldmpliga justeringar av en ingdende enhets beskattningsbara
inkomst.

3. En behorig myndighet ska, i den utstrackning det ar mojligt enligt gdllande rétt,
omedelbart underrdtta det samordnande organets sekretariat om eventuella fall av bristande
efterlevnad av punkterna 1 och 2 i detta avsnitt, inbegripet eventuella korrigerande atgérder och
atgarder som har vidtagits pa grund av bristande efterlevnad av ovannamnda punkter.
Samordningsorganets sekretariat ska underrétta alla behoriga myndigheter for vilka detta avtal har
verkan i forhallande till den forstndmnda behériga myndigheten.

AVSNITT 6
Samrdad

1. Om en justering av en ingaende enhets beskattningsbara inkomst, till foljd av ytterligare
utredning baserad pa uppgifter i land-fér-land-rapporten, medfér odnskade ekonomiska effekter,
inbegripet om sadana fall upptrader inom en specifik verksamhet, ska de behériga myndigheterna i
de jurisdiktioner dar de berérda ingdende enheterna har hemvist samrdda och féra diskussioner i
syfte att hitta en 16sning i drendet.

2. Om det uppstar svérigheter i friga om genomforandet eller tolkningen av detta avtal far
en behorig myndighet begira att samrdd hélls med en eller flera av de behériga myndigheterna sa
att lampliga atgirder kan utformas for att sikerstilla att avtalet uppfylls. Behorig myndighet ska
sarskilt samrdda med den andra behoriga myndigheten innan den faststéller ett systemsammanbrott
avseende utbyte av land-for-land-rapporter med den andra myndigheten. Om den forstndmnda
behoriga myndigheten avger ett sddant stéllningstagande ska den underritta det samordnande
organets sekretariat, som efter att ha underrittat den andra berérda behoriga myndigheten ska
underratta samtliga behoriga myndigheter. Vardera behorig myndighet kan 1 den utstrackning det &r
mojligt enligt géllande ritt, och om den sd Onskar via det samordnande organets sekretariat,
involvera andra behdriga myndigheter som omfattas av avtalet i syfte att finna en godtagbar 16sning
i drendet.

3. Den behériga myndighet som begart samrad i enlighet med punkt 2 ska sdkerstdlla att
samordningsorganets sekretariat pa lampligt satt underrdttas om eventuella slutsatser som dragits
och atgdrder som utformats, inbegripet avsaknad av sadana slutsatser och atgarder.
Samordningsorganets sekretariat ska underratta alla behériga myndigheter, dven sddana som inte
deltog i samrdaden, om samtliga slutsatser eller dtgarder av detta slag. Uppgifter om skattebetalare,
inklusive uppgifter som skulle avsldja en berord skattebetalares identitet, ska inte tillhandahallas.
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QVSNITT 7
Andringar

Detta avtal kan dndras genom en skriftlig 6verenskommelse mellan samtliga behdriga myndigheter
for vilka avtalet har verkan. Om inte de behoriga myndigheterna kommer dverens om annat borjar
en sddan dndring gélla den forsta dagen i den manad som foljer efter utgdngen av en period om en
manad rdknat frdn den dag en sidan skriftlig 6verenskommelse har undertecknats av samtliga

behoriga myndigheter.

AVSNITT 8
Autalets giltighetstid

1. En behorig myndighet maste, vid tidpunkten fér undertecknandet av detta avtal eller sd
snart som mojligt darefter, dversanda en underrattelse till samordningsorganets sekretariat, vari
den anger

a. att dess jurisdiktion har de nédvandiga lagarna for att kunna krava att rapporterande foretag
ska ldmna en land-for-land-rapport samt att dess jurisdiktion kommer att krdva att
rapporterande foretag lamnar land-for-land-rapporter for rakenskapsar som borjar vid eller
efter det datum som anges i underrattelsen,

b. huruvida jurisdiktionen ska upptas i forteckningen dver icke-dmsesidiga jurisdiktioner,
en eller flera metoder for elektronisk datadverforing, inklusive kryptering,

d. att jurisdiktionen har de rattsliga ramar och den infrastruktur som behdvs for att sakerstdlla att
nddvandiga krav pa sekretess och dataskydd ar uppfyllda i enlighet med artikel 22 i
konventionen och avsnitt 5.1 i detta avtal, att uppgifterna i land-fér-land- rapporterna anvands
pa ett lampligt satt i enlighet med avsnitt 5.2 i detta avtal, samt bifogar den ifyllda sekretess-
och dataskyddsenkaten som en bilaga till detta avtal,

e. (i) en forteckning 6ver de behdriga myndigheternas jurisdiktioner med avseende pa vilka den
avser att detta avtal ska ha verkan, i enlighet med nationella lagstiftningsfoérfaranden for
ikrafttrddande (i forekommande fall) eller (ii) en forklaring fran den behoériga myndigheten om
att den avser att tillimpa detta avtal i forhéllande till alla andra behoriga myndigheter som
lamnar en underréttelse i enlighet med avsnitt 8.1 e).

Behoriga myndigheter maste skyndsamt underrdtta samordningsorganets sekretariat om
efterfoljande dndringar av innehéllet i underrittelsen.

2. Detta avtal trdder i1 kraft mellan tvd behoriga myndigheter pad den senare av foljande
dagar: 1) den dag pa vilken den andra av de tva behoriga myndigheterna har ldmnat underrattelse
till samordningsorganets sekretariat enligt punkt 1, som inbegriper den andra behériga
myndighetens jurisdiktion enligt punkt 1 e) och ii) den dag pé vilken konventionen har trétt i kraft
och har verkan i forhéllande till de béda jurisdiktionerna.

3. Samordningsorganets sekretariat ska upprdtta en férteckning som ska publiceras pa
OECD:s webbplats 6ver de behoriga myndigheter som har undertecknat avtalet och mellan vilka
behoriga myndigheter detta avtal har verkan. Dessutom ska samordningsorganets sekretariat
publicera de uppgifter som tillhandahalls av behdriga myndigheter enligt punkterna 1 (a) och (b) pa
OECD:s webbplats.

4. De uppgifter som tillhandahdlls enligt punkterna 1 c—e ska goras tillgdngliga for andra
undertecknare efter skriftlig begaran till samordningsorganets sekretariat.
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5. En behorig myndighet kan tillfalligt avbryta utbytet av uppgifter enligt detta avtal genom
ett skriftligt meddelande till en annan behdrig myndighet om att den andra behériga myndigheten
pa betydande satt befunnits brista eller ha brustit i sin efterlevnad av detta avtal. Innan detta
fastslas ska den forstndmnda behériga myndigheten ha samratt med den andra behoriga
myndigheten. Vid tillampningen av denna punkt ska utrycket betydande bristande efterlevnad avse
bristande efterlevnad av avsnitt 5.1 och 5.2 och avsnitt 6.1 i detta avtal och/eller motsvarande
bestammelser i konventionen, samt underlatelse frdn den behdriga myndigheten néar det galler att
tillhandahalla uppgifter i ratt tid eller korrekta uppgifter sa som foreskrivs enligt detta avtal. Ett
tillfalligt upphorande ska ha direkt verkan och besta tills dess att den andra behoriga myndigheten
pa ett for bada behoriga myndigheter godtagbart satt faststaller att betydande bristande efterlevnad
inte forelegat eller den andra behoériga myndigheten vidtagit 1ampliga atgarder for att komma
tillratta med den betydande bristande efterlevnaden. Vardera behorig myndigheter kan i den
utstrackning det ar mojligt enligt gdllande ratt, och om den sa 6nskar genom det samordnande
organets sekretariat, involvera andra behériga myndigheter som omfattas av avtalet i syfte att finna
en godtagbar 16sning i drendet.

6. En behoérig myndighet kan sdga upp sitt deltagande i detta avtal, eller 1 férhallande till en
viss behorig myndighet, genom att skriftligen underratta samordningsorganets sekretariat om detta.
Uppsagning borjar galla den forsta dagen i den manad som foljer efter att 12 manader gatt sedan
underrattelsen om avtalets uppsdgning. [ handelse av uppsadgning ska alla uppgifter som tidigare
tagits emot enligt detta avtal férbli konfidentiella och omfattas av villkoren i konventionen.

AVSNITT 9
Samordningsorganets
sekretariat

Om inte annat foljer av avtalet ska samordningsorganets sekretariat underrétta alla behoriga
myndigheter om eventuella underrittelser som tas emot enligt detta avtal och meddela alla
undertecknare av avtalet nédr en ny behorig myndighet undertecknar avtalet.

Upprattat pa engelska och franska, vilka bada texter ar lika giltiga.
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DIREKTIV

RADETS DIREKTIV (EU) 2016/881
av den 25 maj 2016

om indring av direktiv 2011/16/EU vad giller obligatoriskt automatiskt utbyte av upplysningar i
friga om beskattning

EUROPEISKA UNIONENS RAD HAR ANTAGIT DETTA DIREKTIV

med beaktande av fordraget om Europeiska unionens funktionssitt, sarskilt artiklarna 113 och 115,
med beaktande av Europeiska kommissionens forslag,

efter oversindande av utkastet till lagstiftningsakt till de nationella parlamenten,

med beaktande av Europaparlamentets yttrande ('),

med beaktande av Europeiska ekonomiska och sociala kommitténs yttrande (%),

i enlighet med ett sarskilt lagstiftningsforfarande, och

av foljande skal:

(1)  Pa senare r har skattebedrigeri och skatteundandragande blivit ett allt storre problem och en stor killa till oro i
Europeiska unionen och globalt. Det automatiska utbytet av upplysningar ar ett viktigt instrument i detta
avseende: i sitt meddelande av den 6 december 2012 med en handlingsplan for att stirka kampen mot
skattebedrageri och skatteundandragande, framholl kommissionen behovet av att fortsitta att arbeta intensivt
med att frimja automatiskt informationsutbyte som framtida europeisk och internationell standard for insyn och
informationsutbyte i skattefrdgor. Europeiska rddet begirde i sina slutsatser av den 22 maj 2013 att det
automatiska informationsutbytet pd bdde EU-nivd och global nivd skulle utokas, i syfte att bekdmpa
skattebedrdgeri, skatteundandragande och aggressiv skatteplanering.

(2)  Eftersom multinationella koncerner bedriver verksamhet i olika linder, har de mojlighet att utnyttja aggressiva
skatteplaneringsmetoder som inte dr tillgdngliga for inhemska foretag. Nar multinationella koncerner gor detta,
kan detta drabba inhemska foretag, vanligtvis sma och medelstora féretag, eftersom deras skatteborda blir hogre
dn de multinationella koncernernas. A andra sidan kan alla medlemsstater drabbas av inkomstforluster och det
finns risk for konkurrens for att locka till sig multinationella koncerner genom att erbjuda dem ytterligare
skatteformdner.

(3)  Medlemsstaternas skattemyndigheter behover omfattande och relevanta upplysningar om multinationella
koncerners struktur, internprissittningspolicy och interna transaktioner inom och utanfér unionen. Dessa
upplysningar kommer att gora det mojligt for skattemyndigheterna att reagera péd skadlig skattepraxis, genom att
gora dndringar i lagstiftningen eller genom att gora limpliga riskbedomningar och skatterevisioner, och att
faststdlla om foretag har anvint sig av ett forfarande som innebir att man pd konstlad vig Gverfor betydande
inkomstbelopp till skatteformdanliga miljoer.

(4)  Okad transparens gentemot skattemyndigheter kan f4 till effekt att multinationella koncerner fér ett incitament att
overge vissa metoder och betala sin skiliga andel av skatten i det land dér vinsterna gors. Att oka transparensen
for multinationella koncerner utgér dirfor en visentlig del i arbetet med att motverka skattebaserosion och
flyttning av vinster.

(") Europaparlamentets yttrande av den 12 maj 2016 (dnnu ej publicerat i EUT).
() Europeiska ekonomiska och sociala kommitténs yttrande av den 28 april 2016 (dnnu ¢j publicerat i EUT).
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(5)  Resolutionen frin radet och foretrddarna for medlemsstaternas regeringar om en uppférandekod om dokumenta-
tionskrav for internprissittning for foretag i intressegemenskap i Europeiska unionen (') ger redan multinationella
koncerner i unionen en metod for att limna upplysningar till skattemyndigheter om global affirsverksamhet och
strategier for internprissittning (nedan kallad central dokumentation) och om den lokala enhetens konkreta
transaktioner (nedan kallad lokal dokumentation). Uppforandekoden om dokumentationskrav for internprissittning
for foretag i intressegemenskap i Europeiska unionen innehdller dock for ndrvarande inte nigon mekanism for
inlimnande av en land-for-land-rapport.

(6) 1 land-for-land-rapporten bor multinationella koncerner varje dr och for varje skattejurisdiktion i vilken de
bedriver affirsverksamhet limna upplysningar om intdkter, vinst fore inkomstskatt samt betald och upplupen
inkomstskatt. Multinationella koncerner bor ocksd redovisa antal anstillda, aktiekapital, ackumulerade vinstmedel
och materiella anldggningstillgdngar i varje skattejurisdiktion. Multinationella koncerner bor dessutom identifiera
vilken skattejurisdiktion varje enhet inom koncernen bedriver verksamhet i och limna en indikation om den
affarsverksamhet varje enhet bedriver.

(7)  For att uppnd en effektivare anvdndning av offentliga medel och minska den administrativa boérdan for
multinationella koncerner bor kravet pd rapportering endast gilla for multinationella koncerner med en érlig
koncernintdkt som Overstiger ett visst belopp. Detta direktiv bor sikerstilla att samma upplysningar samlas in
och gors tillgingliga for skattemyndigheterna i hela unionen.

(8)  For att sikerstilla en vil fungerande inre marknad 4r det nédvandigt att unionen sorjer for en rittvis konkurrens
mellan unionsbaserade multinationella koncerner och icke unionsbaserade multinationella koncerner, dir en eller
flera av enheterna dr lokaliserade inom unionen. Bdda bor dirfor omfattas av kravet pé rapportering. I syfte att
sikerstilla en smidig overgdng bor medlemsstaterna dock kunna skjuta upp kravet pd rapportering ett ar for
ingdende enheter med hemvist i en medlemsstat som inte dr yttersta moderféretag i multinationella koncerner
eller deras stdllforetridande moderféretag.

(9)  Medlemsstaterna bor faststilla regler om sanktioner for overtridelse av de nationella bestimmelser som antas i
enlighet med detta direktiv och sikerstilla att dessa sanktioner tillimpas. Medlemsstaterna behéller ritten att vilja
sanktioner, men de faststillda sanktionerna bor vara effektiva, proportionella och avskrickande.

(10) For att sikerstdlla en vil fungerande inre marknad dr det nodvindigt att se till att medlemsstaterna antar
samordnade bestimmelser om kravet pa transparens i multinationella koncerner.

(11) Vad giller utbyte av upplysningar mellan medlemsstaterna foreskrivs redan i rddets direktiv 2011/16/EU (3)
obligatoriskt automatiskt utbyte av upplysningar pa ett antal omraden.

(12) Det obligatoriska automatiska utbytet av land-for-land-rapporter mellan medlemsstater bor i varje enskilt fall
inbegripa en faststilld uppsittning grundliggande upplysningar som skulle vara tillgingliga for de medlemsstater
i vilka, enligt upplysningarna i land-for-land-rapporten, en eller flera enheter i den multinationella koncernen
antingen har skatterdttslig hemvist eller 4r skattskyldiga med avseende pad den affirsverksamhet som bedrivs
genom en multinationell koncerns fasta driftstalle.

(13) For att minimera kostnader och administrativ borda bade for skattemyndigheter och multinationella koncerner dr
det nodvindigt att faststilla regler som Gverensstimmer med den internationella utvecklingen och pa ett positivt
satt bidrar till genomférandet. Den 19 juli 2013 presenterade OECD sin handlingsplan om skattebaserosion och
flyttning av vinster (BEPS-handlingsplanen), som ar ett viktigt initiativ for att dndra befintliga internationella
skatteregler. Den 5 oktober 2015 lade OECD fram sina slutliga rapporter, som godkindes av G20-lindernas
finansministrar. Under métet den 15 och 16 november 2015 godkindes ocksd OECD-paketet av G20-ledarna.

(14)  Arbetet med punkt 13 i BEPS-handlingsplanen resulterade i en uppsittning standarder for att limna upplysningar
om multinationella koncerner, inklusive den centrala dokumentationen, den lokala dokumentationen och land-
for-land-rapporten. Det dr dirfor lampligt att beakta OECD-standarderna nér reglerna for land-for-land-rapporten
faststalls.

(") Resolution fran rddet och foretridarna for medlemsstaternas regeringar, forsamlade i radet, av den 27 juni 2006 om en uppforandekod

om dokumentationskrav for internprissittning for foretag i intressegemenskap i Europeiska unionen (EUT C 176, 28.7.2006, s. 1).
(*) Rédets direktiv 2011/16/EU av den 15 februari 2011 om administrativt samarbete i friga om beskattning och om upphivande av
direktiv 77/799/EEG (EUTL 64, 11.3.2011,s. 1).
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(15) Om en ingdende enhet inte kan erhilla eller férvirva all den information som krévs for att uppfylla rapporter-
ingskravet enligt detta direktiv, skulle medlemsstaterna kunna betrakta detta som ett tecken pa att det foreligger
ett behov av 6vergripande riskanalys av internprissittning och andra risker med anknytning till skattebaserosion
och flyttning av vinster relaterade till denna multinationella koncern.

(16) Nar en medlemsstat faststaller att en annan medlemsstat systematiskt har underlétit att automatiskt tillhandahalla
land-for-land-rapporter, bor den striva efter att samrdda med denna medlemsstat.

(17)  Unionens dtgarder i samband med land-for-land-rapportering bor dven i fortsittningen ta sarskild hinsyn till den
framtida utvecklingen pd OECD-niva. Vid genomforandet av detta direktiv bor medlemsstaterna anvinda 2015
ars slutliga rapport om dtgird 13 i det av OECD utarbetade OECD/G20-projektet om skattebaserosion och
flyttning av vinster, som illustration till eller tolkning av detta direktiv och for att sikerstilla samstimmighet vid
tillimpningen i medlemstaterna.

(18) Det dr nodvandigt att specificera sprakkrav for utbytet av upplysningar mellan medlemsstater om land-for-land-
rapporten. Det dr ocksd nodvindigt att anta de praktiska arrangemang som krdvs for att uppgradera det
gemensamma kommunikationsnatet enligt artikel 3.13 i direktiv 2011/16/EU (nedan kallat CCN-ndtet). For att
sikerstilla enhetliga villkor for genomforandet av artiklarna 20.6 och 21.6 i direktiv 2011/16/EU, bor
kommissionen tilldelas genomférandebefogenheter. Dessa befogenheter bor utévas i enlighet med Europapar-
lamentets och rddets forordning (EU) nr 182/2011 ().

(19) For att gora utnyttjandet av resurser effektivare, underldtta utbytet av upplysningar och undvika att varje
medlemsstat for sig behover gora liknande anpassningar av sina system, bor utbytet av upplysningar géras genom
CCN-nitet. De praktiska arrangemang som &r nodvindiga for att uppgradera systemet bor antas av
kommissionen i enlighet med det forfarande som avses i artikel 26.2 i direktiv 2011/16/EU.

(20)  Tillimpningsomradet for det obligatoriska automatiska utbytet av upplysningar bor darfor utvidgas till att omfatta
automatiskt utbyte av upplysningar om land-for-land-rapporten.

(21) I medlemsstaternas arliga rapport till kommissionen enligt artikel 23 i direktiv 2011/16/EU bor det ingd en
beskrivning av omfattningen av lokal rapportering enligt artikel 8aa i det direktivet och avsnitt II punkt 1 i
bilaga III till det direktivet och en detaljerad forteckning 6ver samtliga jurisdiktioner dir unionsbaserade ingdende
enheters yttersta moderforetag har sin hemvist men dar fullstindiga rapporter inte har limnats eller utbytts.

(22) De uppgifter som utbyts enligt detta direktiv leder inte till rojande av en affirshemlighet, foretagshemlighet,
yrkeshemlighet, ett i niringsverksamhet anvént forfaringssatt eller till att sidana upplysningar ldmnas ut vilkas
rojande skulle strida mot allmédn ordning.

(23) Detta direktiv stdr i overensstimmelse med de grundliggande rittigheter och principer som erkdnns sarskilt i
Europeiska unionens stadga om de grundliggande rittigheterna.

(24)  Eftersom madlet for detta direktiv, nimligen ett effektivt administrativt samarbete mellan medlemsstater under
forutsittningar som ar forenliga med en vil fungerande inre marknad, inte i tillracklig utstrdckning kan uppnds av
medlemsstaterna utan snarare, pa grund av den enhetlighet och dndamalsenlighet som kravs, kan uppnds bittre
pd unionsnivd, kan unionen vidta dtgdrder i enlighet med subsidiaritetsprincipen i artikel 5 i fordraget om
Europeiska unionen. I enlighet med proportionalitetsprincipen i samma artikel gar detta direktiv inte utover vad
som dr nodvandigt for att uppnd detta mal.

(25)  Direktiv 2011/16/EU bor ddrfor dndras i enlighet med detta.

(") Europaparlamentets och rddets forordning (EU) nr 1822011 av den 16 februari 2011 om faststillande av allminna regler och principer
for medlemsstaternas kontroll av kommissionens utovande av sina genomforandebefogenheter (EUTL 55, 28.2.2011,s. 13).
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HARIGENOM FORESKRIVS FOLJANDE.

Artikel 1

Direktiv 2011/16/EU ska dndras pa foljande stt:
1. Artikel 3.9 ska ersittas med foljande:
”9. automatiskt utbyte:

a) vid tillimpning av artiklarna 8.1, 8a och 8aa, systematiskt limnande av péd forhand bestimda upplysningar till
en annan medlemsstat, utan foregdende begdran, med i forvidg faststillda regelbundna intervaller. Med
tillgangliga upplysningar enligt artikel 8.1 avses sddana upplysningar i skattemyndigheternas akter i den
medlemsstat som limnar informationen vilka kan inhidmtas i enlighet med forfarandena for insamling och
behandling av upplysningar i den medlemsstaten,

b) vid tillimpning av artikel 8.3a, systematiskt limnande av pd forhand bestimda upplysningar om personer
med hemvist i andra medlemsstater till den relevanta hemvistmedlemsstaten, utan foregdende begiran, med i
forvag faststillda regelbundna intervaller,

¢) vid tillimpning av andra bestimmelser i detta direktiv dn artiklarna 8.1, 8.3a, 8a och 8aa, systematiskt
lamnande av pa foérhand bestimda upplysningar i enlighet med leden a och b i denna punkt.

I artiklarna 8.3a, 8.7a, 21.2, 25.2 och 25.3 ska alla begrepp med stor begynnelsebokstav ha den betydelse som
de har enligt motsvarande definitioner i bilaga I. I artikel 8aa och bilaga III ska alla begrepp med stor begynnel-
sebokstav ha den betydelse som de har enligt motsvarande definitioner i bilaga IIL.”

2. I kapitel II avsnitt II ska f6ljande artikel inforas:

“Artikel Saa

Tillimpningsomride och villkor foér obligatoriskt automatiskt utbyte av upplysningar om land-for-land-
rapporten

1. Varje medlemsstat ska vidta nodvindiga dtgarder for att krdva att det Yttersta moderforetaget i en Multinationell
koncern med skatterdttslig hemvist pd dess territorium eller ndgon annan Rapporteringsskyldig enhet i enlighet med
avsnitt II i bilaga III, ldimnar en land-for-land-rapport med avseende pé sitt Rapporterade rakenskapsir inom tolv
ménader efter den sista dagen i den Multinationella koncernens Rapporterade rakenskapsdir i enlighet med avsnitt II i
bilaga III.

2. Den behoriga myndigheten i en medlemsstat dir land-for-land-rapporten togs emot i enlighet med punkt 1 ska,
genom automatiskt utbyte och inom den tidsfrist som anges i punkt 4, limna land-for-land-rapporten till varje annan
medlemsstat i vilken, enligt upplysningarna i land-for-land-rapporten, en eller flera Ingdende enheter i den
Multinationella koncern till vilken den Rapporteringsskyldiga enheten hor antingen har skatterdttslig hemvist eller ar
skattskyldiga avseende den affirsverksamhet som bedrivs genom ett fast driftstille.

3. Land-for-land-rapporten ska innehalla foljande upplysningar om den Multinationella koncernen:

a) Sammanstillda upplysningar om intikter, resultat fore inkomstskatt, betald inkomstskatt, upplupen inkomstskatt,
aktiekapital, ackumulerade vinstmedel, antal anstillda och andra materiella anldggningstillgdngar dn kontanter eller
likvida medel avseende varje jurisdiktion i vilken den Multinationella koncernen bedriver verksambhet.

b) En identifiering av varje Ingdende enhet i den Multinationella koncernen med angivande av jurisdiktion for den
Ingdende enhetens skatterdttsliga hemvist och av den jurisdiktion enligt vars lagstiftning den Ingdende enheten har
bildats, om denna skiljer sig fran jurisdiktionen for skatterdttslig hemvist, samt den Ingdende enhetens huvudsakliga
ekonomiska verksamhet eller verksamheter.

4. Upplysningarna ska limnas inom 15 mdanader efter den sista dagen av det Rakenskapsdr for den Multinationella
koncernen som land-for-land-rapporten avser. Den forsta land-for-land-rapporten ska limnas for det Rékenskapsdr for
den Multinationella koncernen som inleds den 1 januari 2016 eller senare, vilket ska ske inom 18 mdnader efter den
sista dagen i detta Rakenskapsdr.”
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3. Tartikel 16 ska foljande punkt laggas till:

”6.  Trots vad som sigs i punkterna 1 och 4 i denna artikel ska upplysningar som limnas mellan medlemsstaterna
i enlighet med artikel 8aa anvindas for overgripande riskanalys inom internprissittningsomradet och andra risker
med anknytning till skattebaserosion och flyttning av vinster, inbegripet bedomning av risken for att medlemmar i
den Multinationella koncernen inte efterlever tillimpliga regler for internprissittning, och om limpligt for ekonomisk
och statistisk analys. Justering av internprissittning av den mottagande medlemsstatens skattemyndigheter ska inte
baseras pd de uppgifter som utbyts i enlighet med artikel 8aa. Trots detta foreligger det inget forbud mot att anvinda
de upplysningar som limnas mellan medlemsstaterna i enlighet med artikel 8aa som grund for att gora ytterligare
efterforskningar om den Multinationella koncernens arrangemang for internprissittning eller andra skattefrdgor vid en
skatterevision, och lampliga justeringar av en Ingdende enhets skattepliktiga inkomst som f6ljd ddrav.”

4. T artikel 20 ska foljande punkt liggas till:

"6.  Det automatiska utbytet av upplysningar om land-for-land-rapporten i enlighet med artikel 8aa ska ske med
anviandning av standardformuldret i tabellerna 1, 2 och 3 i avsnitt III i bilaga III. Kommissionen ska genom
genomforandeakter anta sprdkordningen for utbytet senast den 31 december 2016. Den ska inte hindra
medlemsstaterna fran att limna de upplysningar som avses i artikel 8aa pd ndgot av unionens officiella sprak och
arbetssprdk. Denna sprakordning fir emellertid foreskriva att de centrala delarna av sidana upplysningar ocksé
ldimnas pa ndgot annat av unionens officiella sprak. Dessa genomforandeakter ska antas i enlighet med det forfarande
som avses i artikel 26.2.”

5. Tartikel 21 ska foljande punkt laggas till:

6. Upplysningar som limnas i enlighet med artikel 8aa.2 ska limnas pa elektronisk vig med hjdlp av CCN-nitet.
Kommissionen ska genom genomforandeakter anta nodvindiga praktiska bestimmelser for uppgraderingen av CCN-
nitet. Dessa genomforandeakter ska antas i enlighet med det forfarande som avses i artikel 26.2.”

6. L artikel 23 ska punkt 3 ersittas med foljande:

3. Medlemsstaterna ska till kommissionen limna en arlig utvirdering av dndamélsenligheten hos det automatiska
utbyte av upplysningar som avses i artiklarna 8, 8a och 8aa samt de praktiska resultat som uppnétts. Kommissionen
ska genom genomforandeakter faststilla former och villkor for hur denna arliga utvirdering ska limnas. Dessa
genomforandeakter ska antas i enlighet med det forfarande som avses i artikel 26.2.”

7. Foljande artikel ska inforas:

“Artikel 25a
Sanktioner

Medlemsstaterna ska faststilla regler om sanktioner for overtrddelse av nationella bestimmelser som antagits i
enlighet med detta direktiv vad avser artikel 8aa och ska vidta alla nédvindiga dtgirder for att se till att de tillimpas.
Sanktionerna ska vara effektiva, proportionella och avskrickande.”

8. Artikel 26 ska ersittas med foljande:

“Artikel 26
Kommittéforfarande

1. Kommissionen ska bitridas av kommittén for administrativt samarbete i friga om beskattning. Denna kommitté
ska vara en kommitté i den mening som avses i Europaparlamentets och rddets forordning (EU) nr 182/2011 (*).

2. Nir det hdnvisas till denna punkt ska artikel 5 i férordning (EU) nr 182/2011 tillimpas.
(*) Europaparlamentets och rddets forordning (EU) nr 182/2011 av den 16 februari 2011 om faststillande av

allminna regler och principer for medlemsstaternas kontroll av kommissionens utovande av sina genomf6rande-
befogenheter (EUT L 55, 28.2.2011, s. 13).”
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9. Bilaga III, vars text terfinns i bilagan till detta direktiv, ska laggas till.

Artikel 2

1. Medlemsstaterna ska senast den 4 juni 2017 anta och offentliggéra de lagar och andra forfattningar som ar
nodvindiga for att folja detta direktiv. De ska till kommissionen genast 6verlimna texten till dessa bestimmelser.

De ska tillimpa dessa dtgirder frin och med den 5 juni 2017.

Nir en medlemsstat antar dessa atgdrder ska de innehélla en hdnvisning till detta direktiv eller atfoljas av en sddan
hénvisning nir de offentliggors. Narmare foreskrifter om hur hinvisningen ska goras ska varje medlemsstat sjalv utfirda.

2. Medlemsstaterna ska till kommissionen 6verlimna texten till de centrala bestimmelser i nationell lagstiftning som
de antar inom det omréde som omfattas av detta direktiv.

Artikel 3

Detta direktiv trider i kraft samma dag som det offentliggors i Europeiska unionens officiella tidning.

Artikel 4

Detta direktiv riktar sig till medlemsstaterna.

Utfdrdat i Bryssel den 25 maj 2016.

Pé rddets vagnar
J.R.V.A. DIJSSELBLOEM
Ordférande
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BILAGA
"BILAGA 111

RAPPORTERINGSREGLER FOR MULTINATIONELLA KONCERNER

AVSNITT I

DEFINIERADE BEGREPP

1. Koncern: ett antal foretag som dr knutna till varandra genom 4gande eller kontroll pa ett sddant sitt att de antingen
ar skyldiga att uppratta Koncernredovisningar for finansiell rapportering enligt tillimpliga redovisningsprinciper eller
skulle vara skyldiga att gora det, om egetkapitalandelar i ndgot av foretagen handlades pé en offentlig virdepap-
persmarknad.

2. Foretag: varje form av affirsverksamhet som bedrivs av varje person som avses i artikel 3.11 b, ¢ och d.

3. Multinationell koncern: varje Koncern som bestdr av tvd eller flera foretag med skatterdttslig hemvist i olika
jurisdiktioner eller som bestédr av ett foretag med skatterittslig hemvist i en jurisdiktion som beskattas avseende den
verksamhet som bedrivs genom ett fast driftstélle i en annan jurisdiktion, vilken inte dr en Undantagen multinationell
koncern.

4. Undantagen multinationell koncern: med avseende pd varje givet Rakenskapsdr for Koncernen, en koncern med totala
koncernintdkter pd mindre dn 750 000 000 EUR eller ett belopp i lokal valuta som i januari 2015 ungefir
motsvarade 750 000 000 EUR under det Rakenskapsir som omedelbart foregdr det Rapporterade rikenskapsdr som
avspeglas i dess Koncernredovisning for ett sddant foregiende Rakenskapsar.

5. Ingdende enhet: ndgot av foljande:

a) Varje separat affirsenhet i en Multinationell koncern som ingdr i den Multinationella koncernens Koncernredovisning
for finansiella rapporteringsindamal eller som skulle ingd i denna, om egetkapitalandelar i sddana affirsenheter i
en Multinationell koncern handlades pa en offentlig virdepappersmarknad.

b) Varje sddan affirsenhet som undantas frin den Multinationella koncernens Koncernredovisning uteslutande pd grund
av storlek eller visentlighet.

c) Varje fast driftstille i en separat affirsenhet inom en Multinationell koncern som omfattas av led a eller b under
forutsittning att affirsenheten utarbetar en separat redovisning for ett sidant fast driftstille f6r dndamél som
giller finansiell rapportering, lagstiftning, inkomstdeklaration eller interna forvaltnings- och kontrollfragor.

6. Rapporteringsskyldig enhet: den Ingdende enhet som ar skyldig att limna en land-for-land-rapport i enlighet med
kraven i artikel 8aa.3 i den jurisdiktion dér den har sin hemvist fér den Multinationella koncernens rikning. Den Rap-
porteringsskyldiga enheten kan vara det Yttersta moderforetaget, det Stallforetridande moderforetaget eller varje enhet som
beskrivs i avsnitt II punkt 1.

7. Yttersta moderforetag: en Ingdende enhet i en Multinationell koncern som uppfyller f6ljande kriterier:

a) Den dger direkt eller indirekt en andel i en eller flera andra Ingdende enheter i en sidan Multinationell koncern som
ar tillricklig for att det ska vara skyldigt att uppritta Koncernredovisning enligt redovisningsprinciper som
tillimpas allmint inom den jurisdiktion dér den har sin hemvist eller skulle vara skyldigt att gora detta, om dess
egetkapitalandelar handlades pd en offentlig virdepappersmarknad inom den jurisdiktion dir den har sin
hemvist.

b) Det finns inte ndgon annan Ingdende enhet i den Multinationella koncernen som direkt eller indirekt dger en sddan
andel som beskrivs i led a i den forst nimnda Ingdende enheten.

8. Stallforetradande moderforetag: en Ingdende enhet i en Multinationell koncern som av den Multinationella koncernen som
enda ersittare for det Yttersta moderforetaget har utsetts att limna land-for-land-rapporten i den jurisdiktion dir den
Ingdende enheten har sin hemvist pd den Multinationella koncernens vignar, om ett eller flera av de villkor som anges i
punkt 1 b i avsnitt I ar tillimpliga.
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9. Rikenskapsdr: en darlig redovisningsperiod for vilken det Yttersta moderforetaget i den Multinationella koncernen

utarbetar finansiella rapporter.

10. Rapporterat rikenskapsdr: det Rakenskapsdir for de finansiella och operativa resultat som tas upp i den land-for-land-
rapport som avses i artikel 8aa.3.

11. Kvalificerande avtal mellan behoriga myndigheter: ett avtal som ingdtts mellan behoriga foretradare for en EU-
medlemsstat och en jurisdiktion utanfér unionen vilka dr parter i ett Internationellt avtal och som kriver ett
automatiskt utbyte av land-for-land-rapporter mellan parternas jurisdiktioner.

12. Internationellt avtal: den multilaterala konventionen om oOmsesidig handrickning i skattedrenden, bilaterala eller
multilaterala skatteavtal eller varje avtal om utbyte av upplysningar i skatteirenden som en medlemsstat r part i,
vilket enligt sina villkor ger ritt till utbyte av skatteupplysningar mellan jurisdiktioner, daribland automatiskt utbyte
av sddana upplysningar.

13. Koncernredovisning: en Multinationell koncerns finansiella rapporter, dar tillgingar, skulder, intdkter, kostnader och
kassafloden hos det Yttersta moderforetaget och de Ingdende enheterna redovisas som en enda ekonomisk enhet.

14. Systemsammanbrott: nir det giller en jurisdiktion, antingen att en jurisdiktion har ett Kvalificerande avtal mellan
behoriga myndigheter som ar i kraft med en medlemsstat men har avbrutit automatiskt utbyte (av andra orsaker dn
sddana som dr forenliga med villkoren i avtalet) eller att en jurisdiktion av andra skil fortlopande underlétit att
automatiskt till en medlemsstat limna land-for-land-rapporter i sin besittning for Multinationella koncerner som har
Ingdende enheter i denna medlemsstat.

AVSNITT 1I

ALLMANNA RAPPORTERINGSKRAV

1. En Ingdende enhet med hemvist i en medlemsstat som inte dr Yttersta moderforetag for en Multinationell koncern ska
limna en land-for-land-rapport for en Multinationell koncerns Rapporterade rikenskapsdr i vilken den dr en Ingdende
enhet, om foljande kriterier ar uppfyllda:

a) Enheten har skatterittslig hemvist i en medlemsstat.
b) Ett av foljande villkor ar tillimpligt:

i) Det Yttersta moderforetaget i den Multinationella koncernen ar inte skyldigt att limna en land-for-land-rapport i
den jurisdiktion dar det har sin hemvist.

ii) Den jurisdiktion dar det Yttersta moderforetaget har skatterdttslig hemvist har ett gillande Internationellt avtal i
vilket medlemsstaten dr part, men har inte ett gillande Kvalificerande avtal mellan behoriga myndigheter i vilket
medlemsstaten dr part vid den tidpunkt som anges i artikel 8aa.l, for limnande av land-for-land-rapporten for
det Rapporterade rikenskapsdret.

i) Det har skett ett Systemsammanbrott i den jurisdiktion dér det Yttersta moderforetaget har skatterittslig hemvist
som av medlemsstaten har anmélts till den Ingdende enheten med skatterittslig hemvist i medlemsstaten.

Medlemsstaterna fir besluta att skyldigheten for Ingdende enheter i enlighet med punkt 1 i detta avsnitt ska gélla for
land-for-land-rapporter med avseende pd Rapporterade rikenskapsdr som inleds den 1 januari 2017 eller senare,
utan att det paverkar skyldigheten for det Yttersta moderforetaget enligt artikel 8aa.l eller dess Stallforetridande
moderforetag att limna den forsta land-for-land-rapporten med avseende pd en Multinationell koncerns Rakenskapsdr
vilket inleds den 1 januari 2016 eller senare.

En Ingdende enhet med hemvist i en medlemsstat enligt forsta stycket i denna punkt ska begira att dess Yttersta
moderforetag forser den med all information som kravs for att den ska kunna uppfylla sina skyldigheter att limna
en land-for-land-rapport i enlighet med artikel 8aa.3. Om denna Ingdende enhet trots detta inte har erhéllit eller
inskaffat all den information som krdvs for att limna en rapport for den Multinationella koncernen, ska denna
Ingdende enhet limna en land-for-land-rapport som innehéller all erhéllen eller inskaffad information som den
forfogar over och underritta den medlemsstat dir den har sin hemvist om att det Yttersta moderforetaget har vigrat
att tillhandahalla den nédvindiga informationen. Detta ska inte pdverka den berorda medlemsstatens ritt att
tillimpa péfoljder enligt sin nationella lagstiftning och denna medlemsstat ska underritta alla medlemsstater om
denna vigran.
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Om det finns fler 4n en Ingdende enhet i samma Multinationella koncern med skatterittslig hemvist i unionen och ett
eller flera av villkoren i led b i forsta stycket ar tillimpliga, far den Multinationella koncernen utse en av dessa
Ingdende enheter att limna land-for-land-rapporten i enlighet med kraven i artikel 8aa.3 med avseende pa varje
Rapporterat rdkenskapsar inom den tidsfrist som anges i artikel 8aa.l och underritta medlemsstaten om att
lamnandet 4r avsett att tillgodose kraven pé limnande for alla Ingdende enheter i den Multinationella koncernen med
skatterittslig hemvist i unionen. Denna medlemsstat ska i enlighet med artikel 8aa.2 limna den mottagna land-
for-land-rapporten till varje annan medlemsstat i vilken, enligt upplysningarna i land-for-land-rapporten, en eller
flera Ingdende enheter i den Rapporteringsskyldiga enhetens Multinationella koncern antingen har skatterittslig hemvist
eller ar skattskyldig avseende den affarsverksamhet som bedrivs genom ett fast driftstille.

Om en Ingdende enhet inte kan erhdlla eller forvirva all den information som krévs for att limna en land-fér-land-
rapport, i enlighet med artikel 8aa.3, ska denna Ingdende enhet inte kunna utses till Rapporteringsskyldig enhet for
den Multinationella koncernen i enlighet med fjirde stycket i denna punkt. Denna bestimmelse ska inte paverka den
Ingdende enhetens skyldighet att underritta sin hemvistmedlemsstat om att det Yttersta moderforetaget har vigrat att
tillhandahélla den nodvindiga informationen.

2. En sddan enhet som beskrivs i punkt 1 ska, om ett eller flera av de villkor som anges i led b i forsta stycket i punkt 1
ar tillimpliga, genom undantag frn punkt 1 inte vara skyldig att limna en land-for-land-rapport med avseende pé
ndgot Rapporterat rikenskapsdr, om den Multinationella koncern som den dr en Ingdende enhet i har limnat en land-for-
land-rapport i enlighet med artikel 8aa.3 med avseende pd ett sidant Rdikenskapsir genom ett Stdllforetridande
moderforetag som har limnat land-fér-land-rapporten till skattemyndigheten i den jurisdiktion dar det har sin hemvist,
pa eller fore det datum som anges i artikel 8aa.1 och, om det Stdllforetridande moderforetaget har sin skatterittsliga
hemvist i en jurisdiktion utanfor unionen, foljande villkor dr uppfyllda:

a) Jurisdiktionen ddr det Stallforetradande moderforetaget har sin skatterittsliga hemvist kraver limnande av land-for-
land-rapporter som uppfyller kraven i artikel 8aa.3.

b) Jurisdiktionen ddr det Stallforetradande moderforetaget har sin skatterdttsliga hemvist har ett gillande Kvalificerande
avtal mellan behoriga myndigheter i vilket medlemsstaten ar part vid den tidpunkt som anges i artikel 8aa.1 for
lamnande av land-for-land-rapporten for det Rapporterade rikenskapsdret.

c) Jurisdiktionen dir det Stallforetradande moderforetaget har sin skatterdttsliga hemvist har inte underrittat
medlemsstaten om ett Systemsammanbrott.

d) Jurisdiktionen dar det Stallforetridande moderforetaget har sin skatteréttsliga hemvist har senast den sista dagen i en
sddan Multinationell koncerns Rapporterade rikenskapsir av den Ingdende enhet som har skatterittslig hemvist inom
dess jurisdiktion underrittats om att det ar Stallforetradande moderforetag.

e) En anmalan har limnats till medlemsstaten i enlighet med punkt 4.

3. Medlemsstaterna ska begidra att varje i en Multinationell koncern Ingdende enhet med skatterdttslig hemwvist i
medlemsstaten underrittar medlemsstaten om huruvida den &dr det Yttersta moderforetaget, det Stdllforetradande
moderforetaget eller den Ingdende enhet som utses enligt punkt 1 senast den sista dagen av det Rapporterade
rdkenskapsaret for en sddan Multinationell koncern. Medlemsstaterna far forlinga denna tidsfrist till den sista dagen for
inldimning av en inkomstdeklaration for denna Ingdende enhet for det foregdende rakenskapsaret.

4. Medlemsstaterna ska begdra att en i en Multinationell koncern Ingdende enhet med skatterittslig hemvist i medlemsstaten
som inte dr det Yttersta moderforetaget eller Stallforetridande moderforetaget eller den Ingdende enhet som utses enligt
punkt 1, ska underritta medlemsstaten om den Rapporteringsskyldiga enhetens identitet och skatterdttsliga hemvist
senast den sista dagen av det Rapporterade rikenskapsdret for en sddan Multinationell koncern. Medlemsstaterna far
forlinga denna tidsfrist till den sista dagen for inlimning av en inkomstdeklaration for denna Ingdende enhet for det
foregdende rikenskapsdret.

5. I'land-for-land-rapporten ska valutan for de belopp som avses i rapporten anges.
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A. Mall for land-for-land-rapporten

AVSNITT 1III

LAND-FOR-LAND-RAPPORT

Tabell 1 Oversikt dver fordelning av inkomster, skatter och affirsverksamheter per skattejurisdiktion

Den Multinationella koncernens namn:

Rakenskapsar:
Valuta:
Intakter

o = . Andra materiella

—— g 5 Vinst Inbetald Upplupen a1 p
Skatte}urlsdlk o o - (Forlust) fore inkomstskatt inkomstskatt — Andelskapital Acl?umulerade Antal anstillda tillgéngar an

tion g ks = ) . . vinstmedel kontanter och

= & 8 inkomstskatt (kontantmetod) | innevarande ar likvid del

5 3 S ikvida mede

2z 2

£ :
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Tabell 2 Forteckning 6ver alla Ingdende enheter i en Multinationell koncern i varje sammanstillning per skattejurisdiktion

Den Multinationella koncernens namn:

Rakenskapsar:
Huvudsaklig(-a) verksamhet(-er)
=Y S b o0 éj
= o 5 o0 g 3 2 £ 2z -
= i . . 2] =] o =]
o 1o1oes SR -~ = = Qo . g s o (%} S L T
o urisdiktion for bildande =35 g o = o | B g oS =8 ‘G = =
Skatte- Ingdende enheter med J . . 3 = o0 = s |38 o 2 = L 5 & = = o &
A oo oo eller registrering, om annan Z S= = g | 8 8 5§ 2 5 & < = S g 2 —
hemvistjuris- skatterdttslig hemvist i - . 5 2 B g = S 3 2 9 5 o i=) e = g 2 () -
MR AL an den dir enheten har QO = & s =2 | ¥ 2 5 5 5 8 = = =) = g =] =
diktion jurisdiktionen o . 5 C = 5 2 8 g B g s = = = g < .5 g =
skatterdttslig hemvist IS 8 £ 2 5 9 g B2 z 9 S 38 5 g < SR = E
on 3 8 L |2 & 57T £ @ = g k= & £ b >~ <
g > 8 ) = 3| g 5 g o = Z = ) ) ]
‘g s g o0 | B2 82 5 b g = £ =] = < g
= = g 35 5} =) < E s = ) ] L S
7] [3) — = = Q [=]
= o = - B =) < P Q e 9
) c 3 <5 = g - RS
£ s 2 = Z |51 = El op
0 K] = ™
24 = 24
1.
2.
3.
1.
2.
3.

(') Specificera arten av den Ingdende enhetens verksamhet under "Kompletterande information”.

Tabell 3 Kompletterande information

Den Multinationella koncernens namn:
Rakenskapsar:

Lagg till sddan ytterligare kortfattad information eller siddana kortfattade forklaringar som ni anser nédvindiga eller som skulle underlitta forstdelsen av de obligatoriska uppgifter som lam-
nas i land-for-land-rapporten.
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B. Allminna anvisningar for ifyllande av land-fér-land-rapporten
1. Syfte

Mallen ska anvdndas for att rapportera en Multinationell koncerns fordelning av intdkter, skatter och affirsverksamheter
per skattejurisdiktion.

2. Behandling av filialer och fasta driftstillen

Uppgifter om det fasta driftstillet ska rapporteras med hinvisning till den skattejurisdiktion ddr det ar beldget och inte
med hanvisning till den skattejurisdiktion dir den affirsenhet som det fasta driftstillet 4r en del av har hemvist.
Rapportering som ror den skattejurisdiktion dir den affirsenhet som det fasta driftstillet ar en del av har hemvist ska
inte innehdlla finansiella uppgifter med anknytning till det fasta driftstallet.

3. Period som omfattas av den drliga mallen

Mallen ska omfatta det rapporteringsskyldiga multinationella foretagets Rakenskapsdr. For Ingdende enheter ska mallen
konsekvent aterspegla endera av foljande uppgifter, vilket det rapporteringsskyldiga multinationella foretaget sjilv far
fatta beslut om:

a) Information for en relevant Ingdende enhets Rakenskapsdr vilket loper ut samma datum som ett rapporteringsskyldigt
multinationellt foretags Rakenskapsdr eller under den tolvmanadersperiod som foregar detta datum.

b) Information om alla relevanta Ingdende enheter som rapporterats for det rapporteringsskyldiga multinationella
foretagets Rakenskapsdr.

4. Uppgiftskalla

Det rapporteringsskyldiga multinationella foretaget ska konsekvent varje &r anvinda samma uppgiftskillor vid ifyllandet
av mallen. Det rapporteringsskyldiga multinationella foretaget kan vilja att anvinda uppgifter fran sitt paket for
konsoliderad redovisning, frin separata enheters lagstadgade finansiella rapporter, lagstadgade finansiella rapporter eller
intern resultatredovisning. Det dr inte nodvindigt att stimma av intikts-, vinst- och skatterapporteringen i mallen mot
Koncernredovisningen. Om lagstadgade finansiella rapporter anvidnds som underlag for rapportering, ska alla belopp
omridknas till det rapporteringsskyldiga multinationella foretagets faststillda anvinda valuta enligt den genomsnittliga
vixelkursen for det ar som anges i mallens avsnitt om "kompletterande information”. Det 4r inte nodvandigt att gora
justeringar for skillnader i redovisningsprinciper som tillimpas i olika skattejurisdiktioner.

Det rapporteringsskyldiga multinationella foretaget ska limna en kort beskrivning av de uppgiftskillor som anvints vid
utarbetandet av mallen i dess avsnitt om "kompletterande information”. Om en dndring har gjorts i den uppgiftskilla
som anvinds varje dr, ska det rapporteringsskyldiga multinationella foretaget forklara orsakerna till dndringen och dess
konsekvenser i mallens avsnitt om "kompletterande information”.

C. Sarskilda instruktioner for ifyllande av land-for-land-rapporten
1. Oversikt dver fordelning av intikter, skatter och affirsverksamheter per skattejurisdiktion (tabell 1)
1.1 Skattejurisdiktion

I den forsta kolumnen i mallen ska det rapporteringsskyldiga multinationella foretaget forteckna alla skattejurisdiktioner
i vilka Ingdende enheter i den Multinationella koncernen har skatterittslig hemvist. En skattejurisdiktion definieras som en
stat eller en icke-statlig jurisdiktion med skatterittslig autonomi. En separat post ska inforas for alla Ingdende enheter i den
Multinationella koncern som enligt det rapporteringsskyldiga multinationella foretaget inte anses ha skatterattslig hemvist i
ndgon skattejurisdiktion for skattedindamal. Om en Ingdende enhet har hemvist i fler dn en skattejurisdiktion, ska det
tillimpliga skatteavtalets utslagsgivande bestimmelser tillimpas for att faststilla vilken skattejurisdiktion som ar hemvist.
Om inget tillimpligt skatteavtal finns, ska den Ingdende enheten rapporteras i den skattehemvistjurisdiktion dir den
Ingdende enhetens verkliga ledning finns. Platsen for verklig ledning ska faststillas genom internationellt 6verenskomna
standarder.
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1.2 Intikter

I de tre kolumnerna i mallen under rubriken "Intdkter” ska det rapporteringsskyldiga multinationella foretaget limna
foljande information:

a) Summan av intdkterna fran alla Ingdende enheter i den Multinationella koncernen i den relevanta skattejurisdiktion som
genererats fran transaktioner med nérstdende foretag.

b) Summan av intdkterna fran alla Ingdende enheter i den Multinationella koncernen i den relevanta skattejurisdiktionen
som genererats fran transaktioner med fristdende parter.

¢) Den totala summan av de belopp som avses i leden a och b.

Intdkter ska inbegripa intdkter frdn forsiljning av lager och egendom, tjdnster, licensavgifter, rdntor, bidrag och alla andra
belopp. Intikterna ska utesluta betalningar frdn andra Ingdende enheter som behandlas som utdelning i betalarens skatteju-
risdiktion.

1.3 Resultat fore inkomstskatt

I den femte kolumnen i mallen ska det rapporteringsskyldiga multinationella foretaget rapportera summan av resultatet
fore inkomstskatt for alla Ingdende enheter med skatterittslig hemvist i den relevanta skattejurisdiktionen. Resultatet fore
inkomstskatt ska omfatta alla extraordindra poster i resultatrikningen.

1.4 Inbetald inkomstskatt (kontantmetod)

[ den sjitte kolumnen i mallen ska det rapporteringsskyldiga multinationella foretaget rapportera det totala beloppet
inkomstskatt som faktiskt betalats under det relevanta Rakenskapsdret av samtliga Ingdende enheter med skatterittslig
hemvist i den relevanta skattejurisdiktionen. Betalda skatter ska innefatta kontanta skatter som betalats av den Ingdende
enheten till den relevanta skattejurisdiktionen och alla 6vriga skattejurisdiktioner. Betalda skatter ska innefatta kallskatt
som betalats av andra enheter (ndrstdende foretag och fristdende foretag) med avseende pé betalningar till den Ingdende
enheten. Om foretag A med hemvist i skattejurisdiktion A uppbir rintor i skattejurisdiktion B, ska kallskatten i skatteju-
risdiktion B foljaktligen rapporteras av foretag A.

1.5 Upplupen inkomstskatt (innevarande &r)

I den sjunde kolumnen i mallen ska det rapporteringsskyldiga multinationella foretaget rapportera summan av upplupen
aktuell skatt for beskattningsbara vinster eller forluster under rapporteringsaret for alla Ingdende enheter med skatterttslig
hemvist i den relevanta skattejurisdiktionen. Aktuell skatt ska bara aterspegla verksamhet under innevarande ar och ska
inte inkludera uppskjutna skatter eller avsittningar for osikra skatteskulder.

1.6 Aktiekapital

I den dttonde kolumnen i mallen ska det rapporteringsskyldiga multinationella fSretaget rapportera summan av
aktiekapital for alla Ingdende enheter med skatterdttslig hemvist i den relevanta skattejurisdiktionen. Fasta driftstillens
aktiekapital ska rapporteras av den rittsliga enhet i vilken de ingdr, sdvida det inte i regleringssyfte finns ett faststallt
kapitalkrav i det fasta driftstillets skattejurisdiktion.

1.7 Ackumulerade vinstmedel

I den nionde kolumnen i mallen ska det rapporteringsskyldiga multinationella foretaget rapportera summan av de totala
ackumulerade vinstmedlen for alla Ingdende enheter med skatterittslig hemvist i den relevanta skattejurisdiktionen vid
drets utgdng. Fasta driftstillens ackumulerade vinstmedel ska rapporteras av den rittsliga enhet i vilken de ingér.

1.8 Antal anstillda

I den tionde kolumnen i mallen ska det rapporteringsskyldiga multinationella foretaget rapportera det totala antal
anstillda i heltidsekvivalenter (FTE) for alla Ingdende enheter med skatterdttslig hemvist i den relevanta skattejurisdiktionen.
Antalet anstillda fir rapporteras utifrdn antalet vid drets utgdng, pa grundval av den genomsnittliga sysselsittningsnivin
under dret eller pd ndgon annan grund som konsekvent tillimpas mellan olika skattejurisdiktioner och for varje &r. For
detta dndamdl fir oberoende uppdragstagare som deltar i den Ingdende enhetens ordinarie verksamhet rapporteras som
anstillda. Skilig avrundning eller ungefirlig berdkning av antalet anstillda 4r tillten, forutsatt att en sddan avrundning
eller berdkning inte visentligt snedvrider den relativa fordelningen av anstillda mellan olika skattejurisdiktioner.
Konsekventa tillvigagdngssitt ska tillimpas mellan varje &r och mellan olika enheter.
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1.9 Andra materiella tillgdngar 4n kontanter och likvida medel

[ den elfte kolumnen i mallen ska det rapporteringsskyldiga multinationella foretaget rapportera summan av det
bokforda nettovirdet av materiella tillgdngar for alla Ingdende enheter med skatterdttslig hemvist i den relevanta skatteju-
risdiktionen. Fasta driftstillens tillgdngar ska redovisas i den skattejurisdiktion i vilken det fasta driftstillet dr beliget.
Materiella tillgdngar ska for detta dndamal inte innefatta kontanter eller likvida medel, immateriella tillgdngar eller
finansiella tillgdngar.

2. Forteckning over alla Ingdende enheter i en Multinationell koncern som ingdr i varje sammanstillning per skatteju-
risdiktion (tabell 2)

2.1 Ingdende enheter med hemvist i skattejurisdiktionen

Det rapporteringsskyldiga multinationella foretaget ska, per skattejurisdiktion och den rittsliga enhetens namn, forteckna
alla Ingdende enheter i en Multinationell koncern med skattemissig hemvist i den relevanta skattejurisdiktionen. Sdsom
anges i punkt 2 i de allminna anvisningarna ska dock fasta driftstillen fortecknas i den skattejurisdiktion dar de ar
beldgna. Den rittsliga enhet i vilken det ér ett fast driftstille ska anges.

2.2 Organisationens skattejurisdiktion eller etablering om annan 4n hemvistens skattejurisdiktion
Det rapporteringsskyldiga multinationella foretaget ska rapportera namnet pa den jurisdiktion enligt vars lagstiftning den

Multinationella koncernens Ingdende enhet har registrerats eller bildats, om den 4r en annan 4n den jurisdiktion dir enheten
har skatterittslig hemvist.

2.3 Huvudsaklig(a) verksamhet(er)

Det rapporteringsskyldiga multinationella foretaget ska ange arten av den Ingdende enhetens huvudsakliga verksamhet(er) i
den relevanta skattejurisdiktionen, genom att kryssa i en eller flera limpliga rutor.”
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Promemorians sammanfattning

I denna promemoria ldmnas forslag till genomférande av OECD:s
standard for dokumentation vid internprisséttning och automatiskt utbyte
av land-for-land-rapporter (BEPS action 13). I promemorian ldmnas dven
forslag till genomforande av EU-direktivet om éndring i radets direktiv
2011/16/EU om administrativt samarbete i frdga om beskattning,
avseende land-for-land-rapportering och automatiskt utbyte av séddana
rapporter (DAC 4). Forslaget innebér att det infors bestimmelser om
land-for-land-rapporter och automatiskt utbyte av land-for-land-rapporter
mellan skattemyndigheterna 1 EU:s medlemsstater och mellan
skattemyndigheterna i de stater och jurisdiktioner som har undertecknat
det multilaterala avtalet om land-for-land-rapportering. Det foreslas att
multinationella koncerner med en omséttning som overstiger 7 miljarder
kronor varje &r och for varje skattejurisdiktion i vilken de utdvar
verksamhet ska ldmna vissa upplysningar som omfattar intiktsbelopp,
vinst fore inkomstskatt, betald och ackumulerad inkomstskatt, antalet
anstéllda, aktiekapital, outdelad vinst och materiella anliggnings-
tillgdngar. Huvudregeln ar att det 4r moderforetaget i en multinationell
koncern som ska ldmna land-for-land-rapporten. I vissa fall, nér
rapportering inte gors av moderforetaget, kan ett dotterforetag i ett annat
land bli skyldigt att rapportera i stillet for moderforetaget.

Upplysningarna ska utbytas mellan staterna och jurisdiktionerna
genom automatiskt informationsutbyte inom 15 manader fran den sista
dagen av det rdkenskapsar for den multinationella koncernen som land-
for-land-rapporten avser. Det forsta aret ska upplysningarna dock utbytas
inom 18 manader frdn samma dag. Den forsta land-for-land-rapporten
ska lamnas for det rikenskapsar for den multinationella koncernen som
inleds den 1 januari 2016 eller senare.

Om en land-for-land-rapport inte ges in till Skatteverket, ska reglerna
om foreldggande och vitesforeldggande bli tillimpliga.

Forslagen innebdr ocksd att de nuvarande reglerna om
internprissattningsdokumentation anpassas till OECD:s nya standard.
Dokumentationen ska bestd av tva delar, en koncerngemensam del och
en foretagsspecifik del, och det fortydligas vad de bada delarna ska
innehalla. Sma och medelstora foretag undantas fran dokumentations-
skyldighet. Déremot utdkas kretsen av dokumentationsskyldiga till att
omfatta dven svenska handelsbolag, utlindska foretag med fast driftstille
i Sverige och svenska foretag med fast driftstille utomlands. For
dokumentationsskyldiga foretag undantas ovésentliga transaktioner fran
dokumentationsskyldigheten och transaktioner gentemot en motpart som
understiger 5 miljoner kronor réknas alltid som ovédsentliga. Tidpunkter
for upprittande, 6verlamnande till Skatteverket och bevarande regleras.
Négra regler om internprissittningsdokumentation finns inte i EU-
direktivet.

Bestimmelserna foreslas triada i kraft den 1 januari 2017.
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Promemorians lagforslag

Forslag till lag om automatiskt utbyte av land-for- land-
rapporter

Harigenom foreskrivs foljande.

Tillimpningsomrade

1 § Denna lag géller for sddant automatiskt utbyte av upplysningar som
avses i det multilaterala avtalet mellan behoriga myndigheter om utbyte
av land-for-land-rapporter som undertecknandes den 27 januari 2016, i
ett annat avtal mellan behdriga myndigheter om automatiskt utbyte av
land-for-land-rapporter och i rddets direktiv (EU) 2016/XX av den
25 maj 2016 om andring av direktiv 2011/16/EU vad giller obligatoriskt
automatiskt utbyte av upplysningar i frdga om beskattning.

Definitioner

2 § Enbhet, rapporteringsskyldig enhet och multinationell koncern har den
innebord som anges i 33 a kap. skatteforfarandelagen (2011:1244).

Overforing

3 § Skatteverket ska genom automatiskt utbyte &verfora land-for-land-
rapporter som Skatteverket har fatt fran rapporteringsskyldiga enheter
enligt 33 a kap. skatteforfarandelagen (2011:1244).

En land-for-land-rapport ska dverforas till den behoriga myndigheten i
en medlemsstat i Europeiska unionen om minst en enhet som ingér i
samma multinationella koncern som den rapporteringsskyldiga enheten,
enligt uppgifterna i land-for-land-rapporten, antingen har hemvist i den
andra medlemsstaten eller dr foremél for beskattning diar pa grund av
verksamhet som bedrivs genom ett fast driftstélle.

En land-for-land-rapport ska dven Overforas till den behoriga
myndigheten i en annan stat eller jurisdiktion om

1. det finns ett gidllande avtal med den andra staten eller jurisdiktionen
om automatiskt utbyte av land-for-land-rapporter,

2. den behoriga myndigheten i den andra staten eller jurisdiktionen inte
har anmdlt att den ska anses som en sadan icke Omsesidig jurisdiktion
som &verfor men inte tar emot land-for-land-rapporter, och

3. minst en enhet som ingar i samma multinationella koncern som den
rapporteringsskyldiga enheten, enligt uppgifterna 1 land-for-land-
rapporten antingen har hemvist i den andra staten eller jurisdiktionen
eller ar foremal for beskattning dar pa grund av verksamhet som bedrivs
genom ett fast driftstélle.

Land-for-land-rapporterna ska &verforas minst en gang om Aaret.
Overforingen ska innefatta uppgift om vilken valuta som anvinds i
rapporten.

Skatteverket ska meddela de behoriga myndigheterna i alla Ovriga
medlemsstater i Europeiska unionen och i andra stater och jurisdiktioner
som avses i tredje stycket 1 och 2 om underrittelser som Skatteverket



tagit emot enligt 33 a kap. 8 § andra stycket skatteforfarandelagen om att
moderforetaget i en koncern har végrat att lamna all nddvéndig
information.

Samarbete for att se till att avtalet foljs och tilliimpas

4 § Om Skatteverket har skil att tro att en rapporteringsskyldig enhet i en
annan stat eller jurisdiktion har ldmnat felaktiga eller ofullstindiga
uppgifter i en land-for-land-rapport eller inte har lamnat ndgon land-for-
land-rapport, ska Skatteverket meddela detta till den andra statens eller
jurisdiktionens behodriga myndighet.

5§ Om en annan stats eller jurisdiktions behdriga myndighet meddelar
Skatteverket att myndigheten har skdl att tro att felaktiga eller
ofullstindiga uppgifter har lamnats av en svensk rapporteringsskyldig
enhet, eller att en siddan enhet inte har ldmnat ndgon land-for-land-
rapport, ska Skatteverket vidta de atgérder som ar mojliga enligt svensk
lag for att inhdmta de riktiga och fullstdndiga uppgifter som saknas.

Anviindning av upplysningar som Skatteverket tar emot

6 § Land-for-land-rapporter far anvindas for Overgripande analys av
risker pa internprissittningsomradet och andra risker for skattebaserosion
och flyttning av vinster, diri inbegripet bedomning av risken for att
nagon enhet i en multinationell koncern inte foljer géllande
internprissittningsregler, samt for ekonomisk och statistisk analys.

Resultatet av en niringsverksamhet far inte justeras enligt 14 kap. 19 §
inkomstskattelagen (1991:1229) enbart pad grundval av innehallet i en
land-for-land-rapport.

Underriittelse vid overtridelse av sekretessen eller brister i skyddet
for uppgifter

7 § Skatteverket ska omedelbart underritta sekretariatet vid det
koordineringsorgan som avses i artikel 24.3 1 bilaga 1 till lagen
(1990:313) om Europarads- och OECD-konventionen om Omsesidig
handrickning i skattedrenden vid &vertrddelser av sekretessen enligt det
multilaterala avtalet mellan behdriga myndigheter om utbyte av land-for-
land-rapporter som undertecknandes den 27 januari 2016 eller ett annat
avtal mellan behoriga myndigheter om utbyte av land-for-land-rapporter
eller vid brister i skyddet for uppgifter som har tagits emot. Skatteverket
ska da dven underritta koordineringsorganets sekretariat om eventuella
paféljder och avhjélpande atgiarder som detta har resulterat i.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 2017.
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Forslag till lag om dndring i lagen (2001:181) om
behandling av uppgifter 1 Skatteverkets
beskattningsverksamhet

Harigenom foreskrivs att 1 kap. 4 § lagen (2001:181) om behandling
av uppgifter i Skatteverkets beskattningsverksamhet ska ha fo6ljande
lydelse.
Nuvarande lydelse Féreslagen lydelse
1 kap.

4 §?
Uppgifter far behandlas for tillhandahédllande av information som

behovs hos Skatteverket for
1. faststdllande av underlag for samt bestimmande, redovisning,

betalning och aterbetalning av skatter och avgifter,
2. bestimmande av pensionsgrundande inkomst,

3. fastighetstaxering,

4. revision och annan analys- eller kontrollverksambhet,
5. tillsyn samt ldmplighets- och tillstindsprévning och annan liknande

provning,
6. handlaggning

a) enligt lagen (2007:324) om Skatteverkets hantering av vissa

borgenérsuppgifter,

b) av andra fragor om ansvar for
nagon annans skatter och avgifter,
och

c¢) enligt lagen (2015:912) om
automatiskt utbyte av upplysningar
om finansiella konton och
22 bkap.  skatteforfarandelagen
(2011:1244).

b) av andra fragor om ansvar for
nagon annans skatter och avgifter,

c) enligt lagen (2015:912) om
automatiskt utbyte av upplysningar
om finansiella  konton och
22 bkap.  skatteforfarandelagen
(2011:1244), och

d) enligt lagen (2016:000) om
automatiskt utbyte av land-for-
land-rapporter  och 33 a kap.
skatteforfarandelagen.

7. fullgdrande av ett dliggande som foljer av ett for Sverige bindande
internationellt dtagande,

8. hantering av underrattelser fran arbetsgivare om anstillning av
utlanningar som avses i lagen (2013:644) om ritt till 16n och annan
ersittning for arbete utfort av en utldnning som inte har rétt att vistas i
Sverige,

9. hantering av uppgifter om sjuklonekostnad, och

10. tillsyn, kontroll, uppf6ljning och planering av verksamheten.

Uppgifter som far behandlas enligt forsta stycket far dven behandlas
for tillhandahédllande av information som behovs i1 Skatteverkets

! Senaste lydelse 2015:901.



brottsbekdmpande  verksamhet enligt lagen (1997:1024) om Bilaga6
Skatteverkets medverkan i brottsutredningar.

Denna lag triader i kraft den 1 januari 2017.
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Forslag till lag om dndring 1 offentlighets- och
sekretesslagen (2009:400)

Harigenom foreskrivs att 9 kap. 2 § offentlighets- och sekretesslagen
(2009:400) ska ha foljande lydelse.

Nuvarande lydelse Féreslagen lydelse

9 kap.
2 §P

Bestimmelser som begransar mdjligheten att anvénda vissa uppgifter
som en svensk myndighet har fatt frin en myndighet i en annan stat finns
i

1. lagen (1990:314) om 6msesidig handrdckning i skattedrenden,

2. lagen (2000:343) om internationellt polisiért samarbete,

3. lagen (2000:344) om Schengens informationssystem,

4. lagen (2000:562) om internationell rattslig hjélp i brottmal,

5. lagen (2000:1219) om internationellt tullsamarbete,

6. lagen (2003:1174) om vissa former av internationellt samarbete i
brottsutredningar,

7. lagen (2011:1537) om bistind med indrivning av skatter och avgifter
inom Europeiska unionen,

8. lagen (1998:620) om belastningsregister,

9.lagen (2012:843) om administrativt samarbete inom Europeiska
unionen i friga om beskattning,

10. lagen (2013:329) med vissa bestimmelser om skydd for
personuppgifter vid polissamarbete och straffréttsligt samarbete inom
Europeiska unionen,

11.lagen (2015:63) om utbyte av upplysningar med anledning av
FATCA-avtalet, och

12.lagen (2015:912) om automatiskt utbyte av upplysningar om
finansiella konton.

Bestimmelser som begrdinsar
mojligheten att anvdnda vissa
uppgifter som en svensk myndighet
har fatt fran en uppgiftsskyldig i
Sverige eller fran en myndighet i
en annan Sstat finns i lagen
(2016:000) om automatiskt utbyte
av land-fér-land-rapporter.

Denna lag tréder i kraft den 1 januari 2017.

! Senaste lydelse 2015:917.



Forslag till lag om dndring i skatteforfarandelagen
(2011:1244)

Harigenom foreskrivs i friga om skatteforfarandelagen (2011:1244)

dels att 1 kap. 1§, 38 kap. 1 §, 39 kap. 1, 15 och 16 §§ ska ha foljande
lydelse,

dels att det ska inforas ett nytt kapitel, 33 akap., och sju nya
paragrafer, 39 kap. 2 a och 16 a—16 £ §§ samt sju nya mellanrubriker,
nirmast fore 39 kap. 15, 16, 16a, 16b, 16d, 16 e och 16f§§, av
foljande lydelse.

Nuvarande lydelse Foéreslagen lydelse

1 kap.
1§
I denna lag finns bestimmelser om forfarandet vid uttag av skatter och
avgifter.
Innehallet i lagen &r uppdelat enligt foljande.
AVDELNING VI. KONTROLLUPPGIFTER, DEKLARATIONER
OCH OVRIGA UPPGIFTER
33 kap. — Sérskilda uppgifter 33 kap. — Sérskilda uppgifter
33akap. —  Land-for-land-
34 kap. — Informationsuppgifter  rapporter
34 kap. — Informationsuppgifter

33 a kap. Land-for-land-
rapporter

Innehall

1§

I detta kapitel finns bestim-
melser med anledning av det
multilaterala  avtalet  mellan
behoriga myndigheter om utbyte
av land-for- land-rapporter som
undertecknades den 27 januari
2016 och radets direktiv (EU)
2016/XX av den 25 maj 2016 om
dndring av direktiv 2011/16/EU
vad gdller obligatoriskt
automatiskt utbyte av upplysningar
i fraga om beskattning. Kapitlet
gdller dven vid utbyte enligt andra

! Senaste lydelse 2015:903.
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avtal mellan behoriga myndigheter
om automatiskt utbyte av land-for-
land-rapporter.

Bestimmelserna ges i foljande
ordning:

— definitioner (2 §),

— skyldighet att limna land-for-
land-rapport och underrdttelse (3—
85%),

— land-for-land-rapportens
innehdll (9 §), och

— tidsgrdnser samt hur
Skatteverket far anvdnda

uppgifterna (10—12 §5§).

Definitioner

2

1 detta kapitel avses med

Foretag:  varje  form  av
ndringsverksamhet ~ som inte
bedrivs av en fysisk person.

Koncern:  foretag  som  dr
forenade genom dgande eller
kontroll pa ett sadant sdtt att det
antingen finns en skyldighet att
uppritta koncernredovisning
enligt  tillimpliga  drsredovis-
ningsregler eller skulle finnas det
om andelar i ndgot av foretagen
vore foremdl for handel pd en
reglerad marknad.

Multinationell __koncern:  en
koncern i vilken det ingdr minst
tvd foretag som hor hemma i olika
stater eller jurisdiktioner eller
minst ett foretag som hor hemma i
en stat eller jurisdiktion och som
dr skattskyldigt i en annan stat
eller jurisdiktion pa grund av
verksamhet som bedrivs fran fast
drifistdlle.

Enbhet:

—ett foretag som ingdr i en
multinationell koncerns koncern-
redovisning eller som skulle gora
det om andelar i foretaget vore
foremal for handel pd en reglerad
marknad,

— ett foretag som inte ingadr i den
multinationella koncernens




koncernredovisning  enbart pd
grund av sin ringa storlek eller
vdsentlighet, eller

—ett fast drifistille till sadana
foretag som avses ovan forutsatt
att  foretaget, pd grund av
rapporteringskrav  eller  intern
uppféljning, upprdttar sdrskilda
rikenskaper  for  det  fasta
drifistdllet.

Svensk enhet:

—en enhet som dr obegrinsat
skattskyldig i Sverige eller dr
bildad enligt svensk lag,

— ett svenskt handelsbolag, eller

—en utlindsk enhets fasta
drifistdlle i Sverige om detta dr en
enhet.

Rapporteringsskyldig enhet: en
enhet (moderforetag, stdll-
foretrddande moderforetag eller
en annan enhet som anges i 4 §)
som dr skyldig att limna en land-
for-land-rapport for en
multinationell koncerns rdkning
ddr den dr hemmahodrande.

Moderforetag: en enhet som
direkt eller indirekt dger en sd stor
andel i en eller flera andra enheter
i en multinationell koncern att den
dar skyldig att uppritta
koncernredovisning enligt
redovisningsprinciper ~ som  dr
allmdnt tilldampade inom den stat
eller jurisdiktion ddr den hor
hemma eller skulle vara skyldig att
gora det om dess andelar vore
foremal for handel pd en reglerad
marknad, forutsatt att det inte i
den multinationella  koncernen
finns ndgon annan enhet som
direkt eller indirekt diger en sddan
andel som nyss sagts i enheten.

Stdllforetrddande moderforetag:
en enhet i en multinationell
koncern som har blivit utsedd av
den multinationella koncernen att i
stillet for moderforetaget ldmna
land-for-land-rapporten i Sverige
eller i den andra stat eller
Jurisdiktion — ddr  enheten  hér
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hemma for den multinationella
koncernens rdkning ndr minst ett
av villkoren i 4 § forsta stycket 1-3
ar uppfyllt.

Rékenskapsdr:  den  drliga
redovisningsperiod  for  vilken
moderforetaget i en multinationell
koncern upprdttar sin redovisning.

Rapporterat rikenskapsar: det
rikenskapsdr som redovisas i en
land-fér-land-rapport.

Koncernredovisning: en
multinationell ~ koncerns  rdken-
skaper i vilka tillgangar, skulder,
intdkter, kostnader och
kassafloden hos moderforetaget
och enheterna redovisas som en
enda ekonomisk enhet.

Systembrist: att en stat eller
Jjurisdiktion som har ett gdllande
avtal med Sverige om automatiskt
utbyte av land-for-land-rapporter,
har pd andra grunder dn enligt
villkoren i avtalet upphdvt det
automatiska utbytet av
upplysningar eller pd annat sdtt
fortlépande underlatit att
automatiskt tillhandahdlla Sverige
land-for-land-rapporter som
Jurisdiktionen har tillgang till
rorande multinationella koncerner
som har enheter i Sverige.

Skyldighet att limna land-for-
land-rapport

38

Ett svenskt moderforetag i en
multinationell koncern ska Ilimna
en  land-fér-land-rapport  till
Skatteverket, om inte koncernen dr
undantagen enligt 5 §.

49

En svensk enhet som inte dr
moderforetag i en multinationell
koncern ska ldmna en land-for-
land-rapport om:

1. moderforetaget inte dar
skyldigt att Ildimna en land-for-
land-rapport i den stat eller



Jurisdiktion ddr det hér hemma,

2. den stat eller jurisdiktion i
vilken moderforetaget hor hemma
inte har ndgot gdllande avtal med
Sverige om automatiskt utbyte av
land-for-land-rapporter vid den
tidpunkt som avses i 10 §, eller

3. Skatteverket har anmdlt till
enheten att det foreligger en
systembrist i den stat eller
Jurisdiktion i vilken
moderforetaget hor hemma.

Om det i den multinationella
koncernen finns flera svenska
enheter som enligt forsta stycket dr
skyldiga att ldmna land-for-land-
rapport, kan koncernen utse en av
dem att ldmna rapporten for ett
visst  rdkenskapsar for ovriga
svenska enheters rdkning.
Koncernen kan dven utse en
svensk enhet till stillforetridande
moderforetag.

En enhet som enligt ndgot av
villkoren i forsta stycket dr skyldig
att ldmna land-for-land-rapport,
ska fran moderforetaget begdra de
uppgifter som den behdver for att
kunna ldmna en fullstindig land-
for-land-rapport. En enhet som
inte kan fa tillgang till alla de
uppgifter som den behéver fran
moderforetaget for att ldmna en
fullstindig land-for-land-rapport,
far inte utses att ldmna rapporten
for andra enheters rikning. Om en
enhet som ldmnar rapporten inte
ldmnar en fullstindig sdadan, ska
den inte anses ha Idmnat
rapporten  for alla  berorda
enheters rdkning.

Férsta stycket giller inte om
koncernen dr undantagen enligt
5.

Undantag fran skyldigheten att
limna land-fér-land-rapport

5
En  multinationell koncern dr
undantagen fran skyldigheten att
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ldmna land-for-land-rapport om
den enligt sin koncernredovisning
har sammanlagda intikter pd
mindre dn 7 miljarder kronor for
det rikenskapsdar som omedelbart
foregdr det rdkenskapsdr som
rapporten skulle omfatta.

68

En enhet som avses i 4 § dr inte
skyldig att ldmna land-for-land-
rapport  om ettt  utlindskt
stillforetrddande moderforetag i
ratt tid ldmnar en fullstindig land-
for-land-rapport i den stat eller
Jurisdiktion ddr det hor hemma
och foljande villkor dr uppfyllda:

1. det stdllféretrddande moder-
foretaget dr enligt lagstifiningen i
den stat eller jurisdiktion ddr det
hor hemma skyldigt att ldmna en
land-for-land-rapport,

2. den staten eller jurisdiktionen
har ett gdllande avtal med Sverige
om automatiskt utbyte av land-for-
land-rapporter vid den tidpunkt
som avses i 10 g,

3. den staten eller jurisdiktionen
har inte meddelat Skatteverket att
det foreligger en systembrist,

4. den staten eller jurisdiktionen
har underrdttats om att enheten dr
stillforetrddande  moderforetag,
och

5. en anmdlan har ldmnats till
Skatteverket i enlighet med 8§
forsta stycket.

Skyldighet att limna
underrittelse
78

Varje svensk enhet i en
multinationell koncern ska

underrdtta Skatteverket om den dr
moderforetag  eller  stdllfore-
tradande moderforetag eller i
ovrigt dr rapporteringsskyldig
enligt 4 §.

Forsta stycket giller inte om
koncernen dr undantagen enligt



58
88

En svensk enhet i en multi-
nationell koncern som varken dr
moderforetag  eller  stdllfore-
tradande moderforetag eller i
ovrigt dr rapporteringsskyldig
enligt 4§, ska meddela Skatte-
verket vilken enhet i koncernen
som dr den rapporteringsskyldiga
enheten. Meddelandet ska inne-
halla uppgift om den
rapporteringsskyldiga  enhetens
identitet och i vilken stat eller
Jurisdiktion den hor hemma.

En  enhet som Ildmnar en
ofullstindig land-for-land-rapport
i enlighet med 9 § andra stycket,
ska underrdtta Skatteverket om att
moderforetaget har vdgrat att
ldmna all nodvindig information
till enheten.

Forsta och andra styckena
gdller inte om koncernen dr
undantagen enligt 5 §.

Land-for-land-rapportens inne-
hall

93

En land-for-land-rapport  ska
innehdlla foljande uppgifter om
den multinationella koncernen.

1. Sammanlagd information om
storleken pad

(a) intdkter,

(b) vinst (forlust) fore inkomst-
skatt,

(c) betalad inkomstskatt,

(d) arets ackumulerade
inkomstskatt,

(e) aktiekapital,

() ackumulerade vinstmedel,

(g) antal anstdillda och

(h) materiella tillgangar utom
kontanter och liknande,

allt uppdelat pd varje stat eller
Jurisdiktion i vilken den
multinationella  koncernen  har
bedrivit verksamhet wunder det
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rapporterade rikenskapsaret.

2. For varje i koncernen
ingdende enhet:

— namn, eller annan uppgift som
klargér dess identitet, och den stat
eller jurisdiktion i vilken enheten
har hemvist,

—den stat eller jurisdiktion ddr
enheten dar bildad eller
registrerad, om detta dr en annan
dn den ddr enheten har hemvist,
samt

—dess viktigaste verksamhet
eller verksamheter.

3. Vilken valuta som anvinds i
rapporten.

En enhet som dr skyldig att
ldmna land-for-land-rapport enligt
4 § men inte har fdtt tillgang till
alla de uppgifter den behover frdan
moderforetaget  for att kunna
ldmna en fullstindig land-for-
land-rapport, ska limna en land-
for-land-rapport som innehdller
alla de uppgifter som den har
tillgang till och som anges i forsta
stycket.

Nir ska rapporter och
underrittelser limnas?

10§

En land-for-land-rapport ska ha
kommit in till Skatteverket inom
tolv manader efter utgangen av det
rapporterade rikenskapsaret.

11§

Underrittelser enligt 7 § och 8 §
forsta stycket ska ha kommit in till
Skatteverket fore det rapporterade
rikenskapsdrets utgang.

Underrdttelser enligt 8 § andra
stycket ska ha kommit in till
Skatteverket inom tolv mdnader
efter utgangen av det rapporterade
rikenskapsdret, men inte senare
dn ndr land-for-land-rapporten
som avses i 8 § andra stycket till
Skatteverket.



Anviindning av uppgifterna

125

I 6§ lagen (2016:000) om
automatiskt utbyte av land-for-
land-rapporter finns en
bestimmelse om hur Skatteverket
far anvinda uppgifter i land-for-
land-rapporter.

38 kap.
1§’

Faststillda formulér ska
anvéndas for att [imna

1. kontrolluppgifter,

2. atagande enligt 23 kap. 6§
om att ldimna kontrolluppgifter om
pensionsforsdkringar och sédana
avtal om tjdnstepension som ar
jamforbara med en
pensionsforsakring,

3. deklarationer,

4. sarskilda uppgifter, och

5. periodiska sammanstillningar.

Faststillda formulér ska
anvéndas for att ldmna

1. kontrolluppgifter,

2. atagande enligt 23 kap. 6§
om att ldmna kontrolluppgifter om
pensionsforsdkringar och sédana
avtal om tjdnstepension som &r
jdmforbara med en pensions-
forsékring,

3. deklarationer,

4. land-for-land-rapporter,

5. sarskilda uppgifter, och

6. periodiska sammanstéllningar.

39 kap.
1§

I detta finns
bestimmelser om

— definitioner (2 §),

— generell dokumentations-
skyldighet (3 §),

— dokumentationsskyldighet som
avser kassaregister (4-10 §§),

— dokumentationsskyldighet som
avser personalliggare (11-12 §§),

— dokumentationsskyldighet som
avser torg- och marknadshandel
(13°§),

— dokumentationsskyldighet som
avser omsdttning av investerings-
guld (14 §),

— dokumentationsskyldighet som
avser internprissittning (15 och

kapitel

% Senaste lydelse 2015:768.
3 Senaste lydelse SFS (2014:1474).

I detta finns
bestimmelser om

— definitioner (2 och 2 a §3§),

— generell dokumentations-
skyldighet (3 §),

— dokumentationsskyldighet som
avser kassaregister (4-10 §§),

— dokumentationsskyldighet som
avser personalliggare (11-12 §§),

— dokumentationsskyldighet som
avser torg- och marknadshandel
(13 §),

— dokumentationsskyldighet som
avser omsdttning av investerings-
guld (14 §),

— dokumentationsskyldighet som
avser  internprissittning (15—

kapitel
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16 §§), och
— foreldggande (17 §).

16 £§%), och
— foreldggande (17 §).

2ayg

I detta kapitel avses med

foretag i intressegemenskap:
foretag som dr moderforetag och
dotterforetag eller foretag som
star under i huvudsak gemensam
ledning,

koncern: en koncern av sadant
slag som avses i 1 kap. 4§ ars-
redovisningslagen (1995:1554).

Syftet _med _internprissdttnings-
dokumentation

15§

Den som dr skattskyldig for
inkomst av en ndringsverksamhet
ska dokumentera transaktioner
med ett foretag som dr begrdnsat
skattskyldigt, om det finns en
sddan ekonomisk intressegemen-
skap som anges i 14 kap. 20§
inkomstskattelagen (1999:1229).

Om den ekonomiska intresse-
gemenskapen uteslutande kan
héinforas till ett foretags direkta
eller indirekta kapitalinnehav i ett
eller flera andra foretag, behéver
transaktionerna dokumenteras
bara om kapitalandelen i varje
led uppgar till mer dn 50 procent.

Internprissdttningsdokumentation
en ska innehdlla de uppgifter som
behovs for en bedomning av

1. om resultatet av ndrings-
verksamheten ska justeras enligt
14 kap. 19§ inkomstskattelagen
(1999:1229) i fall som avses i 16 §
1 och 2,

2. vilken  inkomst som  ska
undantas fran beskattning eller hur
mycket avrikning som ska medges
for utldndsk skatt i fall som avses i
16 § 3 och 4, eller

3.om den inkomst som dr
héinforlig till ett fast drifistille ska
Justeras i fall som avsesi 16 § 5.

Vem dr _ skyldig att ha
internprissdttningsdokumentation?

16 §

Dokumentation enligt 15§ ska
innehdlla de uppgifter som behovs
for en bedomning av om resultatet
av  ndringsverksamheten  ska
justeras  enligt 14 kap. 19§
inkomstskattelagen (1999:1229).

Dokumentationsskyldighet
avseende internprissdttning fore-
ligger for

1. en obegrinsat skattskyldig
juridisk  person som har
transaktioner med ett foretag som
dr begrdnsat skattskyldigt om
foretagen dr i intressegemenskap,

2. ett svenskt handelsbolag som
har transaktioner med ett foretag
som dr begrdnsat skattskyldigt om
foretagen dr i intressegemenskap



under forutsdttning att
handelsbolagets resultat beskattas
hos  obegrdinsat  skattskyldiga
juridiska  personer som dr i
intressegemenskap med
handelsbolaget och det begrdnsat
skattskyldiga foretaget,

3. en obegrinsat skattskyldig
Juridisk person med fast drifistdlle
utomlands,

4. ett svenskt handelsbolag med
fast drifistille utomlands under
forutsdittning att handelsbolagets
resultat beskattas hos obegrdnsat
skattskyldiga juridiska personer
som dr i intressegemenskap med
handelsbolaget, och

5. en utldndsk juridisk person
som dr skattskyldig for inkomst
fran fast driftstdlle i Sverige.

Undantag fran dokumentations-

skyldighet

16a§

Dokumentationsskyldighet enligt
16 § foreligger inte om foretaget
dret fore beskattningsdret ingdr i
en intressegemenskap som har
mindre dn 250 anstillda och
antingen har en omsdttning som
inte  overstiger 450 miljoner
kronor eller en balansomslutning
som inte overstiger 400 miljoner
kronor.

Dokumentationens innehall

16b§

En internprissdttnings-
dokumentation ska bestd av tvd
delar, en koncerngemensam del
och en foretagsspecifik del.

Den koncerngemensamma delen
ska innehdlla en oversikt av
koncernen och dess verksamhet.

Den foretagsspecifika delen ska
innehdlla  information om de
transaktioner som avses i 16§ 1
och 2 eller, i de fall som avses i
16 § 3-5, om de transaktioner som
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dr hdnforliga till det fasta
drifistdllet och som anses ha skett
mellan det fasta driftstillet och
ovriga delar av foretaget.

16¢c§

Transaktioner som ar
ovasentliga behover inte
dokumenteras i den

foretagsspecifika delen.

Om det sammanlagda vdirdet av
transaktionerna med det begrdnsat
skattskyldiga foretaget i fall som
avses i 16 § 1 och 2 understiger
5000 000 kronor, rdknas
transaktionerna alltid som
ovasentliga. Motsvarande gdller
om det sammanlagda virdet av de
transaktioner som ska anses
hénforliga till det fasta drifistdllet
i fall som avses i 16§ 3-5
understiger 5 000 000 kronor.

Undantagen i forsta och andra
styckena giller inte upplatelse och
overldtelse av immateriella till-
gdngar om inte tillgangarna dr
ovdsentliga for verksamheten.

Nar ska internprissdattnings-
dokumentationen upprdttas?

16d§

Den foretagsspecifika delen av
internprissdttningsdokumentationen
ska vara uppridttad vid den tidpunkt
dd inkomstdeklarationen eller, i fall
som avses i 16 § 2 och 4, sdrskilda
uppgifter ska ldmnas. Den koncern-
gemensamma  delen ska vara
upprittad senast vid den tidpunkt
da moderforetaget ska limna sin
inkomstdeklaration.

Pa vilka sprak far dokumenta-
tionen upprdttas?

16e§
Internprissdttningsdokumentation

en ska upprdttas pd svenska eller

pd danska, norska eller engelska.



Skatteverkets tillgdng till Bilaga 6
dokumentationen

16£§

Internprissdttningsdokumentation
en ska pa begdran éverlimnas till
Skatteverket.

1. Denna lag trdder i kraft den 1 januari 2017.

2. Bestimmelserna i 33 a kap. tillimpas forsta gangen pé rikenskapsar
som har péborjats efter den 31 december 2015. Har ett sédant
rakenskapsar avslutats fore ikrafttridandet, far underréttelse enligt
33 akap. 11 § forsta stycket lamnas senast den 31 mars 2017.

3. Bestdmmelserna i 39 kap. tillimpas forsta gdngen pa beskattningsar
som har péborjats efter den 31 december 2016.
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Forteckning over remissinstanser

Riksdagens ombudsmidn (JO), Kammarrdtten 1  Jonkoping,
Justitiekanslern, Ekobrottsmyndigheten, Datainspektionen,
Kronofogdemyndigheten, Riksrevisionen, Juridiska fakulteten vid
Stockholms universitet, Amnesty International, Diakonia, LO, FAR,
Regelradet, Naringslivets regelndmnd, Néringslivets skattedelegation,
SACO  (Sveriges akademikers  centralorganisation),  Svenska
Bankforeningen, Svensk Forsdkring, Svenskt Naringsliv, Sveriges
advokatsamfund, TCO (Tjansteménnens centralorganisation).
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