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Lagradsremissens huvudsakliga innehall

I lagradsremissen lamnas forslag som syftar till att motverka sena
betalningar och langa avtalade betalningstider i naringslivet. Genom att
betalningar sker snabbare och i tid kan foretagens finansierings- och
administrationskostnader minska, forutsattningarna for en sund kon-
kurrens forbdttras och i forlangningen samhéllsekonomiska vinster
uppnas. Forslagen genomfor det nya EU-direktivet om bekdmpande av
sena betalningar vid handelstransaktioner.

| lagradsremissen foreslds foljande. En fordran ska betalas senast
trettio dagar efter det att borgenaren framstallt krav pa betalning. |
forhallanden mellan naringsidkare far langre betalningstider galla endast
om borgendren uttryckligen har godként det. Myndigheter och andra
offentliga organ ska inte kunna avtala om langre betalningstider. Vidare
ska en borgendr som drabbas av en sen betalning alltid ha ratt till
kompensation i form av en forseningsersattning om 450 kr. Borgendrens
ratt till dréjsmalsranta ska inte kunna avtalas bort. Detsamma ska gélla
ratten till forseningsersattning, om det inte finns sarskilda skél for det.
Myndigheter och andra offentliga organ som betalar for sent ska dess-
utom alltid vara skyldiga att betala minst den lagstadgade drojsmals-
rantan. Det foreslas ocksa en hojning av erséttningsbeloppen for inkasso-
atgarder motsvarande kostnadsutvecklingen.

Lagandringarna foreslas trada i kraft den 1 mars 2013.



Innehallsforteckning

1 BESIUL e 3
2 LAGEEXE e e 4
21 Forslag till lag om &ndring i réntelagen (1975:635)........... 4
2.2 Forslag till lag om dndring i lagen (1981:739) om
ersattning for inkassokostnader m.m. .......c..ccoevevvevereinnnnne 7
2.3 Forslag till lag om dndring i lagen (1984:292) om
avtalsvillkor mellan naringsidkare ...........cccccevvevererennnn, 10
2.4 Forslag till lag om dndring i lagen (1990:746) om
betalningsférelaggande och handrackning ..............cc....... 11
3 Arendet och dess beredning ...........ccoeeveueveecuereeeereceeeeee e 12
4 Problemen med langa betalningstider och sena betalningar ........... 12
5 Direktivet och dess genomforande..........cccccovvvvivvvvvscnniecreneneee 14
6 BetalningStider........ccooveeeiee e 17
7 FOrseningSersattning .........cccoeoerererinenieeie e 22
8  Oskaliga avtalsVilIKOr ... 24
9  Ersattning for inkassoatgarder M.m. ...........ccccoeveveveeeieeeeeeeseenens 28
10 Ikrafttradande- och dvergangsbestammelser.............c.ocoevevevevevrnnes 29
11 Ekonomiska och andra konsekvenser ............cccoovveiiinicncicnenn, 31
12 FOrfattningSKOmMMENtar...........cooviiiiiceicee e 32
12.1 Forslaget till lag om &ndring i rantelagen (1975:635) ......32
12.2 Forslaget till lag om &ndring i lagen (1981:739) om
ersattning for inkassokostnader m.m. .......c..ccoeeveveriennnn 41
12.3 Forslaget till lag om &ndring i lagen (1984:292) om
avtalsvillkor mellan naringsidkare ...........cccccevvevererennnn 46
124 Forslaget till lag om &ndring i lagen (1990:746) om
betalningsféreldggande och handréckning ....................... 46
Bilaga 1l DireKtiVEL ......cccoiiiiiiiiiie s 48
Bilaga2 Sammanfattning av betdnkandet (SOU 2012:11) ................. 59
Bilaga3 Beténkandets forfattningsforslag ........cccoevveviivevencnicieninnnn, 64
Bilaga4 Forteckning ver remissinstanserna.......ccocoeveeveeereenereesieens 73

Bilaga5 Jamforelsetabell ... 74



1 Beslut

Regeringen har beslutat att inhamta Lagradets yttrande 6ver forslag till

1. lag om andring i rantelagen (1975:635),

2. lag om andring i lagen (1981:739) om erséttning for inkassokost-
nader m.m.,

3. lag om andring i lagen (1984:292) om avtalsvillkor mellan narings-
idkare,

4. lag om andring i lagen (1990:746) om betalningsforelaggande och
handréckning.



2 Lagtext

Regeringen har foljande forslag till lagtext.

2.1
(1975:635)

Forslag till lag om &ndring i réantelagen

Harigenom foreskrivs® i frdga om rantelagen (1975:635)
dels att 1, 6 och 8 8§ ska ha féljande lydelse,
dels att det i lagen ska inféras fyra nya paragrafer, 2 a-2 c 8§ och 4 a §,

av foljande lydelse.

Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

182

Denna lag ar tillamplig pa penningfordran inom férmogenhetsrattens

omrade.

Lagen galler i den man ej annat
ar avtalat eller utfast eller sarskilt
foreskrivet. Avtalsvillkor som in-
skranker galdendrens ratt till
jamkning enligt 8 § ar dock utan
verkan mot denne.

Lagen galler i den maén inte
annat &r avtalat, utfast eller sérskilt
foreskrivet. | lagen finns dock
bestdmmelser om avtalsvillkor
som ar utan verkan och om betal-
ningsvillkor som har verkan
endast om borgenéren uttryckligen
har godként villkoret.

2a8§

En fordran pa betalning for en
vara eller tjanst i ett forhallande
mellan naringsidkare i deras
yrkesmassiga verksamhet forfaller
till betalning senast trettio dagar
efter det att borgenéaren har fram-
stallt krav pa att fordringen
betalas. Detsamma géaller nér en
naringsidkare i sin yrkesmassiga
verksamhet har en sadan fordran
pa en myndighet eller ett annat
offentligt organ. | ett forhallande
mellan néringsidkare far dock
betalningen ske senare, om borge-
naren uttryckligen har godkant
detta.

* Jfr Europaparlamentets och radets direktiv 2011/7/EU av den 16 februari 2011 om
beké&mpande av sena betalningar vid handelstransaktioner (EUT L 48, 23.2.2011, s. 1,

Celex 32011L0007).
2 Senaste lydelse 1987:327.



I fall som avses i 3 eller 48§
berdknas ranta for ar enligt en
réntefot som motsvarar den vid
varje tid gallande referensrantan
enligt 9 § med ett tilligg av atta
procentenheter. Om det vid
bestimmande av skadestand med
anledning av personskada skall
avrdknas  formaner som en
skadelidande har ratt till enligt
5kap. 3 § 1 skadestandslagen

% Senaste lydelse 2002:352.

2b§

Har galdenaren i ett sadant
fordringsforhallande som avses i
2a§ ratt att skjuta upp betal-
ningen pd grund av en under-
sokning av om varan eller tjansten
overensstammer med avtalet, far
betalningen skjutas upp i hdgst
trettio dagar fran det att varan
mottogs eller tjnsten utfordes, om
borgenéren inte uttryckligen har
godként en langre undersoknings-
period.

2c§

Det som sags i 2a och 2b 8§
galler inte betalningar som for-
faller enligt en avbetalningsplan.

4a8§

Ett avtalsvillkor som innebér att
galdenédren inte &r skyldig att
betala ranta enligt 3 eller 4 § pa
en fordran pa betalning for en
vara eller tjanst &r utan verkan
mot borgenaren i ett forhallande
mellan néringsidkare i deras
yrkesmassiga verksamhet. Det-
samma galler i ett forhallande
mellan en néaringsidkare och en
myndighet eller ett annat offentligt
organ, nar naringsidkaren i sin
yrkesméssiga verksamhet tillhanda-
haller varor eller tjanster mot
betalning.

68°

I fall som avses i 3 eller 48
berdknas ranta for ar enligt en
rantefot som motsvarar den vid
varje tid gallande referensrantan
enligt 9 § med ett tillagg av atta
procentenheter. Om det vid
bestimmande av skadestand med
anledning av personskada ska
avraknas  formaner som en
skadelidande har ratt till enligt
5kap. 3 § 1 skadestandslagen



(1972:207), utgdr dock tillagget
till  referensrantan endast tva
procentenheter for tiden till dess
formanerna har slutligt faststallts.

Har en galdenar pd grund av
sjukdom, arbetsléshet eller annan
liknande omstandighet som han
inte har kunnat rada Over varit
forhindrad att betala i réatt tid och
skulle en skyldighet att utge full
ranta med anledning av dréjsmalet
med hénsyn hartill vara oskalig,
far den ranta som annars skulle
utgd jamkas.

(1972:207), utgdr dock tillagget
till  referensrantan endast tva
procentenheter for tiden till dess
formanerna har slutligt faststallts.

Ett avtalsvillkor som innebar att
rantan ska berdknas enligt en
lagre rantefot an vad som foljer av
forsta stycket ar utan verkan mot
borgenaren i ett forhallande
mellan en néringsidkare och en
myndighet eller ett annat offentligt
organ, nar naringsidkaren i sin
yrkesmassiga verksamhet tillhanda-
haller varor eller tjanster mot
betalning.

8§

Har en galdenar pd grund av
sjukdom, arbetsléshet eller annan
liknande omstandighet som galde-
naren inte har kunnat rada Over
varit forhindrad att betala i ratt tid
och skulle en skyldighet att betala
full rénta med anledning av drojs-
malet med hénsyn till detta vara
oskalig, far den ranta som annars
skulle betalas jamkas.

Ett avtalsvillkor som inskranker
ratten till jamkning enligt forsta
stycket ar utan verkan mot galde-
naren.

1. Denna lag trader i kraft den 1 mars 2013.
2.2 aoch 2 b 88§ tillampas inte pa fordringar till foljd av avtal som har

ingatts fore ikrafttradandet.

* Senaste lydelse 1987:327.



2.2

Forslag till lag om &ndring i lagen (1981:739)

om erséttning for inkassokostnader m.m.

Harigenom foreskrivs® i fraiga om lagen (1981:739) om erséttning for

inkassokostnader m.m.

dels att 1, 4, 5 och 6 88 ska ha féljande lydelse,

dels att det i lagen ska inforas
lydelse.

Nuvarande lydelse

Denna lag géller en galdenars
skyldighet att ersatta en borgenérs
kostnader for atgarder som syftar
till att forma galdenaren att erlagga
betalning fér en férfallen skuld.

Ersattningsskyldighet enligt 2
och 3 8§ galler endast kostnader
som har varit skaligen pakallade
for att ta till vara borgendrens ratt.

Ersattning utgdr med skaligt
belopp enligt vad regeringen
nérmare foreskriver.

en ny paragraf, 4 a 8, av foljande

Foreslagen lydelse

18§

Denna lag géller en galdenérs
skyldighet att ersatta en borgenérs
kostnader for atgarder som syftar
till att fa géldenaren att betala en
forfallen skuld.

I lagen finns ocksad bestam-
melser om en géldenars skyldighet
att i vissa fall betala férsenings-
erséttning till borgenéren.

48

Géldenarens ersattningsskyldig-
het enligt 2 och 3 8§ géller endast
kostnader som har varit skaligen
pakallade for att ta till vara borge-
narens ratt.

Ersattning ska betalas, om det
inte finns sarskilda skél till annat,
med hdgst

1.sextio kronor for skriftlig
betalningspaminnelse som avses i
28,

2. etthundraattio kronor for krav
somavsesi 3§81,

3. etthundrasjuttio  kronor for
upprattande av amorteringsplan
som avses i 3 § 2.

4a8§

Om en borgenar i ett forhall-
ande mellan néringsidkare i deras
yrkesmassiga verksamhet har ratt
till drojsmalsranta till foljd av att

! Jfr Europaparlamentets och radets direktiv 2011/7/EU av den 16 februari 2011 om
bekdmpande av sena betalningar vid handelstransaktioner (EUT L 48, 23.2.2011, s. 1,

Celex 32011L0007).



Har ndgon annan étgard an som
avses i 2 och 3 §§ vidtagits i syfte
att forma géldenaren att erlagga
betalning for en forfallen skuld, ar
denne inte skyldig att ersétta kost-
naderna for &tgarden. Vad nu sagts
inskrénker dock inte den skyldig-
het som pa annan grund an denna
lag kan avila galdenaren att er-
satta kostnader for mer omfattan-
de forhandling for bildggande av
tvistefraga rérande en fordran.

Avtalsvillkor, som innebér att
géldenérens skyldighet att ersétta
kostnader som avses i 1 § utvidgas
utdver vad som foljer av denna
lag, &r ogiltigt.

en fordran pa betalning for en
vara eller tjanst inte har betalats i
tid, har borgenaren ocksa ratt till
en forseningsersattning. Detsamma
galler i ett forhallande mellan en
naringsidkare och en myndighet
eller ett annat offentligt organ, nar
naringsidkaren i sin yrkesmassiga
verksamhet tillhandahaller varor
eller tjanster mot betalning.

Forseningsersattning ska betalas
med fyrahundrafemtio kronor.

58
Om borgendren har vidtagit
nagon annan atgard an som avses i
2 och 3 8§ i syfte att fa galdenaren
att betala en forfallen skuld, &r
galdenaren inte skyldig att ersatta
kostnaderna for atgarden.

Om borgenédren har ratt till
forseningsersattning enligt 4 a §,
ar galdenaren skyldig att betala
ersattning for sadana atgarder
som avses i 2 och 3 8§ endast till
den del den sammanlagda ersétt-
ningen for atgarderna overstiger
forseningsersattningen.

Forsta och andra styckena
hindrar inte att galdendren kan
vara skyldig att pa annan grund
an denna lag ersatta kostnader for
mer omfattande forhandlingar for
att 16sa en tvist om en fordran.

68§

Ett avtalsvillkor som innebdr att
géldendrens skyldighet att ersatta
kostnader som avses i 1 § forsta
stycket utvidgas utbver vad som
foljer av denna lag &r ogiltigt.

Ett avtalsvillkor som innebér att
borgenéaren inte har ratt till ersatt-
ning enligt 4 a § eller 5 § andra
stycket ar ogiltigt, om det inte



finns sarskilda skal for att tillata
villkoret.

1. Denna lag trader i kraft den 1 mars 2013.

2. For atgarder enligt 2 eller 3 § som har vidtagits fore ikrafttradandet
géller aldre bestammelser om ersattningens storlek.

3.4 a § och 5 § andra stycket tillampas pa fordringar som farfaller till
betalning efter ikrafttradandet, dven om fordringen grundas pa ett avtal
som har ingatts fore ikrafttradandet.
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2.3 Forslag till lag om &ndring i lagen (1984:292)
om avtalsvillkor mellan naringsidkare

Harigenom foreskrivs® att det i lagen (1984:292) om avtalsvillkor
mellan néringsidkare ska inforas en ny paragraf, 7 §, av foljande lydelse.

Foreslagen lydelse

78

Vid handel med varor eller
tjanster galler det som sags i
denna lag om avtalsvillkor ocksa
for praxis som utbildats mellan
parterna, handelsbruk och annan
sedvénja avseende betalningstid,
drojsmalsranta eller ersattning for
indrivningskostnader.

Denna lag trader i kraft den 1 mars 2013.

* Jfr Europaparlamentets och radets direktiv 2011/7/EU av den 16 februari 2011 om
bekédmpande av sena betalningar vid handelstransaktioner (EUT L 48, 23.2.2011, s. 1,

Celex 32011L0007).



2.4 Forslag till lag om &ndring i lagen (1990:746)
om betalningsforeldggande och handréckning

Hérigenom foreskrivs att 23 § lagen (1990:746) om betalningsfore-
laggande och handrackning ska ha foljande lydelse.

Nuvarande lydelse

Om det kan antas att sokandens
yrkande i ett mal om betalnings-
forelaggande eller vanlig hand-

Foreslagen lydelse

238§

Om det kan antas att sokandens
yrkande i ett mal om betalnings-
forelaggande eller vanlig hand-

réckning &r ogrundat eller obefo-
gat, skall ansokningen behandlas
som om svaranden bestritt den.

Ett yrkande om erséttning for
atgarder som avses i 2 eller 3§
lagen (1981:739) om erséttning for
inkassokostnader m.m. skall alltid
antas vara ogrundat eller obefogat,
i den man erséttningen inte kan
utga enligt den lagen.

réckning &r ogrundat eller obefo-
gat, ska ansokningen behandlas
som om svaranden bestritt den.

Ett yrkande om erséttning for
atgarder som avses i 2 eller 3§
eller om ersattning enligt 4a8
lagen (1981:739) om erséttning for
inkassokostnader m.m. ska alltid
antas vara ogrundat eller obefogat,
i den man erséttningen inte kan
utga enligt den lagen.

Denna lag tréder i kraft den 1 mars 2013.

11
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3 Arendet och dess beredning

Europaparlamentet och Europeiska unionens rad antog den 16 februari
2011 direktivet (2011/7/EU) om bekdampande av sena betalningar vid
handelstransaktioner. Direktivet &r en omarbetning av ett tidigare direktiv
(2000/35/EG), som genomfordes i svensk ratt ar 2002 (2000 ars direktiv,
se propositionen Direktivet om sena betalningar [prop. 2001/02:132]).
Det nya direktivet innehdller bestammelser om bl.a. betalningsfrister,
dréjsmalsranta och erséttning for indrivningskostnader. Det ska vara
genomfort i nationell réatt senast den 16 mars 2013. Direktivet i dess
lydelse pa svenska finns i bilaga 1.

Varen 2011 gavs en sarskild utredare i uppdrag att foresla hur direk-
tivet ska genomforas i svensk rétt (dir. 2011:30). Aven en begaran fran
Svensk Inkasso till regeringen, avseende andring av ersattningsnivaerna
enligt forordningen (1981:1057) om erséttning for inkassokostnader
m.m., éverlamnades till utredningen for atgard (Ju2011/1347/L2).

Utredningen (Ju 2011:04), som antog namnet Utredningen om
snabbare betalningar, I&mnade i april 2012 betdnkandet Snabbare betal-
ningar (SOU 2012:11).

Under utredningsarbetet har Gverlaggningar héllits mellan foretradare
for ansvariga departement i de nordiska landerna. Vid overldggningarna
har man forsokt enas om hur direktivet bor tolkas och, i viss man, dven
hur det l[&mpligen bor genomforas.

En sammanfattning av betdnkandet finns i bilaga 2 och beténkandets
forfattningsforslag finns i bilaga 3.

Betankandet har remissbehandlats. En forteckning dver remissinstans-
erna finns i bilaga 4. Remissyttrandena finns tillgangliga i lagstiftnings-
&rendet (Ju2012/2869/L.2).

En jamforelsetabell med en sammanstéllning av bestdmmelserna i
direktivet och ndrmast motsvarande bestdammelser i svensk lag finns i
bilaga 5.

4 Problemen med langa betalningstider och
sena betalningar

Né&r foretag séljer varor och tjanster till andra foretag eller till det all-
manna sker betalningen ofta i efterhand. Koparen erbjuds pa sa satt en
viss tidsfrist att betala, en kredit. Krediter &r betydelsefulla vid handels-
transaktioner eftersom de forenklar betalningsadministrationen och moj-
liggér en mer effektiv handel. Det &r darfor viktigt att marknadsaktérerna
har ett utrymme att anpassa kredittiden efter behoven i det enskilda fallet.
Langa betalningstider, liksom sena betalningar, dvs. betalningar som sker
efter forfallodagen, kan dock fa negativa effekter.

Efter genomforandet av 2000 ars direktiv tillsatte regeringen ar 2006
en utredning som fick i uppdrag att kartlagga problemen med sena
betalningar och langa betalningstider i naringslivet. Utredningen, som
antog namnet Utredningen om langa betalningstider, redovisade sitt



betdnkande, Betalningstider i naringslivet (SOU 2007:55), hdsten 2007.
Av utredningens kartldggning framgick att betalningstiderna generellt
inte dr s& ldnga i Sverige som i manga andra europeiska lander, men att
det i viss utstrackning dven i Sverige forekommer bade langa avtalade
betalningstider och betalningsforseningar. Senare undersékningar, bl.a.
foretaget Intrum Justitias arliga matningar av betalningstider i ett antal
europeiska lander (European Payment Index), ger stod fér antagandet att
betalningstiderna i Sverige inte har forandrats namnvért sedan &r 2006.

Utredningens kartldggning utvisade att den genomsnittliga betalnings-
tiden som sma och medelstora foretag angav i sina fakturor till andra
foretag eller offentlig sektor var 27 dagar. Den vanligaste avtalade
betalningstiden i Sverige var trettio dagar alternativt en kalendermanad.
Inom vissa branscher férekom langre avtalade betalningstider. Sérskilt
utmérkande i detta avseende var underleverantorer till transportmedels-
industrin samt elektronik- och teleproduktindustrin. Nar det géller sena
betalningar visade kartldggningen att omkring hélften av alla fakturor i
Sverige betalas for sent d&ven om det normalt inte &r frdga om lingre
forseningar. Det kan finnas flera olika anledningar till att fakturor betalas
for sent vid sidan av bristande betalningsformaga hos galdenaren.
Foretag kan betala for sent av rent foretagsekonomiska skél, trots att
betalningsformaga finns. Ibland &r orsaken bristfalliga rutiner, slarv hos
géldendren eller bristande respekt for gallande avtal. En forklaring kan
vara att relativt fa borgendrer begar dréjsmalsranta och ersattning for
inkassoatgarder, vilket gor att det inte kostar galdendrerna ndgonting att
drdja med betalningen.

For en borgendr innebar 1anga betalningstider och sena betalningar att
likviditeten péverkas negativt. Detta galler for bade sma och stora
foretag, &ven om mindre foretag givetvis kan vara mer kénsliga for att
fakturor betalas sent. Likviditeten har betydelse for dels foretagets
formaga att betala sina egna Iopande utgifter, dels mdjligheten till
investeringar och utveckling av verksamheten. En forsdmrad likviditet
kan darfor i forlangningen inverka negativt pa foretagets I6nsamhet och
konkurrenskraft. En forsamrad likviditet minskar ocksd borgenarens
mojligheter att betala sina egna leverantdrer i tid; en stor del av kapitalet
binds i kundfordringar. | ett langre perspektiv kan de negativa effekterna
av langa betalningstider och sena betalningar innebara att ett foretag far
betalningssvérigheter som i varsta fall kan leda till konkurs. Detta far
givetvis foljdverkningar for det enskilda foretaget och dess ndrmaste
omgivning. Nar ett foretag eller det allminna betalar en faktura for sent
eller anvander sig av Ianga betalningstider, drabbar det alltsa inte bara
underleverantdren utan dven andra foretag langre ned i leverantors-
kedjan.

Betalningar som sker efter forfallodagen medfor dessutom administra-
tionskostnader for borgenaren som inte alltid blir ersatta. Om foretagets
resurser anvands till indrivningsatgarder i stallet for att anvandas i den
ordinarie verksamheten, minskar foretagets I6nsamhet och konkurrens-
kraft. Enligt en grov uppskattning uppgar de arliga kostnaderna for betal-
ningspaminnelser till omkring en miljard kronor, fakturering av drojs-
malsranta till cirka 190 miljoner kronor, inkassokostnader till mellan en
och tva miljarder kronor samt betalningsforelagganden till 62 miljoner
kronor (SOU 2007:55 s. 135 f.). Det ar med andra ord frdga om
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betydande resurser, sammanlagt motsvarande flera miljarder kronor, som
laggs pa indrivningsatgarder i stallet for pa tillvaxtskapande verksamhet,
vilket givetvis far betydelse for samhallsekonomin. Dartill kommer att
sena betalningar ocksa leder till en finansiell osékerhet for leverantor-
erna. Foretagen kan tvingas att tillférsakra sig en storre andel rorelse-
kapital, i stallet for att anvdnda medlen for tillvaxtskapande invest-
eringar.

Aven om Sverige, liksom de andra nordiska landerna, uppvisar kortare
betalningsperioder &n vad som &r vanligt i évriga Europa, kan samhélls-
ekonomiska fordelar uppnas genom att betalningar inom naringsliv och
offentlig sektor sker snabbare &n i dag. Regler som framjar detta forbatt-
rar villkoren for foretagandet.

5 Direktivet och dess genomférande

Direktivet — bakgrund, syfte och huvudsakligt innehall

Inom EU har arbetet for att forkorta betalningstider och bekdmpa sena
betalningar vid handelstransaktioner bedrivits under lang tid. Redan ar
1995 uppmanade kommissionen genom en rekommendation medlems-
staterna att arbeta med fragan om sena betalningar (EGT L 127,
10.6.1995, s. 19). Efterfoljande utvérdering utmynnade sa smaningom i
2000 éars direktiv. En utvardering av det direktivet resulterade i sin tur i
det nu aktuella direktivet. Flera av reglerna i det nya direktivet ar i sak
oférandrade i forhallande till tidigare direktiv. | vissa avseenden ar det
nya direktivet dock mer Iangtgéende, bl.a. innehéller det bestammelser
om betalningsperiodens langd. Liksom 2000 ars direktiv ar det nya direk-
tivet ett s.k. minimidirektiv. Detta innebér att medlemsstaterna tillats ha
ett battre, men inte sdmre, skydd for borgendrerna &n vad som fdljer av
direktivet.

Direktivets syfte och tillampningsomrade anges i artikel 1. Syftet med
direktivet &r att bek&mpa sena betalningar vid handelstransaktioner, for
att se till att den inre marknaden fungerar val och darigenom framja
sarskilt de sm& och medelstora foretagens konkurrenskraft. Direktivet
ska, med vissa mdjliga undantag, galla for alla betalningar vid handels-
transaktioner.

I artikel 2 definieras en rad begrepp. Med handelstransaktioner avses
transaktioner mellan foretag eller mellan foretag och offentliga myndig-
heter som leder till leverans av varor eller tillhandahallande av tjanster
mot erséttning. Offentlig myndighet definieras som varje upphandlande
myndighet enligt definitioner i direktiven om offentlig upphandling, och
foretag som varje organisation, utom en offentlig myndighet, som hand-
lar inom sin oberoende ekonomiska eller yrkesméssiga verksamhet, dven
om den verksamheten bedrivs av en ensam person. | artikeln finns ocksa
definitioner av sen betalning, rénta vid sen betalning, lagstadgad rénta
vid sen betalning, referensranta, forfallet belopp, atertagandeférbehall
och exekutionstitel.

Artikel 3 behandlar transaktioner mellan foretag. Bestdmmelserna om
ratten till rdnta vid sen betalning (punkterna 1-3) &r i sak oftréndrade i



forhallande till 2000 ars direktiv, som redan har genomforts i svensk ratt
(prop. 2001/02:132 s. 27 f.). Artikeln innehaller dven bestammelser om
begransning av dels den tid fér undersdkning av en vara eller tjanst som
en kopare kan ha ratt till fore betalning (punkt 4) och dels betalnings-
periodens langd (punkt 5). Dessa bestdimmelser saknar motsvarighet i
tidigare direktiv. Motsvarande bestimmelser om ratten till ranta samt
begransning av undersdknings- och betalningsperioden vid transaktioner
nar galdendren &r en offentlig myndighet finns i artikel 4. Av artikel 5
foljer att direktivet inte ska paverka parternas mojligheter att, i enlighet
med nationell rétt, avtala om avbetalningsplaner. Artiklarna 3-5 behand-
las i avsnitt 6.

Artikel 6 reglerar en borgenérs ratt till ersdttning for indrivningskost-
nader. Borgenéren ska vid sen betalning automatiskt ha ratt till en fast
ersattning om minst 40 euro och darutdver ha rétt till skalig erséttning for
indrivningskostnader som Overstiger detta belopp. Artikeln behandlas i
avsnitt 7.

| artikel 7 finns bestdimmelser om oskaliga avtalsvillkor och bruk av-
seende betalningsperioder, ranta och erséttning for indrivningskostnader,
som till viss del 6verensstammer med bestammelser i 2000 ars direktiv.
Liksom i tidigare direktiv ar bestammelserna av bade civilrattslig och
marknadsrattslig karaktar. Avtalsvillkor eller bruk som &r grovt oskaliga
mot borgendren ska antingen inte fa verkstéllas eller medfora skade-
standsskyldighet och det ska aven finnas effektiva medel for att forhindra
fortsatt tillampning av grovt oskaliga avtalsvillkor eller bruk. Dessa
fragor behandlas i avsnitt 8.

Artikel 8 behandlar fragor om insyn och information. Medlemsstaterna
ska bl.a. se till att offentliggdra den gdllande rantesatsen for den lag-
stadgade réntan vid sen betalning. Sverige uppfyller redan det kravet
genom att Riksbanken faststéller och offentliggér nivan pa referensrantan
och under vilken period den ska gélla. Medlemsstaterna ska ocksa vid
behov vidta informationsinsatser for att hdja medvetenheten bland fore-
tag om pafoljderna vid sen betalning.

| artikel 9 finns en bestimmelse om atertagandeforbehall. Medlems-
staterna ska ha bestammelser som foreskriver att en séljare behéller ratten
till varor som salts, nar séljaren inte far betalt och ett atertagandefor-
behall har avtalats. Bestammelsen finns dven i 2000 ars direktiv och for-
anledde vid genomférandet av det direktivet inga andringar i svensk ratt
(prop. 2001/02:132 s. 41 1.).

Artikel 10 handlar om indrivning av obestridda fordringar. Medlems-
staterna ska se till att en borgenar normalt kan fa en exekutionstitel inom
90 dagar fran det att talan vacktes, om fordringen &r obestridd. Den tid
det tar att delge handlingar réknas inte in i tidsfristen, inte heller forsen-
ingar som orsakats av borgeniren. Aven denna bestammelse finns i 2000
ars direktiv. Vid genomférandet av det direktivet ansags svensk ratt upp-
fylla kravet pa skyndsamhet (prop. 2001/02:132 s. 42 f.).

| artiklarna 11-15 finns slutbestdmmelser om bl.a. inférlivande.

Direktivet bor genomféras genom andringar i befintliga forfattningar

Ett EU-direktiv &r bindande for medlemsstaterna nar det galler det resul-
tat som ska uppnas, men overlater at medlemsstaterna att bestimma form
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och tillvagagangssatt for genomforandet (artikel 288 i fordraget om
Europeiska unionens funktionssétt). Det innebdr att medlemsstaterna inte
&r bundna av direktivets terminologi och systematik. Det avgérande &r att
medlemsstaterna i sitt genomférande uppnar det avsedda resultatet.
Medlemsstaterna ska ocksd verka for en enhetlig tolkning och tillimp-
ning av EU-rétten. Sarskilt viktigt ar detta nar det géller direktiv, som i
likhet med detta, syftar till att sékerstélla en val fungerande inre mark-
nad. En likartad tolkning och tillampning av reglerna framjar goda kon-
kurrensvillkor i ndringslivet.

Direktivets bestammelser tar sikte pa fragor om betalningstider och
konsekvenser av forsenade betalningar. | svensk ratt regleras dessa fragor
i centrala formdgenhetsrattsliga forfattningar. | allménhet ar det en fordel
om det &r mojligt att genomféra EU-direktiv i forfattningar som redan
innehaller bestammelser pa de aktuella omradena. Tillamparna kan da
lattare fa en Overblick Over relevanta delar av rattsordningen. Den
metoden anvandes ocksa nar 2000 ars direktiv genomfordes i svensk ratt,
vilket huvudsakligen skedde genom andringar i réntelagen (1975:635)
och lagen (1984:292) om avtalsvillkor mellan néringsidkare. En naturlig
utgangspunkt ar darfor att genomfora dven det nya direktivet, eller
narmare bestamt de bestammelser i direktivet som innehallsmassigt
skiljer sig fran tidigare direktiv, pd samma satt. Ett sadant genomforande
ar inte helt okomplicerat ur ett rattssystematiskt perspektiv. Dessa svarig-
heter &r dock inte sadana att det klart framstar som mer lampligt att
huvudsakligen genomftra direktivet genom en sérskild lag. Direktivet
bor alltsg, i enlighet med vad utredningen foreslar, genomforas i svensk
ratt genom &ndringar i befintliga forfattningar.

Behovet av informationsinsatser

Utredningen foreslar att regeringen lamnar ett uppdrag till Tillvaxtverket
att genomfora en upplysningsinsats for att oka foretagens medvetenhet
om handelskrediter och kredithantering. Det finns dock redan i dag infor-
mationsportaler som riktar sig till foretagare, t.ex. hemsidan verksamt.se.
Berorda naringslivsorganisationer och myndigheter kan ocksa forvintas
uppdatera sina hemsidor med relevant information om betalningstider
m.m. Mot denna bakgrund finns det for narvarande inte tillrackliga skal
att ga vidare med utredningens forslag.



6 Betalningstider

Regeringens forslag: Vid handelstransaktioner ska en fordran betalas
senast trettio dagar efter det att borgenaren har framstallt krav pa att
fordringen betalas. Detta galler alltid ndr en myndighet eller ett annat
offentligt organ ar géldenar men i ett férhallande mellan naringsidkare
ska betalningen fa ske senare, om borgenéaren uttryckligen har godkant
det.

Den tid som en géldenar har ratt att skjuta upp betalningen pa grund
av en undersdkning av om en vara eller tjanst éverensstammer med
avtalet ska begransas till trettio dagar, om borgenaren inte uttryckligen
har godként en langre undersékningsperiod.

De nya bestdmmelserna om betalningstid ska inte gélla betalningar
som forfaller enligt en avbetalningsplan.

Utredningens forslag 6verensstammer i huvudsak med regeringens.
Utredningen foreslar dock att en fordran, i forhallande mellan narings-
idkare, ska forfalla till betalning senast sextio dagar efter det att borge-
naren har framstéllt krav pa att fordringen betalas. Vidare foreslar utred-
ningen att tillampningsomradet for bestimmelsen om undersoknings-
periodens langd inte begransas till handelstransaktioner.

Remissinstanserna tillstyrker i huvudsak utredningens forslag eller
lamnar dem utan invandning. Finansbolagens Fdrening, Sveriges
advokatsamfund, Skurups kommun, Stockholms kommun, Svensk
Elektronik, Svensk Automation, Stiftelsen Branschorganisationernas
Kansli, Smaforetagarnas Riksforbund, Mobilkranforeningen och Svensk
Industriférening anser dock att den foreslagna betalningsperioden
naringsidkare emellan bor vara trettio dagar i stallet for sextio dagar.
Svenska Teknik & Designféretagen anser att betalningstiden bor
begransas till trettio dagar for saval offentlig som privat sektor utom i
undantagsfall samt att betalningsplaner inte ska fd medfora ldngre
betalningstider. Aven Juridiska fakultetsnamnden vid Stockholms uni-
versitet, som ifrdgasatter om inte utredningen borde ha 6vervagt skarpare
skyddsregler for borgenérer &n det minimum som féranleds av direktivet,
framhaller att det finns anledning att befara att géaldendarer kommer att
anpassa sig mot det foreslagna riktmérket sextio dagar och inte de trettio
dagar eller mindre som i allménhet & tumregel i dag. Stockholms
tingsratt, Goteborgs tingsratt och Juridiska fakultetsndmnden vid
Uppsala universitet har synpunkter pa utredningens forslag om andring i
koplagen (1990:931) angdende undersokningsperiodens langd och efter-
fragar vissa klargéranden. Fakultetsnamnden anser vidare att den fore-
slagna andringen inte uppfyller direktivets krav, eftersom kdplagen inte
galler tjanster. Namnden anser aven att den nordiska rattslikheten pa
koprattens omréde inte har beaktats i tillracklig man.

Skalen for regeringens forslag
Betalningsperiodens langd i ett forhallande mellan naringsidkare

Enligt direktivet ska medlemsstaterna, nér det géller handelstransaktioner
mellan néringsidkare, se till att den betalningsperiod som faststalls i part-
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ernas avtal inte dverstiger sextio kalenderdagar, om inte annat uttryck-
ligen faststéllts i avtalet och under forutsattning att det inte &r grovt
oskaligt mot borgendren i den mening som avses i artikel 7 (artikel 3.5).

Kravet pa att en langre betalningsperiod uttryckligen ska ha faststallts i
avtalet syftar till att sékerstélla att borgendren ges ett verkligt inflytande
over betalningsperiodens langd. En betalningsperiod som bestdms genom
t.ex. borgendrens passivitet eller sedvanja kan darfor inte betraktas som
uttryckligen avtalad i direktivets mening. Detsamma kan i vissa fall galla
en betalningsperiod som féljer av ett standardavtal.

Om inget annat ar bestdmt mellan parterna, galler som huvudregel i
svensk rétt att géldendren ska betala en fordran ndr borgenéren kréver det
(se bl.a. 49 § forsta stycket koplagen och 5 § lagen [1936:81] om skulde-
brev). Nagon motsvarighet till direktivets bestimmelse om betalnings-
periodens langd finns inte. Svensk ratt tillater i princip betalnings-
perioder som Overstiger de tidsgranser som anges i direktivet, trots att
betalningsperiodens langd inte kan anses uttryckligen avtalad mellan
parterna i direktivets mening. For att uppfylla direktivets krav behovs
darfor kompletterande lagstiftning.

Regeringen delar utredningens bedomning att det ar lampligast att
genomfora direktivet genom att i réantelagen infora en bestdmmelse om
nér en fordran vid handelstransaktioner mellan naringsidkare senast
forfaller till betalning. Réantelagen har ett brett tillampningsomrade och
innehaller bestammelser om dréjsmalsranta, vilka har nara samband med
fragan om fordringars forfallodag. Bestammelsen bor utformas som en
skyddsregel, som kan tillampas for att begrdnsa betalningsperiodens
langd i de situationer nar en langre betalningstid bestdmts pa annat sétt
an genom ett uttryckligt avtal. Avsikten med en sadan bestimmelse &r
alltsd inte att ange ndgon normal betalningstid vid handelstransaktioner
mellan néringsidkare och inte heller att &ndra huvudregeln att betalning
ska ske vid anfordran, om inget annat ar bestdmt mellan parterna.

Utgangspunkten bor, som utredningen foreslar, vara att betalnings-
perioden inleds nar borgenaren framstaller ett krav pa att en fordran ska
betalas. Férutom att en sadan ordning uppfyller direktivets krav 6verens-
stimmer den som sagt med gallande svenska regler pd omradet. En sadan
reglering dr ocksa enklare att tillampa och hantera ur bevishanseende 4n
en regel som utgdr frdn nagon annan tidpunkt, t.ex. fran nar leverans
skedde. | direktivet betonas dven fakturans betydelse for bestimmandet
av betalningsfristen (skél 18).

Nar det géller betalningsperiodens langd staller direktivet upp en tids-
grans om sextio dagar. Eftersom det ar fraga om ett minimidirektiv till
skydd for borgenaren ar det majligt att foresla en strangare reglering &n
direktivet foreskriver. Utredningen har inte funnit sk&l for det, bl.a. med
h&nvisning till principen om avtalsfrihet. Flera remissinstanser anser
dock att betalningsperiodens langd i stéllet bor vara trettio dagar, i likhet
med vad som enligt direktivet som huvudregel géller i forhallande mellan
en naringsidkare och en offentlig myndighet (se mer nedan). En utgangs-
punkt for den civilréttsliga lagstiftningen som ror féretagande ar neutra-
litet i forhallande till olika marknader och intressenter. En betalnings-
period om trettio dagar ligger dessutom i linje med den faktiska genom-
snittliga betalningstiden i Sverige, som enligt senare undersdkningar ar
knappt trettio dagar. Som en del remissinstanser anfor finns det risk for



att en betalningsperiod om sextio dagar uppfattas som den "normala”
betalningsperioden, vilket kan leda till langre betalningstider. Att i
bestammelsen ange en langsta betalningsperiod om trettio dagar innebéar
inte heller ett ndamnvart storre ingrepp i avtalsfriheten jamfort med att
foreskriva en langsta betalningsperiod om sextio dagar. Parterna kan ju
uttryckligen avtala om en annan betalningsperiod. Sammanfattningsvis
anser regeringen att betalningsperiodens langd ska vara trettio dagar, om
inte borgenaren uttryckligen har godként en langre betalningsperiod.

Enligt direktivet forutsatter en langre betalningsperiod inte bara ett
uttryckligt avtal. Den langre betalningsperioden far inte heller vara grovt
oskalig mot borgenaren. Som framgar av avsnitt 8 finns det i svensk rétt
tillréckliga mojligheter att angripa oskaliga betalningsvillkor. Det géller
oavsett om det &r ett villkor som uppstéllts i avtal eller genom sedvénja.
En oskaligt lang betalningsperiod ar alltsa inte tillaten enligt gallande
svensk rétt. Det finns darfor inget behov av att i den nya kompletterande
bestammelsen sarskilt ange att betalningsperiodens ldngd inte far vara
oskélig mot borgenaren.

Nar det galler bestammelsens tillampningsomrade finner regeringen, i
liknet med utredningen, inte skal att g& langre 4n vad direktivet fore-
skriver. Bestammelsen bor séledes endast galla i fordringsforhallanden
mellan néringsidkare i deras yrkesmassiga verksamhet vid betalning for
varor eller tjanster.

Betalningsperiodens langd i ett forhallande mellan en naringsidkare och
det allmanna

Nar en offentlig myndighet &r galdenér ger direktivet borgenéren ett
starkare skydd. | direktivet foreskrivs att betalningsperioden normalt inte
ska Overstiga trettio dagar efter mottagande av krav pa betalning. Om
varan eller tjdnsten emellertid tas emot senare, eller kontrolleras fore
betalning, far tiden inte Overstiga trettio dagar efter mottagandet eller
kontrollen (artikel 4.3). Mgjligheten att uttryckligen avtala om en langre
betalningsperiod &r begrénsad till sextio dagar och forutsétter att det &r
objektivt motiverat mot bakgrund av avtalets sérskilda karaktar (artikel
4.6). Medlemsstaterna tillats dven generellt forlanga betalningsperioden
till hogst sextio dagar for vissa sérskilt angivna typer av offentliga
myndigheter och organ (artikel 4.4).

Med offentlig myndighet avses enligt artikel 2.2 varje upphandlande
myndighet enligt definitionerna i artikel 2.1 a i direktiv 2004/17/EG och i
artikel 1.9 i direktiv 2004/18/EG, oavsett upphandlingens foremal eller
varde. Av dessa direktiv framgér att en upphandlande myndighet kan
vara en statlig, regional eller lokal myndighet, ett offentligrattsligt organ
samt en sammanslutning av en eller flera sddana myndigheter eller ett
eller flera sadana organ. Staten, kommuner och landsting, inklusive
statliga och kommunala myndigheter, omfattas saledes av definitionen.
Enligt upphandlingsdirektiven &r ett offentligrattsligt organ, i huvudsak,
varje organ, i form av en juridisk person, som har inréttats for att till-
godose behov i det allmdnnas intresse, forutsatt att behovet inte har
industriell eller kommersiell karaktar, om verksamheten till stérsta delen
finansieras av en myndighet, kontrolleras av en myndighet eller far mer
an hélften av ledamdterna i ledningsorganet utsedda av en myndighet.
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Ocksa exempelvis aktiebolag eller ekonomiska foreningar kan alltsa
omfattas av definitionen och dérmed av direktivets bestdmmelse om
begriansade betalningstider. Det sagda bor, pd samma sétt som vid
genomforandet av 2000 ars direktiv, komma till uttryck i den svenska
lagen genom att dar anvanda begreppet myndighet eller annat offentligt
organ. En myndighet eller ett offentligt styrt organ enligt upphandlings-
lagstiftningen ar foljaktligen ocksa en myndighet eller ett annat offentligt
organ i detta sammanhang.

Utgangspunkten for betalningsperiodens langd bor vara densamma nar
det allmanna &r galdendr som i andra forhallanden, dvs. betalnings-
perioden bor inledas nar borgenaren framstaller sitt krav pa betalning.
Samma skal géller har som for motsvarande reglering mellan nérings-
idkare.

En generell mojlighet att uttryckligen avtala om en langre betalnings-
period saknas alltsd nar galdeniren ar en myndighet eller annat offentligt
organ. Mojligheten att i vissa undantagsfall uttryckligen avtala om betal-
ningsperioder upp till sextio dagar beddms enligt utredningen inte fylla
nagon egentlig funktion, eftersom man genom avbetalningsplaner kan
uppna samma syfte samtidigt som man inte behover bedéma vad som
”objektivt sett & motiverat mot bakgrund av avtalets sérskilda karaktar
eller inslag”. Under beredningen av &arendet har det inte heller fram-
kommit att det finns behov av en sddan begransad avtalsmdjlighet eller
att det finns behov av att generellt forlanga betalningsperioden till hdgst
sextio dagar for vissa sdrskilt angivna kategorier av offentliga myndig-
heter och organ. Det finns séledes inte tillrackliga skal for att utnyttja de
mdéjligheter som direktivet ger att i vissa undantagsfall tilldta betalnings-
tider upp till sextio dagar. Betalningsperioden bor alltsé inte fa Gverstiga
trettio dagar.

I likhet med vad som galler i naringsidkarforhallanden bor detta endast
gélla vid handelstransaktioner, dvs. nér en néaringsidkare har en fordran
pa en myndighet eller annat offentligt organ pa betalning for varor eller
tjanster.

Enligt direktivet far dagen for mottagandet av fakturan inte bli foremal
for ett avtalsvillkor mellan parterna (artikel 4.3 b). Den foreslagna regler-
ingen, som utgdr fran att en fordran ska betalas senast trettio dagar efter
framstallande av ett betalningskrav, ar tvingande. Nagon sarskild regler-
ing om mottagandet av en faktura behdévs darfor inte.

Det kan i sammanhanget ndmnas att en myndighet eller ett annat
offentligt organ i borgendrsstallning, som yrkesméssigt driver verksam-
het av ekonomisk natur, kan omfattas av begreppet naringsidkare.

Undersoékningsperiodens langd

| direktivet finns sarskilda bestammelser for det fall att en kdpare har ratt
att undersoka en vara eller tjanst innan betalning sker. Det kan t.ex.
finnas en rétt att kontrollera en varas kvalitet eller funktionalitet i den
egna verksamheten. Kdparen kan ocksa ha ratt att besiktiga en utford
tj&nst innan den betalas. | direktivet foreskrivs som huvudregel att en
sadan undersokning inte far paga langre an trettio dagar fran mottagandet
av varan eller tjansten. En langre undersokningsperiod ar mojlig, om det
uttryckligen har faststéllts i avtalet och inte &r grovt oskaligt mot borge-



naren i den mening som avses i artikel 7 (artiklarna 3.4 och 4.5). Bestam-
melserna syftar till att forkorta betalningstiderna genom att begrénsa den
tid som betalningsperioden far forlangas till foljd av en undersokning av
en levererad vara eller utford tjanst.

Huvudregeln i svensk ratt ar att en kodpare ska betala nar séljaren
kraver det. | kdplagen foreskrivs dock att innan en vara betalas, har
koparen ratt att undersoka den pa det satt som féljer av sedvanja eller bor
medges med hansyn till omstdndigheterna. Detta géller dock inte om det
avtalade séttet for avldmnandet och betalningen &r oférenligt med en
sadan undersokning (49 § andra stycket). Nagon begransning av hur
lange en undersckning far paga anges inte. Det ar tillrackligt att en
sedvanja tillater en sddan undersckning for att betalningen ska fa skjutas
upp. Det galler &ven om sedvanjan tillater en langre undersokningsperiod
an trettio dagar. Langre undersokningsperioder kan &ven félja av stan-
dardavtal eller avtal som ingatts genom t.ex. passivitet eller konkludent
handlande. For att uppfylla kraven i direktivet behdvs darfér en komplet-
terande bestimmelse som begrénsar den tid som en undersokning av en
vara eller tjanst kan skjuta upp betalningen, om inte borgendren uttryck-
ligen har godként en langre undersokningsperiod. Liksom vad géller i
frdga om betalningstidens langd finns redan i dag tillrackliga mojligheter
att angripa oskaligt langa undersokningsperioder.

Utredningen foreslar att det infors en sadan bestammelse i koplagen.
Ett problem med ett sddant genomforande ar dock att képlagen endast ar
direkt tillamplig pa kop av varor. Aven om koplagen manga ganger kan
tillampas analogt pa tjanster, framstar en sadan losning som mindre
lamplig. Hartill kommer att kdplagen inte ar tillamplig pé internationella
kop. Det finns en sarskild lag for sddana kop. Med hansyn till det sakliga
sambandet bor bestdimmelsen i stéllet tas in i samma lag som 6vriga nu
aktuella bestammelser om betalningsperioder, dvs. i rantelagen. En sadan
I6sning innebr att regleringen blir mer 6verskadlig, vilket underlattar for
tillamparna.

Nar det géller bestimmelsens tillampningsomrade finner regeringen
inte skal att ga langre 4n vad direktivet foreskriver. Tvartom ar det lamp-
ligt att denna bestimmelse far samma tillimpningsomrade som de
bestammelser som galler betalningstidens langd. Bestimmelsen bor alltsa
endast gélla vid handelstransaktioner, dvs. vid leverans av varor eller
tillhandahallande av tjanster mot betalning mellan naringsidkare eller
mellan en néringsidkare och en myndighet, ndr myndigheten &r géldenér.

Avbetalningsplaner

Enligt direktivet ska parternas mojligheter att, i enlighet med nationell
ratt, avtala om avbetalningsplaner inte paverkas (artikel 5). Om parterna
har avtalat att betalning ska ske enligt en avbetalningsplan, bér de nya
bestdmmelserna i réntelagen om betalningstid och undersékningsperiod
inte vara tillampliga. En bestammelse av detta innehdll bor darfor tas in i
réntelagen.

Direktivet uppstaller inte nagot krav pa att avbetalningsplaner ska vara
uttryckligen avtalade. Utredningen foreslar att ett sadant krav ska galla.
Awvtalar parterna om en avbetalningsplan, torde detta normalt ha bestamts
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sarskilt. Det bedoms darfor inte nodvandigt att ta med ett sadant krav i
bestdmmelsen.

7 Forseningsersattning

Regeringens forslag: Om en fordran vid handelstransaktioner inte
betalas i tid, ska borgendren ha rétt till en forseningsersattning om
450 kronor. Har borgenaren rétt till forseningsersattning, ska galde-
ndren vara skyldig att betala ersattning for betalningspaminnelser och
inkassokostnader endast till den del kostnaderna dverstiger forsenings-
ersattningen.

Kronofogdemyndigheten ska inom ramen fér den summariska
processen sjlvmant préva om ett yrkande om forseningsersattning ar
ogrundat eller obefogat.

Utredningens forslag dverensstdmmer i huvudsak med regeringens.

Remissinstanserna tillstyrker i huvudsak utredningens forslag. Arvika
kommun, Kils kommun och Kristinehamns kommun avstyrker dock att det
utéver dréjsmalsranta aven infors en forseningsersattning. Kronofogde-
myndigheten anser det inte ska finnas nagon ratt till erséttning for
inkassokostnader om det finns rétt till forseningserséttning, alternativt att
géldendren ska vara skyldig att betala férseningsersattning vid sidan av
inkassokostnaderna.

Skalen fér regeringens forslag
En ratt till forseningsersattning infors vid betalningsdréjsmal

Artikel 6 i direktivet handlar om borgendrens ratt till ersdttning for
indrivningskostnader. Borgendren ska vid en betalningsforsening ha rétt
till ersattning med ett fast belopp om minst 40 euro vid handelstrans-
aktioner. Ersattningen ska utga nar borgenaren har ratt till drojsmalsranta
och betalas utan att det kravs en pdminnelse.

I svensk ratt finns det regler som ger en borgendr ratt till drojsmals-
ranta vid sena betalningar. Det saknas dock en reglering som ocksé ger
borgendren ratt till en fast erséttning, s.k. forseningsersattning.

En tankbar 16sning vore att lata ratten till forseningsersattning ersatta
ratten till dréjsmalsranta nar rantebeloppet annars skulle understiga ett
belopp motsvarande 40 euro. Det skulle skapa en effektiv reglering for
att motverka den vanliga forekomsten av sena betalningar av fordringar
pa mindre belopp. Rétten till drojsmalsranta och ratten till forsenings-
ersattning framstar dock som fristéende frdn varandra i direktivet. |
direktivet anges att det fasta beloppet kan kumuleras med rénta vid sena
betalningar (skal 19). Det framstar darfér som tveksamt om en sadan
I6sning skulle vara lojal mot direktivets reglering.

I direktivet ségs att forseningserséttningen ska utgdra en ersattning for
borgenérens egna, eller interna, indrivningskostnader (artikel 6.2 och skal
20). Det ligger alltsa néra till hands att se forseningsersittningen som en
kompensation liknande erséttningen for inkassokostnader enligt lagen



(1981:739) om ersattning for inkassokostnader m.m. (inkassokostnads-
lagen). Forseningsersattningen bor darfor, som utredningen foreslar,
behandlas som en erséttning enligt den lagen.

Enligt inkassokostnadslagen ska en géldenar ersitta en borgenar for
kostnader for &tgarder som syftar till att fa galdendren att betala en
forfallen skuld. Borgenaren har rétt att fa ersattning med belopp som
normalt uppgar till 50 kr for betalningspaminnelse, 160 kr for inkasso-
krav och med 150 kr fér upprattande av amorteringsplan. Den samman-
lagda ersattningen for dessa atgarder uppgar alltsa till 360 kronor. Om en
galdenar inte betalar i tid, drabbas han eller hon alltsd av successivt
Okande kostnader som dr ha&nforliga till borgenérens anstrangningar for
att fa betalt. Detta ar en val fungerande ordning som ger borgenaren
erséttning for nedlagt arbete och géldenéren kontinuerligt incitament att
betala. Den &r ocksd enkel att tillimpa. For att behalla dagens val
inarbetade ordning och incitamentet att betala skulle en 1amplig 16sning
vara att lata forseningsersattningen utgd vid sidan om ersattningen for
inkassoatgarder. Detta skulle dock i praktiken innebara att denna typ av
ersattning mer an dubbleras och att borgenéren ofta dverkompenseras for
sina inledande indrivningsatgarder. Nar forseningsersattning utgar bor
darfor, som utredningen foresléar, erséttning for betalningspaminnelser
och inkassokostnader endast utga i den man dessa overstiger forsenings-
ersattningen. | praktiken kommer detta att ske sallan, eftersom for-
seningsersattningen normalt dverstiger ersattningen for inkassoatgarder.

Direktivet foreskriver att det fasta beloppet ska uppga till minst
40 euro. Forseningsersattningen kommer att aktualiseras i ett mycket
stort antal fall och kommer allts att inga som en del i den betydande
mangd kravbrev som skickas. Det & mot den bakgrunden angeléget att
det inte rader ndgon osakerhet om beloppets storlek. Beloppet bor darfor
i den svenska lagstiftningen inte anges i euro utan i svenska kronor. Av
samma skal bor beloppet inte heller knytas till ndgot slags index. Under
de senaste sex aren — fran augusti 2006 till augusti 2012 — har véxel-
kursen varierat mellan ungeféar 8,2 kronor och 11,7 kronor. 40 euro har
saledes motsvarat mellan cirka 330 kronor och 470 kronor. Det ar inte
lampligt att beloppet bestams till en sa lag niva att en valutaférandring
skulle leda till att beloppet motsvarar en betydligt lagre summa &n
40 euro. Mot denna bakgrund framstar 450 kr som en lamplig niva pé
forseningsersattningen.

Enligt direktivet ska en borgendr &ven ha ratt till skélig erséttning for
alla indrivningskostnader som d&verstiger forseningsersattningen. Som
anges ovan ska ersattning for betalningspaminnelse och inkassokostnader
utgd i den man borgendrens kostnader ar hogre an forseningsersatt-
ningen. Dérutdver har en borgendr rétt till ersattning for utsoknings- och
rattegangskostnader (se prop. 2001/02:132 s. 33 f.).

Kronofogdemyndigheten ska beakta om ett krav pa forseningsersattning
ar ogrundat eller obefogat

Om en part framstéller ett ogrundat eller obefogat yrkande inom ramen
for den summariska processen, ska Kronofogdemyndigheten, utan att det
kravs en invandning frdn motparten, behandla yrkandet som om mot-
parten bestritt det (23 8 lagen [1990:746] om betalningsforeldggande och
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handrackning). Ett yrkande om ersattning for atgarder enligt inkasso-
kostnadslagen ska alltid antas vara ogrundat eller obefogat om erséttning
inte kan utgd enligt den lagen. Avsikten ar att Kronofogdemyndigheten
pa eget initiativ ska prova att en borgenars ersattningsyrkande star i
Overensstimmelse med inkassokostnadslagen. Forseningsersattningen
bor i detta hinseende bedomas pd samma sitt som Ovriga ersattningar
enligt inkassokostnadslagen. Aven ett yrkande om forseningsersittning
bor alltsd antas vara ogrundat eller obefogat, om inte den yrkade for-
seningsersattningen kan utga enligt inkassokostnadslagen.

8 Oskaliga avtalsvillkor

Regeringens forslag: Ett avtalsvillkor som innebér att galdenéren inte
ar skyldig att betala dréjsmalsranta vid handelstransaktioner ska vara
utan verkan mot borgenaren. Detta ska galla saval i ett forhallande
mellan naringsidkare som nar en naringsidkare tillhandahaller varor
eller tjdnster mot betalning till en myndighet eller ett annat offentligt
organ.

Né&r en myndighet eller ett annat offentligt organ ar galdenar ska ett
avtalsvillkor som innebar att drojsmaélsrantan ar lagre an den lag-
stadgade rantan vara utan verkan mot naringsidkaren.

Ett avtalsvillkor som innebdr att en borgenar inte har ratt till
forseningsersattning eller till ersattning for eventuella dverstigande
inkassokostnader ska vara ogiltigt, om det inte finns sarskilda skal for
att tillata villkoret.

En fortsatt tillampning av en oskalig sedvanja i fraga om betalnings-
tid, drojsmalsranta eller erséttning for indrivningskostnad ska kunna
forbjudas efter en prévning i Marknadsdomstolen.

Utredningens forslag 6verensstammer i huvudsak med regeringens.
Utredningen foreslar dock att avtalsvillkor som innebar att drojsmals-
ranta inte ska utgad ska vara utan verkan mot borgenaren i alla forhallan-
den mellan néringsidkare, dvs. inte bara vid handelstransaktioner. Utred-
ningen ldgger inte fram nagot forslag om forbud mot fortsatt anvandning
av bruk eller annan sedvénja som kan anses oskalig.

Remissinstanserna: De flesta remissinstanserna tillstyrker utredning-
ens forslag eller lamnar dem utan invandning. Skurups kommun och
Stockholms kommun avstyrker dock forslaget om en tvingande rétt till
dréjsmalsranta och anser att det ska vara mojligt att inskranka ratten
genom avtal. Marknadsdomstolen papekar att direktivet synes stélla krav
pa att ocksa bruk som &r oskaligt ska kunna forbjudas vid handelstrans-
aktioner.

Skélen for regeringens forslag
En tvingande rétt till drojsmalsranta

Utgangspunkten i direktivet, liksom i 2000 ars direktiv, ar att galdenaren
ska ha en automatisk ratt till drojsmalsranta. Ratten till drojsmalsranta



intrader alltsa utan att det krdvs ndgon atgard fran borgendrens sida.
Drojsmalsranta ska betalas fran dagen efter forfallodagen, om den ar
faststalld i forvag, och i annat fall ska ranta utga trettio dagar efter det att
fakturan eller leveransen har mottagits, alternativt efter det att leveransen
har kontrollerats enligt avtal eller lag. Svensk ratt gar emellertid nagot
langre och foreskriver att ranta ska utga fran forfallodagen om denna ar
bestamd i forvig, fran tidpunkten for krav pa betalning mot avlamnade
av varan (71 § andra stycket koplagen) eller annars redan trettio dagar
efter det att krav har framstéllts (4 § rantelagen).

Enligt artikel 7 i direktivet ska ett avtalsvillkor eller ett bruk om att
ranta vid sen betalning inte far tas ut anses som grovt oskaligt vid
handelstransaktioner. Villkoret ska inte vara verkstéllbart eller ge upphov
till skadestand. Medlemsstaterna ska ocksa séakerstalla att grovt oskaliga
villkor eller bruk om réntesats for ranta vid sen betalning inte &r verk-
stdllbara eller ger upphov till skadestdnd. Som framgar av avsnitt 6 far
inte heller betalningstider vara grovt oskaliga aven om de ar uttryckligen
faststéllda i avtalet. Nar det ska faststéllas om ett avtalsvillkor &r grovt
oskéligt mot borgenéren ska enligt direktivet alla omsténdigheter i fallet
beaktas inklusive varje kraftig avvikelse fran gott handelsbruk som
strider mot god tro och god sed, produktens eller tjansternas beskaffenhet
samt om galdenaren har nagot objektivt skal for att avvika fran direk-
tivets bestammelser.

Det finns i svensk ratt en generell mojlighet att angripa oskéliga avtals-
villkor genom den s.k. generalklausulen i 36 8§ lagen (1915:218) om avtal
och andra rattshandlingar pa formdégenhetsrattens omrade (avtalslagen).
Ett avtalsvillkor far jamkas eller lamnas utan avseende om villkoret ar
oskaligt med hansyn till avtalets innehéll, omstandigheterna vid avtalets
tillkomst, senare intriffade forhallanden och omstandigheterna i Gvrigt.
De omstandigheter som direktivet faster vikt vid kan alltsa beaktas vid en
jamkning av ett avtalsvillkor enligt 36 § avtalslagen. Vid en bedémning
enligt svensk ratt av om ett avtalsvillkor &r oskaligt beaktas &ven
parternas inbordes styrkeforhallande. Eftersom direktivet har det uttalade
syftet att stirka sma och medelstora foretags konkurrenskraft (artikel
1.1), och alla omstandigheter i fallet ska beaktas, far ocksa ett beaktande
av parternas styrkeforhdllanden anses ligga i linje med direktivets
bestammelser. Till skillnad fran vad direktivet foreskriver kravs det inte
att ett villkor &r grovt oskéligt fér att det ska kunna jamkas enligt 36 §
avtalslagen. Nar omstandigheterna &r sadana att ett villkor &r grovt
oskaligt enligt direktivet, kan det alltsd angripas med stod av 36§
avtalslagen.

Ett villkor om att dréjsmalsranta inte far tas ut torde ofta kunna anses
vara oskaligt i den mening som avses i generalklausulen. Beroende pa
omsténdigheterna behdver dock detta inte alltid vara fallet, sarskilt som
ratten till drojsmalsranta framgér av rantelagen som uttryckligen ar
dispositiv. Direktivets reglering ar absolut, dvs. ett avtalsvillkor om att
drojsmalsranta inte utgér, ska alltid vara ogiltigt. Med hansyn till det
sagda bor en reglering inféras om att ett villkor med s&dant innehall ska
vara utan verkan mot borgenaren. Om en sadan tvingande bestammelse
kringgas genom att parterna avtalar om en sa lag rantesats att forhall-
andena ar att betrakta som grovt oskéliga enligt direktivet, kan rénte-
villkoret jamkas med stod av 36 § avtalslagen. En sedvanja som strider
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mot en sadan tvingande civilrattslig bestammelse ar enligt allmanna rétts-
principer inte heller bindande mellan parterna och féljaktligen inte verk-
stallbar.

Direktivets bestammelser galler for handelstransaktioner mellan
naringsidkare. Det saknas anledning att i svensk ratt utstrdcka ogiltig-
hetsregeln i rantelagen till att géalla annat &n kommersiella transaktioner.
Det ska alltsé inte rada nagra hinder mot att avtala bort drojsmalsrantan i
konsumentforhallanden. De nuvarande reglerna i rantelagen som fore-
skriver att drojsmalsranta ska betalas utan att borgenaren sarskilt i sin
betalningsanfordran beh6ver ange att ranta ska utga vid betalningsdrojs-
mal galler i alla forhallanden mellan néringsidkare, dvs. oavsett vad
avtalet ror. Utredningen anser mot den bakgrunden att vissa tillamp-
ningssvarigheter kan uppkomma om den tvingande rétten till drojsmals-
rénta inskranks till att bara gélla vid handel med varor och tjénster och
foreslar darfor att ratten till drojsmalsranta ska vara tvingande i samtliga
forhallanden mellan naringsidkare. Det innebér att en tvingande rétt till
ranta skulle galla i ménga olika situationer, t.ex. nir en kommissionar &r
skyldig att redovisa for medel som han mottagit fran en huvudman, vid
skadestands- och andra erséttningskrav samt vid andra slags fordringar
som inte har samband med leverans av varor eller utférande av tjanster.
En tvingande ratt till dréjsmalsranta som inte begransas till handels-
transaktioner innebér ett forhallandevis stort ingrepp i avtalsfrineten med
svaroverblickbara konsekvenser. Regeringens beddmning ar darfor att
den tvingande ratten till dréjsmalsranta bor avgransas till att, i enlighet
med direktivet, gélla krav pa betalning for varor och tjanster i forhallan-
den mellan néringsidkare.

Direktivets bestimmelser om en tvingande ratt till drojsmalsranta
galler dven nar en naringsidkare tillhandahaller en myndighet eller ett
annat offentligt organ varor eller tjanster mot betalning. Det saknas ocksé
har anledning hér anledning att utstrdcka ogiltighetsregeln till att gélla
annat an kommersiella transaktioner, vilket utredningen inte heller fore-
slar. Forhallandena nar det allmanna agerar utanfor omradet for kom-
mersiella handelstransaktioner ar svaroverblickbara och det kan fore-
komma olika typer av offentligrattsliga inslag. Det allménnas betalningar
kan exempelvis avse ett bidrag, en ersattning eller en aterbetalning av en
skatt eller en avgift.

Nér det allménna ar galdendr i en handelstransaktion ger direktivet ett
annu starkare skydd for borgenaren i fraga om ratten till dréjsmalsrénta.
Enligt artikel 4.1 har borgendren i dessa fall rétt till lagstadgad ranta vid
sen betalning. Det innebér att borgendren alltid har rétt till den rénta som
foljer av lagen, dvs. enligt den réntesats som motsvarar summan av
referensrantan och minst atta procentenheter. Nar géaldendren ar en
myndighet eller ett annat offentligt organ saknas det alltsd mojlighet att
vid handelstransaktioner avtala om en lagre rantesats &n den lagstadgade
drojsmalsrantan. | dessa fall ska ett avtalsvillkor som innebar att drojs-
malsrantan ar lagre &n den lagstadgade rdntan vara utan verkan mot
néringsidkaren.



Avtalsvillkor som begransar ratten till forseningsersattning m.m.

Enligt artikel 7 i direktivet ska ett avtalsvillkor eller ett bruk om att
ersattning for indrivningskostnader inte far tas ut presumeras vara grovt
oskaligt. Indrivningskostnader anses i svensk ratt kunna avse inkasso-
kostnader, utsokningskostnader och rattegangskostnader (se prop.
2001/02:132 s. 34). Forseningsersattningen ska enligt direktivet anses
vara en erséttning for indrivningskostnader. Enligt direktivet har borge-
naren rétt till skélig ersattning for indrivningskostnader utdver det som
tacks av forseningsersattningen (se artikel 6).

Till skillnad mot vad som galler betraffande ratten till dréjsmalsranta
finns det inte ett absolut krav pa att borgeniren ska ha réatt till ersattning
for indrivningskostnader. | stallet ska ett villkor som innebar att ersatt-
ning inte ska utga presumeras vara grovt oskaligt. Det &r rimligen ratten
till de civilrattsliga erséttningarna enligt inkassokostnadslagen som det
mojligen kan hédvdas att parterna kan avtala bort utan att det skulle
presumeras vara oskaligt. En bestimmelse angaende avtalsvillkor om
indrivningskostnader bor darfor avse dessa ersattningar. Det bor saledes
inforas en regel i inkassokostnadslagen om att ett avtalsvillkor som inne-
bar att borgendren inte har rétt till hela forseningsersattningen, eller till
eventuell overstigande skalig ersattning for betalningspaminnelse och
inkassokostnader, ar ogiltigt, om det inte finns sarskilda skal for att tillata
villkoret.

En sedvéanja som strider mot tvingande lagstiftning & som ovan
namnts, enligt allménna réttsprinciper, inte bindande mellan parterna.
Mot den bakgrunden beddms det inte nodvandigt med négon sarskild
lagregel angéende bruk eller annan sedvénja som i strid med den fore-
slagna lagregeln innebér att borgendren inte har rétt till forsenings-
erséttning.

Oskéliga sedvénjor om betalningstider, dréjsmalsranta och ersattning
for indrivningskostnader bor kunna forbjudas

Av artikel 7 i direktivet framgar ocksa att en fortsatt tillampning av
avtalsvillkor och bruk som &r grovt oskéliga ska kunna férhindras. Det
galler avtalsvillkor och bruk om betalningstider, dréjsmalsranta och
ersattning for indrivningskostnader som &r grovt oskéliga mot borge-
naren. Organisationer som foretrader, eller har ett legitimt intresse att
foretrada, foretag ska kunna vidta rattsliga atgarder vid en domstol eller
en annan myndighet for att utverka lampliga och effektiva atgarder i
syfte att forhindra den fortsatta tillampningen av sadana villkor eller
sadant bruk.

I lagen om avtalsvillkor mellan néringsidkare finns bestdmmelser som
ger organisationer en sadan ratt. Sedan genomforandet av 2000 ars
direktiv géller lagen ocksa sédana villkor som en myndighet eller ett
annat offentligt organ stéller upp for ett avtal med en néringsidkare vid
handelstransaktioner (se 1 § andra stycket). Det nya direktivets reglering
galler dock inte bara avtalsvillkor utan ocksd, som Marknadsdomstolen
papekar, bruk. Lagen bor darfor kompletteras sa att ocksa en tillimpning
av partsbruk, handelsbruk och annan sedvénja avseende betalningstider,
drojsmalsranta eller erséttning for indrivningskostnader far forbjudas vid
handelstransaktioner.
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9 Ersattning for inkassoatgarder m.m.

Regeringens forslag: Ersattningsbeloppen for kostnader for inkasso-
atgarder m.m. enligt inkassokostnadslagen ska anges i lag i stéllet for
forordning.

Ersattningsbeloppen ska hdjas. Borgenéren ska ha ratt till ersattning
for betalningspdminnelse med 60 kronor, for inkassokrav med
180 kronor och for uppréttande av amorteringsplan med 170 kronor.

Utredningens forslag dverensstammer i huvudsak med regeringens.

Remissinstanserna: De flesta remissinstanserna tillstyrker i huvudsak
utredningens forslag. Skurups kommun avstyrker dock forslaget och ar av
uppfattningen att schablonbeloppen for inkassokostnader bor ligga kvar
pad nuvarande niva. Gotlands tingsratt anser att de fasta ersattnings-
beloppen for inkassoatgarder bor sattas ndgot hogre dn vad utredningen
foreslar och att beloppen bér avrundas till jamna hundratal. Datainspek-
tionen anser att en &ndrad lydelse av ersattningsbestimmelsen kan leda
till att borgendrer och inkassobolag forsoker ta ut hogre ersattningar &n
de angivna beloppen och vill att bestdmmelsens utformning inte &ndras.

Skélen for regeringens forslag
Inkassokostnaderna ska framga direkt av inkassokostnadslagen

I lagen (1981:739) om erséttning for inkassokostnader m.m. (inkasso-
kostnadslagen) anges att erséttning for betalningspaminnelse, inkasso-
krav och upprattande av amorteringsplan utgar med skaligt belopp enligt
vad regeringen narmare foreskriver. Riksdagen har alltsd bemyndigat
regeringen att i forordning besluta om ersattningsnivaer. Ersattnings-
nivaerna framgar av forordningen (1981:1057) om ersattning for inkasso-
kostnader m.m. Enligt denna forordning utgadr ersattning, om det inte
finns sarskilda skal till annat, med hogst 50 kr for betalningspaminnelse,
160 kr for inkassokrav och med 150 kr for uppréttande av amorterings-
planer.

Enligt regeringsformen ska foreskrifter om enskildas ekonomiska
forhallanden inbordes meddelas genom lag. Regeringen ar dock behorig
att genom forordning meddela foreskrifter om verkstéllighet av lag.
Under vissa begrénsade omsténdigheter har det ansetts mojligt for
regeringen att fylla ut en lag i materiellt hdnseende &ven inom det s.k.
obligatoriska lagomradet. Vid inférandet av inkassokostnadslagen ifraga-
satte Lagradet om det var forenligt med grundlagen att reglera ersatt-
ningsbeloppens storlek i en forordning. Det bedémdes dock att fast-
stallandet av beloppens storlek utgor en sédan verkstallighetsforeskrift
som regeringen &r behorig att besluta om. Valet att reglera ersattnings-
beloppens storlek i férordning torde dock i stor utstrdckning ha motiv-
erats av praktiska hansyn. | en tid med hag inflation forutsags ett behov
av att ofta justera beloppen.

Nu i efterhand kan det konstateras att behovet att justera beloppen
under senare ar har varit begransat; senaste dndringen skedde ar 2003.
Med hénsyn till detta gor regeringen bedémningen att ersattningsbelopp-
ens storlek bor anges i inkassokostnadslagen. Bestammelsen bér av de



skal som Datainspektionen utformas pa samma satt som i forordningen
om ersattning for inkassokostnader m.m.

Ersattningsbeloppen for inkassoatgarder hojs

Nar det nu blir aktuellt att flytta ersattningsnivaerna fran forordning till
lag uppkommer fragan om erséttningsnivaerna samtidigt bor justeras. |
forarbetena till inkassokostnadslagen framgar att ersattningsbeloppen
I6pande ska &ndras med hénsyn till kostnadsutvecklingen. De nuvarande
beloppen faststalldes ar 2003. Mellan juli 2003 och december 2011 har
konsumentprisindex stigit med drygt 13 procent. Trots detta har ersatt-
ningsnivaerna alltsa inte dndrats pa snart tio &r. Nar ersattningsnivaerna
regleras i lag blir det dessutom viktigare att faststalla nivaer som inte
behdver justeras inom en snar framtid. Mot denna bakgrund finns det
enligt regeringens bedémning skal att nu generellt hdja ersattnings-
beloppen for atgarder enligt inkassokostnadslagen.

Erséttningen for inkassokostnader ska motsvara den forlust som borge-
naren orsakas av forseningen. Hogre ersattningsnivaer an vad som foljer
av detta skulle i och for sig kunna medftra att borgendren utnyttjar
befintliga inkassoatgarder i storre utstrackning. Det kan ocksa vara ett
incitament for galdendren att betala sin skuld i tid. Ersattningsbeloppen
for atgarder enligt inkassokostnadslagen ar dock aktuella vid alla typer av
fordringsforhallanden oavsett om det ar fraga om konsumentforhallanden
eller kommersiella forhallanden. Hogre nivaer innebar alltsd samtidigt
Okade kostnader for personer som har en utsatt ekonomisk situation.
Ersattningsnivaerna bor darfor endast justeras med beaktande av kost-
nadsutvecklingen sedan &r 2003.

10 Ikrafttrddande- och
overgangshestammelser

Regeringens forslag: De nya bestammelserna ska trada i kraft den
1 mars 2013.

De nya bestdimmelserna om nar en fordran senast ska betalas
tillampas inte pa fordringar som grundar sig pa avtal som ingatts fore
ikrafttrédandet.

De hojda ersattningsbeloppen for inkassoatgarder ska galla for alla
atgarder som vidtas efter ikrafttradandet. Bestammelserna om for-
seningserséttning och ersattning for eventuella 6verskjutande inkasso-
kostnader ska galla for alla fordringar som forfaller till betalning efter
ikrafttrédandet.

Utredningens forslag dverensstammer med regeringens.

Remissinstanserna: De flesta remissinstanserna yttrar sig inte sarskilt
over utredningens forslag.

Skalen for regeringens forslag: | artikel 12 i direktivet s&gs att
medlemsstaterna senast den 16 mars 2013 ska satta i kraft de bestam-
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melser som &r nddvéndiga for att genomfoéra direktivet. Lagéndringarna
bor darfor trada i kraft sa snart som méjligt, [ampligen den 1 mars 2013.

Enligt artikel 12.4 far medlemsstaterna vid genomférandet av direk-
tivet undanta avtal som har ingatts fore den 16 mars 2013. Detta Gverens-
stdimmer med den allmanna principen i svensk ratt att en lagandring som
inverkar pd avtalsforhéllanden bara galler avtal som ingds efter lagens
ikrafttradande. | 6verensstammelse med detta bor alltsd bestimmelserna i
rantelagen om betalningsperiodens och undersdkningstidens langd endast
tillampas pa fordringar som har sin grund i avtal ingangna efter ikraft-
tradandet. Nar en fordran uppkommer efter ikrafttradandet pa grund av
ett avtal som har ingatts fore ikrafttradandet ska de nya bestammelserna
alltsa inte tillampas. Detta bor av tydlighetsskal anges i en Gvergangs-
bestdmmelse.

Den nya bestdmmelsen om forseningserséttning innebér en sanktion
mot en géldendr som inte betalar en forfallen fordran i tid. Detta talar for
att forseningsersattning endast ska utga i fordringsforhallanden till foljd
av avtal som ingatts efter ikrafttradandet, dvs. nar avtalsparterna haft
mojlighet att beakta den nya bestdammelsen. Det skulle dock innebdra att
det under lang tid kommer att finnas tva parallella regelsystem, ett med
forseningsersattning och ett utan. Féretag och myndigheter maste da,
under 6verskadlig framtid och i betydande kvantiteter, hantera fordringar
pa olika satt beroende pa nér ett avtal har traffats. Kostnaderna for detta
kan bli avsevérda och det kan vara svart att halla ordning pa om en viss
fordran grundas pa ett avtal som ingatts fore eller efter ikrafttradandet.
Mot denna bakgrund bor de nya bestdmmelserna om forseningsersattning
tillampas pa samtliga fordringar som forfaller till betalning efter ikraft-
tradandet, dvs. dven pa fordringar som grundas pé avtal som ingétts fore
ikrafttrédandet.

Né&r det galler bestdmmelserna rérande giltigheten av vissa avtals-
villkor om drojsmalsranta, forseningsersattning och eventuell ersattning
for 6verskjutande inkassokostnader bér det inte uppstd nagra tveksam-
heter. Dessa bestammelser bor tillampas endast pa avtal som ingatts efter
ikrafttradandet. Detta foljer av allmanna principer, och ndgon évergangs-
bestdmmelse behdver dérfor inte inforas.

De hojda ersattningsbeloppen for inkassoatgarder enligt inkassokost-
nadslagen bor tillampas endast nar &tgarderna har vidtagits efter ikraft-
tradandet. Det behdvs en overgangsbestimmelse som har den inne-
borden.

Den nya bestdammelsen i lagen om avtalsvillkor mellan néringsidkare
innebér att Marknadsdomstolen kan ingripa mot viss sedvénja. Det finns
inget behov av sérskilda dvergangsbestammelser. En fortsatt tillampning
av sadana sedvanjor kan forbjudas fran ikrafttradandet.

Andringen i lagen om betalningsféreldggande och handréckning inne-
bér att ett yrkande om forseningserséattning inom ramen for den sum-
mariska processen ska antas vara obefogat eller ogrundat, om inkasso-
kostnadslagens regler inte ger stod for yrkandet. Eftersom denna féljd-
andring trader i kraft vid samma tidpunkt som reglerna om férsenings-
ersittning finns inget behov av dvergangsbestammelser.



11 Ekonomiska och andra konsekvenser

Regeringens beddmning: Forslagen har en positiv samhéallsekono-
misk effekt.

Forslagen medfor vissa kostnader for det allménna. Kostnaderna for
statliga myndigheter torde inte bli storre &n att de kan hanteras inom
respektive myndighets befintliga ram.

Utredningens beddmning 6verensstdimmer med regeringens.

Remissinstanserna: Flertalet remissinstanser yttrar sig inte sarskilt
dver utredningens beddmning. Regelradet anser att konsekvensutred-
ningen innehéller en god beskrivning av bakgrunden till och syftet med
forslaget och beddmer sammantaget att den &r godtagbar. Sveriges
advokatsamfund anser att konsekvenserna av att myndigheters mojlig-
heter till handelskrediter begransas inte tillrackligt har behandlats. Aven
Svensk Handel anser att konsekvenserna inte &r tillrackligt belysta i
betédnkandet. Kronofogdemyndigheten uppger att de féreslagna andring-
arna foranleder utvecklingsatgarder av myndighetens it-stod. Myndig-
heten uppskattar den totala utvecklingskostnaden till mellan 2 och
3 miljoner kronor. Riksgélden beddmer att storre foretag och myndig-
heter i framtiden kan komma att valja att inte kdpa varor eller tjanster
fran foretag som tillampar Kkortare betalningsfrister &n trettio dagar,
eftersom risken &r stor att kringkostnaderna okar till foljd av att fakturor
inte hinner processas i stérre organisationer inom utsatt tid.

Skélen for regeringens beddmning: Enligt vad som redovisas i
avsnitt 4 bedémer regeringen att samhallsekonomiska fordelar kan
uppnas genom att betalningar inom néringsliv och offentlig sektor sker
snabbare &n i dag. Forslagen torde fa en positiv effekt for leverantorer
genom att leda till snabbare betalningar och béttre kompensation vid sena
betalningar.

Forslagen kommer emellertid dven att medféra vissa kostnader for
naringslivet. Avtal kan behdva omférhandlas och betalnings- och faktu-
reringssystem anpassas. Foretag som betalar sent drabbas dessutom av
skyldigheten att betala forseningsersattning. Detta kan ha sdrskild
betydelse for féretag med sma marginaler. Det ar dock inte rimligt att
kostnaderna for en géldenars betalningsforsening ska béras av borge-
naren, varfor denna konsekvens far accepteras.

Vid avtal dar géldendren ar en myndighet eller ett annat offentligt
organ (angadende definitionen av en myndighet eller ett annat offentligt
organ, se s.19 f) innebér forslagen att mojligheten att avtala om sar-
skilda betalningsvillkor begrénsas. Detta innebér att det allménna kan
behdva se dver och anpassa sina rutiner. Forseningsersattningen far dven
direkta ekonomiska konsekvenser for myndigheter och andra offentliga
organ som inte betalar i tid, liksom for andra géldendrer. | storre
organisationer med langa beslutsvagar kan detta bli besvarligt. Férslagen
innebér darfor begrénsade kostnader for staten, kommuner och landsting.
Vad géller statliga myndigheter bor kostnadsékningarna dock samman-
taget inte bli storre &n att de utan svarigheter kan rymmas inom myndig-
heternas befintliga ramar. Forseningsersattningen bor dven foranleda att
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myndigheter eller andra offentliga organ astadkommer effektivare betal-
ningsrutiner.

Kronofogdemyndigheten kommer att hantera krav pa bl.a. forsenings-
ersattningen i den summariska processen och vid verkstallighet. Detta
medfor att Kronofogdemyndigheten maste utveckla och andra i sina it-
system. Kronofogdemyndigheten beddmer att denna typ av utvecklings-
kostnader uppgar till mellan 2 och 3 miljoner kronor. Denna engangs-
kostnad beddéms kunna hanteras inom ramen fér myndighetens nuvar-
ande anslag.

De nya bestimmelserna kan dven behdva beaktas av andra myndig-
heter. Det galler t.ex. Datainspektionen, som lamnar tillstind till och
utdvar tillsyn éver inkassoverksamhet, och domstolarna. De foreslagna
lagandringarna kan alltsd fa vissa konsekvenser for olika myndigheter
men konsekvenserna bor inte bli stérre @n att de kan hanteras inom
ramen for myndigheternas nuvarande anslag.

Forslagen ror handelstransaktioner och har alltsd en begransad
inverkan pd konsumenter eller andra enskilda personer. De hgjda
ersattningsnivaerna for &tgarder enligt inkassokostnadslagen har dock
betydelse oavsett vad fordran ror och berér alltsd aven dessa. Hojningen
motsvarar dock i stort sett endast konsumentprisindex sedan beloppen
senast hojdes ar 2003 och den faktiska paverkan ar darfor begransad.

12 Forfattningskommentar

12.1  Forslaget till lag om andring i réantelagen
(1975:635)

| lagen finns bestimmelser om ranta pa fordringar inom formogenhets-
rattens omrade. |1 2 a-2 ¢ 88 infors bestimmelser om vissa fordringars
forfallotidpunkt i kommersiella sammanhang. Aven fortséttningsvis
kommer dock lagen framst att innehalla allmanna regler om ranta.
Lagens namn andras darfor inte.

18 Denna lag éar tillamplig pad penningfordran inom férmdgenhetsrattens
omrade.

Lagen galler i den man inte annat ar avtalat, utfast eller sérskilt foreskrivet. |
lagen finns dock bestdmmelser om avtalsvillkor som &r utan verkan och om
betalningsvillkor som har verkan endast om borgenaren uttryckligen har godkant
villkoret.

Paragrafen anger lagens tillampningsomrade och i vilken man det ar
majligt att avvika fran lagens bestammelser.

Lagens huvudsakligen dispositiva karaktar framgar av andra stycket,
som formuleras om. Bestammelsen om att man inte far avtala bort
mdjligheten att i vissa fall jamka galdenarens skyldighet att betala drjs-
malsranta flyttas till ett nytt andra stycke i 8 §. | stallet infors en upp-
lysning om att det i lagen finns vissa regler som begransar avtalsfriheten.
Det galler, forutom den nyss namnda bestimmelsen i 8 § andra stycket,



aven bestdammelserna i 4 a 8 och 6 § andra stycket. | paragrafen infors
aven en upplysning om att det i lagen finns bestdmmelser om att vissa
betalningsvillkor har verkan endast om borgenaren uttryckligen har god-
kant villkoret. Det galler bestimmelserna i 2 a och 2 b §8.

2 a§ En fordran pa betalning for en vara eller tjanst i ett forhallande mellan
naringsidkare i deras yrkesméssiga verksamhet forfaller till betalning senast
trettio dagar efter det att borgenaren har framstallt krav pd att fordringen
betalas. Detsamma galler nar en naringsidkare i sin yrkesmassiga verksamhet
har en sddan fordran pa en myndighet eller ett annat offentligt organ. | ett
forhallande mellan naringsidkare far dock betalningen ske senare, om borge-
naren uttryckligen har godkéant detta.

Paragrafen, som &r ny, innehaller bestammelser om nar en fordran i vissa
forhallanden senast forfaller till betalning. Paragrafen avser att ge borge-
naren ett skydd mot att alltfor langa betalningstider foljer av t.ex. ett
handelsbruk. Paragrafen innehaller alltsa en skyddsregel for borgenaren
mot langa betalningstider men den &r inte avsedd att reglera vad som
utgér en normal betalningstid. Overvagandena finns i avsnitt 6. Genom
paragrafen genomfors artiklarna 3.5, 4.3 och 4.6 i direktivet.

Bestammelsen i forsta meningen begrénsar betalningsperioden i vissa
fordringsforhallanden. For att bestammelsen ska kunna tillampas kravs
att det finns en fordran pé betalning. Det betyder i detta sammanhang att
borgenaren ska ha fullgjort sina skyldigheter och, om man bortser fran en
betalningsfrist, i princip ha ratt att fa betalt. Det far alltsd inte finnas
nagra andra villkor for fordringen som inte &r uppfyllda. Om en kopare
har ratt att undersdka en varas eller tjansts dverensstimmelse med avtalet
innan betalning sker, ska bestimmelsen inte tillampas forrdn denna rétt
upphort. Det far inte heller senare ha intraffat en omstandighet som
medfor att fordran inte l&ngre kan goras gallande. Bestdimmelsen innebér
foljaktligen inte att galdendaren maste betala inom den angivna tiden om
han eller hon av ndgot annat skal inte ar skyldig att betala. | praktiken
aktualiseras bestammelsen framst nar rétten till betalning for en levererad
vara eller utford tjanst skjuts upp pa grund av en lang betalningstid som
pé& nagot satt influtit som en del i parternas avtal. Fordringar pa forskott
ar i princip inte uteslutna fran tillimpningsomradet. Skyddsregeln torde
dock séllan bli relevant i sddana fall, eftersom en lang betalningstid
séllan torde vara kopplad till ett forskott. Fordringar pad betalning i
insolvensforfaranden, t.ex. pa grund av beslut om tvangsackord eller ut-
delning i konkurs, omfattas inte av bestammelsen. For sadana fordringar
géller sarskilda regler.

Fordran ska avse betalning for en vara eller en tjanst. Det spelar ingen
roll om betalningen féljer av avtal om kop, hyra eller leasing. En sysslo-
mans redovisning betr&ffande vederlag for varor eller tjanster torde inte
vara en betalning for en vara eller tjanst. Detsamma géller atergang av
betalning efter exempelvis havning av ett kdpeavtal.

Begreppen vara och tjanst har en fran direktivet hamtad innebord och
ska tolkas i ljuset av direktivet och den praxis som kan utvecklas vid EU-
domstolen. Med vara avses i forsta rummet en 18s sak, dvs. ett rorligt
fysiskt foremal (prop. 1989/90:89 s. 59). En tjanst &r nagot som nagon
gor eller utfor at nagon annan. Det kan namnas att artikel 57 i fordraget
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om Europeiska unionens funktionssatt definierar tjnster som presta-
tioner som normalt utférs mot erséttning, i den utstrackning de inte faller
under fordragets bestammelser om fri rorlighet for varor, kapital och
personer.

Varan eller tjansten behdver inte vara slutligt levererad eller utférd.
Finns en rétt till delbetalning for en av borgendren utférd delprestation,
kan bestammelsen tillampas.

Det ska vara fraga om en fordran som en naringsidkare har pa en annan
naringsidkare i deras yrkesmassiga verksamhet (jfr 4 § andra stycket).
Med néringsidkare avses en fysisk eller juridisk person som yrkesmassigt
driver verksamhet av ekonomisk natur. Bestammelsen omfattar inte avtal
mellan néringsidkare i deras egenskap av privatpersoner; det ska vara
fraga om ett forhdllande i en yrkesméssig verksamhet. Aven myndigheter
och offentliga organ kan under vissa forhallanden anses vara narings-
idkare (prop. 2001/02:132 s. 45). Har har detta emellertid bara betydelse
nar myndigheten upptrader i rollen som borgenér, eftersom det finns en
sarskild regel nar myndigheten &r géldendr (se kommentaren till andra
meningen).

Enligt bestammelsen forfaller en fordran till betalning senast trettio
dagar efter det att borgendren framstéllt sitt krav. Bestammelsen anger
alltsa en tidsgrans for nar en fordran senast ska betalas. Utgangspunkten i
svensk rétt &r att en borgenar ska fa betalt samtidigt som en vara avlam-
nas eller, om en kredit har [dmnats, vid anfordran. Fdrevarande bestam-
melse blir tillamplig nédr det tex. av ett standardavtal eller genom
sedvénja, handelsbruk eller liknande foljer en langre tidsfrist for betal-
ningen. Om fordringen enligt den fristen forfaller senare &n trettio dagar
efter kravet, géller inte detta utan fordringen forfaller i alla fall, enligt
denna bestdmmelse, trettio dagar efter det att kravet framstélldes. Detta
hindrar naturligtvis inte att en borgenar darefter kan avsta fran att utnyttja
sin ratt till betalning.

Betalningsperioden riknas fran det att borgenéren har framstallt krav
pa att fordringen ska betalas. Det innebar att kravet ska ha mottagits av
géldenéren. Att t.ex. posta ett brev &r inte tillrackligt for att ett krav ska
anses vara framstallt. Kravet kan framstallas sdval muntligen som skrift-
ligen. Kravet ska vara sé pass preciserat att galdenaren kan fa klart for sig
vilken fordran som avses, vad som ska betalas och till vem betalning ska
ske (jfr 4 § forsta stycket och prop. 1975:102 s. 118). Det finns dock
inget krav pa att galdendren har tagit del av innehallet i kravet. Det ar
borgendren som har bevishérdan for att det har framstéllts ett krav pa att
fordringen betalas. Om borgenaren visar att ett sadant krav t.ex. har
avsants med post, bor det emellertid ankomma pa géldendren att gora
sannolikt att han inte har fatt del av kravet (jfr prop. 1975:102 s. 87).

En konsekvens av att fordringen &r forfallen till betalning &r att
borgendren kan fa ratt till ranta pa kapitalbeloppet. Nar en fordran for-
faller till betalning enligt denna bestdammelse, dvs. enligt lag, ar det
normalt frdga om en forfallodag som &r bestamd i forvag. Darmed ska
ranta, enligt 3 §, utgd fran forfallodagen, vilken alltsa enligt denna be-
stimmelse infaller trettio dagar efter den dag d& borgenaren framstallde
sitt krav pa betalning. Att fordringen forfaller kan aven fa konsekvenser i
andra sammanhang, t.ex. vid tillimpning av bestdmmelser i koplagen
(1990:931).



Den avsedda tilldmpningen av bestdmmelsen kan exemplifieras enligt
foljande. Foretag A och B verkar inom en bransch dar betalning enligt ett
for parterna bindande handelsbruk ska ske tre manader efter varu-
leverans. Foretag A levererar varan till foretag B den 1 maj och kraver i
samband med leveransen att kopeskillingen — trots handelsbruket — ska
betalas senast den 31 maj. Skyddsregeln i forevarande paragraf far till
foljd att fordringen — trots handelsbruket — forfaller till betalning redan
den 31 maj (trettio dagar efter kravet den 1 maj).

Enligt andra meningen géller samma regler nér en néringsidkare i sin
yrkesmassiga verksamhet har en fordran pa betalning fér en levererad
vara eller en utford tjanst pa en myndighet eller ett annat offentligt organ.
Med myndighet eller annat offentligt organ avses sddana upphandlande
myndigheter som anges i 2 kap. 19 § lagen (2007:1091) om offentlig
upphandling och 2 kap. 21 § lagen (2007:1092) om upphandling inom
omradena vatten, energi, transporter och posttjanster (jfr definitionen av
offentlig myndighet i artikel 2.2 i direktivet). Exempel pd myndigheter
eller andra offentliga organ som omfattas av bestdmmelsen &r statliga och
kommunala myndigheter samt beslutande forsamlingar i kommuner och
landsting. Bestammelserna kan &ven vara tillampliga pa bl.a. kommunala
bolag.

Det ligger i sakens natur att en skyddsregel av detta slag inte fritt kan
avtalas bort (jfr prop. 1975/76:81 s. 136). Enligt tredje meningen har
parterna dock majlighet att i vissa fall och pé visst sétt avtala om langre
betalningsperioder. | forhallanden mellan néringsidkare &r det namligen
mojligt att tillampa langre betalningsperioder om borgenéren uttryckligen
godkanner detta. Ar galdenaren en myndighet eller ett annat offentligt
organ, kan en néringsidkare inte med bindande verkan godkanna en
langre betalningsperiod. Syftet med kravet pa uttryckligt godkannande ar
att naringsidkarna sarskilt ska uppmarksamma fragan om langa avtalade
betalningsperioder och aktivt ta stallning till forfallodagen. Ett uttryckligt
godk&nnande kan ske genom att borgenéren t.ex. skriver under en hand-
ling som tydligt anger betalningsperiodens langd, fyller i en sarskild ruta
i ett standardavtal eller pa sarskild frdga muntligen godkanner den langre
betalningsperioden (jfr prop. 2008/09:88 s. 118). Om borgenaren sjélv
kraver betalning till ett senare datum &n vad som féljer av forsta
meningen, bor det ocksa vara fraga om ett uttryckligt godkannande.

En langre betalningstid som endast féljer av handelsbruk eller annan
sedvénja torde séllan vara att anse som uttryckligen godkand. Detsamma
torde gélla nér ett villkor om en langre betalningsperiod foljer av parter-
nas passivitet eller konkludenta handlande. Om ett villkor om léangre
betalningstid tydligt anges i en offertforfragan, kan det dock medféra att
detta anses uttryckligen avtalat i ett efterféljande avtal. Innehaller ett
standardavtal ett villkor om en langre betalningsperiod &n trettio dagar,
boér en allman hénvisning till standardavtalet normalt inte vara tillrackligt
for att betalningsperioden ska anses vara uttryckligen godkand. Anges
betalningsperiodens langd uttryckligen i hanvisningen eller i en pa
lampligt sétt individualiserad del av parternas avtal, kan den dock anses
uttryckligen godkand.

Aven om en langre betalningsperiod ar uttryckligen godkand enligt
denna bestdmmelse, kan den komma att angripas med stod av den
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generella lagstiftningen angaende oskaliga avtalsvillkor (jfr kommen-
taren till 4 a § forevarande lag och avsnitt 6).

Av allménna principer foljer att det &r galdendren som ska visa att
borgenéren uttryckligen har godként en langre betalningsperiod &n trettio
dagar.

2 b 8 Har galdenaren i ett sddant fordringsforhallande som avses i 2 a § rétt att
skjuta upp betalningen pa grund av en undersokning av om varan eller tjansten
overensstammer med avtalet, far betalningen skjutas upp i hogst trettio dagar
fran det att varan mottogs eller tjansten utfordes, om borgenaren inte uttryck-
ligen har godkéant en langre undersdkningsperiod.

Paragrafen, som &r ny, innehdller en bestammelse om hur lang tid betal-
ningen far skjutas upp vid en undersékning av om en vara eller tjanst
overensstammer med avtalet. Paragrafen avser att ge borgendren ett
skydd mot att alltfor langa betalningstider féljer av langa undersoknings-
tider, p.g.a. exempelvis sedvinja. Paragrafen innehaller alltsa en skydds-
regel for borgendren men den &r inte avsedd att reglera vad som utgor en
normal tid for en undersékning. Overvigandena finns i avsnitt 6. Genom
paragrafen genomfors artiklarna 3.4 och 4.5 i direktivet.

Utgangspunkten i svensk rétt ar att en borgenar ska fa betalt samtidigt
som en vara avlamnas eller, om en kredit har lamnats, vid anfordran. Vid
exempelvis kdp av en vara kan kdparen dock ha ratt att fore betalningen
undersdka varan. | bestdmmelsen anges hur l&nge en betalning kan
skjutas upp pa grund av att galdenaren, dvs. koparen, har en ratt att
unders6ka om en vara eller en tjanst dverensstdmmer med avtalet innan
betalning ska ske. En forutsattning for bestammelsens tillamplighet ar
alltsd att gédldenaren ska ha en ratt att skjuta upp betalningen for att
undersdka om en vara eller en tjanst dverensstammer med avtalet. En
sadan ratt att undersoka kan t.ex. folja av ett standardavtal, sedvénja,
partsbruk eller lag. |1 49 § andra stycket koplagen (1990:931) anges att
koparen har ratt att undersoka varan pa det sitt som féljer av sedvinja
eller bor medges med hénsyn till omsténdigheterna innan han betalar, om
inte det avtalade sattet for avldmnandet och betalningen &ar oférenligt med
en sadan undersokning. Bestammelsen har emellertid ingen inverkan pa
t.ex. en sadan undersokning som en kdpare kan vidta for att ta stallning
till om han eller hon vill géra géllande pafoljder vid fel i varan (jfr 31 §
koplagen). Bestammelsen innebér inte heller att galdenaren maéste betala
inom den angivna tiden om han eller hon av nagot annat skal inte ar
skyldig att betala, t.ex. pd grund av en ratt att innehalla betalning pa
grund av fel i varan (jfr 42 § kdplagen).

Det ska vara fraga om ett sddant fordringsforhallande som avses i
2 a 8. Detta innebar att bestimmelsen géller en fordran pa betalning for
en vara eller tjanst i ett forhallande mellan néringsidkare i deras yrkes-
massiga verksamhet eller en motsvarande fordran som en naringsidkare i
sin yrkesmassiga verksamhet har pa en myndighet eller ett annat offent-
ligt organ.

Om galdendren har en undersékningsratt, far betalningen skjutas upp i
forhéallande till det som annars skulle ha géllt. Betalningen far skjutas
upp med en tid som ger galdendren hogst trettio dagar pa sig att under-
soka varan eller tjansten. Tidsfristen borjar I0pa oavsett om galdenéren



inleder sin undersokning eller inte. Undersokningstiden raknas fran den
dag varan mottogs eller tjinsten utférdes. Regeln har sin grund i direk-
tivet som anger att tidsfristen borjar 16pa frn dagen for mottagandet av
varan eller tjansten och vid tolkningen av nér en vara eller tjanst mottogs
respektive utfordes far avseende fastas vid detta. Det framstar dock som
naturligt att utgd fran den tidpunkt som en kopare vid en koprattslig
bedémning skulle ha mojlighet att inleda en sadan undersokning som
beréttigar kdparen att avvakta med betalning (jfr 49 § kdplagen).

Bestammelsen far betydelse nar regeln om betalning vid anfordran
galler som utgangspunkt i avtalsforhallandet men galdenéren, pa grund
av en undersokningsrétt, har mojlighet att skjuta upp betalningen under
langre tid an trettio dagar, t.ex. pa grund av en sedvénja. Kraver borge-
naren betalning efter trettio dagar, kan galdendren inte aberopa den
sedvaneréttsliga undersokningstiden for att varja sig mot kravet. Regeln
kan dven fa betydelse om det av parternas avtal foljer att betalning ska
erldggas inom en viss tid efter det att en vara har godkants vid en
undersokning, t.ex. att betalning ska ske senast tio dagar efter god-
kidnnande. | ett sadant fall borjar betalningsfristen (tio dagar) att lépa
dagen efter trettiodagarsfristen om undersokningen inte avslutats dess-
forinnan. En galdenar kan alltsd inte med framgéng invianda mot ett
betalningskrav som framstalls efter en undersékningstid om trettio dagar
pa annat satt an att aberopa en eventuellt tillkommande betalningsfrist,
grundad pa t.ex. avtal.

Den avsedda tillampningen av bestdimmelsen kan exemplifieras enligt
foljande. Parterna har avtalat om att betalning ska ske trettio dagar efter
utgdngen av en undersokningsperiod. En sedvénja ger koparen ratt att
undersoka varorna under nittio dagar. | denna situation far betalningen
skjutas upp pa grund av undersékningen i hogst trettio dagar fran den dag
varan mottogs. Forfallodagen infaller darmed sextio dagar efter mot-
tagandet, dvs. efter trettio dagars undersokning enligt bestdammelsen och
ytterligare trettio dagars betalningsperiod enligt parternas avtal.

Liksom vad galler betalningsperioden kan ocksd undersoknings-
perioden férlangas genom ett uttryckligt godk&nnande av borgenéren.
Detta galler ocksa nar galdendren &r en myndighet eller annat offentligt
organ. Angaende kravet pd uttryckligt godkannande hanvisas till kom-
mentaren till 2a 8. Nar det ar frdga om en sddan undersokning som
géldendren har ratt till innan betalning sker och denna tar mer an trettio
dagar i ansprak, torde det i regel vara fraga om speciella eller tekniskt
komplicerade varor eller tjanster dar varornas eller tjénsternas egen-
skaper ar svarbedomda och av sarskild betydelse for galdendren. | dessa
fall kan det darfor ocksd antas att parterna normalt uttryckligen har
avtalat om formerna och tiden for undersokningen. Nér det ar fraga om
en offentlig upphandling far man beakta att ett sddant uttryckligt god-
k&nnande &ven kan félja av ett godkdnnande av upphandlingsdokumen-
ten. En forutsattning dr da att undersokningsperiodens langd tydligt fram-
gar av dokumenten.

Ocksa en langre undersokningsperiod, som &r uttryckligen godkand,
kan angripas med stod av den generella lagstiftningen angdende oskaliga
avtalsvillkor (jfr kommentaren till 4 a § forevarande lag och avsnitt 6).

Av allménna principer foljer att det &r galdendren som ska visa att
borgenéren uttryckligen har godkéant en langre undersdkningsperiod.

37



38

2 ¢ § Detsom ségs i 2 aoch 2 b §§ galler inte betalningar som forfaller enligt en
avbetalningsplan.

Paragrafen, som ar ny, innehaller ett undantag fran bestimmelserna i 2 a
och 2 b 8§8. De sérskilda bestdammelserna i de ndmnda paragraferna om
nar en fordran forfaller till betalning géller inte nar parterna har avtalat
om en avbetalningsplan. En avbetalningsplan medfor alltsa att en fordran
kan bli betald senare an vad som skulle bli fallet om 2 a eller 2 b § hade
tillampats. Overvigandena finns i avsnitt 6. Genom paragrafen genom-
fors artikel 5 i direktivet.

Bestammelsen avser betalningar som forfaller enligt en avbetalnings-
plan. Detta innebdr att det av planen ska framga vilka delbetalningar det
ar fraga om samt nar de forfaller till betalning. Vilka krav som i dvrigt
bor stéllas pa avbetalningsplanen far bedémas i det enskilda fallet. Det
finns inte nagot generellt krav pa att varje delbetalning ska vara av en
viss storlek eller ske efter ett visst tidsintervall. Om en avbetalningsplan
framstar som ett forsok att kringga regleringen som avser att begransa
betalningstiderna, t.ex. genom att ange sma delbetalningar av en stor
skuld under lang tid, kan det vara mojligt att angripa den med stod av
regleringen om oskéliga avtalsvillkor (jfr kommentaren till 4 a § och
avsnitt 6).

En avbetalningsplan kan avse bade betalningar som sker efter det att
séljaren har fullgjort hela sin prestation och betalningar som sker allt-
eftersom séljaren utfor sin prestation. Bestammelsen kan alltsd bli
tillamplig vid exempelvis ett avbetalningskop av en vara eller en entre-
prenad dar betalningarna sker enligt en betalningsplan.

Det kan i sammanhanget ndamnas att borgendren for varje obetald
forfallen delbetalning i princip har réatt till dréjsmalsranta enligt 3 § i
forevarande lag (forfallodagen for varje delbetalning ar bestamd i férvag
i avbetalningsplanen) och forseningsersattning enligt 4a8 lagen
(1981:739) om erséttning for inkassokostnader m.m.

Mojligheten att avtala om avbetalningsplaner galler saval mellan
néringsidkare som mellan néringsidkare och en myndighet eller ett annat
offentligt organ.

4 a § Ett avtalsvillkor som innebér att galdendren inte &r skyldig att betala rénta
enligt 3 eller 4 § pa en fordran pa betalning for en vara eller tjanst ar utan
verkan mot borgenaren i ett forhallande mellan naringsidkare i deras yrkes-
massiga verksamhet. Detsamma galler i ett forhallande mellan en naringsidkare
och en myndighet eller ett annat offentligt organ, nér néringsidkaren i sin
yrkesméssiga verksamhet tillhandahaller varor eller tjanster mot betalning.

Paragrafen, som ar ny, anger att lagens bestammelser om dréjsmalsranta
i vissa fall & tvingande. Overvagandena finns i avsnitt 8. Genom
paragrafen genomfors artikel 7.1 (delvis) och 7.2 i direktivet.

En borgenar har enligt 3 eller 4 § en lagstadgad ratt till dréjsmalsranta.
Genom bestammelserna i forevarande paragraf gérs denna ratt tvingande
i vissa fall. Ett avtalsvillkor i strid med bestammelserna ar saledes utan
verkan mot borgendren. Aven om det i avtalet ségs att borgendren inte



har ratt till drojsmalsranta, kan borgenaren alltsa krdva att gédldenaren
betalar rénta enligt 3 eller 4 8.

Paragrafen &r enligt sin ordalydelse tillamplig pa avtalsvillkor. Det kan
vara frdga om sdval muntliga som skriftliga villkor. Aven avtalsvillkor
som blir géllande genom passivitet eller konkludent handlande omfattas.
Det kan ténkas att det finns handelsbruk eller annan sedvénja som leder
till att drojsmalsranta inte ska betalas. En sadan sedvénja, som alltsa star
i strid med tvingande lagstiftning, maste dock anses oskalig och &r
dérmed enligt allméanna réttsprinciper inte bindande mellan parterna (jfr
prop. 1988/89:76 s. 66).

Paragrafen géller villkor som anger att borgenéren dver huvud taget
inte &r berattigad till drojsmalsranta. Ett villkor om en pafallande lag
ranteniva strider saledes inte mot bestammelsens ordalydelse. Om part-
erna avtalar om en ranteniva som understiger den lagstadgade drojsmals-
rantan enligt 6 8, kan dock ett sadant villkor vara att bedéma som
oskaligt. | forarbetena till 36 § lagen (1915:218) om avtal och andra
rattshandlingar pa formogenhetsrattens omrade (avtalslagen) uttalas bl.a.
att reglerna om oskéliga avtalsvillkor bor kunna anvéandas for att hindra
forsok att kringga tvingande lagstiftning (se prop. 1975/76:81 s. 121). Ett
oskéligt avtalsvillkor kan enligt 36 § avtalslagen jamkas eller lamnas
utan avseende. Domstolen kan alltsd vélja att antingen tillampa den
dispositiva regeln om rénteniva i 6 § eller i stallet faststalla en annan
skalig ranteniva. | forhallanden mellan naringsidkare och en myndighet
eller ett annat offentligt organ finns det dock en sérskild bestdmmelse om
dréjsmalsrantans niva i 6 § andra stycket.

Hénvisningen till 3 eller 4 § innebér att bestimmelserna endast géller
villkor om dréjsmalsranta och inte avtal om andra typer av ranta. |
hanvisningen till 3 och 4 8§ ligger aven att ranta ska utga senast vid de
tidpunkter som foljer av respektive lagrum.

Den fordran som inte har betalats i tid ska vara en fordran pa betalning
for en vara eller tjanst. Begreppen vara och tj&nst har har samma inne-
bord som i 2 a §. Bestammelsen hindrar alltsd inte avtal som innebér att
dréjsmalsranta inte ska utga alls, eller utgé forst vid senare tidpunkter &n
vad som foljer av 3 eller 4 §, vid andra slags fordringar.

Paragrafen galler forhallanden mellan néringsidkare i deras yrkes-
massiga verksamhet. Angéende uttrycket naringsidkare i deras yrkes-
massiga verksamhet hanvisas till kommentaren till 2 a 8. Den tvingande
regleringen galler ocksa i ett forhallande mellan en néringsidkare och en
myndighet eller ett annat offentligt organ, nar ndringsidkaren ska till-
handahalla varor eller tjanster. Uttrycket myndighet eller ett annat offent-
ligt organ har samma inneb6rd somi2as§.

68 | fall som avses i 3 eller 4 § beraknas ranta for ar enligt en rantefot som
motsvarar den vid varje tid gallande referensrdntan enligt 9 § med ett tilldgg av
atta procentenheter. Om det vid bestimmande av skadestdnd med anledning av
personskada ska avraknas férmaner som en skadelidande har ratt till enligt 5 kap.
3 § 1 skadestandslagen (1972:207), utgor dock tillagget till referensrantan endast
tva procentenheter for tiden till dess forménerna har slutligt faststallts.

Ett avtalsvillkor som innebéar att rantan ska berdknas enligt en lagre rantefot
an vad som foljer av forsta stycket ar utan verkan mot borgendren i ett
forhallande mellan en naringsidkare och en myndighet eller ett annat offentligt

39



40

organ, nar naringsidkaren i sin yrkesmassiga verksamhet tillhandahaller varor
eller tjanster mot betalning.

| paragrafen finns bestimmelser om nivan pa droéjsmalsrantan.

Enligt forsta stycket, som endast dndras redaktionellt, uppgar drojs-
malsrantan som huvudregel till referensrantan med ett tilligg av atta
procentenheter. Enligt huvudregeln i 1 8 andra stycket &r bestimmelsen
dispositiv.

Andra stycket ar nytt och anger en lagsta niva for dréjsmalsrantan i
vissa fall. Overvigandena finns i avsnitt 8. Genom stycket genomfors
delvis artikel 4.1 (jamférd med artikel 2.6) och artikel 7.1 i direktivet.

Bestammelsens tvingande regel om drojsmalsrantans niva géller krav
pé betalning for en vara eller tjanst vid transaktioner mellan en nérings-
idkare och en myndighet eller ett annat offentligt organ, nér narings-
idkaren ska tillhandahalla varor eller tjanster. Uttrycken myndighet eller
ett annat offentligt organ samt varor och tjénster har samma innebdérd
som i 2a8. Det ar inte tillatet att avtala om att drojsmalsrantan ska
beréknas enligt en lagre rantefot &n vad som foljer av forsta stycket, dvs.
referensrantan med ett tillagg av atta procentenheter. Ett avtalsvillkor
som strider mot bestdmmelsen ar utan verkan mot borgendren. Det inne-
bér att forsta stycket ska tillampas i stallet. Som anges i kommentaren till
4 a § dr ett handelsbruk eller annan sedvénja som strider mot denna typ
av tvingande lagstiftning inte bindande mellan parterna.

8§ Har en galdenar pa grund av sjukdom, arbetsloshet eller annan liknande
omstandighet som géaldenaren inte har kunnat rada Gver varit forhindrad att
betala i ratt tid och skulle en skyldighet att betala full rdnta med anledning av
dréjsmalet med hansyn till detta vara oskalig, far den ranta som annars skulle
betalas jamkas.

Ett avtalsvillkor som inskrénker réatten till jamkning enligt forsta stycket ar
utan verkan mot galdenaren.

Paragrafen innehaller en bestammelse om jamkning av ranta.

Enligt forsta stycket, som &ndras endast redaktionellt, finns det en
majlighet att jamka en galdenars skyldighet att betala dréjsmalsranta pa
grund av vissa personliga forhallanden som géldenaren inte har kunnat
rada Gver.

Det nya andra stycket motsvarar nuvarande 1 § andra stycket andra
meningen och anger att géldenarens ratt till jamkning inte kan avtalas
bort.

Det kan noteras att jamkningsregeln till skydd for géldenaren i princip
kan tillampas &ven pa ranta som utgar med stod av den tvingande
regleringen till skydd for borgendren i 4 a § eller 6 8 andra stycket.

Ikrafttradande- och évergangsbestammelse

1. Denna lag trader i kraft den 1 mars 2013.
2.2 aoch 2 b 88 tillampas inte pa fordringar till foljd av avtal som har ingatts
fore ikrafttradandet.

Enligt forsta punkten ska de nya bestdmmelserna borja tillampas den
1 mars 2013.



Enligt andra punkten ska 2 a och 2 b 8§ inte tillampas pa fordringar till
foljd av avtal som har ingatts fore ikrafttradandet. Vissa fordringar som
uppkommer efter ikrafttrddandet kommer att ha sin grund i avtal som
ingatts dessforinnan (t.ex. vid kopeavtal som ingétts fore ikrafttradandet
men nar leverans sker forst efter, eller vid vissa langvariga avtalsfor-
héllanden). Av évergangsbestammelsen foljer att sddana fordringar inte
omfattas av de nya bestimmelserna i 2 a och 2 b 88. Om ett fordrings-
forhallande ska anses vara en foljd av ett aldre avtal, far bedémas fran
fall till fall. Om t.ex. ett aldre avtal forlangs efter ikrafttradandet, far det
bedémas om det ar frdga om ett nytt avtal eller om det &r samma avtal
som fortsétter att tilldmpas (jfr prop. 2008/09:88 s. 85). Vid den
bedémningen bor beaktas bl.a. i vad man de tidigare villkoren fortsatter
galla oforandrade eller om det snarare ar fraga om villkorsandringar eller
inférande av nya villkor.

De tvingande bestammelserna om drojsmalsranta i 4 a § och 6 § andra
stycket tillampas endast pa avtal som ingatts efter ikrafttradandet. Detta
framgdr inte av nadgon uttrycklig dvergangsbestammelse utan foljer av
allménna grundsatser (se prop. 1973:138 s. 281 och prop. 1976/77:123
s. 149).

Overvagandena finns i avsnitt 10.

12.2  Forslaget till lag om andring i lagen (1981:739)
om ersattning for inkassokostnader m.m.

1 8§ Denna lag géller en géldendrs skyldighet att erséatta en borgendrs kostnader
for atgarder som syftar till att fa galdenaren att betala en forfallen skuld.

I lagen finns ocksd bestammelser om en géldenars skyldighet att i vissa fall
betala forseningsersattning till borgenaren.

| paragrafen anges lagens tillampningsomrade. Overviagandena finns i
avsnitt 7.

| andra stycket, som &r nytt, anges att lagen innehaller bestammelser
om att en géldendr i vissa fall &r skyldig att betala forseningserséttning
till borgendren. Skyldigheten att betala forseningserséttning regleras i
4 a § och innebér att en géldendr i vissa kommersiella sammanhang kan
vara ersattningsskyldig trots att borgenaren inte har vidtagit nagra indriv-
ningsatgarder.

4 § Galdenérens ersattningsskyldighet enligt 2 och 3 88 géller endast kostnader
som har varit skaligen pakallade for att ta till vara borgenarens ratt.

Ersattning ska betalas, om det inte finns sarskilda skal till annat, med hogst

1. sextio kronor for skriftlig betalningspdminnelse som avses i 2 §,

2. etthundradttio kronor for krav som avses i 3 § 1,

3. etthundrasjuttio kronor for uppréttande av amorteringsplan som avses i
3§82

Paragrafen behandlar vissa grundlaggande forutséttningar for géaldenér-
ens erséttningsskyldighet enligt lagen. | paragrafen regleras dven ersétt-
ningsbeloppen for indrivningsatgarder som en galdenar kan bli skyldig
att betala. Overvagandena finns i avsnitt 9.
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Genom é&ndringen i andra stycket kompletteras paragrafen med
bestammelser om ersattningsbeloppen for dtgarder som en borgenar kan
vidta, dvs. for betalningspaminnelse, inkassokrav och upprittande av
amorteringsplan. Ersattningsbeloppen regleras enligt nuvarande ordning i
férordningen (1981:1057) om erséttning foér inkassokostnader m.m.
Regleringen i foérordningen éverfors till denna bestammelse utan annan
andring i sak an att ersattningsnivéerna hojs nagot.

I bestimmelserna faststalls de hdgsta erséttningsbelopp som normalt
ska kunna utga for betalningspaminnelse, inkassokrav och upprattande av
amorteringsplan. De angivna beloppen kan dverskridas om det finns sér-
skilda skal. Exempel pa omstandigheter som kan medfora att borgenaren
bor ha ratt till ersattning med ett hogre belopp dn normalt for en viss at-
gérd ar att forfarandet har kravt dversattningsarbete eller en onormalt stor
arbetsinsats for att identifiera géldenéren (se prop. 1980/81:10 s. 161 f.).

4a8§ Om en borgenar i ett forhallande mellan naringsidkare i deras yrkesméas-
siga verksamhet har ratt till dréjsmalsranta till f6ljd av att en fordran pa betal-
ning for en vara eller tjanst inte har betalats i tid, har borgenéren ocksa rétt till
en forseningsersattning. Detsamma géller i ett forhallande mellan en narings-
idkare och en myndighet eller ett annat offentligt organ, nar naringsidkaren i sin
yrkesméssiga verksamhet tillhandahaller varor eller tjanster mot betalning.
Forseningsersattning ska betalas med fyrahundrafemtio kronor.

| paragrafen, som ar ny, foreskrivs att en borgenar vid en betalningsfor-
sening i vissa fall har ratt till ersattning med ett fast belopp som bendmns
forseningsersattning. Overvagandena finns i avsnitt 7. Genom paragrafen
genomfors artikel 6.1 och 6.2 i direktivet.

| forsta stycket anges tillampningsomradet for forseningsersattningen. |
likhet med direktivet ar tillampningsomradet begrénsat till handelstrans-
aktioner. Skyldigheten for en géldenar att betala forseningsersattning till
en borgenar kan uppkomma i ett forhallande mellan naringsidkare i deras
yrkesmissiga verksamhet eller i ett forhallande mellan en néringsidkare
och en myndighet eller ett annat offentligt organ, forutsatt att myndig-
heten eller det offentliga organet ar galdendr. Om borgenaren i ett sadant
forhallande har ratt till drojsmalsranta pa grund av att en fordran for
betalning av en vara eller tjanst inte har betalats i tid, har borgendren
dessutom rétt till forseningsersattning.

Begreppen naringsidkare i deras yrkesmassiga forhallanden och myn-
dighet eller ett annat offentligt organ har har samma innebérd som i
réntelagen (se kommentaren till 2 a § réntelagen [1975:635]).

For att borgendren ska ha ratt till forseningserséttning kravs att det
finns en fordran pé betalning for varor eller tjanster. Begreppen varor och
tjanster har har samma innebdrd som i réntelagen (se kommentaren till
2 a § rantelagen).

Om en borgendar har flera separata fordringar mot samma géldenér, har
borgenéren rétt till en forseningsersattning for varje fordran som inte har
betalats i tid (forutsatt att 6vriga krav enligt paragrafen &r uppfyllda for
var och en av fordringarna). Om en borgenér ensidigt véljer att dela upp
vad som maste anses vara samma fordran pa flera fakturor eller del-
poster, har borgendren inte rétt till mer &n en forseningserséttning. En
annan sak &r om parterna avtalar om att betalningen ska ske i delposter. |



sadant fall har borgenaren rétt till en forseningsersattning per forsenad
delbetalning (jfr artikel 5 i direktivet).

Ratten till forseningsersattning intrdder nédr borgendren har réatt till
drojsmalsranta till foljd av betalningsforseningen. Om galdendren av
nagon orsak inte ar skyldig att betala dréjsmalsranta trots en betalnings-
forsening, t.ex. pd grund av att forseningen inte beror pa géldenaren,
finns det alltsd inte ndgon skyldighet att betala forseningsersattning (jfr
prop. 1975:102 s. 118). Att géldenéren senare betalar sin skuld saknar
betydelse fér skyldigheten att betala forseningserséttningen. Detsamma
galler om galdenaren betalar en del av skulden; om dréjsmalsranta ska
utgd pa restskulden, ar galdenaren skyldig att betala forseningsersétt-
ningen.

Ratten till forseningsersattning ar inte beroende av om ratt till drojs-
malsranta grundas pa avtal eller pa lag (t.ex. 3 eller 4 § rantelagen). Det
finns dven lagregler som anger att dréjsmalsranta ska utgé fran andra
tidpunkter an vad som foljer av rantelagens allmanna bestammelser (se
t.ex. 71 § andra och tredje styckena koplagen [1990:931]). Aven i sddana
fall har borgenéren ratt till en forseningserséttning. Det kan i samman-
hanget noteras att ett avtalsvillkor som innebdr att drojsmalsranta enligt
rantelagen inte ska utga ar ogiltigt (se 4 a § rantelagen).

Skyldigheten att betala forseningsersattning intrader utan krav pa att
nagra atgarder har vidtagits eller att borgenaren kan pavisa att kostnader
har uppstatt. Ratten till forseningsersattning ska darfor inte prévas mot
skalighetskravet i 4 § forsta stycket. Det kravs alltsa inte att borgenaren
har skickat ut en betalningspaminnelse, ett inkassokrav eller upprattat en
amorteringsplan. Borgendren &r inte heller skyldig att p& férhand avisera
eller avtala om forseningsersattningen. En borgendr som vill krava for-
seningsersattning behdver endast framstalla ett krav pa betalning.

Borgenarens fordran pa forseningsersattningen utgor en penning-
fordran pa férmogenhetsrattens omrade. Detta innebar att rantelagen &r
tillamplig pa fordringen (1 § rantelagen). Borgendren har darfor ratt till
dréjsmalsranta pa forseningsersattningen (jfr prop. 1980/81:10 s. 107 f.
och réattsfallet RH 2010:18). Ranteberdkningen ska ske enligt 4 § rante-
lagen, dvs. trettio dagar fran framstallandet av ett betalningskrav avse-
ende forseningsersattningen. Forfallodagen for férseningsersattningen
kan namligen inte anses bestamd i forvag (jfr 3 § rantelagen).

Av andra stycket framgar storleken pa forseningsersattningen.

Att borgenarens ratt till forseningsersattning som huvudregel inte far
avtalas bort och att storleken pa forseningsersattningen normalt ar tving-
ande till borgenarens forman framgar av 6 § andra stycket.

58 Om borgenéaren har vidtagit ndgon annan atgard an som avses i 2 och 3 8§ i
syfte att fa galdenaren att betala en forfallen skuld, &r galdenaren inte skyldig att
ersatta kostnaderna for atgarden.

Om borgenéren har rétt till forseningsersattning enligt 4 a 8, &r géldenéren
skyldig att betala ersattning for sddana atgarder som avses i 2 och 3 §§ endast
till den del den sammanlagda ersattningen for atgarderna Gverstiger forsenings-
ersattningen.

Forsta och andra styckena hindrar inte att galdenaren kan vara skyldig att pa
annan grund &n denna lag ersatta kostnader for mer omfattande férhandlingar
for att 16sa en tvist om en fordran.
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Paragrafen behandlar hur erséttningar enligt denna lag forhaller sig till
varandra samt till andra typer av atgarder som borgenaren kan ha vid-
tagit. Overvigandena finns i avsnitt 7. Genom paragrafens andra stycke
genomfors artikel 6.3 i direktivet.

Av andra stycket, som ar nytt, foljer att galdenédren, om borgenéren har
ratt till forseningsersattning, ar skyldig att ersatta borgenarens kostnader
for betalningspaminnelse, inkassokrav och upprattande av amorterings-
plan endast till den del dessa kostnader dverstiger férseningsersattningen.

I de flesta fordringsforhallanden som omfattas av reglerna om forse-
ningserséttning kommer borgendren att kompenseras endast genom
forseningsersattningen. Det anses normalt inte skaligen pakallat med fler
an en betalningspaminnelse och ett inkassokrav per fordran. Ersattning
for fler dan en amorteringsplan utgar endast i undantagsfall (se prop.
1980/81:10 s. 160 f.). De sammanlagda kostnaderna for dessa atgarder
understiger for narvarande storleken pa forseningsersattningen och ndgon
avrakning kommer darfor séllan att bli aktuell. Det kan dock finnas fall
dar en tillampning av bestimmelsen dnda aktualiseras, t.ex. om det enligt
4 § andra stycket finns sérskilda skal for ett hogre belopp an normalt for
en viss atgard. Om en borgenar med tillampning av 6vriga bestammelser
i lagen har ratt till ersattning for vidtagna atgarder med ett belopp som
overstiger forseningsersattningen, har borgenéren alltsa ratt till ersattning
med bade forseningsersattning och det Gverskjutande beloppet.

Regleringen i nuvarande 5 § andra meningen fors over till ett nytt
tredje stycke, och kompletteras med en hanvisning till andra stycket.
Hénvisningen innebér att inte heller ersdttning enligt 4 a § inskranker den
skyldighet som galdenaren kan ha pa annan grund an denna lag att ersitta
kostnader for utomrattsliga forlikningsforhandlingar och dylikt (jfr
18 kap. 8 § rattegangsbalken). Bestammelsen andras sprakligt, men ingen
saklig skillnad &r avsedd.

6 § Ett avtalsvillkor som innebér att géldendrens skyldighet att ersétta kostnader
som avses i 1§ forsta stycket utvidgas utdver vad som féljer av denna lag &r
ogiltigt.

Ett avtalsvillkor som innebar att borgenéren inte har réatt till ersattning enligt
4 a § eller 5§ andra stycket ar ogiltigt, om det inte finns sarskilda skal for att
tillata villkoret.

Paragrafen anger i vilken utstrackning lagen &r tvingande. Overvégan-
dena finns i avsnitt 8. Genom paragrafen genomfors artikel 7.1 och 7.3 i
direktivet.

Enligt forsta stycket ar lagens bestdimmelser om erséttning for betal-
ningspaminnelse och inkassokostnader tvingande till galdenarens for-
man. De nya bestimmelserna om férseningsersattning ar daremot inte
tvingande pd motsvarande satt. Detta framgar av att det i stycket hanvisas
endast till 1 § forsta stycket. | kommersiella forhallanden kan parterna
saledes avtala om hogre forseningsersattning eller andra motsvarande
ekonomiska sanktioner vid betalningsforseningar, t.ex. en vitesklausul
som &r mer ingripande &n férseningsersattningen.

Andra stycket, som ar nytt, innehaller en avtalsrattslig bestammelse till
skydd for borgenérens rétt till ersattning for indrivningskostnader. Av
bestammelsen framgar att ett villkor som innebar att borgenaren inte har



ratt till forseningserséttning, eller till eventuellt 6verskjutande belopp
enligt 5§ andra stycket, som huvudregel &ar ogiltigt. Aven ett avtals-
villkor som innebér att férseningsersattningens storlek ska vara lagre an
vad som foljer av lagen omfattas av bestammelsens tillimpningsomréde.

Rattsfoljden av att ett avtalsvillkor ar ogiltigt ar att lagens bestam-
melser ska tillampas i stallet. Oavsett avtal har borgenaren alltsd normalt
ratt till forseningsersattning enligt 4 a 8. Detta innebdr dock inte att
borgenaren maste krava forseningsersattningen. En borgenar kan i stallet
vélja att krava betalt for indrivningsatgarder som vidtas enligt lagen.

Till skillnad fran bestammelsen i forsta stycket ar ogiltighetsregeln i
forevarande stycke inte absolut. Det &r i stéllet friga om en presum-
tionsregel. Ogiltighet ska intrdda, om det inte i det enskilda fallet finns
sarskilda skal for att tillata villkoret. Exempel pa omstéandigheter som
kan utgora sadana sarskilda skal ar om parterna har avtalat att fordringen
ska betalas enligt en avbetalningsplan med ett stort antal delbetalningar i
tata intervall. 1 sddant fall kan det framsta som rimligt att parterna tillats
att avtala bort ratten till forseningsersattning eller att avtala om en lagre
ersattning. Detsamma kan gélla om parterna har kommit éverens om en
forhallandevis hog drojsmalsranta eller ndgon annan ingripande sanktion
vid betalningsférsening, som ett storre vitesbelopp.

Enligt sin ordalydelse ar bestammelsen tillamplig pa avtalsvillkor. Ett
handelsbruk eller annan sedvénja som strider mot tvingande lagstiftning
ar dock enligt allménna réattsprinciper inte bindande mellan parterna (jfr
prop. 1988/89:76 s. 66). Ett liknande resonemang boér kunna féras dven
géllande denna bestammelse, trots att den inte &r helt tvingande.

Ikrafttradande- och évergdngsbestammelser

1. Denna lag trader i kraft den 1 mars 2013.

2. For atgarder enligt 2 eller 3 § som har vidtagits fore ikrafttradandet galler
aldre bestimmelser om ersattningens storlek.

3.4a8 och 58 andra stycket tillimpas pad fordringar som forfaller till
betalning efter ikrafttradandet, d&ven om fordringen grundas pa ett avtal som har
ingatts fore ikrafttradandet.

Ikrafttradande- och 6vergangshestammelser behandlas i avsnitt 10.

| forsta punkten anges att de nya bestammelserna ska bérja tillampas
den 1 mars 2013.

Enligt andra punkten ska de hdjda ersattningsbeloppen for betalnings-
paminnelse, inkassokrav och upprattande av amorteringsplan tillampas
endast nar det galler dtgarder som har vidtagits efter ikrafttradandet. For
atgarder som vidtagits dessforinnan ska aldre bestammelser gélla (se
forordningen [1981:1057] om erséttning for inkassokostnader m.m.).

Enligt tredje punkten ska de nya bestdmmelserna om forsenings-
ersittning och ratten till overskjutande belopp tillampas pa alla fordringar
som forfaller till betalning efter ikrafttradandet, &ven om fordringen
grundas pa ett avtal som har ingétts fore ikrafttradandet. Om fordringen
forfaller till betalning efter utgéangen av februari 2013, tillampas alltsa de
nya bestammelserna.

Den avtalsrattsliga bestdmmelsen i 6 § andra stycket tillampas endast
pa avtal som ingétts efter ikrafttradandet. Detta framgar inte av nagon
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uttrycklig 6vergangsbestammelse utan foljer av allmanna grundsatser (se
prop. 1973:138 s. 281 och prop. 1976/77:123 s. 149).

12.3 Forslaget till lag om &ndring i lagen (1984:292)
om avtalsvillkor mellan naringsidkare

7 8 Vid handel med varor eller tjanster galler det som s&gs i denna lag om
avtalsvillkor ocksd for praxis som utbildats mellan parterna, handelsbruk och
annan sedvénja avseende betalningstid, dréjsmalsranta eller erséttning for
indrivningskostnader.

Paragrafen, som &r ny, anger att lagen i vissa fall &r tillamplig pa parts-
bruk, handelsbruk och annan sedvanja. Overviagandena finns i avsnitt 8.
Genom paragrafen genomfors artikel 7.4 och 7.5 i direktivet.

Bestammelsen innebér att lagens tillampningsomrade utvidgas till att i
vissa fall galla dven praxis som utbildats mellan parterna, handelsbruk
och annan sedvénja. Det géller nar det ar friga om en handelstransaktion,
dvs. handel med varor eller tjanster, och bruket eller sedvénjan avser
betalningstid, dréjsmalsranta eller ersattning for indrivningskostnader. |
sadant fall galler det som i lagen sags i frdga om avtalsvillkor aven
bruket eller sedvanjan. Det innebdr bl.a. att Marknadsdomstolen, om det
ar pakallat fran allman synpunkt, kan forbjuda en naringsidkare att i
fortséattningen anvénda sig av ett oskaligt handelsbruk eller en oskalig
sedvénja.

Begreppen praxis som har utbildats mellan parterna, handelsbruk och
annan sedvénja har samma betydelse har som i kopratten (jfr 3 § kdp-
lagen [1990:931] och prop. 1988/89:76 s. 66).

Indrivningskostnader omfattar kostnader for inkasso, rattegangar och
utsokning. Kostnader for fakturering faller daremot utanfor (jfr prop.
2001/02:132 s. 34).

Ikrafttrddande
Denna lag tréder i kraft den 1 mars 2013.

Den nya bestammelsen trader i kraft den 1 mars 2013. Frdn och med
denna dag kan alltsd Marknadsdomstolen forbjuda en fortsatt tillampning
av den typ av oskaligt handelsbruk eller oskélig sedvénja som avses i
bestammelsen.

12.4  Forslaget till lag om andring i lagen (1990:746)
om betalningsforelaggande och handrackning

Ogrundade eller obefogade ansprak

238 Om det kan antas att sokandens yrkande i ett mal om betalningsfore-
laggande eller vanlig handréckning ar ogrundat eller obefogat, ska ansékningen
behandlas som om svaranden bestritt den.




Ett yrkande om ersattning for atgarder som avses i 2 eller 3 § eller om ersétt-
ning enligt 4 a § lagen (1981:739) om erséttning for inkassokostnader m.m. ska
alltid antas vara ogrundat eller obefogat, i den man erséttningen inte kan utga
enligt den lagen.

| paragrafen finns bestimmelser om ogrundade eller obefogade yrkanden
i den summariska processen. Overvagandena finns i avsnitt 7.

Andra stycket kompletteras med en hanvisning till 4a 8§ lagen om
ersittning for inkassokostnader m.m. (inkassokostnadslagen). Andringen
innebdr att bestdimmelsen, som anger att ett yrkande om erséttning for
kostnader enligt inkassokostnadslagen i vissa fall ska antas vara ogrundat
eller obefogat, d&ven omfattar forseningsersattning enligt 4 a § den lagen.
Det géller om Kronofogdemyndigheten vid sin granskning finner att den
yrkade erséttningen saknar stod i inkassokostnadslagen. Det kan handla
om saval att forutsattningarna for ersattningsskyldigheten i sig inte ar
uppfyllda som att det yrkade ersattningsbeloppet &r for hogt.

Kronofogdemyndighetens prévning av ett yrkande om forsenings-
ersittning ska ske pd motsvarande satt som enligt nuvarande ordning sker
betréaffande Ovriga ersattningar enligt inkassokostnadslagen. Det krévs
saledes i vart fall att borgenaren i sin ansékan pastar att det ar frdga om
betalning for varor eller tjanster i ett forhallande som omfattas av regeln
om fdrseningsersattning. For att Kronofogdemyndigheten ska kunna
kontrollera att forutsattningarna ar uppfyllda krévs dven att borgenéren
anger nar fordringen forfoll till betalning och nar dréjsmalsranta borjade
I6pa (jfr prop. 1989/90:85 s. 116 f.).

Ikrafttraédande
Denna lag trader i kraft den 1 mars 2013.

Lagandringen borjar tillampas samtidigt som reglerna om férsenings-
ersattning i 4 a § lagen (1981:739) om ersattning for inkassokostnader
m.m., dvs. den 1 mars 2013. Det innebér att Kronofogdemyndigheten ska
ta stallning till om ett yrkande om forseningsersattning ar ogrundat eller
obefogat efter det datumet.
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(Lagstiftningsakter)

DIREKTIV

EUROPAPARLAMENTETS OCH RADETS DIREKTIV 2011/7/EU
av den 16 februari 2011

om bekimpande av sena betalningar vid handelstransaktioner

(omarbetning)

(Text av betydelse for EES)

EUROPAPARLAMENTET OCH EUROPEISKA UNIONENS RAD HAR
ANTAGIT DETTA DIREKTIV

med beaktande av fordraget om Europeiska unionens funktions-
sitt, sarskilt artikel 114,

med beaktande av Europeiska kommissionens forslag,

med beaktande av Europeiska ekonomiska och sociala kommit-
téns yttrande (1),

i enlighet med det ordinarie lagstiftningsforfarandet (3), och

av foljande skal:

Ett antal visentliga dndringar ska goras av Europaparla-
mentets och radets direktiv 2000/35/EG av den 29 juni
2000 om bekdmpande av sena betalningar vid handels-
transaktioner (?). Det dr av tydlighets- och rationalise-
ringsskal onskvart att det gors en omarbetning av de
aktuella bestimmelserna.

De flesta varor och tjanster tillhandahdlls pa den inre
marknaden av ekonomiska aktorer till andra ekonomiska
aktorer och offentliga myndigheter med senare betalning,
genom att leverantoren ger kunden tid att betala fakturan
enligt overenskommelse mellan parterna eller enligt vad
som anges i fakturan eller foreskrivs enligt lag.

() EUT C 255, 22.9.2010, s. 42.
(%) Europaparlamentets stindpunkt av den 20 oktober 2010 (innu ej

offentliggjord i EUT) och ridets beslut av den 24 januari 2011.

() EGT L 200, 8.8.2000, s. 35.

(3)

1ttt
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Ménga betalningar vid handelstransaktioner mellan eko-
nomiska aktorer eller mellan ekonomiska aktorer och
offentliga myndigheter gors senare dn vad som parterna
enats om i avtalet eller i standardavtalsvillkoren. Trots att
varorna och tjinsterna tillhandahdllits betalas fakturorna
for dem i ménga fall langt efter forfallodatum. Dessa sena
betalningar inverkar negativt pd foretagens likviditet och
komplicerar deras ekonomiska forvaltning. Det paverkar
ocksé deras konkurrenskraft och lonsamhet nir borgena-
ren behover extern finansiering pa grund av sena betal-
ningar. Risk for en sddan negativ inverkan 6kar markant
i tider av ekonomisk nedgéng nir det dr svérare att fa
finansiering.

Rittsliga dtgdrder vid sena betalningar har redan under-
lattats genom rédets forordning (EG) nr 44/2001 av den
22 december 2000 om domstols behorighet och om
erkdnnande och verkstillighet av domar pd privatrittens
omrade (%), Europaparlamentets och rddets forordning
(EG) nr 805/2004 av den 21 april 2004 om infoérande
av en europeisk exekutionstitel for obestridda ford-
ringar (°), Europaparlamentets och rddets forordning
(EG) nr 1896/2006 av den 12 december 2006 om in-
forande av ett europeiskt betalningsforeliggande (°) och
Europaparlamentets och riddets forordning (EG) nr
861/2007 av den 11 juli 2007 om inrittande av ett
europeiskt smimalsforfarande (7). Det behovs dock kom-
pletterande bestimmelser for att motverka sena betal-
ningar vid handelstransaktioner.

Foretag bor kunna bedriva handel pa hela den inre mark-
naden pa sddana villkor som sikerstiller att gransover-
skridande transaktioner inte medfor storre risker dn in-
hemsk forsdljning. Det skulle leda till en snedvridning av
konkurrensen om visentligt olika regler tillimpades pa
inhemska och gransoverskridande transaktioner.

TL 12, 16.1.2001, s. 1.

T L 143, 30.4.2004, s. 15.
T L 399, 30.12.2006, s. 1.
T L 199, 31.7.2007, s. 1.
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(6)

(10)

(11)

(12)

[ sitt meddelande av den 25 juni 2008 med titeln Tank
smaskaligt forst — En "Small Business Act” for Europa,
betonade kommissionen att man bor underlitta for sma
och medelstora foretag att fa tillgdng till finansiering och
se till att saval lagstiftningen som affirsklimatet stoder
iakttagande av betalningsfrister vid handelstransaktioner.
Det bor noteras att myndigheterna har ett sdrskilt ansvar
i detta fall. Kriterierna for definition av smad och medel-
stora foretag faststills i kommissionens rekommendation
2003/361/EG av den 6 maj 2003 om definitionen av
mikroforetag samt sméd och medelstora foretag (!).

En av de viktigaste dtgdrderna i kommissionens medde-
lande av den 26 november 2008 med titeln En ekono-
misk aterhdmtningsplan for Europa dr en minskning av
de administrativa bordorna och ett frimjande av entre-
prenorskap genom att bla. se till att fakturor for varor
och tjinster som grundregel betalas inom en mdanad,
aven till smd och medelstora foretag, for att minska lik-
viditetsproblem.

Tillimpningsomradet for detta direktiv bor begransas till
betalningar som gors som ersittning vid handelstrans-
aktioner. Detta direktiv bor inte reglera transaktioner
med konsumenter, rintor i samband med andra betal-
ningar, tex. betalningar enligt lagstiftningen om checkar
och vixlar, eller betalningar av skadestind, inbegripet
betalningar frén forsikringsbolag. Medlemsstaterna bor
ocksa kunna undanta skulder som ar féremal for insol-
vensforfaranden, inklusive forfaranden som syftar till om-
strukturering av skulder.

Detta direktiv bor reglera samtliga handelstransaktioner
oberoende av om de sker mellan privata eller offentliga
foretag eller mellan foretag och offentliga myndigheter,
med beaktande av att offentliga myndigheter verkstaller
ett stort antal betalningar till foretag. Direktivet bor folj-
aktligen ocksd reglera alla handelstransaktioner mellan
huvudentreprenorer och deras leverantorer eller underle-
verantorer.

Det faktum att fria yrkesutovare omfattas av det hir
direktivet bor inte betyda att medlemsstaterna madste be-
handla dem som foretag eller niringsidkare for syften
som ligger utanfor tillimpningsomradet for detta direktiv.

Leverans av varor och tillhandahdllande av tjdnster mot
betalning, for vilka detta direktiv galler, bor ocksa inklu-
dera konstruktion och genomférande av offentliga bygg-
entreprenader samt bygg- och anldggningsarbeten.

Sen betalning 4r ett avtalsbrott som har blivit ekono-
miskt intressant for gidldendrer i de flesta medlemsstater

() EUT L 124, 20.5.2003, s. 36.

(14)

(15)

genom att rantan vid sen betalning ar lag eller obefintlig
och/eller indrivningsforfarandena lingsamma. Det kravs
en avgorande kulturforindring, s att betalningar i ritt
tid blir standard och undantaget frn ritten att ta ut
rdnta bor alltid anses vara ett grovt oskiligt avtalsvillkor
eller bruk, for att vinda denna utveckling och motverka
sena betalningar. En sddan foriandring bor ocksé inbe-
gripa inforandet av sirskilda bestimmelser om betal-
ningstider och om ersdttning till borgendrerna for de
kostnader som uppstdtt samt bl.a. att undantag fran rit-
ten till ersittning for indrivningskostnader ska betraktas
som grovt oskaligt.

Betalningstiden i avtal mellan foretag bor foljaktligen ge-
nerellt begrinsas till hogst 60 kalenderdagar. Det kan
dock férekomma situationer dd foretag behover lingre
betalningstider, t.ex. nir foretag vill erbjuda sina kunder
handelskredit. Det bor darfor dven i fortsittningen vara
mojligt for parterna att sarskilt avtala om betalningstider
som overstiger 60 kalenderdagar, dock under forutsitt-
ning att en sddan forlangning inte 4r grovt oskilig gente-
mot borgendren.

For att skapa enhetlighet i unionslagstiftningen bor defi-
nitionen av upphandlande myndigheter i Europaparla-
mentets och rddets direktiv 2004/17/EG av den
31 mars 2004 om samordning av forfarandena vid upp-
handling pd omrddena vatten, energi, transporter och
posttjanster (%), och i Europaparlamentets och radets di-
rektiv 2004/18/EG av den 31 mars 2004 om samord-
ning av forfarandena vid offentlig upphandling av bygg-
entreprenader, varor och tjdnster (°) gilla i detta direktiv.

Lagstadgad rinta vid sen betalning bor berdknas per dag
som enkel rinta, i enlighet med radets forordning (EEG,
Euratom) nr 1182/71 av den 3 juni 1971 om regler for
bestimning av perioder, datum och frister (*).

Detta direktiv bor inte tvinga en borgendr att begira
ranta for sen betalning. Direktivet bor medge att en bor-
gendr vid sen betalning tar ut rdnta vid sen betalning
utan ndgon foregdende betalningspdminnelse eller annat
liknande meddelande till gidldendren om dennes betal-
ningsskyldighet.

En gildenirs betalning bor anses vara sen med avseende
pd mojligheten att utkrdva rinta vid sen betalning nar
borgendren inte forfogar 6ver det forfallna beloppet pd
forfallodagen, under forutsittning att borgeniren fullgjort
sina lagstadgade och avtalsenliga skyldigheter.

() EUT L 134, 30.4.2004, s. 1.

() EUT L 134, 30.4.2004, s. 114.
(4 EGT L 124, 8.6.1971, s. 1.
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(18)  En faktura innebir borjan pa en begiran om betalning varor och tjdnster leder till omotiverade kostnader for

(19)

(22)

(23)

och 4r en viktig handling i transaktionskedjan for till-
handahéllande av varor och tjdnster, bland annat for att
bestimma betalningsfristen. For de syften som avses i
detta direktiv bor medlemsstaterna frimja system som
ger rattssikerhet ndr det giller det exakta datumet for
gildendrers mottagande av fakturor, inbegripet pa omra-
det for elektronisk fakturering, dir mottagandet av fak-
turor kan generera elektroniska beldgg och som delvis
skulle kunna omfattas av bestimmelserna om fakturering
i rddets direktiv 2006/112/EG av den 28 november 2006
om ett gemensamt system for mervardesskatt (1).

Borgendren mdste fa skilig ersittning for sina indriv-
ningskostnader till f6ljd av sena betalningar for att mot-
verka sena betalningar. Indrivningskostnaderna bér ocksa
omfatta indrivning av administrativa kostnader och er-
sittning for interna kostnader till foljd av sena betal-
ningar, for vilka detta direktiv bor faststilla ett minsta
fast belopp som far kumuleras med rintan vid sen be-
talning. Syftet med ersittning i form av ett fast belopp
bor vara att begrinsa de administrativa och interna kost-
naderna i samband med indrivning. Erséttning for indriv-
ningskostnader bor faststillas utan att det paverkar till-
lampningen av nationella bestimmelser enligt vilka en
nationell domstol fir bevilja borgeniren ersittning for
annan skada avseende gildendrens betalningsforsening.

Forutom ritt till betalning av ett fast belopp for interna
indrivningskostnader bor borgendren ocksd ha ritt till
ersittning for ovriga indrivningskostnader som orsakats
av gildendrens sena betalning. Sddana kostnader bor sir-
skilt inkludera de kostnader som borgeniren har for att
anlita en advokat eller en indrivningsbyra.

Detta direktiv bor inte paverka medlemsstaternas ratt att
faststilla fasta belopp for ersittning av indrivningskost-
nader som dr hogre och dirfor fordelaktigare for borge-
ndren eller att hoja dessa belopp, exempelvis for att ta
hansyn till inflationen.

Detta direktiv bor inte hindra betalning genom avbetal-
ning eller delbetalning. Varje avbetalning eller delbetal-
ning bor emellertid betalas enligt de overenskomna vill-
koren och omfattas av de bestimmelser om sena betal-
ningar som faststills i detta direktiv.

I regel har offentliga myndigheter mindre finansierings-
problem eftersom de har sikrare, mer forutsebara och
mer kontinuerliga intdkter 4n foretag. Dessutom kan
ménga offentliga myndigheter fd finansiering pd bittre
villkor 4n foretag. Samtidigt dr offentliga myndigheter
inte lika beroende som foretag av att bygga upp stabila
affarsforbindelser for att uppnd sina mal. Offentliga myn-
digheters ldnga betalningstider och sena betalningar f6r

() EUT L 347, 11.12.2006, s. 1.
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foretag. Det dr darfor lampligt att sdrskilda bestimmelser
infors for handelstransaktioner som ror tillhandahéllande
av varor eller tjanster fran foretag till offentliga myndig-
heter, i vilka sdrskilt betalningstider faststills som i nor-
malfallet inte &verstiger 30 kalenderdagar, om inte annat
uttryckligen faststallts i avtalet och under forutsittning av
att det dr objektivt motiverat mot bakgrund av avtalets
sdrskilda karaktir eller inslag och inte i nigot fall over-
stiger 60 kalenderdagar.

Hinsyn bor emellertid tas till den sirskilda situationen
for offentliga myndigheter som bedriver verksamhet av
industriell eller kommersiell natur genom att erbjuda va-
ror eller tjanster pd marknaden som ett offentligt foretag.
Medlemsstaterna bor for detta syfte tilldtas, under vissa
villkor, att forlinga den lagstadgade betalningstiden upp
till hogst 60 kalenderdagar.

En sirskild anledning till oro i samband med sena betal-
ningar dr situationen for tjanster pa hilso- och sjukvards-
omradet i ett stort antal medlemsstater. Halso- och sjuk-
vérdssystemen, som utgor en grundliggande del av Eu-
ropas sociala infrastruktur, dr ofta tvungna att samman-
jamka individuella behov med tillgingliga finanser nir
Europas befolkning &ldras, forvintningarna okar och
den medicinska utvecklingen gér framét. Alla system
maste klara av utmaningen att prioritera hilso- och sjuk-
varden sd att jamvikt uppnds mellan varje enskild pa-
tients behov och de ekonomiska resurser som finns till-
gingliga. Det bor ddrfor vara mojligt for medlemsstaterna
att ge offentliga organ som tillhandahaller hilso- och
sjukvard viss flexibilitet ndr det galler att uppfylla deras
dtaganden. Medlemsstaterna bor for detta syfte tilldtas,
under vissa villkor, att forlinga den lagstadgade betal-
ningstiden till hogst 60 kalenderdagar. Medlemsstaterna
bor dock gora allt de kan for att se till att betalningar
inom hilso- och sjukvardssektorn gors inom de lagstad-
gade betalningstiderna.

For att inte dventyra uppndendet av mdlet for detta di-
rektiv bor medlemsstaterna sikerstilla att den langsta tid
som ett forfarande for godkdnnande eller kontroll kan
pdgd vid handelstransaktioner, som en allmin regel,
inte Overskrider 30 kalenderdagar. Trots detta bor ett
kontrollforfarande kunna pdgé lingre dn 30 kalenderda-
gar, exempelvis i friga om sirskilt komplexa avtal, nir
det uttryckligen faststallts i avtalsvillkoren eller i anbuds-
handlingar och om det inte dr grovt oskiligt gentemot
borgendren.

Unionens institutioner befinner sig i ungefir samma si-
tuation som medlemsstaternas offentliga myndigheter i
fraga om deras finansiering och affrsforbindelser. I ra-
dets forordning (EG, Euratom) nr 1605/2002 av den
25 juni 2002 med budgetférordning for Europeiska ge-
menskapernas allminna budget (% anges att kontroll,
godkinnande och utbetalning av de utgifter som unio-
nens institutioner har ska utforas inom den frist som
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anges i dess genomforandebestimmelser. Dessa genom-
forandebestimmelser anges for nirvarande i kommissio-
nens forordning (EG, Euratom) nr 2342/2002 av den
23 december 2002 om genomforandebestimmelser for
radets férordning (EG, Euratom) nr 1605/2002 med bud-
getforordning for Europeiska gemenskapernas allmidnna
budget (1), och i dem anges under vilka omstandigheter
borgendrer som betalas sent dr berittigade att motta
drojsmalsrantor. I samband med den pdgdende 6versynen
av dessa forordningar bér man se till att de lingsta
grinserna for betalningstider for unionens institutioner
rittas efter de lagstadgade tider som giller f6r offentliga
myndigheter i enlighet med detta direktiv.

Detta direktiv bor forbjuda missbruk av avtalsfriheten till
borgenirens nackdel. Foljaktligen ska ett avtalsvillkor el-
ler ett bruk som ror tidpunkt eller period for betalning,
rantesats for rdnta vid sen betalning eller ersittning for
indrivningskostnader, som inte kan motiveras pa grund-
val av de avtalsvillkor som gildendren beviljats, eller om
syftet med ett avtalsvillkor eller bruk i huvudsak ar att
forse galdendren med ytterligare likviditet pd bekostnad
av borgendren, anses utgora sddant missbruk. I detta syfte
och i enlighet med det akademiska utkastet till gemen-
sam referensram bor varje avtalsvillkor eller bruk som i
hog grad avviker fran gott handelsbruk och som ir i strid
med god tro och god sed anses vara oskaligt gentemot
borgeniren. Framfor allt bor ett fullstindigt undantag
fran ratten att ta ut rénta alltid anses som grovt oskaligt
och undantag fran ritten till ersittning for indrivnings-
kostnader bor presumeras vara grovt oskaligt. Detta di-
rektiv bor inte paverka nationella bestimmelser som gal-
ler det sitt pd vilket avtal ingds eller som reglerar giltig-
het av avtalsvillkor som 4r oskiliga mot gdldeniren.

[ samband med forstirkta dtgarder for att undvika miss-
bruk av den fria avtalsritten till nackdel f6r borgenirerna
bor organisationer som officiellt erkdnts som foretradare
for foretag, eller organisationer som har ett legitimt in-
tresse i att foretrada foretag, kunna vidta rattsliga atgar-
der vid domstolar eller vid administrativa myndigheter i
syfte att hindra fortsatt tillimpning av avtalsvillkor eller
bruk som dr grovt oskiliga gentemot borgendren.

For att bidra till att malet for detta direktiv uppnés bor
medlemsstaterna frimja gott handelsbruk, inbegripet ge-
nom att uppmuntra offentliggorandet av en forteckning
over snabba betalare.

Man bér se till att borgenidrerna kan gora gillande en
klausul om &tertagandeforbehdll pd ett icke-diskrimine-
rande sitt inom hela unionen om atertagandeforbehallet
ar giltigt enligt de tillimpliga nationella bestimmelser
som ska tillimpas pa grundval av internationell privatritt.
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I detta direktiv ges enbart en definition av uttrycket ex-
ekutionstitel, men de olika forfarandena for verkstallighet
av en sidan titel och villkoren for att instilla eller for-
ordna om uppskov med verkstilligheten av en sadan titel
bor inte regleras.

Konsekvenserna av sena betalningar kan endast verka
avskrickande om de dr forenade med indrivningsfor-
faranden som 4r snabba och effektiva for borgeniren. I
enlighet med icke-diskrimineringsprincipen i artikel 18 i
fordraget om Europeiska unionens funktionssitt bor
dessa forfaranden vara tillgingliga for alla borgenirer
som dr etablerade i unionen.

For att underldtta att bestimmelserna i detta direktiv
efterlevs bor medlemsstaterna uppmuntra till anvindning
av medling eller andra alternativa tvistlosningsmetoder. I
Europaparlamentets och rddets direktiv 2008/52/EG av
den 21 maj 2008 om vissa aspekter pd medling pa priva-
trittens omrdde () faststills redan en ram for medlings-
system pd unionsnivd, sidrskilt for gransoverskridande
tvister, utan att hindra dess tillimpning pa interna med-
lingsforfaranden. Medlemsstaterna bor ocksd uppmuntra
berorda parter att utarbeta frivilliga uppforandekoder,
som framfor allt ska syfta till att bidra till genomforandet
av detta direktiv.

Det dr nodviandigt att se till att indrivningsforfarandet
avseende obestridda fordringar i samband med sena be-
talningar vid handelstransaktioner avslutas snabbt, inbe-
gripet genom ett paskyndat forfarande och oavsett skul-
dens storlek.

Eftersom malet for detta direktiv, nimligen att bekdmpa
sena betalningar pd den inre marknaden, inte i tillracklig
utstrickning kan uppnds av medlemsstaterna och det
dirfor pa grund av direktivets omfattning och verkningar
bdttre kan uppnds pd unionsniva, kan unionen vidta t-
girder i enlighet med subsidiaritetsprincipen i artikel 5 i
fordraget om Europeiska unionen. I enlighet med pro-
portionalitetsprincipen i samma artikel gar detta direktiv
inte utover vad som dr nodvandigt for att uppnd detta
mal.

Skyldigheten att inforliva detta direktiv med nationell
lagstiftning bor endast gilla de bestimmelser som utgor
en innehdllsmissig 4ndring i forhallande till direktiv
2000/35/EG. Skyldigheten att inférliva de oférandrade
bestimmelserna foljer av det direktivet.

Detta direktiv bor inte paverka medlemsstaternas skyldig-
heter nir det giller tidsfristerna for inforlivande med
nationell lagstiftning och tillimpning av direktiv
2000/35/EG.

() EUT L 136, 24.5.2008, s. 3.



23.2.2011

Europeiska unionens officiella tidning

L 48/5

(39) I enlighet med punkt 34 i det interinstitutionella avtalet
om bittre lagstiftning (') uppmuntras medlemsstaterna
att for egen del och i unionens intresse uppritta egna
tabeller, som sd ldngt det 4r mojligt visar Overensstim-
melsen mellan detta direktiv och inforlivandedtgirderna
samt att offentliggora dessa tabeller.

HARIGENOM FORESKRIVS FOLJANDE.

Artikel 1
Syfte och tillimpningsomride

1. Syftet med detta direktiv dr att bekdmpa sena betalningar
vid handelstransaktioner, for att se till att den inre marknaden
fungerar vil och dirigenom frimja foretagens, sirskilt de smd
och medelstora foretagens, konkurrenskraft.

2. Detta direktiv ska gilla alla betalningar som gors som
ersittning vid handelstransaktioner.

3. Medlemsstaterna fir undanta skulder som édr foremdl for
ett insolvensforfarande mot géldeniren, inklusive forfaranden
som syftar till omstrukturering av skulder.

Artikel 2
Definitioner

I detta direktiv avses med

1. handelstransaktioner: transaktioner mellan foretag eller mel-
lan foretag och offentliga myndigheter som leder till leve-
rans av varor eller tillhandahdllande av tjanster mot ersitt-
ning,

2. offentlig myndighet: varje upphandlande myndighet enligt
definitionen i artikel 2.1a i direktiv 2004/17/EG och i
artikel 1.9 i direktiv 2004/18/EG, oavsett upphandlingens
foremal eller virde,

3. foretag: varje organisation, utom en offentlig myndighet,
som handlar inom sin oberoende ekonomiska eller yrkes-
massiga verksamhet, dven om den verksamheten bedrivs av
en ensam person,

4. sen betalning: betalning som inte skett inom den avtalsenliga
eller lagstadgade tidsfristen for betalning och dir de villkor
som faststallts i artikel 3.1 eller 4.1 har uppfyllts,

5. rdnta vid sen betalning: lagstadgad rinta vid sen betalning
eller rinta till en rdntesats som ar avtalad mellan foretag,
om inte annat foljer av artikel 7,

6. lagstadgad rinta vid sen betalning: enkel rinta vid sen betal-
ning enligt en rdntesats som motsvarar summan av refe-
rensrantan och minst tta procentenheter,

7. referensranta: en av foljande rdntor:

a) for en medlemsstat som har euron som valuta, antingen
i) den rdntesats som Europeiska centralbanken anvinde

for sina senaste huvudsakliga refinansieringstrans-
aktioner, eller

() EUT C 321, 31.12.2003, s. 1.

ii) den marginalrinta som dr resultatet av forfaranden
med rorlig refinansieringsranta vid Europeiska cen-
tralbankens senaste huvudsakliga refinansieringstrans-
aktioner,

b) for en medlemsstat vars valuta inte ir euro, den mot-
svarande rinta som faststills av medlemsstatens central-

bank,

8. forfallet belopp: det kapitalbelopp som skulle ha betalts inom
den avtalsenliga eller lagstadgade betalningstiden, inbegripet
tillimpliga skatter, tullar, avgifter och ovriga pdlagor som
specificeras i fakturan eller i en likvdrdig begiran om be-
talning,

9. dtertagandeforbehdll: avtalsbestimmelse pd grundval av vilken
siljaren behéller dganderitten till de berdrda varorna tills
full betalning erlagts,

10. exekutionstitel: beslut, dom eller utslag om betalning som
meddelas av en domstol eller annan behorig myndighet,
dven sddana som dr interimistiskt verkstillbara, antingen
for omedelbar betalning eller betalning genom avbetal-
ningar och som gor det mojligt for borgeniren att erhalla
betalning for sin fordran av gildeniren genom verkstillig-
het.

Artikel 3
Transaktioner mellan foretag

1.  Medlemsstaterna ska sikerstilla att borgendren, vid han-
delstransaktioner mellan foretag, ar berattigad till rinta vid sen
betalning utan att det krdvs en pdminnelse om foljande villkor
ar uppfyllda:

a) Borgendren har fullgjort sina avtalsenliga och lagstadgade
skyldigheter.

b) Borgendren har inte mottagit det forfallna beloppet i tid,
under forutsittning att gildendren inte 4r ansvarig for drojs-
milet.

2. Medlemsstaterna ska sikerstilla att den tillimpliga refe-
rensrantan

a) for det berorda drets forsta sex ménader dr den rintesats
som géllde den 1 januari det dret,

b) for det berorda &rets sista sex manader dr den rintesats som
gillde den 1 juli det aret.

3. Om villkoren i punkt 1 r uppfyllda ska medlemsstaterna
sakerstilla

a) att borgendren dr berittigad till rinta vid sen betalning frdn
dagen efter den forfallodag eller den betalningsperiod som
faststalls i avtalet,

b) att, om forfallodagen eller betalningsperioden inte faststalls i
avtalet, borgeniren ar berittigad till rdnta vid sen betalning
vid utgdngen av ndgon av foljande tidsfrister:

i) 30 kalenderdagar efter den dag da gildeniren mottog
fakturan eller en likvdrdig begdran om betalning.
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ii) Om det rdder osdkerhet om dagen fér mottagande av
fakturan eller en likvirdig begdran om betalning, 30 ka-
lenderdagar efter dagen fér mottagande av varorna eller
tjansterna.

iii) Om géldenidren mottar fakturan eller en likvirdig begi-
ran om betalning tidigare 4n varorna eller tjansterna, 30
kalenderdagar efter dagen fo6r mottagande av varorna
eller tjdnsterna.

iv) Om ett forfarande f6r godkdnnande eller kontroll, genom
vilket varornas eller tjansternas overensstimmelse med
avtalet ska beldggas, foreskrivs i lag eller i avtalet och
om gildendren mottar fakturan eller en likvirdig begdran
om betalning tidigare eller den dag d& godkdnnandet
eller kontrollen sker, 30 kalenderdagar efter den dagen.

4. Om det foreskrivs ett forfarande for godkdnnande eller
kontroll, genom vilket varornas eller tjansternas overensstim-
melse med avtalet ska beldggas, ska medlemsstaterna sakerstalla
att det forfarandet inte pdgér lingre dn 30 kalenderdagar fran
dagen for mottagande av varorna eller tjansterna, om inte annat
uttryckligen faststallts i avtalet och under forutsittning att det
inte dr grovt oskiligt gentemot borgendren i den mening som
avses i artikel 7.

5. Medlemsstaterna ska se till att den betalningsperiod som
faststills i avtalet inte overstiger 60 kalenderdagar, om inte
annat uttryckligen faststdllts i avtalet och under forutsittning
att det inte 4r grovt oskiligt gentemot borgeniren i den mening
som avses i artikel 7.

Artikel 4
Transaktioner mellan féretag och offentliga myndigheter

1. Medlemsstaterna ska sikerstilla att borgendren vid han-
delstransaktioner, dir gildendren dr en offentlig myndighet,
utan att det krdvs en pdminnelse har ratt till lagstadgad rinta
vid sen betalning vid utgdngen av den period som anges i
punkterna 3, 4 eller 6, om foljande villkor uppfylls:

a) Borgendren har fullgjort sina avtalsenliga och lagstadgade
skyldigheter.

b) Borgendren har inte mottagit det forfallna beloppet i tid,
under forutsittning att géldeniren inte dr ansvarig for drojs-
malet.

2. Medlemsstaterna ska sikerstdlla att den tillimpliga refe-
rensrantan

a) for det berorda &drets forsta sex manader dr den rintesats
som gillde den 1 januari det dret,

b) for det berorda drets sista sex mdnader dr den rintesats som
gillde den 1 juli det aret.

3.  Medlemsstaterna ska sikerstilla vid handelstransaktioner
dir gildeniren ar en offentlig myndighet att

a) betalningsperioden inte Gverskrider nigon av foljande tids-
frister:

i) 30 kalenderdagar efter den dag da gildeniren mottog
fakturan eller en likvardig begdran om betalning,

ii) om det rader osikerhet om dagen for mottagande av
fakturan eller en likvirdig begdran om betalning, 30 ka-
lenderdagar efter mottagandet av varorna eller tjansterna,

i) om gildendren mottar fakturan eller en likvirdig begdran
om betalning tidigare dn varorna eller tjinsterna, 30 ka-
lenderdagar efter dagen for mottagande av varorna eller
tjdnsterna,

iv) om ett forfarande for godkdnnande eller kontroll, genom
vilket varornas eller tjansternas overensstimmelse med
avtalet ska konstateras, foreskrivs i lag eller i avtalet
och om gidldendren mottar fakturan eller en likvirdig
begiran om betalning tidigare eller den dag da godkin-
nandet eller kontrollen sker, 30 kalenderdagar efter den
dagen,

b) dagen for mottagande av fakturan inte blir foremal for nagot
avtalsvillkor mellan gildenir och borgenir.

4. Medlemsstaterna fir forlinga de tidsgrinser som avses i
punkt 3 a sd att de uppgdr till hogst 60 kalenderdagar for:

a) varje offentlig myndighet som bedriver ekonomisk verksam-
het av industriell eller kommersiell natur genom att erbjuda
varor eller tjanster pd marknaden och som, i sin egenskap av
offentligt foretag, omfattas av de insynskrav som faststills i
kommissionens direktiv 2006/111/EG av den 16 november
2006 om insyn i de finansiella forbindelserna mellan med-
lemsstater och offentliga foretag samt i vissa foretags ekono-
miska verksamhet (1),

=

offentliga organ som tillhandahéller hilso- och sjukvérd och
som ar vederborligen erkdnda for det dndamalet.

Om en medlemsstat beslutar att forlinga tidsfristerna i enlighet
med denna punkt ska den Gverldimna en rapport om en sddan
forlangning till kommissionen senast den 16 mars 2018.

Pd grundval av detta ska kommissionen ligga fram en rapport
for Europaparlamentet och rddet i vilken den anger vilka med-
lemsstater som forlangt tidsfristerna i enlighet med denna punkt
och i vilken konsekvenserna for den inre marknadens funktions-
sitt tas upp, sarskilt for de sma och medelstora foretagen. Rap-
porten ska atf6ljas av lampliga forslag.

5. Medlemsstaterna ska sakerstilla att det forfarande for god-
kidnnande eller kontroll som avses i punkt 3 a iv inte pdgdr
lingre 4n 30 kalenderdagar fran dagen f6r mottagande av va-
rorna eller tjansterna, om inte annat uttryckligen faststallts i
avtalet eller anbudshandlingarna och under forutsittning att
det inte dr grovt oskiligt gentemot borgendren i den mening
som avses i artikel 7.

() EUT L 318, 17.11.2006, s. 17.
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6.  Medlemsstaterna ska sdkerstilla att den betalningsperiod
som faststills i avtalet inte overstiger de tidsgranser som anges
i punkt 3, om inte annat uttryckligen 6verenskommits i avtalet
och under forutsittning att det objektivt sett 4r motiverat mot
bakgrund av avtalets sirskilda karaktir eller inslag och att betal-
ningstiden under inga omstandigheter &verstiger 60 kalenderda-
gar.

Artikel 5
Betalningsplaner

Detta direktiv ska inte paverka parternas mojligheter att, i en-
lighet med de relevanta bestimmelserna i tillimplig nationell
ritt, avtala om betalningsplaner for avbetalningar. D& ndgon
av avbetalningarna inte gors fore det overenskomna datumet,
ska rdnta och ersittning som foreskrivs i detta direktiv berdknas
endast pd grundval av de belopp som forfallit.

Artikel 6
Ersittning for indrivningskostnader

1. Medlemsstaterna ska sikerstilla att borgendren, om rinta
vid sen betalning ska utgd vid handelstransaktioner i enlighet
med artikel 3 eller 4, har rdtt till minst ett fast belopp om
40 EUR av gildendren.

2. Medlemsstaterna ska se till att det fasta belopp som avses i
punkt 1 ar betalbart utan att det krdvs en paminnelse och som
ersittning for borgenirens egna indrivningskostnader.

3. Borgendren ska ha ritt att utover det fasta belopp som
anges i punkt 1 fd skilig ersittning frdn gdldeniren for alla
indrivningskostnader som overskrider detta fasta belopp och
som uppkommit till foljd av gdldenirens sena betalning. Detta
kan omfatta bland annat kostnader som uppkommit pé grund
av att en jurist eller en indrivningsbyré anlitats.

Artikel 7
Oskiliga avtalsvillkor och bruk

1. Medlemsstaterna ska se till att ett avtalsvillkor eller ett
bruk om tidpunkt eller period for betalning, rintesats for ranta
vid sen betalning eller ersittning for indrivningskostnader an-
tingen inte ar verkstallbart eller ger upphov till skadestdndskrav
om det dr grovt oskiligt mot borgeniren.

Nar det faststills om ett avtalsvillkor eller ett bruk dr grovt
oskaligt mot borgeniren, pa ett sitt som avses i forsta stycket,
ska alla omstindigheter i fallet beaktas, inklusive:

a) varje kraftig avvikelse frdn gott handelsbruk som strider mot
god tro och god sed,

b) produktens eller tjansternas beskaffenhet, samt

¢) om gildendren har ndgot objektivt skal for att avvika frdn
den lagstadgade rantesatsen for ridnta vid sen betalning, frdn
den betalningsperiod som anges i artikel 3.5, artikel 4.3 a,
44 och 4.6 eller frdn det fasta belopp som avses i
artikel 6.1.

2. Vid tillimpning av punkt 1 ska ett avtalsvillkor eller ett
bruk om att rdnta vid sen betalning inte fir tas ut anses som
grovt oskaligt.

3. Vid tillimpning av punkt 1 ska ett avtalsvillkor eller ett
bruk om att ersittning for indrivningskostnader i enlighet med
artikel 6 inte fir tas ut presumeras vara grovt oskiligt.

4. Medlemsstaterna ska sikerstilla att det i borgendrers och
konkurrenters intresse finns limpliga och effektiva medel for att
forhindra fortsatt tillimpning av avtalsvillkor och bruk som ar
grovt oskdliga i den mening som avses i punkt 1.

5. De medel som avses i punkt 4 ska omfatta bestimmelser
med vars hjilp organisationer som officiellt erkdnts som fore-
tridare for foretag, eller organisationer som har ett legitimt
intresse i att foretrdda foretag, kan vidta rittsliga dtgarder i
enlighet med den tillimpliga nationella lagstiftningen vid dom-
stolar eller vid behoriga administrativa myndigheter pa grundval
av att avtalsvillkor eller bruk 4r grovt oskiliga i den mening
som avses i punkt 1, s att de kan vidta lampliga och effektiva
atgirder for att forhindra fortsatt tillimpning av sddana villkor.

Artikel 8
Insyn och information

1. Medlemsstaterna ska sikerstilla insyn avseende de rattig-
heter och skyldigheter som foljer av detta direktiv, inbegripet
genom att offentliggora den gillande rintesatsen for den lag-
stadgade rantan vid sen betalning.

2. Kommissionen ska pd Internet offentliggéra uppgifter om
de aktuella lagstadgade rintesatser som galler i alla medlems-
stater vid sen betalning vid handelstransaktioner.

3. Medlemsstaterna ska vid behov anvinda sig av facktid-
skrifter, informationskampanjer eller andra limpliga metoder
for att hoja medvetenheten om paféljder vid sen betalning bland
foretag.

4. Medlemsstaterna fir uppmuntra upprittandet av upp-
forandekoder for snabba betalningar, med tydliga betalningsfris-
ter och ett lampligt forfarande for de betalningar som ar fore-
mél for tvist, eller andra tgarder for att ta itu med den viktiga
fraga som sena betalningar utgor och bidra till en kultur med
snabba betalningar som framjar detta direktivs syfte.
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Artikel 9
Atertagandeforbehall

1. Medlemsstaterna ska i enlighet med de nationella bestim-
melser som ar tillimpliga pd grundval av internationell priva-
tritt foreskriva att siljaren behaller ritten till varorna tills full
betalning erlagts om koparen och sdljaren uttryckligen avtalat
om ett atertagandeforbehdll innan varorna levererades.

2. Medlemsstaterna far anta eller bibehdlla bestimmelser om
delbetalningar som koparen redan erlagt.

Artikel 10
Indrivning av obestridda fordringar

1. Medlemsstaterna ska sikerstilla att en exekutionstitel, in-
begripet genom ett paskyndat forfarande och oavsett skuldens
storlek, normalt kan erhdllas inom 90 kalenderdagar fran den
dag di borgendren vickte talan eller gav in en ansokan vid
domstol eller annan behorig myndighet, under forutsittning
att gildendren inte bestrider skulden eller invinder mot delar
av forfarandet. Medlemsstaterna ska fullgora denna skyldighet i
enlighet med sina respektive nationella lagar och andra forfatt-
ningar.

2. Enligt nationella lagar och andra forfattningar ska samma
villkor gilla for alla borgenirer som dr etablerade i unionen.

3. Vid berdkning av den tidsfrist som avses i punkt 1 ska
foljande inte beaktas:

a) Tidsfristerna for delgivning av handlingar.

b) Eventuella forseningar som orsakats av borgendren, t.ex. den
tid som dgnas at att korrigera ansokningar.

4. Denna artikel ska inte paverka bestimmelserna i férord-
ning (EG) nr 1896/2006.
Artikel 11
Rapportering

Senast den 16 mars 2016 ska kommissionen ligga fram en
rapport for Europaparlamentet och rddet om genomférandet
av detta direktiv. Rapporten ska atfoljas av lampliga forslag.

Artikel 12

Inférlivande

1. Medlemsstaterna ska sitta i kraft de bestimmelser i lagar
och andra forfattningar som 4r nodvindiga for att folja artik-
larna 1-8 och 10 senast den 16 mars 2013. De ska genast
oversinda kommissionen texten av dessa bestimmelser.

Nar en medlemsstat antar dessa bestimmelser ska de innehélla
en hanvisning till detta direktiv eller tfoljas av en sddan hanvis-
ning nir de offentliggérs. De ska dven innehalla en uppgift om
att hanvisningar i befintliga lagar och andra forfattningar till det
upphivda direktivet ska anses som hanvisningar till detta direk-
tiv. Ndrmare foreskrifter om hur hinvisningen ska goras och
om hur uppgiften ska formuleras ska medlemsstaterna sjilva
utfirda.

2. Medlemsstaterna ska till kommissionen 6verlimna texten
till de centrala bestimmelser i nationell lagstiftning som de
antar inom det omride som omfattas av detta direktiv.

3. Medlemsstaterna far behalla eller sitta i kraft bestimmelser
som dr mer gynnsamma for borgendren dn de bestimmelser
som 4r nodvindiga for att folja detta direktiv.

4. Vid inforlivandet av detta direktiv fir medlemsstaterna
avgora huruvida avtal som slutits fore den 16 mars 2013 ska
undantas.

Artikel 13
Upphivande

Direktiv 2000/35/EG ska upphora att gilla med verkan frn och
med den 16 mars 2013, utan att det paverkar medlemsstaternas
skyldigheter nir det giller tidsfristen for dess inforlivande med
nationell lagstiftning och dess tillimpning. Direktivet ska emel-
lertid fortsitta att tillimpas pd avtal som ingdtts fore det datu-
met pa vilka detta direktiv inte tillimpas enligt artikel 12.4.

Hinvisningar till det upphavda direktivet ska anses som hanvis-
ningar till det har direktivet och ska ldsas i enlighet med jam-
forelsetabellen som anges i bilagan.

Artikel 14
Ikrafttridande

Detta direktiv trader i kraft den tjugonde dagen efter det att det
har offentliggjorts i Europeiska unionens officiella tidning.

Artikel 15
Adressater

Detta direktiv riktar sig till medlemsstaterna.

Utfardat i Strasbourg den 16 februari 2011.

Pd Europaparlamentets vignar
J. BUZEK
Ordforande

Pd rddets vagnar
MARTONYT J.
Ordforande
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RATTELSER

Riittelse till Europaparlamentets och radets direktiv 2011/7/EU av den 16 februari 2011 om bekimpande av sena
betalningar vid handelstransaktioner

(Europeiska unionens officiella tidning L 48 av den 23 februari 2011)

P4 sidan 6, i artikel 4.5, ska det

i stallet for: "5.  Medlemsstaterna ska sikerstilla att det forfarande for godkinnande eller kontroll som avses i punkt 3
a iv inte pagdr langre dn 30 kalenderdagar frén dagen for mottagande av varorna eller tjansterna, om inte
annat uttryckligen faststillts i avtalet eller anbudshandlingarna och under forutsittning att det inte ar grovt
oskaligt gentemot borgendren i den mening som avses i artikel 7.”

vara: ”5.  Medlemsstaterna ska sikerstalla att det forfarande f6r godkidnnande eller kontroll som avses i punkt 3
a iv inte pagdr lingre dn 30 kalenderdagar frin dagen for mottagande av varorna eller tjansterna, om inte
annat uttryckligen faststallts i avtalet och i eventuella anbudshandlingar och under férutsittning att det inte
ar grovt oskiligt gentemot borgeniren i den mening som avses i artikel 7.




Sammanfattning av betdnkandet (SOU 2012:11)

Utredningens uppdrag

Langa betalningstider forsamrar foretagens likviditet och lénsamhet.
Detta kan i forlangningen fa negativa effekter for samhallsekonomin.
Sma och medelstora foretag anses varst drabbade. Inom EU har
betalningsforseningar vid handelstransaktioner lange ansetts utgéra ett
hot mot en vél fungerande inre marknad. Ar 2000 antogs direktivet
(2000/35/EG) om bekdmpande av sena betalningar vid handels-
transaktioner. Direktivet genomfordes i svensk ratt ar 2002. Efter en
utvardering antogs i februari 2011 en omarbetad version av direktivet
(2011/7/EV).

2011 ars direktiv innehdller regler till skydd for borgenarer vid
kommersiella handelstransaktioner, bl.a. angaende betalningsperiodens
langd, drojsmalsranta och indrivningskostnader. Direktivet ska vara
genomfort senast den 16 mars 2013.

Utredningens huvuduppdrag har varit att foresla hur 2011 ars direktiv
ska genomforas i svensk ratt. Utredningen har dven haft mojlighet att
foresla andra atgarder an dem som foljer av direktivet, i syfte att mildra
effekterna av sena betalningar och att frdmja snabbare betalningar. |
uppdraget har ingétt att gora en oversyn av storleken pa den ersittning
som en borgenar har ratt till vid olika typer av indrivningsatgarder, bl.a.
betalningspaminnelse och inkassokrav.

Genomférande av 2011 ars direktiv
Allmant om bestammelsernas tillampningsomrade

En utgangspunkt for den svenska formogenhetsrattsliga lagstiftningen ar
neutralitet mellan olika marknader. 2011 ars direktiv har ett mer begrén-
sat tillampningsomrade. Det galler endast vid handelstransaktioner, dvs.
leverans av varor eller tillhandahéllande av tjanster mot betalning mellan
foretag eller mellan foéretag och myndigheter (om myndigheten &r gélde-
nar). Eftersom det ar fraga om ett minimidirektiv, kan dock de bestam-
melser som foreslas ges ett bredare tillampningsomrade.

Generella regler bidrar till en marknadsneutral lagstiftning och &r
enklare att tillampa jamfort med regler som férses med undantag och
avgransningar. Det gar emellertid inte att bortse ifran att 2011 ars
direktiv ar inriktat uteslutande pa kommersiella forhallanden. Direktiv-
bestammelserna &r anpassade for leveranser av varor och tjanster.
Konsekvenserna av ett generellt tillampningsomrade ar svara att Gver-
blicka. Vi har darfor gjort bedomningen att det, som en allman utgangs-
punkt, bor kravas vagande skal for att lata bestimmelserna fa ett bredare
tillampningsomrade &n direktivet.

Betalningstider

Enligt 2011 ars direktiv ska den betalningsperiod som faststélls i avtalet
inte Overstiga 60 dagar, om inte annat uttryckligen faststallts i avtalet.
Innebdrden ar oklar och bestammelsen kan i viss man sagas ge uttryck
for ett cirkelresonemang. Var tolkning ar att direktivbestaimmelsen syftar
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till att sékerstalla att borgenaren aktivt (uttryckligt) ska ha godként en
langre betalningsperiod &n 60 dagar.

Svensk ratt tillater i vissa fall betalningsperioder som overstiger 60
dagar, trots att betalningsperiodens langd inte ar uttryckligen avtalad
mellan parterna. Det kan vara frdga om en langre betalningsperiod som
foljer av t.ex. ett bindande handelsbruk eller ett passivt inganget avtal.
Den svenska lagstiftningen uppfyller darfor inte direktivets krav fullt ut.

Huvudregeln i svensk ratt ar att en fordran ska betalas nar borgenaren
kraver det. | syfte att genomfora 2011 ars direktiv, och som ett komple-
ment till denna huvudregel, foreslar vi att det infors en bestimmelse som
anger nér en fordran senast forfaller till betalning. Den ska utformas som
en skyddsregel for borgenaren, i syfte att motverka alltfor langa betal-
ningsperioder. Avsikten ar alltsa inte att ange nagon “normal” betal-
ningstid vid handelstransaktioner mellan foretag eller mellan foretag och
myndigheter.

Forslaget innebér att en fordran pa betalning for varor och tjanster, i ett
forhallande mellan naringsidkare, aldrig ska forfalla till betalning senare
&n 60 dagar efter det att borgenéren har krévt betalning. En langre betal-
ningsperiod ska dock vara tillaten om borgenaren uttryckligen godkénner
det. En sadan regel uppfyller direktivets krav pa att borgenaren ska ha ett
aktivt inflytande 6ver betalningsperiodens langd.

Om galdendren ar en myndighet eller ett annat offentligt organ, ska
betalningsperioden enligt direktivet normalt inte dverstiga 30 dagar. Det
anges emellertid sarskilt att direktivbestimmelserna inte ska paverka
parternas majlighet att ingd avtal om betalningsplaner. Vi foreslar mot
denna bakgrund att om galdendren & en myndighet, ska betalnings-
perioden som huvudregel inte 6verstiga 30 dagar. Det ska dock vara
mojligt med en langre betalningsperiod om borgenéren uttryckligen
godkanner en betalningsplan. 1 sa fall ska delbeloppen i stallet forfalla till
betalning enligt vad som féljer av planen.

Direktivet anger slutligen att om det i parternas avtal uppstélls ett
villkor om att koparen ska fa mojlighet att undersoka den levererade
varan eller tjansten innan betalning sker, ska undersékningsperiodens
langd inte Overstiga 30 dagar. Nagon sédan begransning finns inte i
svensk ratt. Vi foreslar darfor en bestimmelse som innebér att koparen
inte far skjuta upp betalningen under langre tid an 30 dagar till foljd av
en sadan undersokning. Kdparen ska dock kunna skjuta upp betalningen
ytterligare, om séljaren uttryckligen godkanner en langre undersoknings-
period.

Drojsmalsréanta

De svenska reglerna om dréjsmalsranta uppfyller redan i allt vésentligt
kraven i 2011 &rs direktiv. Direktivet anger dock att en borgenars rtt till
dréjsmalsranta vid sen betalning inte ska kunna avtalas bort, dvs. ratten
ska vara tvingande. Nagon sadan regel finns inte i svensk ratt. Vi foreslar
darfor en bestdmmelse som anger att ett avtalsvillkor som innebér att
galdenaren inte ar skyldig att betala dréjsmalsranta, ska vara utan verkan
mot borgenéren.

Vi har o6vervagt om denna tvingande ogiltighetsregel, trots vara
allmianna utgangspunkter, bor gélla vid samtliga kommersiella for-



hallanden; alltsa inte endast vid leverans av varor eller tjanster. Flera skal
av praktisk och samhallsekonomisk art talar for att bestdimmelsen bor ges
ett vidare tillampningsomrade. Av gallande ratt foljer redan att det i
kommersiella forhallanden finns en automatisk ratt till drojsmalsrénta.
Det ar svart att se att nagra egentliga problem skulle félja med en sadan
utvidgning. Vi har sammantaget funnit tillrackliga skal for att foresla att
ratten till drojsmalsranta ska vara tvingande i samtliga kommersiella
forhallanden.

Né&r det géller myndigheters transaktioner har vi emellertid gjort en
motsatt bedémning. Det allménnas verksamhet spanner over ett brett
omrade. Forhallandena nar en myndighet agerar utanfor omradet for
kommersiella handelstransaktioner ar mangfasetterade och darmed svara
att dverblicka. Ofta forekommer t.ex. offentligrattsliga inslag och skatte-
finansiering. Det kan inte uteslutas att en tvingande regel om drojsmals-
ranta i vissa fall kan vara olamplig. Vi foreslar darfor att ogiltighets-
regeln i dessa fall ska galla endast nar en néringsidkare mot betalning ska
tillhandahalla varor eller tjanster till en myndighet eller ett annat offent-
ligt organ.

Direktivet staller vidare ett tvingande krav pa att dréjsmalsrantan vid
handelstransaktioner mellan myndigheter och naringsidkare ska uppga
till minst referensrantan med ett tillaigg av atta procentenheter. Detta ar
den ranteniva som galler enligt dispositiv svensk ratt. Vi foreslar darfor
att vid offentliga handelstransaktioner ska ett avtalsvillkor, som innebar
en lagre rantenivd an den lagstadgade, vara utan verkan mot narings-
idkaren. Vi har daremot inte ansett det nédvandigt eller lampligt att
inféra en motsvarande regel om drdjsmalsrantans niva i forhallanden
mellan naringsidkare. Ett avtalsvillkor som innebar att drojsmaélsranta ska
utgd enligt en mycket Iag rantesats, bor namligen ofta kunna angripas
med stdd av de generella reglerna om oskaliga avtalsvillkor.

Indrivningskostnader

I direktivet anges att en borgendr ska ha rétt till ersattning for sina indriv-
ningskostnader. Om en betalning &r forsenad — och borgendren darfor har
ratt till drojsmalsrianta — har borgenaren ratt till ersattning med ett fast
minimibelopp om 40 euro. Dé&rutdver har borgenéren rétt till skalig
erséttning for de indrivningskostnader som dverstiger det fasta beloppet.
For att genomfora direktivet i dessa delar foreslar vi att det infors
bestammelser som innebar att om en borgenar har ratt till dréjsmalsranta
till foljd av att en fordran inte har betalats i tid, ska galdendren vara
skyldig att — utdver dréjsmalsranta — betala en forseningserséttning med
450 kronor. Rétten till forseningsersattning ska galla vid handelstransak-
tioner mellan naringsidkare och mellan naringsidkare och myndigheter.
Borgenaren ska inte behdva ha vidtagit nagra indrivningsatgarder for
att ha ratt till forseningsersattningen, som alltsa ska utga automatiskt. Vid
betalningsforseningar kommer borgendren som huvudregel att ersattas
endast genom denna ersdttning. Forseningsersattningen utgar alltsa i
stallet for dvrig kompensation enligt inkassokostnadslagen. Endast om
det sammanlagda ersattningsheloppet for sddana atgarder — betalnings-
paminnelse, inkassokrav och uppréttande av amorteringsplan — 6verstiger
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450 kronor, ska géldendren vara skyldig att betala det dverskjutande
beloppet.

Till foljd av ett uttryckligt direktivkrav foreslar vi en presumtionsregel
som anger att ett avtalsvillkor som innebéar att en borgenér inte har ratt
till forseningsersattningen, eller ratt till ersattning for eventuella kost-
nader som Overstiger férseningsersattningen, normalt ska vara ogiltigt.
Ett sadant avtalsvillkor ska vara tillatet endast om det finns sérskilda
skal. Detsamma ska gélla ett villkor som innebér att férseningsersatt-
ningen ska utga med ett lagre belopp &n 450 kr.

I 6vrigt uppfyller svensk ratt de krav som direktivet stéller angaende
rétt till ersattning for skaliga indrivningskostnader.

Vi foreslar att ersattningsbeloppen vid indrivningsatgarder enligt
inkassokostnadslagen ska hojas nagot. Borgenaren ska normalt ha ratt till
ersattning for betalningspaminnelse med 60 kronor, for inkassokrav med
180 kronor och for uppréttande av amorteringsplan med 170 kronor. De
foreslagna hojningarna far effekt i alla typer av fordringsforhéllanden,
&ven vid t.ex. konsumentfordringar. Hojningarna motsvarar i stort sett
inflationen sedan beloppen senast justerades ar 2003. Vi har dessutom
gjort bedémningen att av konstitutionella skal bor storleken pa dessa
ersattningar inte langre regleras i en férordning utan i lag.

Oskaliga betalningsvillkor

Som framgatt foreslar vi vissa ogiltighetsregler om drojsmalsrinta och
avtal om indrivningskostnader. Direktivet uppstaller darutéver vissa krav
angaende grovt oskaliga betalningsvillkor. Det finns i svensk rétt tillrack-
liga mojligheter att bade civilrattsligt och marknadsrattsligt angripa
sddana villkor. Direktivkraven i dessa delar kraver darfor inte nagra
lagéndringar.

Ovriga atgarder

Vid sidan av de atgéarder som foljer av 2011 ars direktiv, ar en upplys-
ningsinsats med syfte att forbattra féretagens medvetenhet och kunskap
om handelskrediter och kredithantering, enligt var beddmning, den mest
verksamma atgarden for att dstadkomma snabbare betalningar. Vi fore-
slar att detta ska ske i form av en internetbaserad informationsportal som
Tillvaxtverket far i uppdrag att utveckla.

Informationsportalen, som bor inriktas mot sma och medelstora fore-
tag, ska omfatta i vart fall féljande omraden. For det forsta bor kredit-
hanteringens betydelse for foretagets likviditet och langsiktiga lonsamhet
forklaras. For det andra bor det finnas konkret information om hur
foretaget kan ga till vaga for att fa betalt for en fordran och for att fa
ersattning vid sena betalningar. For det tredje bor det finnas 6versiktlig
information om gransoverskridande betalningar.

Ikrafttradande och konsekvenser

Vi foreslar att forfattningsandringarna ska trada i kraft den 1 mars 2013.
De nya bestammelserna bér i huvudsak galla endast vid fordrings-

forhallanden till foljd av avtal som ingatts efter ikrafttradandet, dvs.

reglerna ska inte galla retroaktivt. Nar det galler de nya reglerna om



forseningsersattning, skulle det dock medféra betydande kostnader for
foretagen att under lang tid ha parallella system. For att veta om en
betalningsforsening ger ratt till forseningsersattning skulle borgenarer
och inkassoforetag behova ha it-system som innehaller information om
nar det avtal som en fordran grundas pa ingicks. Vi foreslar darfor att de
nya bestimmelserna om férseningsersattning ska galla alla fordringar
som forfaller till betalning efter ikrafttradandet.

| den mén de foreslagna atgédrderna leder till att forkorta betalnings-
tiderna, far detta en positiv effekt for foretagen och i forlangningen for
samhallsekonomin. De narmare konsekvenserna & dock svara att
beddma.

Forslagen leder till vissa oundvikliga engangskostnader for bade myn-
digheter och foretag. Det handlar frdimst om anpassningar av it-system
och utbildningsinsatser. De kostnader som férslagen leder till for statliga
myndigheter beddms kunna hanteras inom befintliga ramar.
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Betankandets forfattningsforslag

1 Forslag till lag om &ndring i réantelagen

(1975:635)

Harigenom foreskrivs® i frdga om rantelagen (1975:635)
dels att 1, 6 och 8 8§ ska ha féljande lydelse,
dels att det i lagen ska inféras tva nya paragrafer, 2 a och 2 b 8§, av

féljande lydelse.

Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

182

Denna lag ar tillamplig pa penningfordran inom férmogenhetsrattens

omrade.

Lagen galler i den man ej annat
ar avtalat eller utfast eller sarskilt
foreskrivet. Avtalsvillkor som in-
skranker galdendrens ratt till
jamkning enligt 8 § ar dock utan
verkan mot denne.

I lagen finns vissa bestammelser
om avtalsvillkor som ar utan
verkan. | évrigt galler lagen i den
mén inte annat ar avtalat, utfist
eller sérskilt foreskrivet.

2a8§

En fordran pa betalning for
varor eller tjanster i ett forhallan-
de mellan néringsidkare i deras
yrkesmassiga verksamhet forfaller
aldrig till betalning senare é&n
sextio dagar efter det att borgena-
ren har framstallt krav pa att ford-
ringen betalas, om inte borge-
naren uttryckligen har godkant en
langre betalningsperiod.

Ar galdendaren i ett sddant ford-
ringsforhallande som avses i
forsta stycket en myndighet eller
ett annat offentligt organ, forfaller
fordringen aldrig till betalning
senare &n trettio dagar efter det
att borgenaren har framstallt krav
pd att fordringen betalas. Om
borgenaren uttryckligen har god-
kant en betalningsplan, forfaller

* Jfr Europaparlamentets och radets direktiv 2011/7/EU av den 16 februari 2011 om
bekédmpande av sena betalningar vid handelstransaktioner (EUT L 48, 23.2.2011, s. 1,

Celex 32011L.0007).
2 Senaste lydelse 1987:327.



I fall som avses i 3 eller 48§
berdknas ranta for ar enligt en
rantefot som motsvarar den vid
varje tid géllande referensréntan
enligt 9 8§ med ett tillagg av atta
procentenheter. Om det vid
bestammande av skadestand med
anledning av personskada skall
avraknas formaner som en skade-
lidande har ratt till enligt 5 kap.
3 § 1 skadestandslagen (1972:207),
utgor dock tillagget till referens-
rantan endast tva procentenheter
for tiden till dess formanerna har
slutligt faststallts.

Har en galdenar pa grund av
sjukdom, arbetsloshet eller annan
liknande omstandighet som han
inte har kunnat rada Over varit
forhindrad att betala i ratt tid och

% Senaste lydelse 2002:352.
* Senaste lydelse 1987:327.

dock delbeloppen till betalning
enligt vad som féljer av planen.

2b§

Ett avtalsvillkor som innebar att
galdenaren inte &ar skyldig att
betala ranta enligt 3 eller 4 § &r
utan verkan mot borgenaren i ett
forhallande mellan

1. néringsidkare i deras yrkes-
massiga verksamhet, eller

2.en naringsidkare och en
myndighet eller ett annat offentligt
organ, nar naringsidkaren i sin
yrkesmassiga verksamhet ska till-
handahdlla varor eller tjanster
mot betalning.

68°

I fall som avses i 3 eller 48
berdknas ranta for ar enligt en
réntefot som motsvarar den vid
varje tid géllande referensréntan
enligt 9 § med ett tilligg av atta
procentenheter. Om det vid
bestimmande av skadestand med
anledning av personskada ska av-
raknas formaner som en skade-
lidande har ratt till enligt 5 kap.
3 § 1 skadestandslagen (1972:207),
utgér dock tillagget till referens-
rantan endast tva procentenheter
for tiden till dess formanerna har
slutligt faststallts.

Ett avtalsvillkor som innebér att
réntan ska berdknas enligt en
lagre rantefot an vad som foljer av
forsta stycket 1 &r utan verkan mot
borgendren i fall som avses i
2b§2.

88§’

Har en galdendr pd grund av
sjukdom, arbetsléshet eller annan
liknande omsténdighet som galde-
naren inte har kunnat rada Gver
varit forhindrad att betala i ratt tid
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skulle en skyldighet att utge full
ranta med anledning av dréjsmalet
med hansyn hartill vara oskalig,
far den ranta som annars skulle
utga jamkas.

och skulle en skyldighet att utge
full rénta med anledning av drojs-
malet med hansyn till detta vara
oskalig, far den ranta som annars
skulle utgd jamkas.

Ett avtalsvillkor som inskranker
ratten till jamkning enligt forsta
stycket ar utan verkan mot galde-
naren.

1. Denna lag trader i kraft den 1 mars 2013.
2. Bestammelserna i 2 a § tillampas endast vid fordringsforhallanden
till foljd av avtal som har ingatts efter ikrafttradandet.



2 Forslag till lag om &ndring i1 kdplagen

(1990:931)

Harigenom foreskrivs® att 49 § koplagen (1990:931) ska ha foljande

lydelse.

Nuvarande lydelse

Foljer tidpunkten for betalning-
en inte av avtalet, skall koparen
betala nér séljaren kréver det.
Koparen &r dock inte skyldig att
betala forran varan halls honom
till handa eller stéalls till hans

Foreslagen lydelse

49§

Foljer tidpunkten for betalning-
en inte av avtalet, ska koparen
betala nér séljaren kraver det.
Kdparen &r dock inte skyldig att
betala forrdan varan halls honom
till handa eller stélls till hans

forfogande i enlighet med avtalet. forfogande i enlighet med avtalet.

Innan kdparen betalar har han rétt att undersoka varan pa det satt som
foljer av sedvénja eller bor medges med hénsyn till omstandigheterna,
om inte det avtalade sattet for aviamnandet och betalningen ar oférenligt
med en sddan undersokning.

Koparen har inte ratt att till
foljd av en sadan undersokning
som avses i andra stycket skjuta
upp betalningen under langre tid
an trettio dagar, om inte séljaren
uttryckligen har godként en langre
undersoékningsperiod.

Har konossement utfardats for varans transport till bestammelseorten
eller transporteras varan i ovrigt pa sadana villkor att séljaren inte sedan
betalning har skett far forfoga 6ver varan, far utan hinder av forsta eller
andra stycket betalning krdvas mot konossement eller nar kdparen har
tagit emot fraktsedel eller annat bevis for att varan transporteras pa
sadana villkor.

Denna lag tréder i kraft den 1 mars 2013.

5 Jfr Europaparlamentets och radets direktiv 2011/7/EU av den 16 februari 2011 om
bekdmpande av sena betalningar vid handelstransaktioner (EUT L 48, 23.2.2011, s. 1,
Celex 32011L0007).
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3 Forslag till lag om &ndring i lagen (1981:739)
om ersattning for inkassokostnader m.m.

Harigenom foreskrivs® i fraiga om lagen (1981:739) om erséttning for

inkassokostnader m.m.

dels att 1, 4, 5 och 6 88 ska ha foljande lydelse,
dels att det i lagen ska inféras tva nya paragrafer, 4 a och 4 b 8§, av

féljande lydelse.

Nuvarande lydelse

Denna lag géller en géldendrs
skyldighet att ersatta en borgenérs
kostnader for atgarder som syftar
till att forma galdenaren att erlag-
ga betalning for en forfallen skuld.

Ersattningsskyldighet enligt 2
och 3 88 géller endast kostnader
som har varit skéligen pakallade
for att ta till vara borgendrens ratt.

Ersattning utgdr med skaligt
belopp enligt vad regeringen
narmare foreskriver.

Foreslagen lydelse

18§

Denna lag galler en galdenars
skyldighet att ersatta en borgenérs
kostnader for atgarder som syftar
till att f& géldenaren att betala en
forfallen skuld.

| lagen finns ocksd bestam-
melser om en géldenars skyldighet
att i vissa fall betala ersattning till
borgenaren &ven nar sadana at-
garder som avses i forsta stycket
inte har vidtagits.

48

Galdenarens ersattningsskyldig-
het enligt 2 och 3 §§ géller endast
kostnader som har varit skéligen
pakallade for att ta till vara borge-
narens ratt.

4a8

Om en borgenar i ett forhall-
ande mellan néringsidkare i deras
yrkesmassiga verksamhet har ratt
till drojsmalsranta till foljd av att
en fordran pa betalning for varor
eller tjanster inte har betalats i tid,
ar galdenaren skyldig att betala en
forseningsersattning till borge-
néren. Detsamma galler nér
galdenaren i ett sadant fordrings-

6 Jfr Europaparlamentets och radets direktiv 2011/7/EU av den 16 februari 2011 om
bekédmpande av sena betalningar vid handelstransaktioner (EUT L 48, 23.2.2011, s. 1,

Celex 32011L0007).



Har ndgon annan atgard an som
avses i 2 och 3 88 vidtagits i syfte
att forma galdenaren att erlagga
betalning for en forfallen skuld, &r
denne inte skyldig att ersatta
kostnaderna for atgdrden. Vad nu
sagts inskrénker dock inte den
skyldighet som pa annan grund an
denna lag kan avila galdenaren att
ersatta kostnader for mer om-
fattande férhandling for bilaggan-
de av tvistefrdga rorande en
fordran.

Avtalsvillkor, som innebdr att
géldenérens skyldighet att ersatta
kostnader som avses i 1 § utvidgas
utbver vad som foljer av denna
lag, &r ogiltigt.

forhallande ar en myndighet eller
ett annat offentligt organ.

4b§

Ersattning enligt denna lag
utgdr, om det inte finns sarskilda
skal for ett hdgre belopp, med

1.sextio kronor for skriftlig
betalningspaminnelse som avses i
28,

2. etthundraattio kronor for krav
somavsesi3§1,

3. etthundrasjuttio  kronor for
upprattande av amorteringsplan
som avses i 3 § 2,

4. fyrahundrafemtio kronor vid
betalningsforsening i fall som
avsesi4 a 8.

58

Om borgendren har vidtagit
nagon annan atgard &n som avses i
2 och 3 88 i syfte att fa galdenaren
att betala en forfallen skuld, &r
galdendren inte skyldig att ersétta
kostnaderna for atgarden.

Om borgendren har ratt till
forseningsersattning enligt 4 a §,
ar galdenaren skyldig att betala
ersattning for sadana atgarder
som avses i 2 och 3 §§ endast till
den del den sammanlagda ersétt-
ningen for atgarderna overstiger
forseningsersattningen.

Det som anges i forsta och
andra styckena hindrar inte att
galdenaren kan vara skyldig att pa
annan grund an denna lag ersatta
kostnader for mer omfattande for-
handlingar for att 16sa en tvist om
en fordran.

68

Ett avtalsvillkor, som innebdr att
géldenérens skyldighet att ersétta
kostnader som avses i 1 § forsta
stycket utvidgas utdver vad som
foljer av denna lag, &r ogiltigt.

Ett avtalsvillkor, som innebér att
borgenaren inte har rétt till ersatt-
ning som avses i 4 a § eller 58
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Bilaga 3 andra stycket, ar ogiltigt, om det
inte finns sérskilda skal. Det-
samma galler ett avtalsvillkor som
innebar att forseningsersattning
ska utgad med ett lagre belopp an
vad som foljer av 4 b 8.

1. Denna lag trader i kraft den 1 mars 2013.

2. Bestammelserna i 4 b § 1-3 tillampas endast i fraga om atgarder
som har vidtagits efter ikrafttradandet.

3. Bestammelserna i 4 a § och 5 § andra stycket tillampas pa fordringar
som forfaller till betalning efter ikrafttrddandet, d&ven om fordringen
grundas pa ett avtal som har ingatts dessforinnan.
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4 Forslag till lag om &ndring i lagen (1990:746)
om betalningsféreldggande och handréackning

Hérigenom foreskrivs att 23 § lagen (1990:746) om betalnings-
forelaggande och handrackning ska ha foljande lydelse.

Nuvarande lydelse

Om det kan antas att sokandens
yrkande i ett mal om betalnings-
forelaggande eller vanlig hand-

Foreslagen lydelse

238§

Om det kan antas att sokandens
yrkande i ett mal om betalnings-
forelaggande eller vanlig hand-

réackning &r ogrundat eller obe-
fogat, skall ansokningen behandlas
som om svaranden bestritt den.

Ett yrkande om erséttning for
atgarder som avses i 2 eller 3 §
lagen (1981:739) om erséttning for
inkassokostnader m.m. skall alltid
antas vara ogrundat eller obefogat,
i den maén erséttningen inte kan
utga enligt den lagen.

réackning &ar ogrundat eller obe-
fogat, ska anstkningen behandlas
som om svaranden har motsatt sig
den.

Ett yrkande om sddan ersattning
som anges i 4 b § lagen (1981:739)
om ersattning for inkassokostnader
m.m. ska alltid antas vara ogrundat
eller obefogat, i den man erstt-
ningen inte kan utgd enligt den
lagen.

Denna lag tréder i kraft den 1 mars 2013.

Bilaga 3

71



Bilaga 3

72

5 Farslag till forordning om upphévande av
forordningen (1981:1057) om erséttning for
inkassokostnader m.m.

Regeringen foreskriver att forordningen (1981:1057) om ersattning for
inkassokostnader m.m. ska upphora att galla vid utgdngen av februari
2013. Den upphavda férordningen ska dock fortfarande tillampas i fraga
om atgarder som har vidtagits dessférinnan.



Forteckning Over remissinstanserna

Efter remiss har yttranden Over betdnkandet avgetts av Svea hovratt,
Stockholms tingsratt, Gotlands tingsratt, Géteborgs tingsratt, Kammar-
ratten i Jonkoping, Forvaltningsratten i Stockholm, Forvaltningsratten i
Falun, Marknadsdomstolen, Datainspektionen, Kommerskollegium,
Sveriges exportrad, Statskontoret, Riksgaldskontoret, Tullverket, Finans-
inspektionen, Skatteverket, Kronofogdemyndigheten, Bokféringsndmn-
den, Kammarkollegiet, Statens jarnvéagar, Sjofartsverket, Luftfartsverket,
Konkurrensverket, Bolagsverket, Affarsverket svenska kraftnat, Till-
vaxtverket, UC AB, FAR, Finansbolagens Forening, ForetagarForbundet,
Foretagarna, Juridiska fakultetsndmnden vid Stockholms universitet,
Juridiska fakultetsndmnden vid Uppsala universitet, Naringslivets Regel-
namnd, Regelradet, Sveriges advokatsamfund, Sveriges Kommuner och
Landsting, Arvika kommun, Helsingborgs kommun, Hogands kommun,
Kils kommun, Kristinehamns kommun, Nacka kommun, Nyndshamns
kommun, Oskarshamns kommun, Skellefted kommun, Skurups kommun,
Stockholms kommun, Trollhattans kommun, Almhults kommun, Kalmar
lans landsting, Varmlands lans landsting, Lantbrukarnas Riksférbund,
Svensk Elektronik, Svensk Handel, Svensk Inkasso, Svenska Bank-
foreningen, Svenskt Naringsliv, Sveriges Redovisningskonsulters For-
bund, Svensk Automation, Stiftelsen Branschorganisationernas Kansli,
Smaéforetagarnas Riksforbund, Mobilkranféreningen, Svensk Industri-
forening och Svenska Teknik & Designforetagen.

Fordonskomponentgruppen, Handelshégskolan vid Goéteborgs univer-
sitet, Handelshdgskolan vid Umed universitet, Stockholms Handels-
kammare, Borgholms kommun, Borldnge kommun, Géteborgs kommun,
Haparanda kommun, Jokkmokks kommun, Katrineholms kommun,
Kiruna kommun, Ludvika kommun, Malmd kommun, Orsa kommun,
Strangnds kommun, Strémsunds kommun, Sodertélje kommun, Vetlanda
kommun, Are kommun, Atvidabergs kommun, Alvkarleby kommun,
Jamtlands lans landsting, Norrbottens lans landsting och Stockholms léans
landsting har beretts tillfalle att avge yttrande men har avstatt fran att
yttra sig.
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Jamforelsetabell

Sammanstéllning av bestammelserna i 2011 ars direktiv om bekampande
av sena betalningar vid handelstransaktioner och motsvarande eller
narmast motsvarande bestammelser i svensk lag.

Direktivet
Artikel 1
Artikel 2
Artikel 3.1

Artikel 3.2
Artikel 3.3

Artikel 3.4

Artikel 3.5
Artikel 4.1

Artikel 4.2
Artikel 4.3
Artikel 4.4
Artikel 4.5

Artikel 4.6
Artikel 5
Artikel 6.1 och 6.2

Artikel 6.3

Artikel 7.1

Artikel 7.2
Artikel 7.3

Artikel 7.4

Svensk lagstiftning®

Ingen motsvarighet

Ingen motsvarighet

3 § forsta stycket* och 4 § andra
stycket réntelagen*

9 § rantelagen™

3 § forsta stycket* och 4 § andra
stycket rantelagen*

2 b 8 rantelagen och 36 § lagen om
avtal och andra rattshandlingar pa
formogenhetsrattens omrade*

2 a § rantelagen

3 § forsta stycket*, 4 8§ andra
stycket* och 6 § andra stycket
réantelagen

9 § rantelagen™

2 a § réntelagen

Ingen motsvarighet

2 b 8 rantelagen och 36 § lagen om
avtal och andra rattshandlingar pa
formogenhetsrattens omrade*

2 a § rantelagen

2 c § rantelagen

4 a § lagen om erséttning for
inkassokostnader m.m.

5 § andra och tredje styckena
lagen om ersattning for inkasso-
kostnader m.m.

36 § lagen om avtal och andra
rattshandlingar pd férmdgenhets-
rattens omrade* samt 1 §* och 7 §
lagen om avtalsvillkor mellan
naringsidkare

4 a § rantelagen

6 8 andra stycket lagen om ersatt-
ning for inkassokostnader m.m.

1 8* och 7 § lagen om avtalsvill-
kor mellan néringsidkare

* | det fall det antecknas "ingen motsvarighet” i hgerspalten &r beddmningen att ingen
genomforandedtgard i form av lagstiftning behdvs. Lagstiftning markerad med asterisk *
avser redan befintlig lagstiftning som inte &ndras.



Artikel 7.5

Artikel 8.1
Artikel 8.2-8.4
Artikel 9
Artikel 10

Artikel 11

Artikel 12.1

Artikel 12.2 och 12.3
Artikel 12.4

Artikel 13

Artikel 14

Artikel 15

3 §* och 7 8§ lagen om avtalsvill-
kor mellan néringsidkare

9 § rantelagen™

Ingen motsvarighet

Ingen motsvarighet

Lagen om betalningsférelaggande
och handrackning*

Ingen motsvarighet
Ikrafttrédandebestdmmelserna
Ingen motsvarighet
Overgéngsbestimmelserna

Ingen motsvarighet

Ingen motsvarighet

Ingen motsvarighet
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