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Lantbrukarnas Riksforbund, LRF, far harmed avge féljande yttrande 6ver
innehallet i rapporten.

LRF &r en intresse- och foretagarorganisation for ménniskor och féretag inom
det grona naringslivet. LRFs cirka 150 000 medlemmar driver tillsammans
90 000 foretag och det grona naringslivet star for 8 procent av Sveriges BNP.
LRF ska medverka till utveckling av foretag och foretagare inom jord, skog,
tradgard och landsbygdens miljo, sa att de kan forverkliga sina ambitioner om
tillvaxt, lonsamhet och attraktionskraft.

LRF:s synpunkter

Pa sidan 20 i rapporten beskrivs Skogsstyrelsens publicering av innehallet i
samtliga avverkningsanmalningar. LRF anser att texten bor kompletteras med
att det pagar en rattsprocess som avser fragan om publiceringarna uppfyller
kraven i personuppgiftslagen. Publiceringen saknar acceptans hos merparten av
de berorda skogsagarna, vilket bland annat kommit till uttryck i
stammouttalanden fran skogsagarforeningarna. LRF anser att uppgifterna i
anmaélningarna utgor personuppgifter i personuppgiftslagens mening och
domstolsprévningen av Skogsstyrelsens intresseavvéagning mellan intresset av
att publicera och risken for krankning av enskilda skogségares personliga
integritet pagar for narvarande.

Nar det galler beskrivningen pa sid 38 av nu gallande bestammelser i
miljobalken 16 kap 13 § ar innehallet i paragrafen inte atergivet pa ett helt
korrekt sétt. Det anges att ”Icke vinstdrivande organisationer...” har
overklaganderitt, medan paragrafen stadgar att en ideell forening eller en
annan juridisk person” far éverklaga. Aven om avsikten inte &r att aterge
bestammelsen ordagrant kan det mot bakgrund av de foreslagna andringarna i
paragrafen vara lampligt att &ndra texten.

Pa sid 38 hanvisas ocksa till remissyttranden som inkom i samband med den
senaste andringen i miljobalken 16 kap 13 §. Arhuskonventionen stéller inte
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upp nagra hinder for att Sverige infor en obegransad taleratt for alla, varfor det
vore lampligt att ange de skal som framforts for att Sverige kan anses tvingat
att ytterligare sénka kvalifikationskraven for vilka miljoorganisationer som ska
ges taleratt. | den remitterade rapporten anges endast att det har framforts
remissynpunkter om att ytterligare justeringar av bestammelsen behover goras.
Om dessa synpunkter inte motiverats sarskilt menar LRF att det inte ar av vikt
att referera till dem i rapporten.

Pa sidan 39 refereras i de tre forsta styckena till tva lagstiftningsarenden och en
pagaende utredning (beredningen av Dricksvattenutredningens forslag,
forslagen om andringar i miljobalkens 16 kap 13 § samt den nu pagaende
rattsliga Oversynen av skogsvardslagen). LRF anser att det &r olampligt att i
den rapportering som ska goras av Sveriges genomforande av
Arhuskonventionen forega de processer som de tva lagstiftningsérendena och
den utredning som pagar innebar.

Pa sidorna 40-41 beskrivs mojligheterna for enskilda och miljoorganisationer
att éverklaga, vacka talan, mojligheterna for alla att uppmarksamma
tillsynsmyndigheter pa att miljorattsliga bestammelser inte foljs,
myndighetsstrukturen, myndighetsstyrning etc. Beskrivningen utgor fonden
mot vilken Sveriges genomforande av Arhuskonventionen ska ses, varfor det ar
av vikt att den lyfts fram i rapporteringen.

Pa sidan 42 i rapporten hanvisas till Miljobalkskommitténs slutbetankande
(2005:59) i de delar det behandlade miljéorganisationers réatt att 6verklaga. En
generell ratt for dessa organisationer att dverklaga bland annat tillstandsbeslut
infordes ar 1999 och kommitténs uppféljning omfattade fa prévningar (19
avgoranden i 17 arenden). Kommittén drog slutsatsen att det sammantaget inte
fanns stod for att mojligheten att delta i miljoarenden i forsta instans eller
ratten att 6verklaga vissa beslut skulle ha missbrukats, men redovisar ocksa de
synpunkter som verksamhetsutdvare framfort. Erfarenheterna av
miljoorganisationers deltagande var i vissa fall begrédnsade och de
verksamhetsutdvare som hade sadana var éverlag positiva till att
miljoorganisationer deltar i ett tidigt skede av miljéprévningen, helst redan vid
samradet. Daremot uttrycktes ett missnéje med om dessa kommer in i en
provning i ett forhallandevis sent skede. Att sa sker utgor ett
Overraskningsmoment och uppfattades om oférutsebart. Den
verksamhetsutévare som i undersokningen forefaller ha haft storst erfarenhet
av miljoorganisationers deltagande kritiserade organisationerna for att de inte i
tillrdcklig utstrackning velat delta i samverkan. Kommitténs slutsats var att
miljoorganisationerna har visat sig spela en viktig roll i beslutsprocesser pa
miljoomradet genom att bidra till sakkunskap mm.

LRF menar att slutsatserna som Miljobalkskommittén drog med avseende pa
erfarenheterna av miljoorganisationers deltagande bor hanteras med
forsiktighet mot bakgrund av att det rérde sig om ett mycket begrénsat
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underlag samt att antalet och typen av miljéorganisationer som idag har
mojlighet att delta i beslutsprocesser och taleratt &r betydligt fler an ar 2005.
Om de skal for deltagande som finns i form av att miljoorganisationer bidrar
med sakkunskap, lokal forankring och att de utgor en kanal for allmanhetens
synpunkter och engagemang ska ha fortsatt giltighet menar LRF att det snarast
finns anledning att hoja kvalifikationskraven. Dessa ar i dagslaget istallet pa
vag att utvecklas till att inkludera sa 16st sammansatta foreteelser som
Facebookgrupper, vilka typiskt sett inte uppfyller nagra av de namnda
Kriterierna.
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