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En bilaga om etik

I denna bilaga till slutbetinkande frin den parlamentariska
ildreberedningen SENIOR 2005 diskuteras etiska virden och
normer av sirskild relevans fér (ildre)politik, inte minst vad giller
frdgor om vird och omsorg. Etikbilagan ir en sjilvstindig text och
avser inte att ge ett direkt stdd f6r betinkandets olika beddmningar
och férslag. De grundvirden som denna bilaga argumenterar fér
kommer dock dven till uttryck i betinkandet.

Det forsta kapitlet — som utgér storre delen av framstillningen —
kommenterar forst relationen mellan politik och etik for att sedan
ge en Oversikt Gver etiska virden och normer for (ildre)politik,
med sirskild uppmirksamhet pd etik f6r vird och omsorg om ildre.
En antydande diskussion férs sedan i ett andra kapitel om vilka
etiska virden och normer vi kan hinvisa till vid prioriteringar. I ett
tredje kapitel granskas etikresonemangen i nigra jimforbara stat-
liga utredningar samt 1 en FN-resolution om ildrepolitik. Kapitlet
avslutas med nigra kommentarer om virdegrund, virdegemenskap
och etisk oenighet.

Denna bilaga ger argument {6r att etiska resonemang for politik
bor féras utifrin stindpunkter som kan summeras i formuleringen
mdnniskans virde och vil. En sidan position tycks motsvara
en bred politisk och sambhillelig praxis. Det handlar om vad det
minskliga livets grundvirde kriver och vad minniskans vil och ett
gott liv innebir samt vilket ansvar som politiken har f6r vira méj-
ligheter till ett gott liv. Utifrin minniskans virde och vil aktua-
liseras ett flertal andra etiska virden och normer.

Denna bilaga handlar alltsd om etik {6r politzk. Ett delimne inom
det temat ir etik for politiker och handlar om vilka etiska egen-
skaper — dygder — som bor efterstrivas i det politiska arbetet och i
rollen som medborgarnas representant. Sidana frigor om politik,
etik och personlighet dr ocks8 viktiga, men de behandlas inte direkt
i den hir skriften.
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1 Etiska varden och normer for (aldre)politik

Hur kommer etiska moment in i politiken? Vilka etiska virden och
normer har relevans fér politiken, med uppmirksamhet pd ildres
livsvillkor i allmidnhet och pd vird och omsorg i synnerhet? Hur
forhiller sig sddana etiska virden och normer till varandra och vilka
stindpunkter har en mera grundliggande karaktir? Det ir huvud-
frigorna for detta forsta kapitel som utgér huvuddelen av den hir
sirskilda etikbilagan till slutbetinkandet frin SENTOR 2005.

1.1 Politik och etik

Politik kan beskrivas och analyseras pd olika sitt. En klassisk
beskrivning ir att placera politiska stdndpunkter och ideologier pd
en hoger-vinster-skala. D utgdr vi frin innehdllet i den politiska
overtygelsen med avseende pd omfattningen och innehdllet i
statens uppgifter och ideala roll. Frigan om statens uppgifter ir
naturligtvis politikens 6vergripande tema, men politisk ideologi
berdr ocksd andra teman och frigestillningar.

Ett vanligt tema f6r politisk debatt och politiska program ir att
ge en (1) vdrderande beskrivning av det aktuella och historiska
samhillslivet. Vad utmirker virt samhillsliv eller ett visst historiskt
samhille? Vad ir tilltalande, problematiskt eller djupt oroande?
Vart ir utvecklingen pa vig?

Den virderande beskrivningen av samhillet relateras ofta till ett
forsok att (2) forklara orsakerna till att vi befinner oss i en viss
samhillssituation. I politisk debatt dr det vanligt att forligga dessa
orsaker till att det forts fel politik. Det ir ett vanligt moraliserande
tema — frdn oppositionens sida — 1 den politiska debatten.

Frigan om orsaker kombineras ofta med ansatsen att ange vilka
de (3) wviktigaste sambillsproblemen ir. Finns det ett aktuellt kirn-
problem som framstdr som politikens nyckelfriga? I diskussionen
om sambhillsproblem och dess orsaker dr det viktigt att spela en
ledande roll och ha initiativet. Kampen om att bestimma dag-
ordningen fér det politiska samtalet handlar om det s& kallade
problemformuleringsprivilegiet.

Politiska 6vertygelser handlar dock inte bara om att virdera sam-
hillslivet, klargora problem och ange dess orsaker. Utgings-
punkten fér problembedémningen och det centrala momentet i en
politisk ideologi dr att ange (4) ideal, mdl och normer f6r politiken
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— att skissera onskvirda tillstind i samhillet. Det dr avstindet
mellan det ideala och det faktiska tillstdndet som utgér politikens
problem. Ideal och problem ir varandras émsesidiga begreppsliga
forutsittning.

Ett sirskilt ideologiskt problem handlar om (5) politikens réick-
vidd: Vad som ir mojligt och 6nskvirt att dstadkomma genom
politiska atgirder? Vad boér med andra ord staten forséka gora
och inte gora? Till den politiska strategin — liksom till det mera
prosaiska utredningsarbetet — hor sedan att ge forslag pd (6) vigar
och medel f6r att nd de mal man strivar efter.

Flera av dessa teman for politiken anknyter till etiska virden och
normer. Inte minst det centrala momentet — politikens ideal, mal
och normer — har en direkt etisk karaktir och kan relateras till
teorier och idéer om till exempel vilfird, integritet, frihet, rittvisa,
jamlikhet, rittigheter, solidaritet och till olika medborgarideal.

Politik dr dock inte bara etik. En del pdstienden om samhillet
som ingdr i en politisk ideologi kan bedémas utifrin kunskap och
teorier inom samhillsvetenskaplig forskning. Oenighet om vilken
politik som skall féras kan uttrycka olika praktisk orienterade kun-
skapsbedémningar, som kan handla om politikens méjliga rickvidd
och effektiva medel.

Virdeuttryck som anvinds med olika frekvens och i olika
betydelser

Vi kan starta en granskning av etiska virden och normer for politik
frin olika utgdngspunkter. En mojlighet dr att underséka den
faktiskt férda politiken inom ett omride f6r att se vilka virden och
normer den tycks vara bestimd av. Vad ligger bakom politiska for-
slag och beslut? Ett annat och littare alternativ ir att granska vilka
virden som artikuleras 1 den politiska retoriken, i partiprogram,
propaganda och politisk debatt. Olika politiska riktningar kan an-
vinda samma virdeuttryck, men vanligtvis med olika frekvens och
ibland ocks& med olika betydelser. Till de virdeuttryck som ofta an-
vinds med olika frekvens hor vilfird, jamlikbet, trygghet, (val)fribet
och solidaritet. Dessa uttryck kan naturligtvis ocksd anvindas i
olika betydelser. Men de tvd vanligaste virdeuttrycken inom poli-
tiken som ofta anvinds 1 olika betydelser ir férmodligen rittvisa
och rittigheter.
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I detta kapitel ges en skissartad beskrivning av viktiga etiska
virden och normer for (ildre)politik, och férslag ges pd hur sddana
virden och normer kan relateras till varandra. I synnerhet upp-
mirksammar vi etiska virden och normer av relevans fér vird och
omsorg.

Olika sammanhang fér omsorgsinsatser for idldre aktualiserar
olika etiska virden och normer. De omfattande insatser som gors
av anhoériga kan anknyta till delvis andra virden och normer in den
kommunala ildreomsorgen. Det finns naturligtvis ocks3 skillnader
som beror pd vilken anhérigrelation det ir friga om och vilken for-
historia den har. Stéd- och omsorgsinsatser f6r nirstdende som
vianner och grannar kan i sin tur relateras till delvis andra virden
och normer."! De insatser som gérs inom férenings- och frivillig-
sektorns minga olika verksamheter — genom till exempel pen-
siondrsorganisationer, patientféreningar, kyrkornas diakoni och
organisationer som Réda Korset och Brottsofferjourerna — kan
aktualisera ytterligare andra virden.

Vi uppmirksammar frimst etiska virden och normer for offent-
ligt finansierad vird och omsorg fér ildre, men de kan i huvudsak
sammanfalla med de virden och normer som ir aktuella fér sociala
frivilligorganisationers verksambhet.

Virdegrund

Vi tinker oss att vi ingdr 1 en grupp av politisk intresserade med-
borgare med olika politiska sympatier inom ramen fér den demo-
kratiska repertoaren. Startfrigan for samtalet dr att ge exempel pd
viktiga generella mil for politiken, att foresld etiska nyckelvirden
for det politiska arbetet. Vi kan tinka oss att de foérslag vi fir — om
det frimst giller dldrepolitik — handlar om sidant som wdilfird,
trygghet, rittvisa, jamlikbet, autonomi-sjilvbestimmande- (val)fribet,
integritet-virdighet, rittssikerbet, rittigheter och solidaritet. Vilken
inneboérd har sddana nyckelord och hur kan de relateras till
varandra?

Frigan om etik f6r politiken eller etik fér olika sambhills-
omrdden, som till exempel grundskolan och sjukvrden, formuleras
ofta som en friga efter virdegrunden {6r verksamheten. D3 kan vi
avse hela kombinationen av etiska virden och normer som ir

! Jeppsson Grassman m.fl. 2003.
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aktuell for en verksamhet, men oftast avses nog med virdegrunden
frimst sddana virden som har en grundliggande karaktir. Vi frigar
d3 efter basvirden som 6vriga virden och normer kan 8beropa. Det
ir ofta komplicerat att bestimt klargéra vilka dessa grundliggande
basvirden ir, men kanske kan vi f6rs6ka ordna etiska virden och
normer 1 en struktur med olika nivder. I denna skrift gors ett for-
sok att utforma en sidan struktur i tre nivder. Virden och normer
pd den férsta nivdn kan hinvisa till etiska begrepp pi den andra
eller tredje nivn. Och normer pd den andra nivin kan hinvisa till
den tredje mera grundliggande nivdn. Flera av dessa virden och
normer kan kombineras medan andra utgér oférenliga alternativ.
En sidan strukturering kan hjilpa oss att se sammanhang, kombi-
nationsmdjligheter och alternativ f6r en etisk bedémning.

I slutbetinkandet frn SENIOR 2005 sammanfattas en virde-
grund med formuleringen mdnniskans virde och vil. Denna bilaga
avser att férdjupa innebérden i den positionen och visa andra
virden och normer som kan precisera eller kombineras med denna
virdegrund. Det ir friga om en serie etiska begrepp som har en
lang betydelsehistoria och en sammansatt innebérd. I detta sam-
manhang kan det bara bli friga om en antydande och férenklad
betydelsebestimning.

En schematisk oversikt 6ver de virden och normer det giller kan
se ut pd nedanstiende sitt, de grdmarkerade filten ir positioner
som direkt uttrycker de idéer om minniskans virde och vil som
anges som en virdegrund i slutbetinkandet. Andra virden och
normer som kommer till uttryck i utredningen kan direkt anknyta
till dessa idéer om minniskans virde och vil.

12
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Schematisk oversikt 1:

Etik for politik — med aldrepolitik som exempel

Etiska virden och normer f6r (ildre)politik

ETISKA VARDEN & NORMER PA FORSTAHANDSNIVA

berérda (utilitarism)

Valfard: Resurser for Vardighet/ Frihet/ (Social) Réttvisa bedémd utifran: Jamlikhet

behovstillfredsstallelse, Integritet Autonomi/ Likhet | Behov | Presta- | Kompensa- | Rattig-

trygghet & ett gott liv Sjalvbestammande tion tion heter

ETISKA VARDEN & NORMER PA MELLANNIVA

ETABLERADE NORMER FOR INSATSER VIKTIGA SAMHALLSVARDEN VIKESQS\S?\‘RND'SE PA

Humanitet Solidaritet| Manskliga & Demokrati | Samhalls- | Samhalls- Statligt | Sub- Skyldig- Etisk sjalv-

Generositet medborgerliga (bestamt | vitalitet: stabilitet: ansvar | sidiari- heter & respekt &

Barmhartighet fri- & rattigheter enligt Medborgar- | ekonomisk tets- personligt | utveckling

Medmanniska |Kamrat - | Ménniska & respektive| anda, civili- | vinst, ord- | (&Y P3| prin. ansvar

& min nasta— |sympati | medborgare - bra for tet, social | ning, ratts- }_erna- cipen

empati som respekt demo- integration | trygghet & | iS™)

medkénsla kratin) etc rattssakerhet

ETISK GRUNDNIVA

Sociala Rationell Naturratt, Gyllene Konsekvensetisk bedémning: Vilken handling, praxis eller regel ger

kontrakts- egoism den natur- regeln, sannolikt de basta konsekvenserna?

teorier liga lagen Eégeks- Beakta konsekvenser for alla Beakta framst konsekvenser for
udet

vissa personer eller grupper av de
berérda (partikularism)

v

for manniskans val/ "det goda livet”

Egenvardes-/behovsbedémning med tre huvudalternativ

Hedonismen:
valbefinnande,
livsgladje som

Onskeuppfyllelse
som egenvarde:
preferentialism, ev

Sjalvforverkligande med flera
egenvarden, som t ex: karlek
livsgladie, frihet, kunskap &

enda egenvéarde

preferensutilitarism

existentiell sjalvforst

‘ Manniskovardesprincipen: Varje manniskas héga, lika, givna och (gentemot 6vriga naturen) éverordnade varde

Vi foresldr alltsd en indelning i tre nivier. Till en forstabandsnivd
riknas virden och normer som ofta anvinds som ett férsta svar pd
frigan om varfor en viss politik eller en viss insats dr viktig. I detta
fall: Varfér ir det angeliget med en politik som beaktar ildres
villkor och 1 synnerhet frigor om vird och omsorg fér ildre?

Om vi sedan pd nytt stiller frigan varfor infér var och en av
positionerna p den forsta nivan, aktualiseras virden och normer pi
en mellannivd. P4 samma sitt kan vi stilla frigan “varfor” till
virden och normer p denna mellannivd och {4 svar som kan riknas

till en etisk grundval.

Denna 6versikt avser dels att visa hur politiska resonemang ofta
ir underbyggda, dels att foresld en struktur f6r hur de bor byggas
upp nir det giller etiska virden och normer. Oversikten bor dock
anvindas med frihet och fantasi. En argumentation behdver natur-
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ligtvis inte f6lja denna struktur. Det ir mojligt att vi gir direkt frin
en position pa den forsta nivén till en stdindpunkt pd den tredje och
mera grundliggande nivdn. Vi kan till exempel direkt ge argument
for rittvisa genom att hinvisa till ett socialt kontrakt eller motivera
jamlikhet med minniskovirdesprincipen. Det ir ocksd méjligt att
virden och normer pd den forsta och andra nivin uppfattas som
etiska grundpositioner, som man inte behdver ge ytterligare argu-
ment fér. Argument- och kombinationslinjer kan ocksd dras mellan
virden och normer p& samma niva.

1.2 Etiska varden och normer pa en forstahandsniva

Till en férsta nivd riknar vi virden och normer som ofta fore-
kommer i resonemang om (ildre)politik, inte minst nir vi dis-
kuterar vdrd och omsorg. Tvd mycket frekventa uttryck i det
sammanhanget ir vdlfard och trygghet. Till samma férstahands-
kategori kan vi rikna integritet-virdighet, autonomi-sjilvbestim-
mande- (val) fribet, rittvisa och jamlikbet.

1.2.1  Valfard och trygghet

Ett argument som har det sjilvklaras karaktir for att motivera
politiska stindpunkter ir att nigot gynnar medborgarnas vilfird
och trygghet. Vanligtvis tinker vi dd pi ett brett spektrum av resur-
ser, insatser och regler.

Vad menar vi d8 med ékad vilfird, om vi limnar slagordens niv?
Vad idr det som skall 6kas och férstirkas? Samma friga aktualiseras
om vi har ambitionen att mita vilfirden 1 ett land eller i en be-
folkningsgrupp. Hur skall vi gd till viiga, vad skall vi ta reda p3>
Detta kapitel har inte ambitionen att reda ut de omdiskuterade
komplikationerna nir det giller vilfirdsbegrepp och vilfirdsunder-
sokningar, men vi kan préva en antydande uppdelning i fem be-
tydelseriktningar, som ger fem olika vilfirdsbegrepp. Det ir vilfird
som:

vilbefinnande,
onskeuppfyllelse,
sjilviorverkligande,
behovstillfredsstillelse och
resurstillgingar.

Rl S e
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Vilfird som livets mening

Om vilfird dr detsamma som vilbefinnande, énskeuppfyllelse eller
sjilviorverkligande (1-3 ovan), kommer vi direkt till den centrala
frigan om vad minniskans vil och det goda livet innebir. De ovan-
stiende tre forsta nyckelorden utgor olika uppfattningar om vad
som har egenvirde 1 livet och ir viktigt f6r sin egen skull — till skill-
nad frin sddant som har instrumentellt virde och kan {3 en be-
tydelse som medel foér att skapa sidant som har egenvirde. Vi
dterkommer till den frigan ligre fram.

Om vilfird blir detsamma som vilbefinnande, fir vi en s3 kallad
hedonistisk uppfattning om det goda livet. Det innebir att det enda
som har egenvirde ir livsglidje. Vilfird blir alltsd detsamma som
livsglidje och euforiskt vilbefinnande — lycka. Men vi kan i stillet
uppfatta dnskeuppfyllelse som det enda egenvirdet eller for det
tredje hivda flera egenvirden, sammanfattade med uttrycket sjilv-
forverkligande. Dessa tre alternativa uppfattningar om det goda
livets innebord eller med andra ord om vad som ytterst har mening
i livet, kan forma tre alternativa vilfirdsbegrepp.

Vilbefinnade-livsglidje-lycka, dnskeuppfyllelse och sjilviorverk-
ligande ir virden pd individniva. Vilfird blir en direkt mental kate-
gori, den kommer till uttryck i befolkningens upplevelser och
erfarenheter. Ett vdlfardssambille ir i s3 fall ett samhille dir som
mdnga som mdojligt i s§ hog grad som méjligt, har ett vilbefinnan-
de, fir sina 6nskningar uppfyllda eller ndr sjilvidrverkligande.

Idén om vilfirdssamhillet eller vilfirdsstaten kan ha en yttersta
motivering 1 egenvirden av det slag vi angett. Vi kan avse att vil-
firdens eller vilfirdssambhillets effekt for den enskilde, skall bli
egenvirden som livsglidje, onskeuppfyllelse eller sjilviérverkligan-
de. Men sjilva begreppet vilfird kan ind4 ges en innebord i en mera
objektiv riktning. Det innebir 1 s& fall att vilfird frimst bor ses
som en serie mitbara instrumentella virden, inte egenvirden. Vi
kan di vilja att se vilfird som behovstillfredsstillelse eller som
resurstillgingar.

Vilfird som behovstillfredsstillelse

En vilkind vilfirdsmodell knuten till en generell behovsbedém-
ning har utformats av den finlindske sociologen Erik Allardt. Han
menar “att vilfird ir det tillstdnd, dir minniskor har méjligheter
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att f3 sina centrala behov tillfredsstillda”. Allardts vilfirdsbegrepp
summeras 1 den expressiva formuleringen att ba, att dlska, att vara.
Dessa tre uttryck anger tre dimensioner av vilfirden.’

Det finns férhillanden och férmigor som vi behéver ha. Vi
behéver ha ekonomiska resurser, bostad, sysselsittning och utbild-
ning. Aven hilsa kan riknas till denna kategori. Dessutom behover
vi dlska, vi behéver gemenskap med andra, vi behoéver ha vinner
och ett familjeliv. Vi behéver ocksd vara personer med en samhille-
lig roll. Det innebir till exempel att vi behover socialt anseende, en
meningsfull fritid och ritt att delta i det samhilleliga och politiska
livet.

Denna uppdelning i tre dimensioner ir kanske mera sprikligt
elegant in begreppsligt klar, men huvudpoingen ir att vira minsk-
liga behov — pd de olika sitt de uttrycker sig — ger bakgrunden till
vilfirdsbegreppet. Behovstillfredsstillelse och livskvalitet dr nir-
liggande begrepp for Allardt. Livskvalitet omfattar den behovstill-
fredsstillelse som har att géra med relationer till andra minniskor,
samhillet och naturen (att ilska och att vara), dock inte den
behovstillfredsstillelse som har att géra med materiella resurser (att
ha). Vilfird har fér Allardt inte heller samma innebérd som ett
egenvirde som lycka, dven om vilfird och lycka har med varandra
att gora:’

Vilfird definieras med hjilp av behovsbegreppet: graden av vilfird ir
definierad genom graden av behovstillfredsstillelse. Med behov avses
d3 fundamentala eller grundliggande behov i den meningen att behov
anger vad minniskan behover {or att leva ett gott liv, eller rittare sagt,
for att inte leva ett ont liv. Lycka diremot hinfér sig till minniskans
subjektiva upplevelser och férnimmelser: graden av lycka ir definierad
av 1 vilken utstrickning minniskor upplever eller férnimmer sig lyck-
liga. Distinktionen innebir att vilfird ir en mera objektiv kategori in
lycka. Minniskor kan missta sig och vara omedvetna om sina behov,
men minniskan sjilv ir den bista domaren nir det giller hennes lycka.

Vilfird som resurser

En vanlig kritik av Allardts vilfirdsbegrepp ir att det blir ohan-
terligt omfattande och att det utgdr en oklar blandning av behovs-
tillfredsstillelse och resurstillgingar. Vi kan di préva mojligheten

2 Allardt 1981.

>aa.
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att vilja ett vilfirdsbegrepp som renodlar resurstillgingen. Vilfird
blir att ha tillgdng till vissa resurser och ett vilfirdssamhille ut-
mirks av att medborgarna har en hég och jimlik tillgdng till dessa
resurser.

En uppmirksammad vilfirdsundersékning med den inriktningen
gjordes av Liginkomstutredningen pd 1970-talet. Med en serie
resurskomponenter mittes svenskarnas levnadsnivi. Det handlade
om hilsa, kostvanor, bostad, uppvixtférhillanden och familjerela-
tioner, utbildning, sysselsittning och férhillanden pd arbetsplatsen,
ekonomiska resurser, fritid och rekreation samt politiska resurser.
Till den sistnimnda kategorin riknades sidant som férmiga att
agera 1 férhéllande till olika myndigheter, deltagande i politiska val
samt — som ett uttryck for 1970-talets breda politikforstielse —
engagemang 1 féreningslivet. Detta ger en serie aspekter pd vad vil-
fird innebir, men det blir svrt att vikta dessa olika resurskompo-
nenter 1 relation till varandra och att summera dem till ett samlat
vilfirdsmatt. A andra sidan tycks detta vara det mest handfasta och
anvindbara vilfirdsbegreppet. Det ger oss objektiva instrument fér
att underséka centrala aspekter av vilfirdens niva.

Ett vilfirdsbegrepp som handlar om resurser ir ocksd betydelse-
bakgrunden till talesitt om att ”vilfirden ir hotad” eller att vi skall
“bevara vilfirden”. Man uttrycker d frimst en oro fér minskade
resurser for (utsatta) medborgare och kriver ett bevarat eller for-
stirkt resurslige.

Livskvalitet

Uttrycket livskvalitet anvinds ofta i vilfirdsdiskussioner. Vilfird
och livskvalitet ses ibland som identiska begrepp. Den begrepps-
identiteten forefaller tinkbar om man viljer ndgot av de fyra forsta
vilfirdsbegreppen (vilbefinnande, dnskeuppfyllelse, sjilviorverk-
ligande eller behovstillfredsstillelse). Livskvalitet kan di anvindas
om det som har egenvirde 1 livet, det som utgdér minniskans
egentliga vil. Om vi i stillet ser vilfird som resurstillgdngar blir det
inte lika naturligt att likstilla vilfird med livskvalitet. Vi skulle
knappast siga att resurstillgdngar dr detsamma som livskvalitet, utan
snarare att resurser ger bra forutsittningar for livskvalitet. Det ir
dock inte ovanligt att livskvalitet anvinds om resurstillgdngar av
olika slag, till exempel hilsa.
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Trygghet

Uttrycket trygghet anvinds ofta i samband med vilfird. D3 avses
inte frimst trygghet som en mental egenskap hos den enskilde. Det
handlar snarare om sambhilleliga system och férhillanden som all-
min sjukvird och socialférsikringar eller att det finns mojligheter
till ett f6rsérjningsstdd f6r medborgare i tillfilliga eller permanenta
krisligen. Utdver virdet av de faktiska insatser som gors ir sjilva
forekomsten av en vil utvecklad vird och omsorg av stor betydelse
for att ge trygghet under 8ldrandet. Ekonomisk trygghet anger
frimst en (mini)garanti av ekonomiska resurser. Rdttssikerbet och
réttstrygghet avser andra aspekter av samhilleliga regler och insatser.

Aven om vi har ett vilfirdsbegrepp, som avser att medborgarna
har tillgdng till relevanta resurser, s kan vi inte bortse frdn vare sig
en generell behovsbedémning eller en uppfattning om vad min-
niskans vil ytterst innebir — vad som har egenvirde och utgér ett
gott liv. En férutsittning for intresset for vilfiard dr att den svarar
mot nigot som minniskan har behov av och att det 6kar vira
forutsittningar att nd sidana erfarenheter och upplevelser som
utgdr minniskans vil, dvs. egenvirden for ett gott liv. Vad skulle
annars resurstillgingen tjina till? Vilfird ir resurser fér be-
hovstillfredsstillelse och ett gott liv, men utgor naturligtvis ingen
garanti for att vi finner det goda livet. Vi har anvint uttrycket
behov, som om det betecknade ett ganska oproblematiskt begrepp.
Men det finns flera svirigheter med behovsbegreppet och en del av
dessa komplikationer antyds i den nedanstdende diskussionen om
rittvisa.

Den begreppsforvirring som finns kring vilfirdsbegreppet kan
till stor del bero pd att man inte skiljer mellan sjilva begrepper
vilfird och vilfirdens effekter. Behovstillfredsstillelse och erfaren-
het av det goda livet enligt de egenvirden vi finner, ir inte en del av,
utan en foérutsatt — och férhoppningsvis en faktisk — effekt av vil-
firden. Vi fir en motsvarande oklarhet vad giller virdbegreppet,
om vi inte skiljer mellan vad en god vird innebir och vilka foljder
som en god vird ger, 1 form av bittre hilsa och ett lingre liv eller av
lindring och trost.
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1.2.2 Virdighet — integritet

Vir ritt ull ett virdige liv, med respekt for vir integritet dr kul-
turellt allmingods. De associationer vi fir infér temat att respek-
tera en persons integritet, har i huvudsak andra riktningar in
vilfirdsbegreppet. Vilfird och ett virdigt liv kan ha gemensamma
aspekter, men de ir knappast synonymer. Vilfird handlar om
resurser for ett gott liv, virdighet har en vidare syftning.

Vi kan {3 en bild av innebérden 1 begreppet virdighet genom att
friga oss vad respekt f6r en persons integritet innebir. Féljande
begreppsforslag dr dven relaterat till hur uttrycket (integritets)krin-
ning kan anvindas. Hur ser de férhillanden och den behandling ut,
som kan vara krinkande f6r en person? Motbilden till det som ir
krinkande, utgors av respekt for medborgarnas integritet och ett
frimjande av deras mojligheter till ett virdigt liv. Den grundliggan-
de riktningen for virdighetens innebérd, kan bestimmas av en
idealtypisk forstielse av vad en person — just 1 egenskapen att vara
minniska och medborgare, oavsett &lder — bor ha ritt till 1 var kul-
tur. Ett vdrdigt liv och ridtten till integritet blir nirliggande begrepp.
De kan 1 sin tur hinvisa till minskliga rittigheter.

En serie virdighetskomponenter

En viktig aspekt av integritet-virdighet handlar om att vara (1) fri
fran tvdng och fortryck. Det innebir en ritt till sjilvbestimmande
och sjilvstindigt agerande, ritten att avgoéra sitt livs angeligen-
heter. Frihet, autonomi och sjilvbestimmande blir alltsd en del av
vér ritt till integritet. Det handlar om en férsta grundbetydelse av
frihet: Att {3 vilja inriktning for sitt liv.

Denna ritt till sjilvbestimmande brukar dock begrinsas av en
klassisk regel: Man har ritt till sjilvbestimmande och frihet, for-
utom nir man handlar s& att denna ritt férnekas ndgon annan. Till
detta kommer naturligtvis minga andra inskrinkningar i vért sjilv-
bestimmande, som det blir egendomligt att uppfatta som en krink-
ning. Lagstiftning och samhilleligt regelverk utgér sidana legitima
grinssittningar for vart sjilvbestimmande. Det har dock fore-
kommit att till exempel skolplikt och férbudet mot barnaga har
uppfattats som krinkning av férildraritten (och dirmed av for-
ildrarna).

19



Etik for politik — med aldrepolitik som exempel SOU 2003:91

Att respektera en persons integritet innebir ocksd att (2) pd-
verkan pd en person skall vara saklig och dppen. Att fora en person
bakom ljuset och olika varianter av manipulation ir en krinkning
av integriteten.

Ritten till integritet innebir ocksd att ha (3) rdtt till en privat
sfar, som inte ir tillginglig for myndigheters eller andra med-
borgares insyn. Inom detta omride har det utvecklats en betydande
finkinslighet och kanske dven en &verkinslighet, vad giller till
exempel individens anonymitet i det offentliga rummet. Overvak-
ningskameror pd offentliga platser som torg och museer, har ifrdga-
satts som riskabla ur integritetssynpunkt. Di handlar det om en
verklig “delikatessintegritet”, kameror i det offentliga rummet
innebir ju knappast nigot ingrepp i den privata sfiren. Men det
finns andra legitima 6nskemdl om att ha tillgdng till en rumslig
privat sfir, till exempel i ett sirskilt boende for dldre.

Ritten till en privat sfir handlar ocksd om en begrinsning av den
kunskap som efterfrigas eller sprids om en person. Det ir denna
begrinsning som bevakas genom till exempel sekretesslagstiftning
och genom restriktioner i friga om vilken kunskap man fir inhimta
om en person. Det uppfattas i synnerhet som en krinkning av
integriteten att sprida personuppgifter som uppfattas vara generan-
de for den enskilde. Mot den bakgrunden kan man till exempel se
en massmedial dterhdllsamhet med att publicera namn och foton pd
brottsmisstinkta och dven pd personer som ir démda for brott.

Ytterligare en aspekt av ritten till integritet — inte minst inom
vard och omsorg — kan avse att bli (4) respektfullt, vinligt och jim-
likt bematt. Det ir ett kvalitativt sprdng mellan det bemétande som
priglas av respektens, vinlighetens och jimlikhetens mentalitet,
och ett bemdtande som ir mekaniskt, nonchalant eller nedlitande.

Ritten till integritet kan dven omfatta ritten att i en (5) kvali-
ficerad offentlig insats inte minst vad giller vird och omsorg. En
slarvig behandling inom sjukvirden eller en usel utredning inom
socialtjinsten brister i respekt fér den enskildes integritet. Aven i
ménga andra sammanhang kan en slarvig insats uppfattas som en
krinkning.

En nirliggande betydelse av respekt fér en persons integritet
innebir att en person fir tllging till sambillets vilfardsresurser i
ovrigt. Vilfird ingdr dirmed 1 ett virdigt liv. Detta kriterium mdste
rimligtvis relateras till hur resurssituationen ser ut. Kriteriet inne-
bir inte att de dr omgjligt att ha integritet 1 ett lige av knapphet
och fattigdom. Men det innebir att man inte respekterar min-
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niskors integritet, om de inte fir del av de vilfirdsresurser som det
finns férutsittningar for i det offentliga systemet. Om vi till exem-
pel inte skulle {8 en starr- eller hoftledsoperation utférd, for att vi
saknar personliga ekonomiska resurser att betala kostnaden, skulle
det innebira en samhillsordning som inte respekterar vir integritet.

Vi kan idven rikna (6) demokratiska rittigheter till det som krivs
for att respektera nigons integritet. Om vi forvigras ritten till
delaktighet och demokratiskt inflytande i de sammanhang vi lever
— 1 synnerhet inom politiken, men ocksd inom arbetslivet och i de
organisationer vi tillhér — kan det ses som en integritetskrinkning.

I denna analys har integritetsbegreppet fitt en mycket vid inne-
bérd och omfattar grundliggande villkor for ett virdigt liv. Inte
minst inom ildreomsorgen, tycks flera av dessa aspekter kunna
utvecklas till regelverk och férhdllningssitt som kan sigas vara
virdighetsbefrimjande. Det kan ocks3 finnas andra virdighetskom-
ponenter att lyfta fram.

Respekt f6r en persons integritet anknyter till innehdllet i
minskliga rittigheter. Den grundliggande forstielsen av vad ett
virdigt liv innebir, utgoér ett slags idealtypisk bild av vad en min-
niska har ritt till 1 v3r kultur, just i sin egenskap av att vara min-
niska och medborgare — oavsett dlder och prestationer. Det ir friga
om en virdighet som bdde utgér en férutsittning f6r minniskans
vil och som krivs utifrin minniskovirdets grundvirdighet.

1.2.3  Frihet

Begreppet integritet-virdighet innefattar begreppet frihet, utifrn
ett slags forsta grundbetydelse av vad autonomi, sjilvbestimmande
och (val)frihet, innebir: att vara fri frin tving och fortryck. Auto-
nomi, sjilvbestimmande och (val)frihet kan vi uppfatta i huvudsak
som synonymer. Liksom det finns olika tolkningar av vad vilfird
och integritet-virdighet innebir, si finns det olika frihetsbegrepp
och olika aspekter av frihet.

Frihet kan sigas om olika objekt. En stat kan ha frihet — frin
andra staters herravilde — och den kan erbjuda frihet av olika slag
for sina medborgare. En social miljé — till exempel en famil;j eller en
forening — kan priglas av frihet. Om vi siger att en person ir fri,
kan vi bide hinvisa till strukturer och miljéer f6r en persons liv och
till en mental f6rmiga som personen har. Vi kan ha en sidan
féorméga, dven om vi inte fir uttrycka den i de miljder vi lever 1 —
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och tvirtom: vi kan ha all frihet 1 virlden, men handlar och lever i
bundna livsménster, cirklar runt 1 rutiner. Det ir dock inte frimst —
eller dtminstone inte bara — de spontana infallen och de ovanliga
handlingarna, som uttrycker frihet som mental f6rmédga. Det ir att
kunna skifta perspektiv, att ompréva och géra autentiska val.

Om vi gor en mera ordnad begreppsanalys, kan vi utgd frin den
klassiska distinktion mellan negativ och positiv fribet. Det negativa
frihetsbegreppet avser sidant som vi ir fria fran, det vi slipper att
vara utsatta for. Positiv frihet dr vad vi fir vara med om och vad vi
far gora, det handlar om vad vi ir fria #z2/l. Om vi anger olika aspek-
ter av dessa tvd frihetsbetydelser, aktualiseras pd nytt de kompo-
nenter som ingdr i begreppet virdighet.

Vi har féreslagit att en enkel frihetskomponent av sjilvbestim-
mande — en grundbetydelse av frihet — bér ingd i begreppet virdig-
het. Men vi kan ocks3 siga att de komponenter som kan riknas till
ett virdigt liv utgdr en mera utvecklad bestimning av frihets-
begreppet. Integritet-virdighet och autonomi-frihet har ménga
gemensamma aspekter, men de ir inte identiska begrepp. Det finns
aspekter av frihet, som inte rimligtvis kan riknas till det som ingr i
begreppet ett virdigt liv. Vi kan utveckla frihetsbegreppet genom
att klargéra olika innebérder av negativ och positiv fribet.

Negativ frihet

Ett negativt frihetsbegrepp har en defensiv karaktir, det handlar
om vad vi skall vara fria frdn. En grundbetydelse av det frihets-
begreppet ir att inte vara utsatt f6r en behandling som man inte
sjilv har valt, att vara fri frdn tving och fortryck. Till negativ frihet
hor ocksd att vara fri fran manipulativ personlighetspiverkan, att inte
bli férd bakom ljuset pd olika sitt eller styras av andras dolda
dominans.

Vidare kan negativ frihet innebira att slippa otillbérlig insyn i
privatlivet, att ha ritt till en privat sfir som inte ir tillginglig f6r
andra medborgares eller myndigheters insyn. Till den negativa fri-
heten kan dven riknas att vi slipper vara utsatta fér ett bemétande,
som har karaktir av likgiltighet, nedlitenhet eller arrogans. Den
aspekten kan dock bist formuleras pd ett positivt sitt: att bli
respektfullt och jamlikt bemdtt. Vi riknar dirfér denna aspekt frimst
till positiv frihet, till det vi vill erfara.
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Samtliga dessa aspekter av (negativ) frihet har vi ocksd hinvisat
till som virdighetskomponenter. De ingdr i ett virdigt liv, i det som
respekt f6r en persons integritet innebir. Dessa aspekter av negativ
frihet och av virdighet, kan vara féremal for politiskt och sam-
hilleligt agerande 1 olika avseenden.

Det finns ocksd frihetsaspekter, som har en mera psykologisk
och existentiell karaktir och som inte alltid kan 3tgirdas genom
politik och offentliga insatser. Det handlar om sidant som fribet
fran smirta, dngest och skuld. Sidana aspekter av livet ir ofrdn-
komliga och de kan ta ifrin oss all frihetskinsla, men de kan ocks§ i
ett lingre perspektiv mojligen ge en djupare livserfarenhet och en
mera frihetlig hdllning. Den frihetsaspekten bor vi dock inte rikna
till begreppet virdighet. Smirta och dngest kan ingd i ett virdigt liv.
I den min det handlar om smirta och dngest som kan &tgirdas
genom vird och omsorg, kriver dock respekt fér en persons
integritet att man far tillging till relevanta insatser.

Negativa friheter innebir alltsd att i vara i fred samt — nir vi
efterfrigar eller med nédvindighet behéver hjilp av ndgot slag — att
slippa bli utsatt fér ett bemétande och en behandling som ir krin-
kande och kan reducera vir kinsla av frihet och virdighet.

Positiv frihet som brukare och aktor

Till det positiva frihetsbegreppet hor naturligtvis sddant som blir
motbilden av negativ frihet. Om vi till exempel ir fria frdn tving
och fortryck ir vi fria att vilja uppfattningar och livsform. Men det
finns ocksd aspekter av positiv frihet, som inte direkt kan vixlas
over till en negation och ange nigot som vi bor slippa. Vad giller
den positiva friheten — inte minst med tanke pa vird och omsorg —
kan vi skilja mellan den (val)frihet vi har i rollen som brukare i olika
avseenden och den (val)frihet vi har som aktdrer 1 samhillet.

En viktig aspekt av positiv frihet i rollen som brukare eller
mottagare (klient, patient, virdtagare etc.) ir att vi har tillging tll
kvalificerade insatser, inom bland annat sddant som berér vird och
omsorg. Vi ir fria att ta del av insatser med hog kvalitet om och nir
vi behéver dem. Det innebir ocksd att ha tillging till vdilfirds-
resurser, att s& ldngt det ir mojligt fa férutsittningar att leva ett gott
och virdigt liv. Vilfird blir alltsd en del av begreppet frihet.

Denna frihetsaspekt kan ocksd utvecklas till en mera generell
valfribetsidé, som handlar om att vilja inriktning f6r sddant som
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ildreomsorg, grundskola och barnomsorg. Vad giller frigan om
frihet att f vilja innehdll f6r sin och familjens omsorg och grund-
utbildning, kan man skilja mellan tv olika valfrihetsinriktningar.
Den ena betonar frimst den enskildes fribet till individuella val
inom en gemensam verksamhet. Det stiller krav pd att sidana verk-
samheter har en lyhord instillning och en mingsidighet 1 arbetssitt
och utbud. Den andra frihetsidén framhéller snarare vikten av att
medborgarna sjilva har fribet att bedriva sidana verksamheter inom
till exempel omsorg och grundskola, som svarar mot deras 6nske-
mail och kulturella identitet. Dessa tvd frihetsidéer handlar alltsd om
frihet som brukare-mottagare respektive som aktdr i samhillet, vad
giller verksamheter som man sjilv eller ens nirstdende direkt be-
rors av.

Den centrala valfriheten som aktér i samhillet bor naturligtvis
avse den demokratiska fribeten att delta i och utforma politisk
verksamhet, med strivan att pdverka samhillets férhillanden och
utveckling. Det ger med nodvindighet ocksd ritten att bilda och
delta i andra former av féreningsliv med olika verksamheter. Till
dessa friheter hor sidant som &siktsfrihet, yttrandefrihet, tryckfri-
het, religionsfrihet och féreningsfrihet.

Till den positiva friheten kan méjligen ocksd liggas en ansvars-
princip: om vi har frihet har vi ocksd ansvar. Men ansvar ir snarare
en f6ljd av, in en del av, friheten.

Friheten kan rimligen inte vara total. Vi har erinrat om den
klassiska regeln, att en persons frihet ir begrinsad av att han eller
hon inte skall f§ handla s att man inskrinker friheten fér ndgon
annan. Dessutom har vi pdmint om andra frihetsinskrinkningar,
som vi i allminhet finner legitima. Vi kan inte girna 6nska oss ett
samhille utan skolplikt, dir det ligger pd forildrarna eller barnen,
att sjilva avgéra om det skall bli ndgon skolgdng. Och vi énskar
knappast en skola med total valfrihet, vad giller imnen och kurs-
planer. En sddan valfrihet vore att férneka viktiga insikter och ge
plats for subjektivt godtycke. Ett samhillsliv kriver en begrinsning
av friheten, men hur denna begrinsning bér utformas ir en poli-
tiskt kontroversiell virdefriga.

De olika momenten i frihetsbegreppet kan knyta an till olika
rdttighetstraditioner. De aspekter som handlar om frihet frin — vad
vi vill slippa — anknyter frimst till klassiska fribetsrittigheter, med
innebérden att slippa statliga eller samhilleliga begrinsningar av
virt agerande. Frihetsaspekter som giller sddant som resurser fér
vilfird och tillgdng till kvalificerade insatser, anknyter 1 stillet till
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sociala réttigheter eller vilfardsrittigheter. De aspekter som handlar
om en aktdrs valfrihet som akt6r anknyter till klassiska demokra-
tiska rittigheter om deltagande och inflytande 1 samhillslivet.

Frihet och virdighet

Denna skissartade genomging av frihets- och autonomibegreppet
kan summeras med féljande schematiska &versikt som samtidigt
anger vad som ir gemensamt for virdighet och frihet. De gri-
skuggade partierna anger sddana aspekter som ir gemensamma for
bide frihets- och virdighetsbegreppet.

Schematisk 6versikt 2.
(Val)frihet-autonomi-sjialvbestimmande i relation till virdighet-integritet

(VAL)FRIHET — AUTONOMI — SUALVBESTAMMANDE

Negativ frihet — Positiv frihet — frihet till

VARDIGHET -

ETT VARDIGT LIV -
RESPEKT FOR EN
PERSONS
INTEGRITET

frinet fran

(Val)frihet som brukare

(Val)frihet som aktér

« Frihet fran tvang &
fortryck

* Frihet fran manipulativ
paverkan

« Frihet fran otillbérlig
insyn i privatlivet

« Frihet fran smarta,
angest & skuld

*» Respektfullt & jamlikt
bemétande

« Tillgang till kvalificerade
insatser inom t ex vard,
omsorg, socialt arbete
samt till valfardsresurser
* Méjlighet till (vissa)
individuella val inom t ex
omsorg & skola

» Mgjlighet till demokratisk
inflytande och deltagande
inom politiken (och inom
andra organisationer) —
forutsatter yttrandefrihet,
foreningsfrihet etc

» Mgjlighet att skapa
institutioner utifran egna
intressen och idéer inom t
ex omsorg & skola

Denna begreppsbestimning utgdr frin hur dessa uttryck anvinds i
aktuellt sprikbruk, men avsikten dr ocksd att foresld mera precisa
inneboérder. Alla aspekter av integritet-virdighet kan alltsd riknas
till begreppet frihet. Men det finns aspekter av frihet som inte bor
uppfattas som ett uttryck for virdighetsintegritet.

Den relationsbestimning och grinsdragning som denna analys
foreslir mellan begreppet frihet-autonomi och integritet-virdighet
kan naturligtvis diskuteras. En alternativ begreppsbestimning —
med ett snidvare integritetsbegrepp — vore att noja sig med att lik-
stilla integritet med det negativa frihetsbegreppet. Respekten for
en persons integritet blir d3 identiskt med vad som ingdr i det vi ir
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fria frdn (bortsatt frin frihet frin smirta, ngest och skuld). Men
ett sidant integritetsbegrepp blir alltfér defensivt och svarar
knappast mot hur uttrycket anvinds. Begreppet blir mer innehalls-
rikt om vi ocksd riknar med aspekter av ett positivt frihetsbegrepp,
nir vi vill klargéra vad det innebir att respektera minniskors
integritet och virna om deras ritt till ett virdigt liv.

Enligt en annan bedémning kan méjligen samtliga aspekter av
positiv frihet riknas till vad ett virdigt liv innebir, dven mojlig-
heten att skapa och driva egna virdinstitutioner. Men det kan bli
ett verlastat integritetsbegrepp. Vi diskuterar frimst ett begrepps-
ligt problem, inte ett ideologiskt. Frigan giller inte om eller 1
vilken utstrickning det ir angeliget att fi skapa egna virdinsti-
tutioner. Men bér den méjligheten ses som ett villkor for att en
persons integritet kan sigas vara respekterad? Det ir diskutabelt.
Vi kan vara foretridare for att det skall finnas en méngfald av
aktérer och huvudmin inom omsorg och skola, utan att se den
ritten som ett grundvillkor f6r ett virdigt liv. Det dr ocksd mojligt
att vara tveksam till en sidan méngfald, dven om vi riknar den till
sddant som ur formell synpunkt utgér en valfrihet.

En nira relation mellan frihet och virdighet tycks ocksd vara en
bakgrund till Regeringsformens (1 kap. 2 §) formulering att "Den
offentliga makten skall utdvas med respekt for alla minniskors
virde och for den enskilda minniskans fribet och virdighet” (min
kursivering). P4 motsvarande sitt framhiller till exempel Social-
yanstlagens portalparagraf nédvindigheten av ”respekt fér min-
niskornas sjilvbestimmande och integritet”.

Viltird i konflikt med virdighet och frihet

Vilfird kan komma i konflikt med virdighet och frihet. Eller bittre
uttryckt: Vilfird kan komma i konflikt med andra aspekter av
virdighet och frihet. Kanske skulle vi di ofta ge vilfirdsaspekten
foretride. Det innebir till exempel att en person med demens-
sjukdom inte har frihet att limna sitt gruppboende en vinternatt
eller att en skoltrétt tondring inte kan fi total dispens frin skol-
plikten. En begrinsning av friheten kan vara till fordel for bide
vilfird och integritet. Utifrdn den mera detaljerade analys vi gjort
kan detta formuleras sd att ett inslag av frihetsbegrinsning — tving
— 1 vissa situationer kan vara uttryck fér ett respektfullt bemétande
och ge tillgdng till mera kvalificerade insatser.
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1.2.4 Rattvisa

Uttrycket réttvisa anvinds 6ver hela den politiska skalan. Frin alla
tinkbara positioner kan vi foéresprika rittvisa i ndgon mening. Vi
skiljer mellan retributiv och distributiv rittvisa. Retributiv rittvisa
avser vilken pdféljd som ir rimlig efter olika brott, vad som ir ett
rittvist straff. Distributiv rittvisa handlar om hur vi skall férdela
resurser och vilfirdsinsatser. Det ir den distributiva rittvisan som
intresserar oss nir vi diskuterar vird och omsorg.

Rittvisans popularitet har att géra med begreppets mingtydig-
het. Om vi siger oss vara for rittvisa dr det en helt 6ppen friga vad
vi menar, vi miste forst klargora vilket rittvisebegrepp och vilka
kriterier pd rittvisa vi utgdr frin. Vi kan 3 en uppfattning om olika
begrepp, genom att aktualisera fem vanliga kriterier pd rittvisa. De
kan avvigas pd olika sitt och forma olika rittvisebegrepp. Dessa
kriterier handlar om [likbet, behov, prestation, kompensation och
réttigheter.

Rittvisa utifrin likhet

Rittvisa kan handla om att dela lika, eller med en mer utvecklad
formulering, att “lika fall skall behandlas lika”. En forilder skall
behandla sina barn lika, en lirare sina elever, en likare sina patienter
och staten skall behandla sina medborgare — eller de som bor 1
landet — utifrdn en likhetsprincip.

Offentliga insatser bér utmirkas av en sidan rittviseprincip.
Hilso- och sjukvirdslagen foéreskriver en ”vird pa lika villkor foér
hela befolkningen”. P4 motsvarande sitt anger Skollagen att alla
barn och ungdomar skall ha ”lika tillgdng till utbildning” och att
utbildningen skall vara likvirdig, varhelst den anordnas i landet”.*

Denna likhetsprincip handlar om en likhet 1 hur processen ser ut —
till exempel vid en kommunal prévning av byggnadstillstind, nir vi
soker till en utbildning eller nir virt behov av insatser prévas inom
ildreomsorgen. Lika fall skall behandlas lika, inga personer fir
favoriseras eller deklasseras av orsaker som inte ir relevanta f6r den
bedémning det giller. Dessutom innebir denna likhetsprincip fér
rittvisa att tzlldelningen av resurser och insatser dr lika. Vi skall ha

# Hilso- och sjukvirdslagen, 1 § (SFS 1982:763) och Skollagen, 1 kap. 2 § (SFS 1985:1100).
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tillgdng till sjukvdrd, omsorg och grundutbildning av samma
kvalitet, oavsett vilka vi 4r eller var vi bor.

Likhetsprincipen kan ocksd utvecklas till en idé om en likhet i
det som alla uppndr. Det innebir en likhet i utfall, inte bara 1 friga
om process och tilldelning. Det finns dtminstone en antydan till en
sddan nettolikhet 1 Socialtjinstlagens portalparagraf, i formule-
ringen att socialtjinsten skall frimja minniskors ... jimlikhet i
levnadsvillkor”. Samma formulering finns i lagen om stéd och
service fér vissa funktionshindrade (LSS).” Men om ambitionen ir
att nd en likhet i utfall och situation har vi gitt dver till ett annat
rittvisekriterium. Det handlar inte om lika tilldelning. Rittvisa blir
i stillet att vi fir en tilldelning som bestims av vdra behov.

Rittvisa utifrin behov

Om rittvisa vore att alla skulle 3 lika tilldelning av offentliga
resurser och insatser, skulle det leda till drastiska olikheter mellan
minniskor. Personer med funktionshinder och svira kroniska sjuk-
domar skulle ha svért att nd en bra livskvalitet och samhillelig del-
aktighet. Barn och ungdomar med svirigheter att f6lja standard-
undervisningen 1 skolan, skulle hamna i ett permanent utanférskap.
Och personer som drabbas av sjukdomar eller olyckor som kriver
kostsam behandling, skulle ha gjort sig av med sin andel av vard-
kostnaderna, som di skulle vara lika f6ér alla. Om de fick en chans
till behandling utéver den tilldelade likakvoten, vore den méjlig-
heten beroende av deras forsikringslige eller betalningsférméga.
Dessa exempel gor det nirmast 6vertydligt klart att rittvisa inte
bara kan handla om lika tilldelning. Vi méste ocksd viga in min-
niskors behov: *Till var och en efter behov!”

Uttrycket bebov har en politisk och ideologisk laddning. Om vi
kan visa att det finns minskliga behov som inte tillgodoses, fir vir
argumentation en direkt slagkraft. Det vore brutalt att inte se till
att minniskors behov kan tillfredsstillas. Men nir vi nirmare skall
klargéra vad vi menar med behov och vad det konkret handlar om,
kan sjilvklarheten 6vergd i en viss osikerhet.

Det finns en omfattande diskussion om behovsbegreppets inne-
bérd. En vanlig distinktion ir att skilja mellan absoluta och relativa
behov. Till de absoluta behoven hor di frimst mat, vitska, husrum

>SoL 1 §resp. LSS5 §.
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och skydd fér kyla och hetta. Det ir behov som inte dr férhand-
lingsbara, de giller alla minniskor i alla tider. Vi lider pataglig skada
— hotas till livet — om dessa behov inte tillfredsstills.

De relativa behoven ir en brokig uppsittning av sidant som vi
kan behova, beroende pi sidant som social och kulturell miljs,
livshistoria, personlighet och &lder. En del av dessa relativa behov
framstdr dock som mycket vanliga, nirmast universella. Det giller
sddant som behov av omsorg, kirlek och uppskattning, tillgdng till
en konstruktiv social miljé. Av samma relativa, men nirmast uni-
versella karaktir, dr behovet av att finna sammanhang eller mening i
sitt liv. I den typ av samhille vi lever i har vi ocksd ett icke for-
handlingsbart behov av ekonomiska resurser.

En mycket kind behovsbedémning har utvecklats av Abraham
Maslow. Han identifierar fem behovsnivier: (1) fysiologiska behov
(de vi kallat absoluta behov), (2) behov av sikerhet och trygghet,
(3) kirleks- och tillhérighetsbehov, (4) behov av uppskattning och
(5) behov av sjilviérverkligande. Dessa behov utvecklas vanligtvis
ocksd 1 denna ordning. Nir de fysiologiska behoven ir tillgodo-
sedda frigar vi efter sikerhet och trygghet, efter en ordnad tillvaro.
Nir sedan detta behov ir uppfyllt, uppmirksammar vi vrt behov
av kirlek och social tillhorighet, och si vidare. Maslows behovs-
trappa har fitt en omfattande anvindning, men den har ocksd kri-
tiserats. En vanlig kritik giller idén att behoven aktualiseras 1 denna
bestimda ordning. Kan vi inte kinna behovet av till exempel kirlek
och sjilvférverkligande samtidigt?*

De behovsbedémningar som ir aktuella inom vird, omsorg och
socialt arbete kan ha olika karaktir. Handlar det om ekonomiskt
bistdnd uppmirksammas frimst relativa behov av mera prosaisk
och pitaglig karaktir. En utredning om huruvida ett barns behov
tillgodoses 1 en viss miljé kan handla om mera svirhanterliga be-
hovsbedémningar. Bedémningen avser behov, vars tillfredsstillelse
vi bedémer som avgérande for barnets livskinsla och framtid. Det
handlar om barnets behov av omsorg, uppskattning och kirlek, om
barnet har tillgdng till en konstruktiv social miljé. En utredning
inom ildreomsorgen, om en person skall {3 tillging till hemtjinst-
insatser, firdtjinst eller ett nytt boende, handlar om en bedémning
utifrdn en serie specifika behov, som bdde kan ha en absolut och en
relativ karaktir. En bakgrund till sidana behovsbedémningar ir

® Maslow 1954.
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ocksd ett ideologiskt val av vilka behov som ir legitima och bor
omfattas av offentliga insatser.”

Om vi strivar efter ett (mera) rittvist samhille kan vi alltsd avse
ett samhille dir en serie legitima minskliga behov tillgodoses. Det
innebir inte lika tilldelning till alla, utan att vi ger mer resurser och
insatser till dem som har stérst behov av denna tilldelning. Vi
strivar dd efter en storre nettolikhet vad giller vissa behovsbestim-
da livsvillkor.

I en genomging av rittvisebegreppets anvindning fér socialt
arbete, beskriver Ake Bergmark tvi generella behovskriterier, som
avgorande for en bred uppslutning f6r att det ir rittvist och legi-
timt att ge en person ett offentlig samhilleligt stod. Det ena ir att
personen i friga kommer att hamna pd en mycket l8g levnadsniva
om ingenting gors och det andra ir att personen saknar férméiga
eller férutsittningar att nd en rimlig levnadsnivd av egen kraft.®

Rittvisa utifrin prestation

I minga sammanhang utgdr vi frdn att rittvisa avser beléningar for
utférda prestationer. Fackliga krav — 1 synnerhet om Iéner — avser
att skapa storre rittvisa utifrdn olika prestationskriterier. Lika 16n
for lika arbete tycks vara en sjilvklarhet. Men vad ir lika arbete?
Rimligtvis dr det att arbeta lika l8ng tid med likadana arbets-
moment och dstadkomma samma resultat. Men skall vi premiera
den som fir mer gjort eller som gor ett bittre jobb, med resultat av
hégre kvalitet? Manga frigor mdiste besvaras vid en nirmare
granskning av vad som ir en rittvis I6n f6r en arbetsinsats. Kanske
boér slitsamma eller enahanda arbetsprestationer premieras extra, i
synnerhet om arbetet utférs pd tider nir de flesta lever ett komfor-
tabelt hemmaliv eller ligger och sover? Eller ir det utbildnings-
tidens lingd som idr avgorande? Ling utbildning indikerar att det
arbete man har dr komplicerat, det kriver skicklighet. Dessutom
mdste man f8 kompensation for studiedrens inkomstbortfall. Eller
ir det arbetets ansvarsgrad som ir det avgérande? Men hur skall
olika ansvarsroller viktas, har till exempel en flygplansmekaniker
mer ansvar ir ett virdbitride och en varuhuschef mer ansvar in en
trafikpolis?

7 Bergmark 1998.

$a.a.
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Ett vanligt exempel pd en hinvisning till prestationer fore-
kommer i diskussionen om omsorg och sjukvird fér ildre. Den
generation som “byggt upp det hir landet” — utan att ordentligt ha
fact skorda frukterna av detta under sitt eget yrkesverksamma liv —
skall ha bra villkor pd &lderns host. Det kan uppfattas som en
rittvis beloning efter ett hirt arbetsliv, liksom for insatser i fack-
féreningar och politiken. En god vird och omsorg for dldre skulle
d& ses som en beldning eller kompensation f6r de uppoffringar man
gjort for hela landets bista.

Resonemang av det slaget kan mojligen ha en viss relevans for
satsningar som giller ”ildre” som kollektiv. Frigan ir dock vilken
dlderskohort av dldre vi avser. Skall ocksi den stora gruppen
40-talister kunna anvinda detta argument framéver? P32 individniva
blir det direkt absurt att motivera vird och omsorg med att vard-
tagaren haft ett krivande och lingvarigt arbetsliv med beskedlig
16n. Den principen skulle innebira att vissa medborgare knappast
skulle f& del av vird och omsorg. Men dven en ildre anhériginvand-
rare eller den som varit arbetslés under linga perioder av sitt liv
eller den som inte kunnat arbeta pd grund av svira funktionshinder,
skall ha samma tillgdng som alla andra till den vird och omsorg
man behdver. Hir dr det relevant med ett rittvisebegrepp som
utgdrs av en kombination av likhets- och behovskriterier, det kan
inte vara frdga om att beléna en samlad livsprestation.

Prestationskriterier f6r rittvisa har dock en betydande roll inom
vart socialforsikringssystem. En stor del av samhillets offentliga
stodinsatser har en prestationsbaserad grund. Ersittningsnivin vid
arbetsléshet och sjukdom bestims av en modifierad inkomstbort-
fallsprincip och utgdr en intjinad rittighet, relaterad till avgifter
och skatter. Samma princip giller for det samlade utfallet av
pensionen. Idén bakom sddana stédsystem kan beskrivas som en
rittviseprincip utifrin prestationskriterier. Det dr friga om en
sambhillelig dterbetalning av det som medborgaren tidigare betalt in.

Rittvisa som kompensation

Uttrycket samhillelig terbetalning kan ocksd knytas till idéer om
kompensation for lidande och oférritter. Enligt en sidan dterbetal-
ningsprincip f8r man kompensation om man blivit oskyldigt
straffad eller medicinskt felbehandlad. Rittvisa utifrdn kompensa-
tionskriterier dr en variant av prestations- och meritbaserad ritt-
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visa. Det handlar dock inte om nigot man utfért, utan ndgot man
varit utsatt for. Skadestdndsansprik riktade till foretag, institu-
tioner eller privatpersoner férutsitter en kompensatorisk rittvise-
tanke.

Rittvisa utifrdn rittigheter

Det finns ocks3 rittvisebegrepp som utgdr frin specifika rittigheter
som minniskor antas ha i relation till staten och de offentliga
resurserna. Rittvisa dr att lta dessa rittigheter styra politiken och
agerandet inom det offentliga systemet. Till rittvisa utifrdn rittig-
heter kan vi rikna sddant som att {3 ta emot ett arv, att fi en hyfsad
utdelning om man hittat ett virdefullt fornféremal och att i god
ersittning om den gamla sliktgdrden méste rivas for att ge plats for
en ny trafikled.

Lingre fram 1 detta kapitel skall vi behandla rittighetstinkandet
mera utforligt. Ett rittviseideal relaterat till rittigheter bestdr av be-
stimda kombinationer av de kriterier vi redan berért: likhet, behov,
prestation och kompensation. En mycket inflytelserik teori av det
slaget har utvecklats av den amerikanske filosofen John Rawls.

Rawls rittviseteori

Det finns en mingd fasta dsikter om hur politik och samhillsliv
skall utformas. Nir vi skall formulera en rittviseidé, riskerar vi
dirfor att bara schablonmissigt uttrycka véra tids- och klassbundna
uppfattningar. Fér att undvika detta foreslir Rawls att vi skall
forsoka skapa ett slags ursprunglig och fri reflexionssituation, dir
vi ir ideala bedémare av sambhillslivet, fria frin virt omedelbara
egenintresse och vra invanda &sikter.

Foér att nd en sddan ideal bedémningssituation kan vi géra en
tankedvning som forenklat kan beskrivas pd foljande sitt: Vi fore-
stiller oss att vi har en mycket omfattande kunskap om villkoren i
virlden och om minniskors liv i olika samhillsmiljéer. Men vi har
drabbats av en total minnesférlust och okunnighet pa en punkt: vi
vet inte 1 vilket samhille och i vilken stillning vi sjilva lever. Vi kan
till exempel vara ett f6rildralést barn 1 Zambia, en gammal kvinna i
Pakistan, en uteliggare 1 England eller en advokat i USA. Frigan ir
nu: Hur menar vi att samhillslivet skall vara utformat, vilka villkor
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skall gilla nir inte vet vilken position vi sjilva har? Det som en
kunnig och rationell bedémare i en sddan situation ser som 6nsk-
virt om samhillets férhillanden, det utgér en rittvis ordning.

Rawls menar att sidana ideala betraktare frimst kommer fram till
tva rittviseprinciper. Den forsta principen kan formuleras s att var
och en har ritt till sd stor omfattning av frihet och resurser, som ir
forenligt med att alla minniskor kan f& denna tillgdng pd samma
sitt. VAr tillgdng till frihet och resurser skall alltsd bara begrinsas
om den hindrar denna tillging f6r nigon annan. Utifrin den
principen kan vi till exempel inte férbruka mera naturtillgdngar
eller ha en hégre levnadsstandard, dn vad som ir praktiskt méjligt
ocksd for alla andra. Det tycks innebira en mycket radikal jimlik-
hetsidé.

Den andra principen som véra ideala betraktare kommer fram till
innebir en viss inskrinkning i denna jimlikhetsidé. Denna modi-
fierande princip formuleras pa f6ljande sitt:’

Alla sociala virden — frihet och méjligheter, inkomst och vilstind, och

forutsittningar for sjilvrespekt — bor fordelas lika om inte en olik for-
delning av nigot eller alla virden gynnar den simst stillde.

Den férsta principen ir éverordnad den andra. Olika tilldelning
kan bara motiveras om de mest utsatta pd nigot sitt tjinar pd det.
Utifrn den principen kan vi arbeta for en tilldelning efter behovs-
kriterier — mer 4t den som har storst behov. Men utifrdn samma
princip kan vi ocksd godta att vissa personer kan f3 en hégre 16n
eller gora andra fortjinster — s3 linge detta ir insatt i ett samman-
hang som ger bra konsekvenser fér dem som dr mest utsatta.

Denna beskrivning ger naturligtvis bara en grovskiss av grund-
idéerna 1 Rawls rittviseteori. Inte minst idén om den ideala opar-
tiska bedémningen ir en attraktiv tanke. Principerna handlar om
vilken grundliggande samhillsordning vi bér ha och kan méjligen
bilda en bakgrund till exempelvis bedémningar som giller vird och
omsorg om ildre.

Det finns dock en kritik mot Rawls teori som bland annat gir ut
pd att den ir alltfor rigords och dessutom oklar. Hur skall vi
avgrinsa gruppen “simst stillda”? Och kan det inte tinkas att en
olikhet i tilldelning kan vara motiverad, dven om den kanske inte
direkt pdverkar liget fé6r dem som har det simst, men ind3 ir till

? Rawls 1971 (svensk &versittning 1999). Citatet frdn Rawls ir himtat via Collste 1996.
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fordel for stora befolkningsgrupper, kanske for dem som har det
“ndst simst”?

Social rittvisa

Uttrycket rittvisa forekommer inte sillan i kombination med ordet
social: social réttvisa. Ordet social tycks i det sammanhanget ha lite
olika betydelsenyanser. En betydelse ir rent formell och innebir att
social rittvisa dr detsamma som distributiv, till skillnad frin ret-
ritubiv rittvisa. Men social rittvisa kan ocksd kontrasteras mot
social orittvisa. En sddan orittvisa uppfattas di som svdrigheter en
person utsatts fér genom en fortryckande samhillsstruktur eller
genom agerandet hos offentliga samhillsaktorer. Aven fortryckan-
de ménster i civilsamhillets sociala liv eller i familj och slikt, kan
uppfattas som att man utsatts f6r en social orittvisa. Till en sddan
orittvisa kan dock inte rimligtvis riknas sddant som olyckor och
sjukdomar, som en person kan drabbas av under livsloppet.

Att arbeta f6r social rittvisa blir detsamma som att verka fér att
mildra och hiva den utsatthet som personer och grupper hamnat i
samt att forsoka férindra de grundvillkor som utgdr sociala
orittvisor. Det rittvisebegrepp vi di riknar med kommer att vara
en kombination av likhets- och behovskriterier.

Argument for rittvisa

Det ir tydligt att rittvisa ir ett mingtydigt begrepp och det ir en
oppen friga vad vi menar nir vi bejakar rittvisa. Det kan vara en
orsak till att ordet inte nimns i till exempel Socialtjinstlagens
portalparagraf. Socialt arbete uppfattas kunna klara sig utan det
nyckelordet. Men rittvisefrdgan ir ett viktigt diskussionstema. Ut-
formningen av ett rittvisebegrepp har betydelse for sddant som
vard och omsorg och dven fér prioriteringar.

Hinvisning till rittvisa kan géras p olika argumentativa nivder. I
den gruppering av virden och normer som utvecklas i den hir
framstillningen ir rittvisa placerad pd en forstahandsnivd. Det
innebir att vi kan ge ytterligare argument for det rittvisebegrepp vi
valt och fér dess giltighet. Vi kan till exempel hinvisa till huma-
nitet, solidaritet eller till ett mera utvecklat rittighetstinkande. I en
fortsatt argumentation kan vi ocksd hinvisa till att en viss idé eller
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utformning av rittvisa ger goda konsekvenser, att den ir relaterat
till mianniskovirdesprincipen eller — vilket ir vanligt — att en viss
idé om rittvisa utgdr ett socialt kontrakt som vi medborgare i
princip har slutit med varandra. Rawls rittviseteori innebir just att
denna rittvisa svarar mot ett idealt socialt kontrakt. Men ett
rittviseargument kan ocksd uppfattas som ett direkt avgorande
slutargument pi en etisk grundnivd. Ytterligare argument for
rittvisa — till exempel om goda konsekvenser — har i s fall ingen
relevans.

1.2.5 Jamlikhet

En vanlig ordkombination 1 politisk diskussion ir rittvisa och jim-
likhet. D3 kan man avse att dels foresprika rittvisa, dels jimlikhet.
Det tycks forutsitta att man har ett prestationsbestimt rittvise-
begrepp. Jimlikhet innebir d& en begrinsning eller komplettering
av de sambhillsvillkor som kan grundas pd en prestationsbaserad
rittviseidé. Men innebdrden av ordkombinationen rittvisa och jim-
likhet kan ocks3 vara att indikera ett rittvisebegrepp, som bestims
av likhets- och behovskriterier. D3 blir inte jimlikhet en korri-
gering eller ett komplement till rittvisa, 1 stillet fir rittvisa och
jimlikhet samma innebérd.

Jamlikhet eller gkad jimlikhet som en norm fér politiken avser
att lagstiftning, resurstilldelning och offentliga insatser skall be-
stimmas av en kombination av likhets- och behovsprinciper. Vad
giller handliggning och bemétande ir en likhetsprincip direkt rele-
vant. Det ir nédvindigt med ett bemdtande som bland annat kan
karaktiriseras med uttrycket jimlikhet — en hillning till den andra
som till en likvirdig person, trots att relationen som helhet har en
asymmetrisk karaktir. Dessutom handlar det om en likhet nir det
giller mojligheter att komma till tals och f3 sin situation beaktad —
till exempel 1 friga om vird och omsorg. Fér att nd en sidan likhet
krivs det ofta mera satsningar pa vissa personer, till exempel genom
tolkstod eller genom att vissa personer fir mera tid fér samtal och
klargérande av sin situation.

En klassisk jimlikhetsidé dr att ge alla likartade forutsittningar,
inte minst genom grundskola och genom mégjligheter att sedan
finansiera hégre studier dven om man inte har vilbirgade eller
uppoffrande férildrar. Vi har ocksd erinrat om ett mera avancerat
jimlikhetsideal, som innebir att vi skall striva efter att etablera en
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nettolikhet, s3 att alla far relativt lzkartad levnadsnivi. Denna ansats
uttrycks i formuleringen ”jimlikhet i levnadsvillkor” i Socialtjinst-
lagens portalparagraf. En formulering av detta slag kan méjligen
tolkas som overord i sammanhanget. De resurser som Social-
tjansten forfogar Gver avser snarare att ge en “skilig levnadsnivd”
som anges 1 Socialtjinstlagens bistdndsparagraf. Med en generds
tolkning kan portalparagrafens formulering ind ses som en ange-
ligen markering av en mélsittning mot 6kad jimlikhet. Man kan
ocksd precisera denna jimlikhet till att avse vissa grundliggande

levnadsvillkor, inte det totala resursliget.

Argument f6r jimlikhet

Varfor skall vi vara for jimlikhet? Ar det ett egenvirde att ett
samhille har hog grad av jimlikhet? Bor vi striva efter jimlikhet
dven 1 situationer dir ingen tycks tjina pd det, till exempel genom
att ett fatal personer blir av med vissa férméner, utan att dessa for-
méner gir ut 6ver andra eller tilldelas andra?

Jimlikhet kan uppfattas som en samhillsnorm som har en giltig-
het i sig sjilv som en etisk grundposition, utan att man behover ge
ytterligare argument. Men jimlikhet kan ocksd ses som en norm
som kan stddjas av andra principer, som har att géra med huma-
nitet, solidaritet och rittighetstinkande samt inte minst med min-
niskovirdesprincipen. En annan eller kompletterande variant ir att
se jamlikhet som ett instrumentellt virde f6r att skapa andra mera
grundliggande egenvirden som en del av minniskans vil. Med ett
sddan konsekvensetiskt resonemang blir alltsd virdet av jimlikhet
beroende av dess samlade effekter, den summerade ”nyttan”.
Torbjérn Tinnsjé har anfért ett sddant argument fér jimlikhet:'

Jamlikhet ifriga om férdelningen av resurser i samhillet kan normalt
forsvaras med enkla nyttoskil. Det ir 1 allménhet ritt att 1 f6rsta hand
fordela knappa resurser till dem som tidigare varit mest forfordelade,
eller som dr av naturen missgynnade, eftersom de har storst nytta av
resurserna. Det ir ekonomernas lag om ”avtagande grinsnytta” som
hir gor sig pAmind.

Summering

1" T4nnsj6 1990/1998.
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Vi har aktualiserat nigra virden och normer som ofta utgér ett
slags forstahandssvar om vi frigar varfor vird och omsorg skall
bedrivas eller varfér vissa villkor bér gilla f6r bland andra ildre
medborgare. De viletablerade nyckelord vi aktualiserat — vilfird,
virdighet, frihet, rittvisa och jimlikhet — har vardagssprikliga
betydelser som ir tillgingliga for de flesta. Men nir vi nirmare
reflekterar 6ver dessa centrala begrepp finner vi en betydande
komplexitet. Det ir inget ovintat eller orovickande och bér inte
leda till att vi férlorar oss 1 en stor osikerhet om vilka uttryck vi
bor anvinda och vilken betydelse de i s fall har. Men det har ett
virde 1 det demokratiska samtalet och det politiska arbetet att vi
har en nyansrik forstdelse av nyckelbegrepp av det hir slaget. Tom
och tankeslapp politisk etikretorik bor undvikas. Arbetet med
vilket sprik vi bér anvinda och vilka virden och normer vi bejakar
ir en viktig del av del av ett konstruktivt samhillsliv och en vital
politisk kultur.

Varfor?

Flera av de etiska teman som berdrts, som vilfird, virdighet, frihet,
rittvisa och jimlikhet kan bedémas s& att de anger en mélsittning
som utgdr en omedelbar forpliktelse. De avser i sd fall att utgora
direkt giltiga etiska grundpositioner, som man inte behéver ge
ytterligare argument fér. Men vi kan finna ytterligare argumen-
tativa nivier om vi stiller frigan ”varfér” till dessa idéer. Varfor ir
det angeliget med sddant som vilfird, virdighet, frihet, rittvisa och
jamlikhet? De svar som kan ges pd sddana varfor-frigor kan pla-
ceras pd en argumentativ mellannivd eller utgoras av etiska posi-
tioner som framstdr som grundliggande stindpunkter (se den
schematiska 6versikten 1 avsnitt 1.1).

1.3 Etiska varden och normer pa en mellanniva

Utifrin den gruppermg pd tre nivder som vi anvinder som indel-
ning kommer vi nu tll en argumentativ mellannivd. P4 denna
mellannivd aktualiseras forst tre mycket inflytelserika etiska prin-
ciper: humanitet, solidaritet och minskliga rittigheter. Vi kan ock-
s& hinvisa till ndgra viktiga samhillsvirden som demokrati, sam-
hillelig vitalitet och samhillelig stabilitet, till statens ansvar eller till
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den si kallade subsidiaritetsprincipen. Till detta kan liggas argu-
ment som handlar om virden pd personnivi: personligt ansvar och
medborgerliga skyldigheter samt personlig sjilvrespekt och utveck-
ling. Det ir ocksd mojligt att en del av de virden och normer som
vi hir riknar till en mellannivd 1 stillet uppfattas som etiska grund-
positioner. En 6versikt éver dessa virden och normer finns i av-
snitt 1.1. Vi startar denna genomgang med tre centrala principer for
bland annat omsorg och vird: humanitet, solidaritet och rittig-
heter.

1.3.1 Humanitet

Med en serie uttryck — humanitet, broderskap, néstankdirlek/broders-
kérlek, barmhdrtighet och generositet — kan vi beteckna en klassisk
etisk argumentlinje f6r att bedriva vird, omsorg och socialt arbete.
Humanitet och dess syskonbegrepp innebir att vi uppmirksammar
och tar ansvar fér andra minniskor, ser deras behov och svérig-
heter. Humanitet och kirlek till nistan ir den starka aktorens
forpliktelse infér den som — tillfilligt eller permanent — ir i en ut-
satt position. Den andra minniskan blir inte en frimmande person,
utan en medminniska som vi har ett ansvar f6r. I en idealtypisk
innebord dr detta ansvar inte beroende av den andres prestationer
eller virdighet i olika avseenden. Humanitetstanken kan uppfattas
som ett uttryck for kirlek och vérdnad infér livet."! K-E Légstrup
har beskrivit barmhirtighet som en "skapande, suverin och spontan
livsyttring" tillsammans med sidana livsyttringar som medlidande,
tillit, kirlek, uppriktighet och trohet."

Men det finns invindningar mot humanitetsidén. En form av
kritik dr att identifiera riskabla aspekter av denna idé. Det speglar
en diskussion som férekommer bland dem som bejakar denna
grundidé. En annan variant av kritik dr att direkt ta avstdnd frin
idéer om humanitet och broderskirlek, &tminstone som
utgdngspunkt for sddant som vird, omsorg och socialt arbete. Ofta
betecknas dd humanitetstanken med uttryck som wdilgirenhet och
filantropi. De uppfattas som per definition elakartade fenomen och
kontrasteras mot solidariter och/eller rittighetstinkande.

" Fromm 1956, Lingds 1993.
12 Andersen 1997.
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Humanitetens risker

I undertexten till humanitetsprincipen tycks det finnas en distink-
tion mellan starka och svaga personer. De starka bor vara aktiva
och goda subjekt och de svaga blir mottagande objekt for deras
insatser. Men den goda och starka viljan kan bli en obehaglig eller
direkt fortryckande kraft. En kritisk uppmirksamhet pd denna risk
kan ta sig olika uttryck.

Ett tema ar att kritisera olika kategorier pd den starka sidan, till
exempel formogna vilgérenhetsdamer, starka virdprofessioner
eller socialpolitiska ingenjorer. De starka aktorerna beskylls for
bristande empati fér dem de vill — eller siger sig vilja — hjilpa. Kri-
tik av de starka subjektens missgrepp behover dock inte innebira
att man ifrdgasitter sjilva principen om humanitet och barmhirtig-
het. Den kritiska podngen ir snarare att denna princip inte kommer
till rite uteryck.

Ytterligare en kritisk kommentar ir att det finns ett moment av
krinkning i varje gdvorelation, dir den som har resurser ger till den
som saknar. Det giller i synnerhet om mottagaren ir helt beroende
av de resurser det giller och dven om den starke aktéren har en
genuin empati och respekt. Denna komplikation ir ocksd uppmirk-
sammad inom klassiska barmhirtighetstraditioner och kan hanteras
med olika strategier. Immanuel Kant formulerade féljande obser-
vandum:"

Vi inser, att vi ir forpliktade att gora vil mot en fattig. Men den gunst,
som vi dirmed visar, innebidr att hans vil ir beroende av min stor-
sinthet, och det nedvirderar den andre; det ir dirfér en plikt att upp-
fora sig s att vilgorenheten antingen framtrider som enbart skyldig-
het eller som en ringa kirlekstjinst, s att man pi si vis besparar
honom férédmjukelsen och ldter honom behilla respekten for sig
sjilv.

Kritik av vilgorenhet

I socialpolitisk diskussion har uttrycken wailgsrenbet och filantropi
ofta anvints som en nedsittande beteckning fér vissa sociala in-
satser eller for intentionen bakom dessa insatser. Uttrycken har 1
huvudsak samma betydelse som humanitet, kirlek till nistan och
barmhirtighet.

1 Citatet r frin Kants skrift Metaphysik der Sitten frin 1797, himtat frin Andersen 1997.
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I en idéhistorisk korrekt anvindning av begreppen filantropi och
vilgérenhet, handlar det dock inte nédvindigtvis om insatser av
privatpersoner eller av ideellt verksamma eller professionella inom
frivilligorganisationer. Aven insatser inom den offentliga sektorn
har betecknats som humanitet, vilgérenhet och filantropi. Idé-
historikern Roger Qvarsell har visat olika historiska innebérder i
filantropibegreppet som till exempel vetenskaplig filantropi och
politisk filantropi. Vetenskaplig filantropi ligger en tonvikt pd att
undersdka och dokumentera sociala férhillanden som bakgrund f6r
arbetet. Politisk filantropi betecknar verksamhet som férséker pé-
verka stat och kommun att ta ett storre socialt ansvar. Centralfér-
bundet for socialt arbete (CSA) som bildades i 1900-talets borjan
har varit en betydelsefull organisation i det avseendet.

Till filantropin har det knutits olika pedagogiska program om
kunskapens moraliska effekter eller om direkt moralisk fostran.
Idéer om moralisk fostran har haft betydelse for till exempel vill-
koren pi dlderdomshem eller f6r hur man bedrivit socialt arbete.
Men sddana specialiteter kan inte girna riknas till sjilva huma-
nitetens, vilgérenhetens eller filantropins begrepp. Det ir dirfér
missvisande att likstilla filantropi och vilgérenhet med till exempel
paternalistisk moralisk fostran."*

Mercy och charity

Humanitet har en given etiskt legitim stillning med anknytning till
rittsvisendet. Foresprdkare {or en human kriminalvird drar inte pd
sig de kritiska invindningar vi pdmint om. I det sammanhanget kan
barmhirtighetsprincipen avse att de personer man vill hjilpa - till
exempel genom rimlig standard pd fingelser och genom kortare
strafftider — egentligen inte har gjort sig fortjinta av detta. Barm-
hirtighet blir detsamma som ndd. Men barmhirtighetsprincipen
kan ocksd avse en allmint generds och hjilpande instillning, utan
uppmirksamhet pd mottagarens fértjinster. Dessa tvd barmhirtig-
hetsbegrepp motsvaras i engelskan av uttrycken mercy respektive

charity.

M Quarsell 1988, 1993a, 1993b och 1995.
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Humanitet inom dldreomsorgen?

Sjilva begreppen humanitet och nistankirlek innebir alltsd att vi
har identifierat andra minniskors lidande och behov samt virt
ansvar att handla ritt och kirleksfullt mot den andra. Sjilva defini-
tionen av humanitet bor inte innefatta att vi ocksd mdste vara
beredda till en samhérighetens och émsesidighetens relation med
den andra. En sddan samhorighet dr naturligtvis forenlig med
humanitet — och den ir 1 hégsta grad énskvird — men den kan inte
ses som en nddvindig del av begreppet.

Om humanitet och kirlek till nistan skall vara en konstruktiv
kraft behovs just en samhérighetens och émsesidighetens men-
talitet frin de starka aktdrerna. For att hantera humanitetens risker
behéver vi ha en genuin och 6ppensinnad férvintan pi att den
andra ocks3 kan tillféra mig nigot. Den andra minniskan bor ses
som ett eget subjekt. Humanitet med denna komplettering med en
samhorighetens och 6msesidighetens instillning tycks i huvudsak
bli samma begrepp som solidaritet, som behandlas i nista avsnitt.

Varfor skall vi arbeta for vilfird, virdighet, frihet, rittvisa och
jamlikhet? Visst kan vi hinvisa till humanitetsprincipen, men bland
annat det faktum att den associeras med ett slags nedldtande
ynnest, gor den problematisk som ledande princip f6r vird och
omsorg. Men det ir ind3 angeliget att virdens och omsorgens
aktdrer pd olika nivder dr personer som utmirks av en huma-
nitetens livshdllning, med en genuin medkinsla infér andra min-
niskor.

1.3.2 Solidaritet

Humanitet och solidaritet kan ses som tvillingidéer. De uttrycker
bdda ett ansvar f6r personer i utsatta situationer, men solidaritet
har i hégre grad in humanitet karaktiren av ideologiskt kodord.
Solidaritetsidén framhéller tydligare in humanitetstanken att hjilp-
mottagaren ir “en av oss”. Det innebidr en sympatins samhérighet
och ofta en jimlikhet. I friga om vird, omsorg och socialt arbete
blir den behévande personen en virdig och myndig mottagare av
olika insatser.

Solidaritet ir ett mingtydigt och svirbestimt begrepp. En aktuell
grundbetydelse av uttrycket framgir av Nationalencyklopedins
ordbok som forklarar att solidaritet dr “kinsla av samhorighet med
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och beredskap att stédja och hjilpa andra minniskor”. Vidare fram-
hills att denna samhérighet och detta stéd sirskild giller ”sddana
som tillhér den egna gruppen”. Men kinsla av samhérighet och
villighet att hjilpa blir en f6r begrinsad begreppsbestimning, det
finns flera betydelser.”

Solidaritet som sammanhdllning och interaktion

En forsta och viletablerad betydelse av solidaritet dr att den avser
(1) en faktisk social och samhillelig interaktion och samman-
hillning. Den mest kinda solidaritetsteorin av det slaget har ut-
formats av sociologen Emile Durkheim i slutet av 1800-talet.
Durkheim skilde mellan mekanisk och organisk solidaritet. Den
mekaniska solidariteten uppkommer i samhillen med l3g grad av
arbetsdelning och social differentiering. Det dr en samhérighet som
bygger pd inbérdes likhet och som uppritthills genom att fast och
omfattande normsystem. Nir olikheten mellan minniskor okar —
frimst genom att det uppkommer nya arbeten och nya funktioner
— utvecklats samhillet mot en organisk solidaritet. Det dr en sam-
hérighet som uttrycks 1 ett samspel mellan o/ika personer och sam-
hillsfunktioner som tillsammans bildar en helhet. Vid en organisk
solidaritet minskar behovet av en fast normativ reglering av det
sociala livet.

Vi kan hélla 6ppet om teorin om grundvillkoren fér organisk
solidaritet ir Overtygande, men poingen ir att solidaritet inte
startar med en kinsla eller skapas utifrn ett politiskt program.
Solidaritet dr den samhilleliga interaktion som uppkommer med
noédvindighet, en samhillsordning som utgér grund fér en sam-
hérighetskinsla. Kinslan ir en foljd av, men inte en orsak till,
solidaritet. Durkheim menar att den samhérighetskinsla som bildas
utgor moralens grund.

Samma grundidé om solidaritet som en faktisk social samman-
hillning kan vi ha utan att ansluta oss till Durkheims teorier. Olika
delsystem i samhillet, som till exempel en familj, en férening, en
yrkesgrupp eller en social klass — med arbetarklassen som klassiskt
exempel — kan ha en stark sammanhillning. De har gemensamma
erfarenheter och egenintressen. Solidariteten kan i den betydelsen
ha olika rickvidd, frdn en universell nivd — som 1 princip omfattar

15 Liedman 1999 och Bergmark 1998. Se ocksd Bergmark, Thorslund, Lindberg 2000.
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alla, &tminstone i en nation eller stat — till mer avgrinsade samman-
hang.

Solidaritet som socialpolitisk modell

Solidaritet kan ocksd avse (2) en socialpolitisk modell, frimst med
avseende pd hur villkoren f6r finansiering ser ut. Det innebir en
ojimlikhet i finansieringen — genom en proportionell eller progres-
siv skatteskala — men en jimlikhet eller en behovsbestimd tilldel-
ning vid férdelningen. Ett sidant skattesystem innebir att vissa
medborgare kommer att betala betydligt mer i skatt, dn de sjilva
kan dra nytta av. En solidarisk 16nepolitik som innebir att avstd
frén en egen storre 16nedkning for att gynna andras loneansprik,
har samma grundstruktur.

Nir Socialtjinstlagens portalparagraf hinvisar till demokratins
och solidaritetens grund” ir det denna betydelse av solidaritet som
avses.'® I lagens forarbeten definieras solidaritet som ... alla med-
borgares vilja att efter férmédga bidra till de gemensamma insatser-
na. Det innebir att de bittre utrustade eller lyckligare lottade pdtar
sig en stdrre andel in andra minniskor av kostnaderna fér sam-
hillets insatser”."”

I Socialtjinstlagens forarbeten hinvisas till ”alla medborgares
vilja”, men den solidariska modellen kan best utan att "alla” direkt
kinner entusiasm for sin skatteborda eller ens gillar grundkon-
struktionen. En majoritet miste dock std bakom modellen. Denna
form av solidaritet ir inte en given f6ljd av en samhillsutveckling
utan ett uttryck for en kollektiv politisk vilja. Beredskapen att stilla
upp pa en sddan ordning kan ses som ett mitt pd solidaritet som
viljeinriktning."®

Solidaritet som stdd till utsatta grupper

Vi kan dven tala om solidaritet i samband med (3) opinionsbildning
och handlingar som ir inriktade pd att stédja personer och grupper
1 utsatta férhillanden eller att ge stod till hela kulturer och nationer

16 SFS 1980:620.

7SOU 1974:39, s. 243.

18 Se International Journal of Social Welfare, vol. 9, 2004:4 som redovisar och diskuterar om-
fattningen av en solidariskt instillning i olika linder.
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i fattigdom och svirigheter. I det senare fallet talar vi om inter-
nationell solidariter. Sidana handlingar och aktioner har en solida-
risk karaktir 4ven om de inte resulterar i en socialpolitiskt etablerad
solidaritet vad giller finansiering och férdelning. Denna inriktning
pd stdd till utsatta grupper eller sirbara livssituationer ir ofta en
central 1dé 1 solidaritetsbegreppet. Inom ett EU-finansierat
forskningsprojekt om vird och omsorg definieras solidaritet med
den inriktningen:"
. the willingness to defend the interests of vulnerable groups on
society, those who are ex-cluded from mainstream resoursces such as

good health, steady employment, adequate housing and a decent
living.

Den solidaritet som idr en f6ljd av den historiska utvecklingen
(betydelse 1 ovan) kan kallas utvecklad solidaritet. De tvd andra
formerna av solidaritet som vi hittills har beskrivit kan d3 kallas
skapad eller vald solidaritet. De ir uttryck for ett politiskt agerande
och medvetna val.

Solidaritet som en kinsla av samhérighet

Utover att solidaritet kan vara en socialpolitisk finansieringsmodell
och handlingar med denna viljeinriktning, kan solidaritet ocks3 avse
(4) en kinsla av eller insikt om samhérighet. Denna samhorighet
kan ha olika omfing och kinslan kan variera i intensitet och var-
aktighet. Den kan vara en stark férbundenhet, men ocksi en
mindre kinslostark insikt om att vi med nddvindighet lever i en
samhorighetens dmsesidighet med andra. Kinslan av samhérighet
kan antyda en horisontell relation, en jimlikbetskinsla. Jimlikhet
kan vara en del av samhérighetskinslan och en forutsittning for
viljan att arbeta fér ett solidariskt samhillssystem. I Durkheims
organiska solidaritet ir dock inte jimlikhet sirskilt framtridande,
samhorigheten grundas snarare pd att det finns en kompletterande
olikhet mellan manniskor.

Humanitet brukar frimst uppfattas som en vertikal social rela-
tion, medan solidaritet utgor en horisontal relation. Detta dr dock
inte sjilvklart. Humanitet kan mycket vil kombineras med jimlik-
het och solidaritetens samhérighet behdver inte vara direkt rela-

19 SolidCar 1996.
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terad till en strivan efter jimlikhet. Samhérighet och jimlikhet ir
inte samma idé och de behéver inte heller vara kombinerade.
Vanligtvis utgér dock jamlikhet en del av solidaritetens projekt.

Empati och sympati

Solidaritetens samhérighetskinsla uttrycker en sympatidimension
infér den andre, medan humanitetsprincipen har nirmare till
begrepp som empati och medkinsla. Med solidaritet har vi kamrater
och “samboriga” och med humanitet finner vi medmdnniskor och
vdr ndsta. Vi talar om att vara solidariska med och att visa humanatet
mot ndgon. Skillnaden mellan humanitet och solidaritet blir ocksd
tydlig i sprdkbruket om kriminalvirden. Vi kan verka f6r en mera
human kriminalvird, men inte girna kriva en solidarisk kriminal-
vard. Sympatidimensionen dr dventyrad i sammanhanget.

Empati och medkinsla ir ett nddvindigt inslag i1 all vird och
omsorg och dven sympati kan ha en positiv betydelse. Det finns
dock komplikationer med en samhérighetens sympati 1 vird, om-
sorg och socialt arbete. Innebir det en generell standardsympati f6r
andra minniskor, oavsett vilka de ir och hur de lever sitt liv? Det
vore 1 s& fall en filantropisk grundinstillning 1 ordets sprikhisto-
riskt korrekta betydelse.”” Men bér inte verklig sympati aktualiseras
av nigot som den andra har, sympati dr vil ett svar pd nigot? Och
vad hinder med omsorgs- och servicebenigenheten eller med
virdresurserna infor personer, personkategorier och grupper, dir
sympati dr svar att uppbada?

Solidaritet utifrdn altruism eller egenintresse

Insikten om eller kinslan av samhérighet kan relateras till olika sitt
att positionera sig sjilv i férhdllande till andra. Kinslan av sam-
hérighet och en vilja att arbeta f6r solidariska samhillsférhdllanden
kan vara grundad i en altruism, dir den andres virde och vilfird ir
central. Men det kan ocksd handla om ett rationellt egenintresse.
Jag betraktar d& mig sjilv och mina nirmast férbundna som vinnare
pd ett solidariskt system. Frin bida utgdngspunkterna skulle vi

2 Filantropi ir ett grekiskt ord som betyder kirlek till minniskan” och stir i motsats till
misantropi.
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kunna anvinda en solidaritetsprincip fér att motivera goda villkor
for dldre, inte minst i friga om vird och omsorg.

Rationell egoism och altruism bér frimst ses som idealtyper,
som i praktiken dr blandade pd ett svirfingat sitt 1 vir kinsla och
vdra handlingar. En sidant “blandningsresonemang” bor dock inte
leda till en grd bild av minniskan som kronisk egoist, utan férmdga
att kinna och handla f6r ndgon annan f6r dennas egen skull. Vi bér
se upp med gridaskiga talesitt i stil med att “man ir sig sjilv nir-
mast“. Det m3 vara sant, men det ir lika sant att vi har en geniun
férméga att vara berérda av och engagerade i andra minniskor vill-
kor. Vi har talang for att dlska andra.

Det blir ocksd en anstringd argumentation att hivda att alla
ir vinnare pd en solidariskt finansierad socialpolitik, en solidarisk
l6nepolitik eller pd ett arbete f6r internationell solidaritet. Poingen
ir vil snarast att bérdorna férdelas olika, inte att nettobehéllningen
blir en vinst for alla. I vilken m&n “alla“ i nigon mening tjinar pa
olika system ir en 6ppen empirisk friga. En form av solidaritet dir
den rationella egoismen kan f brist pd argument handlar om en
solidaritet med framtida generationer. Varfér skulle vi bry oss om
att beakta forutsittningarna for livet pd jorden om 200 eller 2000
dr? Hir tycks bara solidaritetsargument med altruistisk karaktir
eller en humanitetsprincip vara relevant.

Vi har antytt fyra olika solidaritetsbegrepp. De kan ses som fri-
stiende alternativa betydelser av uttrycket solidaritet, men vi kan
ocksd kombinera dessa olika begrepp till mera utvecklade solida-
ritetsidéer. Det resonemang vi fért kan summeras 1 en schematisk
oversike.
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Schematisk 6versikt 3:
Solidaritet. Forslag till begreppsoversikt

Utvecklad I
solidaritet Skapad, vald solidaritet
1 Social & samhal- | 2 Socialpolitisk 3 Opinion & han-
lelig interaktion & | modell (ojamlik lingar for stod till

sammanhalining | finansiering, jamlik | utsatta personer,
(Med vilket socialt | & behovsbestamd | grupper & kulturer

omfang?) férdelning)
4 Kansla av och/ | 4a Altruism, fokus
eller insikt om pa den andres varde A c E
samhérighet 4b Rationellt egen-
intresse B D E

Oversikten ir utformad si att man kan korsa en faktisk solidaritet
(utvecklad eller vald) med kinsla av och insikt om samhérighet
samt med om man uppskattar solidaritet utifrdn altruism eller
rationellt egenintresse. Kinslan av samhérighet kan f3 lite olika
roller i férhdllande till de andra solidaritetsbegreppen. Om det ir
friga om solidaritet som social och sambhillelig interaktion och
sammanhéllning, uppfattas kinslan av samhérighet som en f6ljd av
eller en del av den faktiska sociala interaktionen och sammanhill-
ningen. Kinslan foljer efter eller ingdr i strukturen. Det sociala om-
finget pd denna sammanhallning kan variera och omfatta till exem-
pel nirstiende, vinkrets, arbetskamrater, den egna orten eller hela
landet.

I friga om skapad eller vald solidaritet ir i stillet kinslan av
samhorighet primir. Det ir frimst genom den kinslan som en vilja
skapas att arbeta f6r solidarisk (ojimlik) finansiering och solidarisk
(jimlik eller behovsbestimd) férdelning. Kinslan och viljan foregir
strukturen.

Nir det giller frigan om man agerar f6r eller godtar en solidarisk
struktur av egenintresse eller av altruistiska skil, kan det naturligt-
vis ha betydelse vilken position man sjilv har 1 samhillet. Den som
uppenbart tjinar pd en solidarisk socialpolitik eller en solidarisk
facklig I6nepolicy férvintas kanske inte ha ndgon annan héllning in
det rationella egenintresset. Hir kan det finnas en entydighetens
och uppriktighetens legimitet. Men agitationen {ér solidaritet vin-
der sig ofta till de resursstarka, som &tminstone inte tycks ha en
omedelbart favér av alla inslag 1 en solidarisk samhillsstruktur.
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Humanitir solidaritet

Krav pd solidariskt agerade utifrin en altruistisk hllning ir vil just
det som humanitet handlar om (position C och E 1 den sche-
matiska oversikten ovan). Det idr dirfoér inte forvdnande att det
finns ett uttryck som humanitir solidaritet.” Vi kan alltsi bestim-
ma relationen mellan humanitet och solidaritet s& att de har vissa
betydelser gemensamma. En och samma inriktning nir det giller
intention och agerande kan bdde ses som ett uttryck f6r humanitet
och f6r solidaritet. Det ir d4 friga om en humanitet som ir férenad
med en kinsla av samhérighet och girna dirtill en hillning av
jimlikhet. En humanitet som inte har denna kinsla av samhérighet
kan naturligtvis representera goda avsikter och ge bra konse-
kvenser. Det dr dock en riskabel hillning och dessutom en lite
tragisk position av utanférskap.

Solidaritet brukar ses som partikulir. Det innebir att den har en
begrinsning, nigra stdr utanfor. Solidaritetens stéd och kamratskap
forutsitter vanligtvis en avgrinsning, ett slags legitimitetsbedém-
ning av den andres person och livsstil. Det dr tveksamt om vi kan
vara solidariska med alla minniskor. Vi kan inte girna siga att vi
har en kinsla av solidaritet med till exempel rasister, vildsverkare
och pedofiler. Dessutom har vi erinrat om att vi inte talar om
solidarisk kriminalvird — vi talar om kriminalvirdens humanisering.
Oavsett solidaritet som kinsla av samhérighet kan vi dock
foresprika en socialpolitisk solidaritet som 1 princip omfattar alla,
avsett hur sympatiska de forefaller vara.

Hir har humanitetens principiella universalism en viktig betydel-
se. Vi kan ha en instillning av humanitet gentemot hela minsklig-
heten och allt levande. Om en solidaritetsinriktning skall ta 6ver
denna instillning, handlar det om en principiell sympati, som ir
oberoende av vilket liv den andra lever. Men det blir en anstringd
begreppsanvindning med tanke pd solidaritetens historiska be-
tydelse av att frimst avse ett begrinsat omfing av personer. Detta
resonemang talar for att det finns en begrinsning av solidaritetens
resurser att erbjuda den enda grunden f6r en vilfirdspolitik och fér
att motivera sidant som vird och omsorg om ildre.

Begreppet humanitir solidaritet tycks motsvara idéhistorikern
Sven-Eric Liedmans begrepp kontrastsolidaritet som han sitter i
motsats till likbetssolidaritet. Liedman tycks vara ambivalent till

2 SolidCar 1996.
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kontrastsolidaritetens virde — han anar att en riskabel vilgérenhet
tar 6ver agerandet.”” Kontrastsolidaritet innebir den resursstarkes
stod till den som saknar resurser, som vid internationell solidaritet,
en solidaritet mot linder i fattigdom. De bestdndsinsatser som gors
1 sddana linder kallas vanligtvis humanitirt bistind, men om det ir
friga om att sluta handelsavtal som ir mera férménliga f6r sddana
linder kallar vi det solidarisk handel. 1 bida fallen handlar det om
kontrastsolidaritet. Likhetssolidaritet avser i stillet ett stdd mellan
jimbordiga parter, till exempel nir man genom{ér en sympatistrejk
for medlemmarna i ett jimfoérbart fackférbund.

Den mest attraktiva formen av humanitet kan forslagsvis vara
den som kompletteras med en hillning av samhérighet med andra.
En sidan form av humanitet blir samtidigt samstimd med vissa
varianter av solidaritetsbegreppet. En hinvisning till (humanitir)
solidaritet kan alltsd vara ett svar nir vi frigar varfor det dr viktigt
att arbeta for 6kad vilfird, virdighet, frihet, rittvisa och jimlikhet
och varfér det ir viktigt att dldre medborgare har bra villkor, bland
annat i friga om vard och omsorg.

1.3.3  Manskliga och medborgerliga rattigheter

Humanitet och solidaritet ir egenskaper som bor utmirka hjilp-
givaren. Det ir en instillning och ett handlingssitt som bor prigla
den som har resurser och kan anvinda dem efter eget val. Nir vi
aktualiserar minskliga eller medborgerliga fri- och rittigheter byter
vi fokus. Det handlar i stillet om ndgot som den andre — och vi
alla — har. V&r uppgift blir att respektera dessa rittigheter for andra
och att kriva samma respekt for egen del. Rittighetsprinciper fram-
hiller alla minniskors legitima ansprik gentemot det offentliga
— de kollektiva resurserna och den politiska makten. Relationen
medborgaren och staten fokuseras.

De rittigheter vi avser ir etiska principer som kan antas 1 for-
fattningstexter och forma lagstiftning och offentlig foérvaltning.
Rittigheter vinner laga kraft genom politiska beslut och juridiska
bedémningar. Men den moraliska giltigheten av minskliga rittig-
heter kan grundas pd minniskovirdesprincipen samt en forstielse
av vad denna princip medfor 1 friga om vilfirdsresurser, virdighet
och frihet. En bakgrund till rittighetstinkandet kan ocksg utgoras

22 Liedman 1999.
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av idéer om minniskans vil, vad ett gott liv innebir samt vilka legi-
tima ansprik vi kan stilla pd att de kollektiva resurserna skall ge
forutsittningar for ett gott liv.

Rittigheter som kriver insatser ir bara potentiella om det saknas
kollektiva resurser for att tillgodose dem. Kollektiva resurser an-
samlas inte utifrdn en naturlag. Det krivs politisk vilja och politiska
beslut, och det férutsitter att en majoritet av medborgarna iden-
tifierar sina och statens skyldigheter. Utan (minga) enskilda med-
borgares humanitet och solidaritet kommer en del rittigheter knap-
past att bli identifierade. Att fokusera rittigheter som det enda
temat, och bortse frin bland annat humanitet och solidaritet, vore
en bricklig konstruktion fér samhillsliv och etik.

Legala och moraliska rittigheter

Vi bér skilja mellan specifika férhdllanden och villkor som kan
utgéra en rittighet, ndgot vi har ritt till enligt ett samhilleligt
regelverk, och mera grundliggande etiskt principiella minskliga
rittigheter. I den forsta betydelsen har vi ritt att plocka bir och
svamp enligt allemansritten och — under vissa villkor — ritt ill
sddant som barnbidrag, socialbidrag, firdtjinst, fria skolmailtider,
dngervecka vid hemférsiljning, att ta med cykeln pd pendeltiget
och att f8 EU-bidrag fér att hilla landskapet 6ppet. Sidana speci-
fika rittigheter som anges 1 lagar eller andra regelverk kan ibland
— men inte alltid — ha en tydligt anknytning till mera grundliggande
minskliga rittigheter. Det ir sddana grundliggande principiella
rittigheter som vi nu frigar efter.

Det finns olika rittighetsbegrepp och olika sitt att argumentera
for deras giltighet. En grov indelning av rittighetsaspekter kan
goras 1 tvd huvudkategorier, eller kanske snarare 1 hur man hanterar
tvd huvudteman. Den ena kategorien domineras av en negativt fri-
hetstema. Huvudpoingen ir att {8 vara i fred {6r statens och andra
kollektiva aktdrer intring i1 ens privata sfir. En andra kategori av
rittighetsteorier har en tyngdpunkt i positiv frihet. Huvudpoingen
ir att f3 ha delaktighet och inflytande samt att bli féremal for stod
och omsorg nir man behéver det.
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Olika kategorier av rittigheter

Inom ramen for den hir genomgangen ir det inte mojligt att ge en
rittvisande 6versikt dver olika rittighetsteorier. Vi viljer att 1 stillet
gora en indelning av sju olika kategorier eller grupperingar av
rittigheter och antyder sedan hur man samlat kan argumentera fér
dem. Dessa sju olika kategorier kan delvis g& om lott, de kan ha
olika angeligenhetsgrad och vara realiserbara i olika grad, beroende
pa ett samhilles historiska situation och resurslige.

Ritten till en egen livssfir kan utgdra en forsta kategori rittig-
heter. De omfattar sddant som ritten till liv och kroppslig integri-
tet, ritten av vilja livsstil, ritten att bilda familj samt dganderitt och
ritten att forfoga 6ver sin egendom.

En nirliggande andra kategori av rittigheter kan betecknas som
réttsliga eller juridiska och avser ritten till beskydd f6r liv och egen-
dom samt likhet infér lagen. Det handlar om rittstrygghet och
rittssikerhet. Till denna kategori rittigheter kan vi rikna den ritt
vi har som kunder i olika sammanhang. En inképt vara eller tjinst
skall motsvara de egenskaper som utlovats vid kopet och vi skall
inte pd annat sitt ha manipulerats till en ekonomisk transaktion,
genom att till exempel information har hillits hemlig. Det handlar
om ritt till en korrekt fungerande marknad. Aven korrekta arbets-
rittliga férhdllanden — regler for arbetsmarknaden — bér riknas till
denna kategori.

Var ritt till social och sambillelig delaktighet kan vara en tredje
kategori rittigheter. De handlar om vir ritt att triffa andra, att
kunna delta i det offentliga livet och dess olika arenor. Rittigheter
av det slaget dr inte minst av betydelse fér ildre personer och
personer med funktionshinder. Sidana rittigheter angrinsar till
ritten till kulturell delaktighet som kan riknas som en fjirde kate-
gori och avser inte minst ritten till grundliggande utbildning. Till
denna kategori kan vi ocksd rikna andra mojligheter att delta 1
kulturliv och kulturskapande.

Ritten att framtrida och agera kan kallas civila fribeter och utgor
en femte kategori. Asiktsfrihet, tryckfrihet och foreningsfrihet ir
rittigheter av det slaget. De idr direkt relaterade till en sjitte kate-
gori, som kan kallas politiska rittigheter. Vi framhiller d3 den poli-
tiska demokratin och ritten att ha rést och inflytande — ritten till
insyn, delaktighet och paverkan vad giller den politiska processen
och det offentliga livet. Sjilva ritten att vara medborgare i en stat
tillhér denna kategori.
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En sjunde kategori — och sirskilt viktig foér vird och omsorg—
kan betecknas som sociala rittigheter eller vilfirdsrittigheter. De
avser ritten till stddinsatser frin det offentliga samhillet med av-
seende pd sidant som sjukvdrd, omsorg, bostad, arbete, service och
ekonomiskt stéd.

Dessa sju kategorier av rittigheter kan méjligen delas in 1 tre
grupper, som handlar om vad man fir ha, vad man fdr géra och vad
man fdr ta emot. Vi kan klargéra denna indelning genom féljande
oversike.

Schematisk oversikt 4:

Rittigheter
ATT FA 1 En egen livssfar: Liv och kroppslig integritet, valja livsstil, bilda familj samt &gande.
HA 2 Rattsligt och juridiskt skydd: Beskydd, likhet infér lagen. Réttstrygghet, rattssakerhet.

ATT FA 3 Social och samhallelig delaktighet: Att traffa andra, kunna delta i det offentliga livet.
GORA 4 Kulturell delaktighet: Grundlaggande utbildning, kulturliv och kulturskapande.

5 Civilt framtradande och agerande: Asiktsfrihet, tryckfrihet, féreningsfrihet.

6 Politiskt agerande: Demokratisk rést och inflytande. Insyn, delaktighet, paverkan.

ATT FA 7 Sociala vélfardsresurser: Bostad, arbete, sjukvard, omsorg, service, ekonomiskt stéd.
TA EMOT

Det ir i synnerhet med avseende pd den sjunde typen av rittigheter
som diskussionen férs om rittigheternas grinser. Kanske bor vissa
sociala insatser hellre motiveras utifrin humanitet och solidaritet in
utifrdn rittighetstinkande? I Regeringsformen foreskrivs till exem-
pel att det ”skall sirskilt dligga det allminna att trygga rdtten till
arbete, bostad och utbildning” (min kursivering). Socialtjinstlagen
anger 1 stillet ”demokratins och solidaritetens grund” som sin
utgingspunkt.”

Empati, sympati och respekt

Spelar det ndgon roll for politik och offentlig verksamhet vilken av
dessa principer om humanitet, solidaritet eller rittigheter man
frimst héller sig till? Vissa samhillsinsatser kan motiveras frin den
ena utgdngspunkten, men knappast frdn de andra. Ett exempel pd

P RF 1kap. 2 §;SoL 18§.
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detta ir det omfattande sannings- och férsoningsprojekt som
genomfordes i Sydafrika efter apartheidregimens fall. Det projektet
kan knappast motiveras utifrdn solidaritets- eller rittighetsidéer,
men det blir m&jligt som ett uttryck f6r humanitet och barmhirtig-
het. Eller ett helt annat exempel: Njurtransplantation for en serie-
mordare kan motiveras utifrdn humanitet eller som en rittighet,
men knappast utifrin solidaritet i betydelsen kinsla av samhéorig-
het.

Med en renodling ir empati som medkinsla nyckeluttrycket for
humanitet och sympati for solidaritet. Motsvarande nyckelord for
rittighetstinkandet ir respekr. Utifrdn rittighetstinkandet talar vi
inte frimst om medminniskor eller kamrater, snarare handlar det
om att den andra ir en mdnniska eller medborgare. Det ir rimligt att
uppfatta bide empati och sympati s§ att de innefattar respekt for
den andra. Respekt kan diremot finnas utan empati och naturligtvis
ocksd utan sympati. Men empati och respekt ir en nodvindig
kombination fér insatser och bemétande inom vird och omsorg.
Ofta finns vil dven sympati som ytterligare en viktig tillgdng

Uttrycken empati som medkdnsla, sympati och respekt kan alltsd
relateras till varandra och till principerna om humanitet, solidaritet
och minskliga/medborgerliga rittigheter pd féljande sitt:

Schematisk 6versikt 5:
Grundprincip, nyckelord {6r ”den andra” och grundhillning

GRUNDPRINCIP | HUMANITET, SOLIDARITET MANSKLIGA &
karlek till nastan, MEDBORGERLIGA
barmhartighet RATTIGHETER

NYCKELORD FOR | MEDMANNISKA, KAMRAT, MANNISKA respektive
"DEN ANDRA” | VAR/MIN NASTA "SAMHORIG” MEDBORGARE
GRUNDHALLNING | EMPATI SYMPATI RESPEKT
/MEDKANSLA

Rittigheternas status

Rittighetsargument kan ha olika placeringar i en etisk argumen-
tation. En mdjlighet dr att betrakta en hinvisning till rittigheter
som ett definitivt slutargument. Det betyder dels att nigon in-
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skrinkning i dessa rittigheter inte ir etiskt mojlig, dels att vi inte
behéver argumentera for rittigheter med ytterligare argument.
Frigan ir avgjord.

Men det kan finnas ett legitimt finstilt forbehdll infér en del av
dessa rittigheter, och dessutom kan de komma 1 konflikt med var-
andra. Om vi skall ansluta oss till samtliga dessa typer av rittigheter
maste en del av dem avvigas mot varandra. Till exempel kan ritten
att fritt forfoga 6ver sin egendom komma i konflikt med andras
ritt till offentligt stod. Vissa rittigheter kan medféra betydande
kostnader och maiste di& ocksi balanseras mot ett samhilleligt
resurslige. Rittigheter kan mojligen bli f6r dyra. Om en persons
ritt till forvirvsarbete kostar dubbelt mer in vad personens sam-
lade arbete producerar eller inbringar — ir det ind3 ett forsvarbart
arrangemang? Resonemang av det hir slaget innebir att vi till-
erkinner rittigheter en hég status som ett ideal, men vi ser inte
varje hinvisning till dessa rittigheter som en definitiv position, det
kan finnas ett forhandlingsutrymme. En sidan position kan dock
vara riskabel och underminera rittigheternas slagkraft och virde for
ett gott samhillsliv. I synnerhet kan en sidan tveksamhet g8 ut 6ver
personer som ir 1 ett utsatt livslige.

En hinvisning till rittigheter kan uppfattas som ett definitivt och
icke-férhandlingsbart argument utan att det uppfattas som ett slut-
argument. Om vi fortsitter resonemanget kan vi ge skl for rittig-
heter genom att hinvisa till ett idealt socialt kontrakt. Vi kan ocksi
hinvisa till minniskovirdesprincipen och iven till en konsekvens-
etisk uppfattning om vad som befrimjar minniskans vil och ett
gott liv. En konsekvensetisk hinvisning innebir alltsd att det ger
maximalt goda konsekvenser fér alla att formera ett antal rittig-
heter for den samhilleliga livet.

Viktiga samhaillsvirden

De foérstahandssvar vi erinrat om — vilfird, virdighet, frihet, ritt-
visa och jimlikhet — ir sidant som den enskilde erfar. Samtidigt
avser de samhilleliga strukturer och resurser. De ir sdledes virden
pa bide individnivd och samhillsnivd. Dessa virden kan férankras 1
principer om humanitet, solidaritet och/eller rittigheter, men vi
kan ocksd erinra om goda samhillseffekter och viktiga samhills-
virden, som har betydelse for ildres plats och roller i samhillet,
inte minst i friga om vird och omsorg. Det kan handla om sidant
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som demokrati, samhillelig vitalitet, samhillelig stabilitet, statens
ansvar och subsidiaritetsprincipen (se den schematiska dversikten i
avsnitt 1.1).

1.3.4 Demokrati

Demokrati och demokratisk kompetens har en sjilvklar attraktion.
Det ir inget vi normalt behdver argumentera for. Vad giller
(ildre)politik generellt samt vird och omsorg kan en hinvisning till
demokrati ange att nigot ir bestimt enligt demokratin. Men vi kan
ocks? tinka oss betydelsen att vissa forhillanden for ildre ir bra for
demokratin. Vi kan uppfatta dldre medborgare som stabila garanter
fér demokratins stillning 1 samhillet och som viktiga aktorer inom
den politiska demokratin.

Demokratins innebdrd

Det finns ndgra grundliggande villkor fér att ett samhille skall ses
som demokratiskt: En ritt att bilda konkurrerande politiska orga-
nisationer, yttrandefrihet, allmin réstritt, lika réstritt (en person
= en rost), fritt informationsutbyte och en struktur som goér att
valutgingen péverkar den férda politiken (som till exempel i parla-
mentarismen och genom berikningssystem som goér att de parti-
proportioner som finns hos de rostande terspeglas i represen-
tantskapets sammansittning).

S&dana kriterier pid demokrati speglar en demokratisyn som
ligger tonvikt pd att beslutsprocessen och strukturen ir korrekt
och framhéller folkmajoritetens suverina ritt att utforma sam-
hillslivet som den 6nskar. En korrigerande demokratiuppfattning
framhiller att demokratin ocksd méiste innefatta ett visst innehdll i
besluten. Det ricker inte med att proceduren ir korrekt. Majo-
riteten mdste ocksd respektera vissa rittigheter hos medborgarna
och agera s3 att rittssikerheten uppritthdlls. Vissa rittigheter bor
inte kunna dndras av majoritetsbeslut.

Demokratins rickvidd

En annan distinktion 1 friga om demokratisyn avser vilka samhills-
omriden som skall omfattas av den politiska demokratin. En mini-
malistisk variant dr att enbart rikna med rittsvisende och forsvar
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som bestimda av den politiska demokratin. Andra omrdden, till
exempel omsorg och varuproduktion, fir di utformas utifrin de
villkor som skapas genom familjen, det civila samhillet eller mark-
naden. Motpolen till denna uppfattning 4r att lita alla samhills-
omriden ingd i den politiska demokratins beslutsomride. I prak-
tiken utformas vir demokratisyn av en avvigning mellan sddana
ytterligheter och vi férindrar stindigt inneborden 1 denna avvig-
ning. Demokratin har med andra ord en bred repertoar och dirmed
ocks3 resurser for sin egen férnyelse i olika samhillssituationer.*

Demokratins viktare

Statsvetaren Lennart Lundquist har betecknat den offentliga
gansteutdvaren (imbetsmannen) — till exempel en bistinds-
beddémare inom ildreomsorgen — som demokratins viktare.”> Den
offentlige tjinsteutdvaren ir en demokratins tjinare och skall vig-
ledas av de virden och normer som kan riknas till politisk demo-
krati och vir offentliga etik. Demokrati blir i det sammanhanget en
overrubrik pd en serie virden och normer. Till demokratins virden
1 den betydelsen hér sidant som Oppenhet, opartiskhet och
serviceanda. En grundsyn som innebir att man ir demokratins och
medborgarnas tjinare.

1.3.5 Samhaiillelig vitalitet

Demokratiska strukturer och demokratisk kompetens ir uttryck
for ett vitalt samhille. Men det finns ocksi en serie samhillsvirden,
som kan utgora en forutsittning f6r demokratins stillning och
dven ha en sjilvstindig betydelse for ett vitalt samhillsliv. Vi kan
tala om medborgaranda, civilitet och delaktighet som sidana egna
virden, oavsett deras roll fér det politiskt-demokratiska livet. Det
ir virden som kommer till uttryck i féreningsliv och medborgar-
sammanslutningar av minga olika slag, med inriktning p3 till exem-
pel idrott, kultur, naturintresse, hembygdsidentitet och ménga
andra specialintressen.

#* Lundquist 1998.

B aa.
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Ett aktivt och mingsidigt foreningsliv — med dess omfattande
frivilliginsatser — ir utan tvekan en central del av ett samhilles vita-
litet. Denna uppskattning kommer i virt land sirskile till uttryck i
talet om folkrirelse-Sverige, ibland med en nostalgisk biton. De
flesta foreningar tillhér dock inte ndgon av de grupperingar som
brukar riknas till de stora folkrérelserna.”

Denna sektor av samhillslivet kan betecknas med uttrycket civilt
sambille och det begreppet kan omfatta virt sociala liv i en vidare
mening. Till det civila samhillet kan vi ocks8 rikna sociala gruppe-
ringar som utgdrs av vinkretsar och informella nitverk, liksom av
tillfilliga sociala formationer pd arenor i det offentliga rummet,
som till exempel det sociala livet pd ett café, en badstrand eller en
charterresa.

Vi kan tala om att civilsamhillet — i ett land, i en region eller pd
en ort — dels har olika omfattning, dels har olika karaktir. Det som
sker 1 det civila samhillet r inte sjilvklart attraktivt och konstruk-
tivt. Dir finns ocksd tristess och fortryck, pid samma sitt som det
kan finnas i1 andra samhillssektorer: i staten, 1 niringslivet eller i
familj- och sliktsammanhang. Som bist kan det civila samhillets
organisationer, grupper och arenor ge uttryck for ett tillitsfulle
minskligt samspel, av kollektivt agerande och individuellt sjilv-
forverkligande. En sddan gynnsam bedémning av (civil)samhillet i
en kultur kan uttryckas med begrepp som medborgaranda, civilitet,
delaktighet och socialt kapital. Dessa begrepp kan ocksd anvindas
om en kompetens som enskilda personer har. Ett nirliggande
begrepp som ett omdéme om enskilda personer, grupper och sam-
hillen ir politiskt kapital. Uttrycket kan avse formiga att forstd
villkoren f6r demokratins praxis och f6rmiga att agera i relation till
politiker, myndigheter och organisationer.

Den amerikanske samhillsforskaren Robert Putnam har utveck-
lat en idé om att socialt kapital forutsitter eller innehéller ir en
grundliggande mentalitet av z/lit. Fér Putnam ir det frimst for-
eningslivet och dess varierande aktiviteter som skapar en sddan
tillit. Statsvetaren Bo Rothstein framhaller snarare den tillits-
skapande betydelsen av den offentliga sektorns verksamheter, det

26 Till de stora folkrdrelserna brukas vanligtvis riknas nykterhetsrorelsen, arbetarrorelsen,
frikyrkordrelsen och idrottsrorelsen. Aven miljérérelsen och kvinnordrelsen har gjort an-
sprik pd att utgora folkrdrelser. Under de senaste decennierna har ocksg vissa enskilda orga-
nisationer gjort ansprik pd att vara folkrorelser. Ursprungligen har dock uttrycket avsett
stdrre grupperingar av vissa organisationer med nationell rickvidd, men inte de enskilda
organisationer som ingir i sidana grupperingar.
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demokratiska systemet och politiken. Vi skulle kunna tala om en
politisk tillit, som kan avse ett fortroende for viktiga samhills-
instanser, som till exempel rittsvisendet, f6rsvaret, grundskolan,
sjukvdrden och dldreomsorgen. Men den kan ocksd utgéras av ett
fortroende for det demokratiska systemet, f6r politiken och fér
politikerna. P4 den argumentativa nivd vi nu resonerar kan det
innebira att tillginglighet och kvaliteten pd sddant som vird och
omsorg kan bidra till att skapa en viktig generell tillit hos med-
borgarna. P4 det sittet kan vird och omsorg bidra till att skapa
socialt och politiskt kapital.””

Till ett vitalt samhillsliv hér ocksd en social integration. Det
uttrycket kan ha lite olika betydelser, men ofta anvinds det om
olika gruppers eller personkategoriers deltagande i arbetslivet och
inom andra samhillsomriden. En viktig ansats i slutbetinkande f6r
SENIOR 2005 ir just vikten av en sidan integration vad giller dldre
medborgare.

1.3.6  Samhiillelig stabilitet

Om vi i stillet f6r vitalitet talar om en sambhillelig stabilitet, far vi
delvis andra associationsfilt. Till en god stabilitet i samhillet hor
sddant som goda samhillsekonomiska villkor, rittstrygghet och
rittssikerhet. Vad giller vdrd och omsorg om ildre ir inte minst en
rittssikerhetsaspekt relevant. Vi miste kunna lita pd det offentliga
regelverket och de offentliga aktérerna. Det offentliga handlandet
méste vara forutsigbart, sakligt, opartiskt och finkinsligt. Hur ir
bemétandet, f6rmedlas information pd ritt sitt, gors bedémningar
pd saklig grund och blir medborgarnas rittigheter respekterade?
Blir ocks3 l3gmilda, ensamma och resurssvaga medborgarnas rittig-
heter respekterade?

1.3.7 Statens ansvar

Ett samhillsvirde som vi redan berért ir statens ansvar for den en-
skilde medborgaren. En offensiv vilfirdsstat med héga ambitioner
om en generell vilfirdspolitik kan ses som en viktig samhillsord-
ning, ett samhilleligt virde. Nir vi frigar oss hur sidant som vil-

27 Putnam 1993, Rothstein 2003.
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fird, ett virdigt liv, frihet/sjilvbestimmande etc. skall komma till
uttryck kan vi hinvisa till statens roll. Den enskilde blir d& inte
hinvisad till hjilp frén familj, slikt och vinner eller frin sjilvhjilps-
grupper och andra sociala frivilligorganisationer eller till att via
forsikringar och egenfinansiering ordna sin vird och omsorg.

Vi kan uppfatta en generell vilfirdspolitik som ett viktigt sam-
hillsvirde och ett uttryck f6r humanitet, solidaritet och rittighets-
tinkande. Angeligenheten om en generell offensiv vilfirdspolitik
utgor dock inte direkt ett argument f6r betydelsen av de virden vi
riknat till en forstahandsniva: Vilfird och trygghet, ett virdigt liv,
frihet/sjilvbestimmande, rittvisa och jimlikhet. Om en referens
till statens ansvar placeras pd en nivd av mellanargument s8 ir det
snarare friga om en position som bor associeras med de virden och
normer som vi riknat till en férstahandsnivd eller att en sidan
politik ir det bista redskapet f6r nd dessa virden (se dversikten 1
avsnitt 1.1).

1.3.8 Subsidiaritetsprincipen

Subsidiaritetsprincipen som socialpolitisk princip kan delvis ses
som en motpol till idén om en offensiv vilfirdsstat. Grundtanken
fér denna princip ir att den enskilde i férsta hand bor {8 st6d och
hjilp av sin nirmaste omgivning eller av medborgarorganisationer
av olika slag. Férst nir dessa andra parter inte visar sig kunna ge
adekvat hjilp skall staten trida in.

En distinktion kan géras mellan positiv och negativ subsidiaritet.
Forenklat innebir en positiv subsidiaritet att man har en grund-
hillning som betonar plikten att hjilpa for de olika instanserna och
en negativ att man skjuter 6ver ansvaret pi andra instanser. En
idealtypisk schematisering av dessa olika ansatser kan formuleras pd
foljande sitt:*

8 Schematiseringen dr himtad frin Kornbeck 2000 och jag har gjort en 6versittning frin
danskan. Se dven Hoffe 1996.
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Schematisk 6versikt 6:
Positiv och negativ subsidiaritet

SOU 2003:91

NEGATIV SUBSIDIARITET

POSITIV SUBSIDIARITET

Staten bér bara ta sig an en uppgift om den inte
béttre kan |6sas av

kommunen, som bara skall géra saddant som inte
kan goras battre av ...

informella sociala nétverk (grannar,
arbetskamrater, slékt och vanner) om det inte

den enskilda medborgaren sjélv.

Den enskilde medborgaren bér fa all den hjalp
som han/hon behéver ha av ...

den ndrmaste familjen, som bér fa all den hjalp
som den behéver ha av ...

lokala informella natverk av olika slag, som bor fa
all den hjalp som de behéver ha av ...

sociala frivilligorganisationer i narmiljén, som bor

kommunen, som bér fa all den hjalp som den
behéver ha av ...

staten.

Denna idealtypiska renodling visar strukturen i resonemanget for
en subsidiaritetsprincip. Nir det giller negativ och positiv sub-

sidiaritet ir det friga om en

skillnad 1 ansats och grundhéllning, i

sak behover det inte vara nigon skillnad pd vad utfallet blir pd de
olika nivderna. En positiv subsidiaritet i denna idealtypiska skiss har
nirmast en utopisk karaktir och den avser att teckna ett samhillsliv
med ménga hjilpaktorer och hjilpinstanser. Det kan ses som ett
viktigt virde om samhillet pd det sittet genomsyras av hjilpinsatser
och synnerhet uppfattas familjen och informella nitverk som de

frimsta omsorgsgivarna.

Med subsidiaritetsprincipen blir det mdnga mellanled mellan den
enskilde och staten eller den offentliga sektorn. Den vilfirdsmodell
som frimst betonar statens primiransvar gir i stillet direkt pd
relationen mellan den enskilde medborgaren och staten/kommu-
nen. Det innebir ett slags individualism, den enskilde hinvisas inte
till andra for sitt stdd. En ppen friga ir dock om en subsidia-
rietsmodell i praktiken ger familj och nirsamhille en stérre vitalitet
och hjilpberedskap in vad en vilfirdsstatlig modell ger. Det land i

Europa som brukar nimnas

som det som har en mest utpriglad

subsidiaritetsprincip fér sin socialpolitik dr Tyskland. Sverige och
de andra nordiska linderna framstdr som de mest vilfirdsstatligt
orienterade. En jimférelse mellan Tyskland och Sverige nir det
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giller omfattningen av lokalt féreningsliv och frivilliginsatser eller
familjesammanhillning, talar dock knappast till Sveriges nackdel.”

Den positiva subsidiaritetsprincipen kan frimst ses som ett
uttryck f6r humanitet och solidaritet, men det ger ocksd uttryck
for ett rittighetstinkande. Lika lite som en hinvisning till statens
direkta ansvar utgor subsidiaritetsprincipen ett argument fér be-
tydelsen av de virden vi riknat till en férstahandsnivd: Vilfird och
trygghet, ett virdigt liv, frihet/sjilvbestimmande, rittvisa och jim-
likhet. Men iven subsidiaritetsprincipen kan associeras med de
virden vi riknat till en férstahandsnivd och dess foéresprikare kan
uppfatta den modellen som det bista redskapet for att nd dessa
virden. De stdndpunkter vi har nir det giller statens primiransvar
kontra subsidiaritetsprincipen kan vi sedan férankra i virden och
normer pi en tredje niva av etiska grundpositioner.

1.3.9  Personligt ansvar

Vi har aktualiserat tre generella grundprinciper — humanitet, soli-
daritet och rittigheter — och idven erinrat om flera virden som kan
karaktirisera ett bra samhillsliv. Men vi kan ocksd uppmirksamma
normer och virden mera direkt relaterade till en personlig nivd. Det
handlar om sammansatta idéer pd teman som personligt ansvar och
personlig utveckling. T det hir avsnittet berér vi medborgerliga
skyldigheter och personligt ansvar och i nista avsnitt kommenterar
vi ndgra frigor om etisk utveckling och sjilvrespekt.

Humanitet, solidaritet och i synnerhet rittigheter bér sittas 1
relation till medborgarnas skyldigheter och personliga ansvar.
Rittigheter kan relateras till skyldigheter frimst pd tvd sitt. I en
forsta betydelse ir det en skyldighet f6r medborgarna, i synnerhet
for de resursstarka och for offentliga aktorer, att ge rittigheterna
legal status, resurser och en korrekt byrikratisk tillimpning. Det
handlar om en skyldighet att respektera och verkstilla medborgar-
nas rittigheter.

En andra betydelse av skyldigheter och personligt ansvar avser
hur vi handskas med vért eget liv och vilka roller vi har som med-
borgare och medminniskor, som maka/make, forilder, anhérig,
barn, syskon, vin, arbetskamrat och granne. Vilka skyldigheter har
jag? Vad dr mitt ansvar? I slutbetinkandet frain SENIOR 2005 ir

2 Wijkstrom och Lundstréom 2002.
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dock inte ildres skyldigheter ett uppmirksammat tema och det ir
kanske svirt att tinka sig att vi skulle ha sirskild skyldigheter som
ildre, som vi inte har tidigare 1 livet.

Det personliga ansvarstemat kommer frimst in i resonemanget
pd en argumentativ mellannivd genom att det utgdr en avvignings-
aspekt 1 relation till principerna om humanitet och solidaritet samt
inte minst till frigor om hur rittigheter skall utformas. De upp-
fattningar vi har om personligt ansvar kan vi sedan relatera till
virden och normer pi en tredje nivd av etiska grundpositioner.

1.3.10 Etisk utveckling

Varfor bor dldre medborgare ha goda villkor, bland annat vad giller
vird och omsorg? Varfér skall vi vara angeligna om minniskors
vilfird och om rittvisa och jimlikhet? Ett personrelaterat argu-
ment som ibland artikuleras handlar om sjilvrespekt eller sam-
vetsfrid. Tanken ir att man ”inte kan se sig sjilv 1 spegeln” med
dppen blick och gott samvete, om man ir passiv infér hur villkoren
ir for andra minniskor.

Till detta kan komma en klassisk idé om att man skall ha en
sirskild vérdnad och respekt fér personer i hég dlder. Denna sir-
skilda respekt kan motiveras utifrdn sidant som att en ildre person
har en imponerande samlad livsinsats bakom sig eller att man har
utvecklat en livsinsikt och vishet eller att den gamla ir svag och
sdrbar.

Kan det uttrycka en etisk identitet och befrimja en etisk utveck-
ling att virna om personer i utsatta situationer? Den som godtar
eller stéder vird och omsorg och — i synnerhet — den som utfor
detta arbete kan uppfattas ha sirskilda méojligheter till etisk utveck-
ling. Liknande idéer uttrycks i klassiska forestillningar om vird och
omsorg som ett kall, som bdde forutsitter och skapar moralisk ut-
veckling hos vardgivaren. Ett nytt uttryck {or detta ir etisk kom-
petens.

Men ir detta rimliga idéer? Kan vi inte lika tinka oss att vird och
omsorg kan erodera en persons etiska finkinslighet? Cynism och
likgiltighet 6kar, snarare in respekt och medkinsla. Entusiasmen
kallnar, snarare dn att mogna. Eller finns det en “andra andning” i
yrkeslivet f6r personal inom vérd, omsorg och socialt arbete, dir en
luttrad erfarenhet férenas med en mogen entusiasm?
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Summering

P4 en argumentativ andrahands- eller mellannivi har vi f6rst ganska
utforligt aktualiserat tre betydelsefulla principer: humanitet, soli-
daritet och rittigheter. De kan svara pd frigan varfor vi skall arbeta
for vilfird och trygghet, virdighet, frihet, rittvisa och jimlikhet.
Till denna mellannivd har vi ocksd riknat viktiga samhillsvirden
som demokrati, samhillelig vitalitet och stabilitet. Vi har ocksd
aktualiserat idén om vilfirdsstatens primiransvar kontra subsi-
diaritetsprincipen. Dessa tvd senare idéer ir inte direkta argument
for virden och normer pd férstahandsnivin. Men de hér till
diskussionen om dessa virden och liksom till virdena pd mellan-
nivin. Dessutom kan frigan om statens ansvar och om subsidiari-
tetsprincipen direkt relateras till virden och normer pd den tredje
nivén av etiska grundpositioner. P4 denna mellanniva har vi berért
tvd virden pd personnivé: ansvar och etisk utveckling. Nista steg ir
att aktualisera etiska virden och normer pd en tredje nivd som kan
utgdra en argumentativ slutpunkt. (Se den schematiska 6versikten i
avsnitt 1.1.)

1.4 Etisk grundniva

Vi har berért ett flertal etiska virden och normer som kan erbjuda
svar pd frdgor om varfér vissa villkor skall finnas 1 samhillet, bland
annat i friga om ildrepolitik, vrd och omsorg. Flera av dessa etiska
begrepp kan ses som slutgiltiga etiska utgdngspunkter, som inte
kriver eller kan stédjas med ytterligare argument. Det giller till
exempel sddant som virdighet, frihet, rittvisa, humanitet, solida-
ritet, minskliga rittigheter och demokrati. Men sidana virden och
normer kan ocksd placeras pd en férstahands- eller en mellanniva
och hinvisa till andra virden och normer pd ytterligare en nivd. I
det forslag till argumentstruktur som den hir framstillningen ut-
vecklar utgdr denna tredje nivd de grundliggande etiska stindpunk-
terna och dirmed basen f6r den etiska argumentationen.

Denna basala argumentnivd bestdr av virden och normer som
kan utgéra svar pd varfor vi skall hivda de positioner som vi riknat
till forstahands- och mellanniver. Varfor skall vi uppskatta och
arbeta for sddant som vilfird och trygghet, ett virdigt liv, frihet,
rittvisa och jimlikhet? Varfér skall vi hivda humanitet, solidaritet
och minskliga rittigheter? Varfér ir det viktigt med demokrati och
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ett vitalt samhillsliv? Varfor dr det angelidget att staten tar ett pri-
mirt vilfirdsansvar eller varfor dr subsidiaritetsprincipen att fore-
dra? Varfor ir det angeliget att vi tar ett personligt ansvar och att vi
ir med om en etisk utveckling?

De virden och normer som ir aktuella som svar pa sddana frigor
utgdr en argumentativ grundnivd. Den etiska bedémningen och
det etiska valet pd denna grundnivd handlar alltsd inte om att be-
déma en viss handling, verksamhet eller regel. Det handlar i stillet
om vilken eller vilka etiska principer vi skall anvinda f6r att gora
etiska beddmningar av handlingar, verksamheter och regler. Sddana
grundliggande etiska bedémningar och val kan kallas etiska grund-
val. De positioner pd en sddan grundnivd som vi aktualiserar ir
sociala kontraktsteorier, den rationella egoismens princip, den
naturliga lagen, gyllene regeln och kirleksbudet samt — inte minst —
en konsekvensetisk beddmning av vad som leder till minniskans vil
och ett gott liv. Vissa av dessa positioner kan kombineras och
ibland stédja varandra, andra ir alternativ som utesluter varandra.

Minniskovirdesprincipen kan ocksd riknas till denna grundniva,
men den kan dessutom ses som en innu mera basal princip. Prin-
ciperna pd grundnivdn handlar om vilken basposition vi kan hinvisa
till f6r att hivda ett en handling, verksamhet eller regel ir ritt.
Minniskovirdesprincipen kan anvindas pd den nivdn, men den kan
dven anvindas som svar pd frigan varfor vi dverbuvudtaget skall ta
etik pd allvar och arbeta med frigor om vad som ir ritt och oritt,
gott och ont. Lit oss granska dessa forslag till grundpositioner.

1.4.1 Sociala kontraktsteorier

Varfor skall vi godta att vi lever i en stat, med territoriella grinser
och med lagar som begrinsar vir frihet? Varfér mdiste vi vara
medborgare? Och hur skall vi se pa statens virde? Ar den ett néd-
vindigt ont fér att forhindra ndgot dnnu virre eller dr den ndgot
grundliggande attraktivt som kan gora ett gott socialt liv dnnu
bittre? Eller ir statsbildningar som sidana snarast virdemissigt
neutrala storheter, som fr sitt virde utifrdn den faktiska politik
som bedrivs? En stat fir d& sitt virde utifrin vad den betyder fér
sina medborgare och hur den férhiller sig till andra stater.

I sddana samhillsfilosofiska grundfrdgor brukar tvd engelska filo-
sofer aktualiseras: Thomas Hobbes (1588-1679) och John Locke
(1632—1704). De ir bida kinda for att de vidareutvecklat en ildre
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idé om att staten grundas pd ett samhillsférdrag, ett socialt kon-
trakt mellan minniskorna. Men de har helt olika uppfattningar om
nédvindigheten av och innebérden i detta kontraket.

Hobbes och Locke

Hobbes menar att det sociala livet i ett statslost samhille skulle
innebira en allas kamp mot alla. Minniskan ir en obotlig egoist och
livet i ett ursprungligt natursamhille ir ”gement, djuriskt och
kort” T ett sidant naturtillstdnd finns ingen egendomsritt, 6ver-
huvudtaget ingen ritt eller oritt. For att komma ur detta miserabla
tillstdnd har minniskorna 1 princip beslutat att 6verlimna all make
4t en monark, som har absolut makt. Bara den absoluta — icke kon-
stitutionellt reglerade — monarkin kan bjuda en tillrickligt starke
motstind mot den minskliga egoismen. Vir medborgerliga roll ir
lydnad infér monarken. Det enda undantaget frén lydnadsplikten
ir ritten till sjilvi6rsvar. S& ser Hobbes grunddragen 1 det sociala
kontrakt som bestimmer virt samhillsliv och vér etik.

Lockes sambhillsteori innebir 1 stillet att det sociala livet 1 ett
naturtillstdnd var ett gott liv, med sociala rittigheter och skyldig-
heter utifrin den naturliga lagen. Det finns en naturritt grundad i
gudomliga bud, som minniskan genom sitt férnuft kan ha kunskap
om och leva efter. Men det ir ind3 rationellt motiverat att bilda en
statsmakt, som kan reglera och bevaka den enskildes rittigheter,
inte minst ritten till egendom. Detta sambhillskontrakt innebir
dock inte att makten 6verlimnas till en monark med absolut makt.
Makten méste vara konstitutionellt reglerad och det bér finnas flera
maktcentra, den démande makten bor skiljas frin den utévande.
Vidare skall lagstiftningen bygga p& naturrittens innehdll, i annat
fall 4r det inte en legitim lag.

Vi har kortfattat antytt tvi sociala kontraktsteorier som har
betydelse som en grundval fér etik och politik. T Hobbes fall ir det
tydligt att det sociala kontraktet ir ett slutargument. Det fursten
gor dr ritt for att vi har slutit ett kontrakt som éverlimnat all makt
4t honom. I Locke teori finns en hinvisning till naturritten som
det yttersta argumentet. Sjilva statsbildningen ir legitim genom det

30 Russel 1946.
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sociala kontraktet, men statens lagar mdste sedan st i 6verensstim-
melse med naturrittens (gudomliga) bud.”

Det ir mojligt att Hobbes och Locke tinkte sig detta sociala
kontrakt som ett historiskt avtal i nigon form, som inte finns
bevarat &t eftervirlden. Men det ir inte avgérande fér idéns prin-
cipiella betydelse. Poingen ir att varje medborgare har en relation
av samférstdnd till den stat hon tillhér. Det ir i linje med vért vil-
informerade egenintresse att vara medborgare i en stat och att
godta de forpliktelser som det innebir. Vad sedan staten skall gora
och vad medborgarskapet bor innebira ger kontraktsteorierna bara
antydningar om. Hobbes eller Lockes kontraktsteorier dr knappast
direkt anvindbara som etiska slutpositioner. Men det finns nya ver-
sioner av kontraktsidén som har en betydande plats 1 aktuell etisk
reflexion.

Moderna kontraktsteorier

I samband med genomgangen av olika rittvisebegrepp aktualiserade
vi Rawls rittviseteori. Han framhailler ett principiellt socialt kon-
trakt som grund fér sin teori. Detta kontrakt dr grundat pd den
rationella insikt vi tinks kunna ha som opartiska bedémare av
samhillet. Denna opartiskhet skapas i en fiktiv ursprungssituation i
vilken vi inte vet vilken plats vi har i samhillet. I en sidan situation
har vi ritt f6rmiga att inse samhillskontraktets innebérd. Det kan
ju visa sig att jag dr i ett utsatt lige och di gynnas jag av att sam-
hillet dr utformat s att det finns stodresurser for utsatta personer
och grupper. De 6verenskommelser som kan bildas av sddana ideal-
typiska rationella bedémare ir alltsd innehallet i1 vart sociala kon-
trakt.

En annan amerikansk filosof — Robert Nozick — har utvecklat en
kontraktsteori som 1 stillet tar sin utgdngspunkt i frigan hur den
enskildes individuella rittigheter bist kan respekteras. Liksom
Locke dr han frimst uppmirksam pd den individuella egendoms-
ritten. Statens legitimitet bestdr 1 dess férmdga att skydda den en-
skildes liv, frihet och egendom. Det sociala kontraktet handlar om
en sidan rittighetsbevakande stat, en skyddsmakt mot inre och
yttre fiender. En omfattande beskattning f6r att omfordela resurser
ir for Nozick en krinkning av den individuella dganderitten och

3! Russel 1946.
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ett brott mot samhillskontraktet, iven om detta skulle vara
beslutat av en demokratisk majoritet.*

Jimforelsen mellan Hobbes och Locke, liksom mellan Rawls och
Nozick, visar att sociala kontraktsteorier kan ge helt olika utfall om
vilket samhille som ir att foredra och vilken innehllslig grund vi
har for vr etik.

Solidaritet som socialt kontrakt

Nir idéer om ett socialt kontrakt anvinds 1 aktuell etikdiskussion
behéver det dock inte kombineras med historiska anknytningar
eller med inflytelserika filosofer. Tanken kan helt enkelt vara att
det ir till samhillets och allas bista att vi hivdar vissa virden och
utformar en kollektiv identitet som bir upp samhillslivet.

Vi har visat nigra olika betydelser av uttrycket solidaritet. Det
solidaritetsbegrepp som utgérs av en beskrivning av en faktisk
social och sambhillelig interaktion och sammanhillning kan upp-
fattas som ett socialt kontrakt, format av den historiska utveck-
lingen. Durkheim tycks ha gett uttryck &t en sddan tankegdng:*

...det dr nddvindigt att visa de unga hur minniskan ingalunda ir sluten
1 sig sjilv utan tvirtom del av en helhet frin vilken hon inte kan skiljas
annat in 1 tanken; hur samhillet lever och verkar i henne och hur det
utgor den bista delen av hennes natur.

Mot den bakgrunden kan Durkheim pdstd att “kinslan av
solidaritet dr moralens grund”. Det ir en kinsla som ir grundad i
eller utgdr en del av en social interaktion och sammanhillning, ett
historiskt utvecklat socialt kontrakt. Durkheims formulering bér
frimst tolkas som ett moralpsykologiskt — inte ett etiskt — pa-
stiende. Det handlar om att de sociala och mentala forutsittningarna
for etisk kinslighet och moraliskt agerande bestdr av en kinsla av
samhorighet med andra. Det ir en kirnfull bedémning, men den
uttrycker inte en direkt etisk stdndpunkt och kan inte bilda grund i
etisk argumentation nir vi frigar efter den basala principen for vir
bedémning.

32 Collste 1996.
% Citatet 4r himtat via Liedman 1999.
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Folkhemmet som socialt kontrakt?

Det ligger nira till hand att dven uppfatta folkhemstanken som ett
kontraktsférslag. Den expressiva form som denna tanke fick 1 Per-
Albin Hanssons tal i Andra kammaren i Riksdagen 1928 har karak-
tiren av forslag till ett samhillskontrakt dir det goda hemmet ir

forebilden:

Hemmets grundval ir gemensamheten och samkinslan. Det goda
hemmet kinner icke till nigra privilegierade, inga kelgrisar och inga
styvbarn. Dir ser icke den ena ner pd den andre, dir forsoker ingen
skaffa sig fordel pa andras bekostnad, den starke trycker icke ner och
plundrar den svage. I det goda hemmet rider likhet, omtanke, sam-
arbete, hjilpsamhet. Tillimpat p det stora folk- och medborgarhem-
met skulle det betyda nedbrytande av alla sociala och ekonomiska
skrankor som nu skilja medborgare i privilegierade och tillbakasatta, i
hirskande och beroende, i rika och fattiga, besuttne och utarmade,
plundrare och utplundrade.

I svensk politisk diskussion har folkhemsmetaforen ofta anvints
som om den vore en allmin 6verenskommelse om hur samhillet
skall utformas, med andra ord som ett socialt kontrakt. Folkhems-
tanken har fatt karaktir av etisk grundnorm fér politiken. Men det
betyder inte att folkhemstanken mdste anknyta till eller uppfattas
som en social kontraktsidé. Vi kan uppskatta folkhemsmetaforens
innebord ocksd utifrdn andra grundpositioner, som till exempel
gyllene regeln (allt vad ni vill att minniskorna skall géra mot er det
skall ni géra mot dem) och kirleksbudet (ilska din nista som dig
sjilv).

Socialt kontrakt som etiskt slutargument

Till kategorin sociala kontraktsteorier har vi riknat flera olika
grundidéer, frin liran om sambhillsférdraget till folkhemstanken.
Nir vi frigar varfor vi skall virdesitta sddant som vilfird, virdig-
het, frihet, rittvisa och jimlikhet eller varfor vi skall hivda huma-
nitet, solidaritet, minskliga rittigheter, statens primiransvar eller
subsidiaritetsprincipen, kan vi alltsd hinvisa till ett socialt kontrakt
som slutargument. Argumentlinjer frn solidaritet till socialt kon-
trakt samt frin rictigheter till socialt kontrakt dr vanliga och idé-
missigt samstimmiga. Att ge skil f6r humanitet med hinvisning
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till ett socialt kontrakt ir i och for sig tinkbart, men det finns
andra och mer passande slutargument f6r humanitetsidén.

1.4.2 Rationell egoism

Kontraktsteorier ger uttryck for ett slags kollektivt egenintresse
och har ofta ett inslag av rationell egoism. Tanken ir att alla — eller
dtminstone det absoluta flertalet — fir ett bittre liv genom att vi
utformar regler och viljer handlingar som kan svara mot ett socialt
kontrakt. Men vi kan ocksi direkt vilja rationell egoism som
grund- eller slutposition, utan att anknyta till teorier om ett socialt
kontrakt.

Den rationella egoismens princip som grund fér till exempel vird
och omsorg innebir att vi bor gora vil mot andra — inte for deras
skull — men f6r att vi sjilva vinner pa det. Jag bor visa humanitet,
vara solidarisk och hivda allas rittigheter — enbart eller tminstone
frimst f6r min egen skull. Det dr samma tankeging som ligger
bakom talesittet att “irlighet varar lingst”. Man tjinar pd att vara
drlig. Om sd inte vore fallet dr det en 6ppen friga om irlighet ir
angeliget.

En renodlad etisk egoism innebir att en handling ir ritt om den
ger maximal utdelning till den som handlar. Denna norm kan ocksd
kombineras med en teori om att alla eller dtminstone de flesta
tjdnar pd att var och en enbart tinker p3 sitt eget bista.” En strivan
att gynna sitt eget bista tinks di ge spin off-effekter som ir gynn-
samma for flertalet.

Det siger sig sjilvt att etisk egoism ir en dventyrlig grundposi-
tion som férankring av virden och normer f6r vird och omsorg.
Men rationell egoism kan stddja sig pa idéer om psykologisk egoism.
Den innebir att det tillhor vir naturliga psykologiska utrustning att
soka vart eget bista i forsta hand. Aven handlingar som pi ytan
verkar vara inriktade pd att osjilviskt bistd andra minniskor syftar
enbart eller &tminstone frimst till att uppnd en egen vinst av ndgot
slag. Om vi minniskor ofrdnkomligen priglas av en sidan egoism
ir det forspilld energi dr forscka nigot annat och det vore sjilv-
bedrigeri att tro ndgot annat.

En sofistikerad anvindning av rationell egoism kommer till ut-
tryck 1 Rawls rittviseteori. Den ideala opartiska bedémare som

34 Bexell & Grenholm 1997.
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skall utforma sambhillets villkor utan att kinna till sin egen sam-
hillsposition férutsitts vara bestimd av sitt egenintresse. Bedéma-
ren kommer att foresld samhillsvillkor som ir till fordel for de
mest utsatta, just for att denna bedémare kan tinkas befinna sig i
ett utsatt lige.

Teorin om den psykologiska egoismen kan dock ifrigasittas.
Det ir en mera rimlig uppfattning att vi ocksd har en genuin talang
for att bistd andra. Vi kan dven tinka pd och beakta andras bista.
Det faktum att vi kan kinna tillfredsstillelse av att hjilpa andra be-
héver inte ses som ett uttryck f6r egoism. En sann egoist skulle
inte kinna en sidan tillfredsstillelse. Ar det inte snarare ett pato-
logiskt tillstind att vara inkrokt i sin egen virld utan genuint
intresse f6r nigon annan, fér dennas egen skull? Det dr inte min-
niskans normallige.

Att egoismen — mer eller mindre rationell — ir mycket vanlig
behéver vi dock inte betvivla. Det diskutabla ir egoismens totala
dominans och psykologiska nédvindighet. Frigan ir om inte den
rationella egoismens princip slir knut pd sig sjilv bide som etisk
regel och psykologiskt pastdende. Vill vi leva i ett samhille dir alla
handlar mot oss utifrdn principen om rationell egoism och dir varje
— till synes — altruistisk handling utgdr frin kalkyler om egen vinst?
Och hamnar vi inte i en social alienation om vi har en moral-
psykologisk uppfattning som gér rationell egoism till en psyko-
logisk nédvindighet? I varje handling mot oss — oavsett vad den
innebir — skulle vi spra det egoistiska motivet hos den andra.

Rationell egoism som etiskt slutargument

Varfor skall vi arbeta for vilfird, virdighet, frihet, rittvisa och jim-
likhet? Och varfér skall vi hivda normer om humanitet, solidaritet
och minskliga rittigheter etc.? Att foresld rationell egoism som
grund- och slutargument fér dessa virden och normer vore verk-
ligen ett tragikomiskt antiklimax i en etisk argumentation.

1.4.3  Den naturliga lagen

Vi har antytt att den naturliga lagen har en viktig plats 1 Lockes
kontraktsteori. Innehdllet i kontraktet utgér samhillets regelverk —
till exempel vad giller egendomsritten — och skall utformas i enlig-
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het med vad som ir givet i den naturliga (gudomliga) lagen. De
lagar som bygger pd denna moraliska lag kan betecknas som natur-
rittsliga bestimmelser.

Grundtanken 1 den klassiska liran om den naturliga lagen ir att
det finns vissa naturliga normer, virden och férhdllanden som ir
monsterbildande f6r hur minniskan skall leva och f6r hur samhillet
skall utformas. Genom vir kinsla och erfarenhet och genom vért
fornuft kan vi uppticka och fi insikt om dessa grundliggande
etiska virden och normer som ir giltiga fér alla tider.”

Den naturliga lagen och etiska texter i Bibeln

Idén om den naturliga lagen kan ingd i olika tankesystem och leda
till olika etiska stindpunkter. I kristen tradition dr utgingspunkten
Guds eviga lag, 1 betydelsen Guds avsikt med skapelsen och det
minskliga livet. Den naturliga lagen ir minniskans insikt i denna
Guds eviga lag. En klassisk kontrovers inom den kristna etiska idé-
historien ir om minniskan genom sin egen erfarenhet och rationa-
litet kan f3 insikt om denna Guds eviga lag eller om det krivs en
Guds uppenbarelse — uttryckt eller dokumenterad i Bibeln — f6r att
ge minniskan insikt i den naturliga lagens innehdll. Ett argument
fér den forstnimnda positionen ir att sjilva idén om en allmin-
minskligt giltig etik tycks bli dventyrad vi fir insikt om denna etik
forst genom en speciell uppenbarelse.

I kristen tradition har Dekalogen (de tio budorden) i Mose-
béckerna fitt stor uppmirksamhet.’® Den har vanligtvis uppfattats
som en kirnformulering av den naturliga lagen. Till denna lag har
d& ocksd riknats sidant som frimst har religiés betydelse, som att
inte dyrka andra gudar och att inte missbruka det heliga guds-
namnet.”

Om vi frigar varfér vi skall hivda sidant som humanitet, solida-
ritet och minskliga rittigheter ricker det dock inte att hinvisa till
Dekalogen. De budord som skulle kunna vara aktuella i samman-
hanget ir vil frimst ”visa aktning f6r din far och mor”, du skall inte
dripa” och ”du skall inte stjila”. Men Dekalogen uttrycker ingen

3 Detta avsnitt om den naturliga lagen anknyter till framstillningen i Bexell & Grenholm
1997.

% Dekalogen finns i 2 Mos 20 och 5 Mos 5.

7 Det gudsnamn det ir friga om ir Jahve och det kan vara friga om att anvinda gudsnamnet
for besvirjelser och liknande.
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offensiv omsorgsetik. Sddan etik finner man dock p4 andra stillen i
Bibeln, till exempel i Jesaja 1:17 och Tredje Moseboken 19:33-34:

Striva efter rittvisa,
stod den fortryckee.

For den faderloses talan,
skaffa dnkan ritt.

Om en invandrare sldr sig ner i ert land, skall ni inte fértrycka honom.
Invandraren som bor hos er skall ni behandla som en infédd. Du skall
ilska honom som dig sjilv ...

Texter av det slaget kan naturligtvis anvindas som skil f6r huma-
nitet, solidaritet och minskliga rittigheter. Men i s fall méste vi
stilla en ny friga om varfér vi skall folja dessa bibeltexter. Ren
auktoritetstro — “tro for att det stir 1 Bibeln” eller ”det ingdr i den
kristna traditionen” — kan knappast tas pa allvar i ett rationellt sam-
tal. Men en mojlighet dr att hivda att dessa texter artikulerar vad
den naturliga lagen bjuder oss.

Det finns en mingd andra bibeltexter med etiskt innehdll, men
det ir ovanligt att se alla sidana texter som uttryck f6r den natur-
liga lagen. Etiken 1 Bibeln dr mycket brokig och olika historiska
och aktuella riktningar inom kristendomen gor specifika urval och
tolkningar av dessa texter. De texter man riknar som normativa
kan himtas frin de flesta av Bibelns bocker, men de fyra evangelier-
na har oftast uppfattats som sirskilt viktiga och i synnerhet etiken i
Jesu bergspredikan.*®

Aven om man finner bergspredikans etik och andra etiska bibel-
texter mycket attraktiva, dr det inte sjilvklart att se dessa texter
som uttryck foér en naturlig lag eller att det ir relevant att anvinda
bibeltexter som slutargument i en etisk argumentation fér politik.
Vi dterkommer till etiska texter i Bibeln i samband med slutargu-
ment som utgdrs av den gyllene regeln och kirleksbudet.

Naturen som norm och minniskans etiska insikt

Inte minst 1 romersk-katolsk etisk tradition ir den naturliga lagen
fraimst ett uttryck f6r vad som ir i enlighet med naturen. Tanken ir
att vissa naturliga funktioner och férhdllanden utgér ett normativt

38 Matt. 5-7.
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monster f6r hur minniskan skall leva och fér hur samhillet skall
utformas.

Det finns flera varianter inom denna etiska tradition. En variant
ir att naturens lag inte frimst handlar om vad man direkt kan iaktta
1 det minskliga livets vanliga férlopp. De virden och normer som
ir 1 enlighet med naturen ligger knappast 1 6ppen dag, men genom
var kinsla och i synnerhet virt férnuft kan vi avgora vad som ir 1
enlighet med naturens ordning. Det ingdr i minniskans naturligt
och gudomligt givna rationella f6rmaga att kunna nd grundliggande
moraliska kunskaper om vad som ir gott och ont, ritt och oritt.
Poidngen ir alltsd inte bara att naturen utgdr en norm, utan att
mdnniskan utifrdn sin natur har giltiga etiska insikter.

Hinvisningar till naturen och den naturliga lagen inte minst
anvinds 1 moralfrdgor som har att géra med sexualitet och ikten-
skap samt med vird och medicinsk behandling, till exempel frigor
om eutanasi. De stdndpunkter man hivdar utifrin denna grundsyn
utgdr vanligtvis virdekonservativa uppfattningar. Den romersk-
katolska kyrkans officiella férbud mot sidant som abort, preventiv-
medel och homosexuellt samliv ir exempel pd vad man finner i den
naturliga lagen.

Spontana livsyttringar som naturens lag

Hinvisningen till naturen skall naturligtvis inte férvixlas med
vardagliga trivialidéer om att vissa djurarters beteende bor vara
stilbildande f6r minniskans samliv. Vi har en nirmast oindlig varia-
tion av livsformer och relationsménster hos djuren. Att vilja ut
nigra av dessa som normativt giltiga f6r minniskan och sambhillet
skulle bli helt godtyckligt. Men riskerar inte hela idén om att nigot
ir i enlighet med naturen att bli lika godtycklig? Aven minsklig-
hetens kulturella och sociala liv har stora variationer genom histo-
rien och innehillet i vira naturliga insikter varierar. Vad skall vi
vilja som det naturliga och normativa av allt detta?

Ett sitt att hantera denna méngfald skisseras 1 den nytolkning av
den naturliga lagen har gjorts av den danske filosofen och teologen
K-E Logstrup. Kortfattat innebir hans grundsyn att det minskliga
samlivet ofrinkomligt utmirks av vissa potentialiteter (och mot-
svarande risker). Den grundhillning som det nyfédda barnet har
infér sin omgivning dr t/lit, det dr en spontan livsyttring som ir
given med livet. Denna tillit formar ocks3 ett krav pd omgivningen
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att visa omsorg och respekt. I normalfallet utgér sedan tillitens
férvintan pd den andre vir naturliga instillning. Vir tillit kan dock
bli sviken och &vergd 1 misstro. Men om vi utvecklar en generell
misstro lever vi mot naturens ordning.

Flera andra grundinstillningar och handlingssitt — till exempel
barmhirtighet, medkinsla och trohet — har enligt Légstrup denna
karaktir av spontan livsyttring. De infinner sig hos oss utan en
foregdende kalkyl. Mot sddana konstruktiva spontana livsyttringar
stiller Logstrup “kretsade” livsyttringar. Det dr sidant som till
exempel misstro, 16gn och hat, som férsnivar och deformerar det
minskliga livet. Det finns enligt Logstrup etiska krav och etiska
reaktioner inbyggda i det naturliga minskliga samlivet, men det ut-
gor ingen grund for att bygga etiska tankesystem. Det spontana
kan inte systematiseras.

P4 basis av denna korta redogérelse gir det naturligtvis inte att ta
stillning till Logstrups etik. Men vi kan méjligen finna att han har
en grundansats som ir intressant. Den svarar mot inslag i ett auten-
tiskt minskligt liv, oavsett kulturell och historisk kontext.

Den naturliga lagen som aktuell normativ idé

Kirnidén i liran om den naturliga lagen kan sigas vara att livet och
var tillvaro inte ir etiskt neutrala férrin vi tilldelar dem mening och
virde. Det finns virden att uppticka och relevanta livsménster att
erfara, som inte bara kan foérstis som kulturella och sociala kon-
struktioner. Det finns en allminminskligt giltig etik och det finns
handlingar och strukturer som ir konstruktiva respektive destruk-
tiva i sig sjilva och fér de personer som berérs.

Utifrdn den grundtanken stilldes ledande nazister infér ritta i
Niirnberg efter andra virldskriget. Flera av dem anklagades bland
annat fér brott mot minskligheten och den naturliga ritten. Ett
forsvarsargument som innebir att nazismen var en social konstruk-
tion enligt vilken judeutrotningen var legitim skulle inte hélla. Det
var ett brott mot naturens lag, som har trumf mot politiska trender.
Idén om en naturlig lag ligger ocksd bakom FN:s deklaration om
minskliga rittigheter och har dven betydelse nir organisationer
som Amnesty International stiller krav pd olika regimer i virlden.

Vi utgdr frin liknande grundidéer om ndgot naturligt gott (eller
ont) nir vi talar om sidant som till exempel livslogn, naturlig livs-
rytm, sjilviorverkligande och frigérelse. Bakom varje terapi, be-
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handling och pedagogik finns det en idé om ideala naturliga
tillstdnd som bor erfaras. Det faktum att det finns konkurrerande
uppfattningar om vad som ir allminminskligt gott innebir dock
att vi bor ha en 6ppen och 6dmjuk hillning infor olika positioner.
Men om vi nu foresldr att vi alla bér ha en sddan sjilvkritisk och
oppen instillning dr sjilva denna ansats ett uttryck for samma
grundsyn som idén om den naturliga lagen innehller: Det finns
ndgot som ir gott och ritt f6r alla minniskor i alla tider — dven om
inte alla upptickt det. Kirnidén bakom den naturliga lagen och dess
forestillning om en allminminskligt giltig etik har en fortsatt rele-
vans, dven om det finns utformningar av denna grundidé som inte

ir hillbara.

Den naturliga lagen som etiskt slutargument

Vi stiller pd nytt frigan varfor skall vi arbeta for vilfird, virdighet,
frihet, rittvisa och jimlikhet? Varfér skall vi hivda normer om
humanitet, solidaritet och minskliga rittigheter? Och varfor skall
vi stédja idén om statligt primiransvar eller ansluta oss till subsidia-
ritetsprincipen? Att foresld att detta dr 1 enlighet med hur min-
niskans liv och sambhillets form “egentligen” bor vara utformat ir
ett svar i linje med vad den naturliga lagen innebir. I synnerhet kan
argumentationen fér minskliga rittigheter 8beropa nigot som ir
allminminskligt giltigt, oavsett om det hivdas eller respekteras av
alla. Kombinationen vird och omsorg och den naturliga lagen ir
tinkbar, men det dr en mera ovanlig tankelinje. Hinvisningar till
den naturliga lagen har oftast handlat om att ge restriktioner och
hindra 6vergrepp och inte om att motivera aktiva insatser av om-
sorg och hjilp. Men det ir ingen som hindrar att vi tolkar den
naturliga lagen ocksd 1 en omsorgsriktning. Kan vi inte tinka oss att
minsklighetens insikt 1 den naturliga lagen — eller med andra ord:
vér forstdelse av vad ett gott liv innebir — kan 6ka 1 anknytning till
var 6kade kunskap, bland annat om det mentala livets villkor?

1.4.4  Karleksbudet och gyllene regeln

De etiska virden och normer vi gér gillande kan méjligen ocksd
grundas i principen eller ambitionen att ilska sin nista som sig
sjilv. Detta kirleksbud formuleras i Tredje Moseboken och &ter-
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kommer i Nya testamentet.” Det innebir att kirleken till mig sjilv
ir legitim och att den balanseras av att min medminniska skall
omfattas av samma kirlek. Det ir minst sagt ett avancerat etiskt
ideal som inte bara ir oférenligt med elakhet och grymhet utan
ocksd med okinslighet, feghet och passivitet.

Ett nirliggande bud idr den gyllene regeln som artikuleras i Jesu
bergspredikan i Matteusevangeliet: ”Allt vad ni vill att minniskorna
skall gora for er, det skall ni ocks3 géra fér dem.” * Denna princip
om empatisk dmsesidighet har formulerats pa olika sitt 1 olika kul-
turer. Principen kan méjligen ocksd tolkas som uttryck foér en
rationellt kalkylerande egoism eller en émsesidig altruism: Vi skall
gora insatser for andra sd att de svarar med att gora insatser for oss.
Bada parter vinner pd detta. Att se gyllene regeln som identisk med
en kalkylerande egoism ir dock inte rimligt som en tolkning av den
gyllene regelns betydelse i sitt sammanhang i Matteusevangeliets
bergspredikan. Men det stdr oss naturligtvis fritt att hivda denna
betydelse av regeln som vir egen norm.

Kirleksbudet och gyllene regeln ir stora ord som goér varje
moralisk sjilvbelitenhet omgjlig. De uttrycker en intensifiering av
livet och av min relation till andra minniskor. Vi kan anvinda
sddana stora ord for att hivda en etik som innebir vart helhjirtade
support for den andra — och f6r oss sjilva.

Att hinvisa till kirleksbudet och gyllene regeln som slutargu-
ment for en samlad etisk argumentation om vilka virden och
normer vi bér vilja, kan 1 huvudsak ses som identiskt med att hivda
minniskovirdesprincipen som slutargument. Kirleksbudet och
gyllene regeln kan just ses som ett uttryck f6r en minniskovirdes-
idé. Minniskan — andra och jag sjilv — idr en ilskvird varelse, en
gyllene skapelse. Det kan ses som grunden eller utgdngspunkten
for alla etiska resonemang. Men kanske dnskar vi ett slutargument
med storre precision. D3 kan en konsekvensetisk bedémning vara
ett alternativ. Vi kommer di ocks3 till frdgan om vad som ytterst
utgdr minniskans vil och ett gott liv.

393 Mos 19:18 och t.ex. Matt 22:39.
40 Matt 7:12.
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1.4.5 Basta mojliga konsekvenser for alla

De virden och normer vi aktualiserat pd forstahands- och mellan-
nivder skulle kunna hinvisa till att de medfér andra goda kon-
sekvenser. En hinvisning till goda konsekvenser, eller med andra
ord till mianniskans vil, kan vara en relevant etisk grundposition. Vi
uppmirksammar d vilka konsekvenser som blir utfallet av att vissa
handlingar utférs, av att vissa verksamheter bedrivs och av att vissa
regler och normer tllimpas. De handlingar, verksamheter, regler
och normer som ger de bista konsekvenserna ir alltsg etiskt moti-
verade.

En konsekvensetisk bedémning frigar inte frimst efter goda
utan efter bdsta mojliga konsekvenser. Valsituationen kan vara
sidan att alla konsekvenser vi kan tinka oss dr gynnsamma for de
som berérs. Det betyder inte att alla handlingar blir ritta. Vi bor dd
vilja den handling som ger de bista konsekvenserna. Det dr ocksd
tinkbart att vi befinner oss i en tragisk valsituation dir alla
handlingsalternativ leder till svirigheter och lidande. Det betyder
inte att alla handlingar ir oritta. I en sddan situation ir den hand-
ling ritt som sannolikt innebir minst lidande och alltsd ger bista
mojliga konsekvenser.

Det finns minga olika varianter av konsekvensetik och de
utformas utifrin hur man svarar pg tvd frigestillningar:

1. For vilka personer skall vi frimst berikna konsekvenserna?
2. Vad utgor egentligen goda konsekvenser — vad har egenvirde for
ett gott liv och minniskans vil?

Utilitarism eller partikularism?

Den forsta frigan har tv4 alternativa grundsvar. En méjlighet ir att
vi uppmirksammar konsekvenser f6r i princip alla minniskor, for
alla som pd nigot sitt kan komma att berdras av den handling,
verksamhet, regel eller norm det giller. Vi har di valt en wutilita-
ristisk konsekvensetik, som hivdar att den handling ir ritt som
sammantaget sannolikt ger bista mojliga konsekvenser med hinsyn
till alla som kan bli berorda.

Alternativet till utilitarismen ir att 1 stillet frimst beakta kon-
sekvenserna for vissa personer eller grupper av de berérda. Sidana
alternativ utgors av olika varianter av partikularism. Vi kanske
frimst ir uppmirksamma pd konsekvenser for alla som bor i
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Sverige, for alla pd var ort, for alla vi kinner till eller f6r dem som
stdr oss nira. Det mest begrinsade partikularistiska omfinget ir
naturligtvis att bara vara intresserad av sig sjilv, en renodlad etisk
egoism.

Partikularistiska begrinsningar ir begripliga, men i en offentlig
etisk diskussion kan rimligtvis bara utilitarismens uppmirksamhet
pd alla minniskor vara relevant. En utilitaristisk konsekvensetik
kan vara slutargumentet i virt resonemang om vilka virden och
normer som ir giltiga 1 friga om (dldre)politik, inte minst i frigor
om vird och omsorg. Hinvisningar till goda konsekvenser f6r alla
berérda kan bide anvindas for att generellt motivera sidant som
till exempel vird och omsorg och fér att ta stillning till problem 1
verksamheten.

Det finns en intressant variant av partikularism som innebir att
man i ett visst sammanhang frimst uppmirksammar konsekvenser
for en viss grupp. Det betyder inte att vi bortser frin den generella
inriktningen mot ”alla”, men att vi i ett visst sammanhang och en
viss situation viljer att sirskilt uppmirksamma en grupp eller kate-
gori. Nir vi till exempel framhéller barnperspektivet inom socialt
arbete eller nir vi gor en utredning om ildres livsvillkor s3 har vi en
partikularistisk fokusering. En sidan partikularistisk uppmirksam-
het ryms inom ramen f6r ett utilitaristiskt intresse for alla.

1.4.6 Vad ar manniskans val — vad har egenvarde i livet?

Om vi besvarar frigan om ritta handlingar genom att hinvisa till
handlingars, verksamheters eller reglers konsekvenser forutsitter
det en mening om vad som utgdr goda konsekvenser. Frigan om
vad det goda livet och minniskans vil ytterst bestdr av brukar
riknas till det som inte skall bedémas inom politiken. Till den poli-
tiska nivdn hor frimst att ge minniskor vilfirdsresurser och olika
insatser s att de kan gora val utifrin sina egna preferenser. Det ir
dock ofrinkomligt att politiska avgéranden ibland tycks forutsitta
en idé om vad ett gott liv ytterst innebir, vad som har egenvirde i
livet och pd ett autentiskt sitt kan utgdéra minniskans vil. Vad
menar vi alltsd med goda konsekvenser?

Nir vi bedomer vad som ir "bist” férutsitter det en generell bild
av vad ett gott liv och ett bra samhille innebir. Frigan kan ges flera
formuleringar. Vi kan anvinda uttryck som till exempel lLivskvalitet,
livets mening och mdnniskans vil. Mera filosofiskt stramt handlar
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det om vad som har egenvirde 1 livet. Vilka tillstind, upplevelser,
erfarenheter, relationer, resurser och strukturer har virde i sig
sjilva och inte bara betydelse som instrument eller medel {6r att nd
andra virden?

Det finns naturligtvis oindligt minga svar pd frigan om egen-
virde och vad ett gott liv innebir. En uppdelning kan goras i
stindpunkter som hivdar ett enda egenvirde och uppfattningar
som menar att det finns flera egenvirden, som mdjligen kan rang-
ordnas pd olika sitt. Om vi frigar efter ett enda virde ir det
vanligtvis tvd alternativ som brukar uppmirksammas.

En méjlighet ir att se livsglidje och euforiskt vilbefinnande som
enda egenvirde. Minsklig lycka blir livets mening. Hedonismen ir
namnet pd den stdindpunkten. Det andra alternativet pd enda egen-
virde dr minniskors fria onskeuppfyllelse, oavsett vad énskningarna
handlar om. Det goda livet ir att f det man 6nskar utifrn sitt fria
val.

Men varfor utgd frin att det bara skulle finnas ett egenvirde? Ett
tredje alternativet dr att hivda flera egenvirden in livsglidje eller
onskeuppfyllelse, utifrdn en bredare forstielse av vad minskligt
sjilvférverkligande innebir. Lit oss granska dessa tre méjligheter.*!

Livsgladje

Ett svar pd frigan om det goda livets innebérd utgérs alltsd av
hedonismen och det brukar férsvenskas till lust- eller lyckomoral.
Men det dr nog mera rittvisande att vilja uttrycket livsglidje som
kodord foér denna position. Livets sammanfattande poing blir
glidje och euforiskt vilbefinnande. I den man smirta och sorg har
mening ir det som medel, fér att vi efterhand skall nd en f6rho;d
livsglidje och en renare njutning. Utifrdn hedonismens svar pd
frdgan om livets mening blir etikens uppgift att visa oss hur vi skall
leva och handla for att skapa livsglidje och njutning. Frigan om det
ir andra minniskors eller bara min egen livsglidje som riknas, ger
hedonismen som sidan inget svar pi. Man kan vara hedonist och
egoist, men ocksd hedonist och utilitarist. Enligt utilitarismen skall
man alltsd beakta hur férhillandet blir {6r alla minniskor vars liv
paverkas av en handling. For en wutilitaristisk hedonist ir alltsd
uppmirksamheten inriktad pd alla manniskors livsglidje.

! Tinnsjo 1990/1998.
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Alla tillstdind av upplevelser, erfarenheter, relationer, resurser,
egenskaper och strukturer i livet och i1 samhillet ger allts3 enligt
hedonismen en ”nettobehdllning” utifrin den effekt av livsglidje
som de medfor. Sddant som till exempel kirlek, frihet, kunskap,
erfarenhet av helighet, estetiska erfarenheter, hilsa, jimlikhet,
demokrati och meningsupplevelser fir enbart ett instrumentellt
virde utifrdn sin férméga att ge livsglidje.

Inom hedonismen kan det finnas olika meningar om livsglidjen
kan ha olika kvalitetsnivier. Kan man méjligen skilja mellan subtil
och mera robust livsglidje eller kan livsglidjen bara variera i
kvantitet? I friga om livsglidjens kvantitet kan det sedan finnas
olika 6nskemal om vilken dosering av livsglidje som ir att foredra.
Ar det bist att pendla mellan tillstind av mentalt nollige och inten-
siv eufori eller bér vi snarare féredra en jimnt férdelad vardaglig
smilycka utan euforiska héjdpunkter?

Hedonismen har utan tvekan en stark position 1 var kultur och
dess mentalitet. Schablonfrigan som inleder minga samtal ir just
“hur dr det?” eller "hur mdr du”? Klarast uttrycks detta i ton-
drskulturens centrala utvirderingsfriga for livets olika aktiviteter:
”Hur kul ir det pd en skala?” Inom hedonistisk teoribildning finns
det faktisk exempel pd sddana skalor, till exempel med minus 10
och plus 10. Positionen 0 kan beskrivas som medvetslgshet eller
dromlés sémn.

Det dr uppenbart att vi betraktar livsglidjen som helt central for
livet. Den euforiska littheten ir en gyllene upplevelse. Det minsk-
liga leendet, det glada skrattet och dess lekfullhet ir uttryck fér att
vi dr 1 livets mitt. Men ir verkligen livsglidje det enda tillstdnd som
har egenvirde 1 livet, det enda som utgér minniskans vil?

Onskeuppfyllelse

Alla minniskor vill kanske inte vara lyckliga jimt. Vi kanske har ett
brett sortiment av preferenser som vi vill se uppfyllda och da tycks
en frihetlig 6nskeuppfyllelse bli det éverordnade eller enda egen-
virdet. Goda konsekvenser blir att & sina 6nskningar uppfyllda i si
hég grad som mojligt, oavsett vad onskningarna gir ut pd. Det
goda livet kan inte anges generellt som livsglidje och vilbefin-
nande, utan bestims av vars och ens individuella smak. Denna upp-
fattning kan kallas preferentialism och om den kombineras med
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utilitarismen kallas den preferensutilitarism, men den kan naturligt-
vis ocksd kombineras med en etisk egoism.

Att hivda dnskeuppfyllelse som enda egenvirde ir inte riktigt
detsamma som att uppskatta frihet och sjilvbestimmande, iven om
onskeuppfyllelse och frihet psykologiskt tycks héra samman. Men
jag kan ha frihet och autonomi utan att f det jag onskar. Det ir
ocksd tinkbart att jag 6nskar vara utan sjilvbestimmande och fri-
het i vissa avseenden.

Sjalviorverkligande med flera egenvirden

Om vi finner att det goda livet inte kan summeras i ett enda tema
som livsglidje eller onskeuppfyllelse, féredrar vi en pluralistisk
stdndpunkt och hivdar att det finns flera egenvirden. Dessa virden
kan mojligen rangordnas pd olika sitt. Minga minniskor har
sannolikt virdet livsglidje hogst pd sin lista, utan att som i hedo-
nismen se det som enda egenvirde.

En pluralistisk stindpunkt 1 friga om egenvirden kan ocksd
beskrivas si att den ser ett mangsidigt minskligt sjilvforverkligande
som egenvirde. En ndgot kritiskt klingande beteckning pd detta
synsitt ir perfektionism. Det uttrycket signalerar att det handlar om
att utveckla de méjligheter som ryms i det minskliga livet, att leva
sant och autentiskt 1 enlighet med de talanger som minniskan har.

Konsekvensetiska modeller som ger utrymme for flera olika
egenvirden tycks gora bittre rittvisa 4t livets mingfald in vad en
renodlad hedonistisk uppfattning gér, med livsglidje som enda
virde. Ju mera omfattande en virdelista ir, desto svirare ir den
dock att anvinda fér bedémningar av vilka samlade konsekvenser
som ir bist och dirmed for konsekvensetiska bedémningar av om
en handling ir ritt eller oritt.

Atskilliga tillstand av upplevelser, relationer, resurser och struk-
turer kan vara forslag till att utgdra egenvirden fér ett gott minsk-
ligt liv. Det finns 6vergripande strukturella virden eller relations-
virden som till exempel fred, demokrati, rittvisa, ekologisk balans
och jimlikhet. Vi kan ocksd aktualisera resursvirden som hilsa,
fritid, arbete, god kondition, skoénhet, ekonomiska resurser och
makt. Virden som kirlek, kunskap, frihet, livsglidje, tillit, gudstro,
vinskap och trygghet kan ocksd vara upplevelser eller relationer
som vi uppfattar som egenvirden.
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Men vid nirmare eftertanke skulle vi nog inte klassificera alla
dessa ovanstiende virden som egenvirden, iven om en del av dem
tycks nddvindiga for ett gott liv. Det kan finns virden som vi
knappast ser som egenvirden, men som nirmast nddvindiga for att
erfara vissa av de tillstdnd som har egenvirde. Vi bér skilja mellan
egenvirden och ytterst viktiga eller nddvindiga instrumentella
vdrden. Till den senare kategorin kan vi férslagsvis rikna sidana
virden som demokrati, hilsa, ekonomiska resurser och trygghet.

Kirlek, livsglidje, frihet och kunskap

De egenvirden som denna framstillning vill aktualisera som nor-
mativa positioner dr kdrlek, livsglidje, fribet och kunskap. Till dessa
fyra virden kommer ett femte egenvirde som kan kallas exzstentiell
sjilvforstdelse. Det ir stora virden som alla bor riknas som en del av
ett gott och autentiskt liv, de kan utgéra minniskans vil. Vi skall
kortfattat kommentera dessa fem virden.

Det ir en klassisk stindpunkt att lyfta fram minniskans férnuft
som det artspecifikt minskliga. Vart férnuft uttrycker sig i synner-
het 1 virt sokande efter kunskap. Vi kan kartligga vir historia,
underséka materiens minsta bestdndsdelar och vir egen mentalitet.
Minniskan har utvecklat en hég teknisk skicklighet, skapat skrift-
sprik, byggt pyramider, landstigit pd manen, genomfért hjirttrans-
plantationer och skapat globala kommunikationssystem. Allt detta
ir ett uttryck fo6r kunskap och sékande efter kunskap. Men vi be-
hover inte bara hinvisa till avancerade specialistkunskaper. Vanlig
vardagskunskap om livet och virlden ir avgorande f6r vir identitet.
Och individens grundorientering och livslopp handlar mycket om
sokande efter kunskap. Det ir rimligt att hivda att kunskap har ett
egenvirde som en del av det goda livet.

En annan klassisk stindpunkt om minniskans egenart ir fribet.
Vi ir eller kan vara fria aktdrer, som viljer och handlar utan
instinktiv nédvindighet. Minskligt agerande bér inte ses som en
betingad respons, vi dr inte psykiska automater.

Frihet kan avse en mental kapacitet som vi kan ha i varierande
grad, men den kan ocksd avse en struktur {6r vart liv. Frihet som
struktur och utrymme innebir dels frinvaro av tvdng och himman-
de inskrinkningar (negativ frihet), dels resurser for att agera efter
vara preferenser (positiv frihet). Det dr frihet som mental kapacitet
som vi bor uppfatta som ett egenvirde. Frihet som struktur och
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utrymme kan vi snarare beteckna som ett nirmast noédvindigt
instrumentellt virde.

Frihetens kapacitet och mojlighet kan ha en stor attraktion, men
den skapar ocksd dngest. Vad skall jag géra med mitt liv? Kollektiva
identiteter kan vara lockande, men dess pris kan vara att frihet gir
forlorad. Om vi ser med sorgsenhet pd olika varianter av forluster
eller bortval av minsklig frihet, s identifierar vi dirmed frihet som
ett genuint egenvirde for ett gott liv.

Kunskap och frihet i all dra, men ir det inte snarare f6rmigan att
ilska som idr det frimsta hos minniskan? Kirlek som erfarenhet
och férméga kan ses som det storsta i livet. Livets mal dr att leva i
kirlek. En kirnfull bejakelse av kirleken finner vi hos aposteln
Paulus: ”... om jag har ... hela kunskapen, och om jag har all tro s&
att jag kan forflytta berg, men saknar kirlek, ir jag ingenting.”*

En hedonist kan kommentera virden som kunskap, frihet och
kirlek pd det sittet att de uppskattas som viktiga instrumentella
virden. Dessa virden fir varierande poing, beroende pd i vilken
grad de resulterar i livsglidje. Hedonismen har en tilltalande upp-
skattning av livsglidjen, men den ger en diskutabel begrinsning,
genom att se livsglidje och lycka som det enda egenvirdet. Men vi
bor rimligtvis ha med livsglidje och eufori som ett egenvirde nir vi
reflekterar 6ver det goda livet. Skrattet, leendet och humorns litt-
het ir killfléden i livet. Den stilla f6rnéjsamheten och den jublande
lyckan och allt diremellan, tillhér den genuina minskliga repertoa-
ren.
Kirlek, livsglidje, frihet och kunskap ir alltsd forslag pd egen-
virden for ett gott liv, f6r minniskans vil. For att ta stillning till
hur vi skall handla och leva kan vi behéva en rangordning av vira
egenvirden. Mojligen kan vi skapa en sidan rangordning utifrén
frigan vad som ir svirast att sakna som erfarenhet och férmiga.
Det som ir svirast att vara utan, kan vi se som det frimsta egen-
virdet. Om vi utgdr frin dessa fyra virden ir min bedémning att
kirlek 1 s fall bor vara det frimsta virdet. Att sakna kirlek som
erfarenhet och férmiga innebir en livets misir. Ordningsféljden
mellan de tre andra egenvirdena kan sedan férslagsvis vara: livs-
glidje, frihet, kunskap.

1 Kor. 13.
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Existentiell sjilvforstielse

Vi kan ocksd foresld ett femte egenvirde som utgér en mera ren-
odlad existentiell kategori och handlar om minniskans roll 1 till-
varon. Hur skall vi beréras av detta oerhérda och underbara faktum
att vi existerar och ir en del av en virld och en historia? Varfér ir
inte allt intet? Varfér finns det sidant som materia, liv, med-
vetande, kunskap, frihet, glidje och kirlek? Hur skall vi férhilla oss
till existensens faktum och villkor? Vad dr minniskans roll och till-
varons yttersta grund? Existentiella frigor av det slaget aktualiserar
tillstdnd och virden som kinsla for livets mening, “kinsla av sam-
manhang”, upplevelse av helighet och lingtan efter Gud.

Till ett gott och autentiskt minskligt liv bér vi 1 s8 fall rikna en
reell upptickt av de frigor och erfarenheter som kan ta sig uttryck i
existentiellt sokande, 1 en orientering mot en livsdskidning och
kanske mot religids tro. Det har ett egenvirde att vi férundras infér
tillvaron och stiller klassiska frigor om livets innebérd och till-
varons grund. Frigor om vér existentiella sjilviérstielse foljer oss
genom livet. Det har ett egenvirde att stillas infér sddana frigor
och att finna svar som kan ha en rimlighet och relevans. Dessutom
har det ett egenvirde att vi fir s6ka en existentiell sjilvforstielse i
frihet och i samférstind med var kunskap.

Egenvirden och nédvindiga instrumentella virden

De egenvirden vi berdrt dr inte sjilvklart direkt relevanta fér
(ildre)politik eller f6r vird och omsorg. For politik och offentliga
verksamheter behéver vi snarare tinka i instrumentella virden, som
ger den enskilde méjligheter att vilja och erfara de egenvirden man
onskar sig. Det handlar frimst om att motverka hinder eller ge
resurser f6r att den enskilde skall kunna finna sidant som kirlek,
livsglidje, kunskap, frihet och en existentiell sjilviorstielse.

Till viktiga instrumentella virden kan vi till exempel rikna sidant
som vilfird och hilsa. Vad giller tillstdnd och strukturer som ritt-
visa, jaimlikhet och demokrati kan de ocksd ses som nédvindiga
instrumentella virden. Det dr ocksd méjligt att uppfatta sidant som
rittvisa och jimlikhet som strukturvirden som har karaktir av
egenvirden, giltiga 1 sig sjilva. Ett annat strukturvirde som ibland
uppfattas som ett egenvirde ir demokrati. Den bedémningen inne-
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bir 1 s3 fall att demokratins process och struktur dr virdefull, dven
om den inte skulle medféra ndgot annat gott.

Konsekvensbedémningar 1 vardagslivet kan omfatta en mingd
instrumentella virden och verksamheter. Vi vill umg3s med vinner,
vistas i naturen, se pd eller spela fotboll, resa utomlands, gi pi
teater, gd i kyrkan, se filmer, lisa bocker, njuta av god mat och
dryck, odla gronsaker och inreda ett hem. Dessutom behéver vi
ekonomiska resurser och vi ir angeligna om vir hilsa. Men vid nir-
mare eftertanke skulle vi knappast beteckna allt detta som verksam-
heter eller resurser som har ett eget virde. De fr sitt virde genom
det utbyte de ger oss och di kan detta utbyte bedémas i egenvirden
som kirlek, livsglidje, frihet, kunskap och en existentiell sjilv-
forstdelse.

S&dana egenvirden tillhér det personliga livet snarare in den
politiska diskussionen. Men sjilvklart har de ocksd en politisk rele-
vans. Om jag hivdar egenvirden av det slaget 1 kombination med
en utilitaristisk konsekvensetik, blir innebérden att politik och
samhillsliv bor ha den karaktiren att dessa egenvirden i s hog grad
som mojligt blir tillgingliga fér s4 manga som méjligt.

Utilitarism i kombination med sjilviérverkligande som etisk
grundposition

Vi erinrar pd nytt om de virden och normer vi tidigare aktualiserat
och stiller ndgra varfor-frigor: Varfér ir det angelidget med vilfird
och trygghet, virdighet/integritet, (val)frihet/sjilvbestimmande,
rittvisa och jimlikhet? Varfér bor vi hivda principer om huma-
nitet, solidaritet och minskliga rittigheter? Varfér skall vi hivda
samhillsvirden som demokrati, samhillelig vitalitet och stabilitet,
statens primiransvar eller subsidiaritetsprincipen? Varfoér idr per-
sonligt ansvar och etisk utveckling angeligen?

Utifrén en utilitaristisk inriktning mot ett sjilviorverkligande
med flera egenvirden blir svaren pd dessa frigor ytterst en hinvis-
ning till att dessa normer och (instrumentella) virden ger de bista
férutsittningarna for att s3 mdnga som mojligt 1 s hog grad som
mojligt skall erfara och utveckla kirlek, livsglidje, frihet, kunskap
och en existentiell sjilviérstielse. Om vi i stillet kombinerar utili-
tarismen med hedonismen eller med en inriktning mot énskeupp-
fyllelse blir den etiska grundpositionen i stillet en hinvisning att s3
mdnga som mdjligt skall bli sa lyckliga som méjligt respektive att s3
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méanga som mdjligt skall f3 sina 6nskningar uppfyllda i s hog grad
som mojligt.

Men varfor skall vi vara angeligna om minniskans vil? Varfor
bekymra oss om goda konsekvenser, egenvirden och instrumen-
tella virden? En konsekvensetisk inriktning tycks férutsitta en
grundliggande bejakelse av minniskans virde, just dirfér ir vi
angeligna om att det gdr minniskan vil.

1.4.7 Manniskans virde

Minniskovirdesprincipen kan formuleras si att minniskans virde
ir hogt och lika samt att det dr giver med livet, alltsd oberoende av
meriter, status eller nivdn pd den egen livskinslan. Minniskors
upplevelser och livsférhillanden har betydelse dirfér att minniskan
forst dr obetingat virdefull, oavsett sina erfarenheter. Denna for-
stielse av minniskans virde kan utgora en etisk grund- och slut-
position. I en etisk argumentation kan hinvisningen till min-
niskans héga, lika och givna virde utgdra ett slutargument. Men
minniskovirdesprincipen kan ocksd utgéra en dnnu mera funda-
mental princip, den kan utgdra det avgorande skilet for att dver-
huvudtaget ta etiska frigor pa allvar.

Minniskovirdesprincipen och minniskans vil

Samtliga de virden och normer som vi aktualiserat pi en forsta-
handsnivd och p& en mellanniva skulle kunna hinvisa till minnisko-
virdesprincipen som en grund- och slutposition (se den sche-
matiska 6versikten 1 avsnitt 1.1). Ett viktigt undantag utgérs dock
de olika positioner som just diskuterats, om vad som har egenvirde
i livet och utgér minniskans egentliga vil: Ar det enbart livsglidje
som 1 hedonismen, enbart énskeuppfyllelse som i preferentialismen
eller sjilviorverkligande med flera egenvirden? Bedémningen av
just den frigan kan inte sigas ha nigon direkt relation till minniko-
virdesprincipen, annat dn att denna princip gor det goda livet och
minniskans vil till ndgot ytterst angeliget och att alla minniskors
goda liv har yttersta vikt. Uppfattningar om vad det goda livet och
minniskans vil bestdr av kan ocksd anknyta till minniskovirdes-
principen 1 den betydelsen att minniskan har ett hogt virde, just
fér att hon har forutsittningar att nd ett rikt liv. Minnisko-
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virdesprincipen ger oss dock inget besked om vad detta goda liv
bestdr av. De bedémningarna fir vi géra frin andra erfarenheter
och utgingspunkter.

Argument for minniskovirdesidén

Det finns flera olika typer av argument fér idén om minniskans
hoga, lika och givna virde. L3t oss granska ndgra sidana argument.
En variant dr att hivda minniskovirdesidén utifrdn naturrittsliga
resonemang. Minniskovirdet blir en del av tillvarons grundstruktur,
ett slags dimension av verkligheten. Vidare ingdr det 1 vdr mentala
och intellektuella grundutrustning som minniskor att kunna iden-
tifiera detta virde, att erfara det minskliga livets vikt. Bide sjilva
minniskovirdet och vr f6rmdga att identifiera och artikulera detta
virde dr dd ett uttryck for moraliska och mentala grundvillkor i vir
tillvaro.

Minniskovirdesidén kan ocksd hinvisa till en religios grundsyn. 1
de judiska, kristna och muslimska traditionerna ir minniskan Guds
frimsta skapelse. Minniskan har till och med rollen att ge en
antydan om det gudomliga, att vara en Guds avbild, en markér for
det heliga. Vi har alla denna gudomliga kod som en inneboende
mdijlighet, dven om vi lever trivialt eller destruktivt. Dirfor idr varje
minniska vird respekt och omsorg, oavsett om hon ir vilbekant
eller frimmande, vin eller fiende.

Ett liknade resonemang finns i den antika stoicismen. Varje
minniska ir genom sin tankeférmiga en exponent av den for-
nuftiga virldssjilen. Den intelligens som genomsyrar virlden och ir
en forutsittning fér en meningsfull tillvaro, har en representant i
varje minniska. Ett angrepp pd en minniska ir dirfér riktat mot
tillvarons grundvillkor.

Om man tillhér ndgon av de stora virldsreligionerna tycks min-
niskovirdesidén si att siga folja med pi képet. Aven om hin-
duismen och buddhismen har en stérre uppmirksamhet pd alla
levande varelser ir minniskan tvekldst den utan jimférelse frimsta
existensen. I alla religioner hivdas det minskliga livets helgd. Men
detta giller bara som ett idealtypiskt resonemang, i betydelsen att
det finns idéer och texter inom religionerna som kan tolkas som ett
klart st6d f6r minniskovirdestanken. Det ir dock tveksamt om det
kan sigas om ndgon av virldsreligionerna att den varit en stark
kollektiv aktor for det hoga och lika minniskovirdet.
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I kristendomens idéhistoria finns det en ganska inflytelserik
tankelinje, som 1 vissa varianter kontrasterar Guds och minniskans
virde. En bakomliggande tanke kan vara att det finns en begrinsad
virdepott att anvinda, om minniskan fir poing blir det pd Guds
bekostnad. Det framstdr nirmast som en teologisk dygd att under-
kinna minniskan: All dra &t Gud. Gud och minniskan tycks for-
hilla sig till varandra som den generése domaren till den dngerfulla
forbrytaren eller som berget till sépbubblan. Att Gud ilskar min-
niskan beror inte pd ngon kvalitet som minniskan har. Guds kir-
lek 4r omotiverad, en akt av ren nid. Om man skall tala om min-
niskovirde 1 den varianten av kristen idétradition, s3 ir det ett virde
som tillriknas minniskan genom att Gud ilskar henne.

Att enbart ge minniskovirdesidén en religiés utgdngspunkt
forefaller for snivt. Aven om idén om det lika och héga minnisko-
virdet ingdr 1 de stora virldsreligionerna, finns det ocksd vigar till
en sidan Svertygelse helt utan religion. I annat fall m3ste man visa
att de agnostiker och ateister som hivdar minniskovirdesidén gor
sig skyldiga till tankefel. Det finns inget 1 minniskovirdesidén —
som den formuleras hir — som logiskt eller psykologiskt kriver att
vi forst bejakat en religis tro, till exempel nigon variant av kristen-
domen.

En tredje mojlighet ir att se minniskovirdet som ett slags tan-
kens axiom, en nédvindig utgdngspunkt for en fortsatt hillbar
konstruktion av etiken. Det ir ett argument med en logisk inne-
bérd. Tanken ir att andra etiska argument kommer att hinga i
luften om vi inte bestimmer oss f6r minniskovirdesprincipen som
en basprincip. Om inte minniskans liv har ett grundvirde, varfér
alls bekymra sig om etiska frigor om hur vi skall handla och leva?

Vi kan ocksd ge skil f6r minniskovirdet som hinvisar till sir-
skilda kvaliteter 1 det normala minskliga livet. S8dana kvalitetsegen-
skaper hos minniskan kan vara sidant som férnuft, viljefrihet,
forméga till kirlek och till livsglidje. Vi kan ha jagidentitet, kun-
skapsférmédga och en planerande viljeférmaga. Vi kan skapa kultur
och konst, skriva historia, filosofera om tillvarons villkor och
stillas infor etiska val. Det ir egenskaper och férmdgor som gor oss
till personer och det innebir ett kvalitativt spring att ha dessa egen-
skaper jimfért med att sakna dem. Just f6r att minniskan faktiskt
eller potentiellt har dessa egenskaper skall vi tillerkinnas det hogsta
virdet av allt liv.

Detta resonemang har viktiga poinger, men det medfdér ocksd
komplikationer. Hur skall vi se pd minniskor som har en grav
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utvecklingsstérning eller drabbats av en sjukdom, som kraftigt
reducerat eller helt slagit ut en del av dessa egenskaper? Om min-
niskovirdet grundas i vissa egenskaper tycks det innebira att min-
niskovirdet blir olika, beroende pd i vilket grad minniskor ir
fornuftiga, gor fria val samt uttrycker kirlek och livsglidje? Och
det betyder vil dessutom att en minniskas virde skiftar genom
livet, beroende p4 hur alerta vi ir under livsloppet? Detta kvalitets-
argument for att mianniskovirdet skall ses som dverordnat djurens
och den 6vriga naturens virde tycks samtidigt bli ett argument mot
det lika minniskovirdet.

En mojlighet dr di att hivda att virdet giller den minskliga
arten, som dr i besittning av dessa specialkvalitéer. Varje minniska
skall virderas som en medlem av denna férnima art, iven om man
inte gestaltar de specifika egenskaper som ir artens férnimsta.

Ett femte sitt att resonera om minniskovirdet ir att hinvisa till
en grundliggande erfarenhet av livets storbet. Minniskovirdesidén
ir relaterad till ett slags personerfarenbet, en upplevelse av andra
minniskor som fullvirdiga subjekt och en visshet om det egna
livets vikt. Det handlar om grundliggande virde- och kirleks-
erfarenheter av den minskliga tillvaron. Idén om det lika, héga och
givna minniskovirdet kan ses som en summering eller systema-
tisering av sidana erfarenheter. Detta resonemang ligger nira det
foregiende kvalitetsargumentet, men det ir mera inriktat pd er-
farenheten av att leva och att samspela med andra minniskor, in att
sirskilja ett antal virdefulla egenskaper.

Nir vi hivdar vart eget och allas virde, ger vi en kdrleksforklaring
till livet och identifierar dirmed ett ansvar {6r varandra. En sidan
virdeupplevelse ir besliktad med den Jag-Du—erfarenhet som be-
skrivs av Martin Buber (1878-1965). Denna forpliktande
erfarenhet av den andra minniskan och av livets virde ir inte
tillginglig utifrin cynism, misantropi eller sjilviorake, det dr en del
av tragiken i sidana livshdllningar.
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Denna erfarenhet av det minskliga livets storhet uttrycks i dik-
ten Romanska bigar av Tomas Transtrémer:*

Inne i den vildiga romanska kyrkan tringdes turisterna i halvmorkret.
Valv gapande bakom valv och ingen 6verblick.

Nigra ljusligor flimtade.

En dngel utan ansikte omfamnade mig

och viskade genom hela kroppen:

”Skims inte for att du dr minniska, var stolt!

Inne i dig 6ppnar sig valv bakom valv odndligt.

Du blir aldrig firdig, och det dr som det skall.”

Jag var blind av tirar

och féstes ut pd den solsjudande piazzan

tillsammans med Mr och Mrs Jones, Herr Tanaka och Signora Sabatina
och inne i dem alla 8ppnade sig valv bakom valv oindligt.

Resonemanget om att minniskovirdesidén uttrycker en grund-
liggande summerad virde- och kirlekserfarenhet av den minskliga
tillvaron ir forenligt med de andra typerna av argument. Hin-
visning till en egen erfarenhet har dock en viss bricklighet som
argument. Men férhoppningen ir att de man resonerar med kan
identifiera samma slags erfarenhet hos sig sjilva.

P4 samma sitt som minniskovirdesidén kan ses som en sum-
mering av virde- och kirlekserfarenheter, s& kan den uppfattas som
en systematisering av vara reaktioner nir vi finner att minniskor —
vi sjilva eller andra — behandlas nonchalant, orittvist, med bristan-
de aktning eller direkt krinkande.

Det resonemang som forefaller mest Gvertygande ir det som
uppfattar minniskovirdesidén som en summering och systematise-
ring av vissa genuina erfarenheter av det minskliga livet. Erfaren-
heter av kirlek eller reaktion pd krinkning kan ses som olika sidor
av samma grundhillning till manniskan. Mest tilltalande 4r dock att
se minniskovirdesidén som ett slags kirleksforklaring till min-
niskan och det minskliga livet, grundad i en erfarenhet av livets
storhet och méjligheter. Att bejaka minniskovirdet blir i huvudsak
liktydigt med att bejaka etiken som kategori, som ett ofrinkomligt
omrdde f6r analys, bedémning och handling. Det innebir att ta det
viktiga pd allvar.

# Transtromer 1989.
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Kant om minniskans virde

Nir minniskovirdesprincipen diskuteras dr det vanligt att hinvisa
till Immanuel Kant (1724-1804). Ett resonemang hos Kant som
kan ses som ett stéd fér denna princip ir de tre si kallade praktiska
postulaten. De handlar om att minniskan har en fri vilja och en
odédlig sjil samt att Gud existerar. Dessa tre stindpunkter kan vi
inte hivda genom att hinvisa till iakttagelser eller inre erfarenhet.
Men det ir uppfattningar vi miste rikna med — postulera — for att
det 6verhuvudtaget skall vara meningsfullt att ta etiken pd allvar
och fora etiska resonemang. Med dessa postulat om minniskan
gors ocksd en bejakelse av livets storhet. Denna bejakelse uttrycks
ocks8 1 Kants vilkinda hinvisning till tvd férhllanden som stindigt
fyller honom med férundran: Stjirnehimlen ovan honom och den
moraliska lagen inom honom. Den moraliska lagen och dess plikter
ir for Kant ett uttryck fo6r minniskans frimsta egenskap: férnuftet.

Av grundliggande betydelse i Kants etik ir ocksd det s kallade
kategoriska imperativet. En version av detta imperativ formuleras s&
att man skall behandla mdnniskan som ett mal i sig sjilv och inte
bara som ett medel. Det ir ett slags ”personrespektargument” som
frimst har en psykologisk-logisk innebord. Tanken ir att jag hand-
lar i strid mot min minskliga identitet som person om jag betraktar
mitt eget liv bara som ett redskap fér andra (eller fér ndgot syfte
hos mig sjilv).

Upptickt eller uppfinning?

Denna diskussion om olika huvudargument f6r minniskovirdes-
idén har forutsatt att detta virde utgér en dimension av det
minskliga livet. Minniskovirdet har i s3 fall ett slags objektiv status
och utgor en aspekt av verkligheten. Det dr den grundtanken som
kommer till uttryck 1 FN:s deklaration om mainskliga rittigheter
som startar med orden: ”Enir erkinnandet av der inneboende virdet
hos alla medlemmar av minniskosliktet och av deras lika och
oférytterliga rittigheter ...” (min kursivering). Det ir alltsd inte vir
virdering av minniskan som skapar detta virde. Snarare ir vir
virdering en upptickt och en erkinnande artikulering av minnisko-
virdet. Om vi menar att “minniskovirdet ir hotat” innebir det 1 sd
fall inte direkt att sjilva virdet dr hotat (det kan per definition inte
hotas), men att allt firre identifierar och respekterar minnisko-
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virdet och att behandlingen av minniskor inte ir korrekt utifrdn
minniskovirdesprincipen.

Det finns ocksd minniskovirdesidéer av mera subjektivistiskt
slag. Minniskovirdet blir d& snarare en uppfinning in en uppticke.
Vi kan till exempel se minniskovirdesidén som en konstruktion
som skapar en meningsfull bild av minniskan. En annan variant ir
att se idén som en evolutionens effekt, utvecklad i den minskliga
historien pa grund av idéns bidrag till minsklighetens 6verlevnad.

Konsekvenser av minniskovirdesidén, mianniskovirdet som
etisk grundposition

Om vi hivdar det héga och lika minniskovirdet har vi bejakat den
grundliggande vikten av det minskliga livet och av varje minniskas
liv. Men vad har vi 1 6vrigt bejakat, vilka etiska slutsatser féljer av
idén om minniskovirdet? P4 den punkten finns det olika meningar,
men ocks3 vissa standarduppfattningar.

Flera av de virden och normer vi tidigare aktualiserat kan ses
som uttryck for idén om det héga och lika minniskovirdet. Det ir
till exempel vanligt att foérankra medborgerliga och minskliga
réttigheter 1 minniskovirdet, kombinerat med en tolkning av vilka
fundamentala behov vi minniskor har. Minniskovirdet ir ocksd
grunden fér att bejaka det avgdérande virdet av mdnniskans vdil, att
vi far leva ett s8 bra liv som méjligt.

Utifrdn minniskovirdet dr det ocksd naturligt att hivda prin-
cipen om humanitet och méjligen ockss om solidaritet. Aven om
solidaritet har en partikulir karaktir och avser specifika grupper
och avgrinsade krav, kan minniskovirdesprincipen vara en under-
forstddd position. Aven virden och normer som till exempel wil-
férd, integritet-virdighet, réitrvisa och jamlikbet kan grundas pd min-
niskovirdesprincipen.

Vi kan uppfatta minniskovirdet som en grundposition som
andra etiska beddmningar kan hinvisa till. Men vi har ocks3 erinrat
om att minniskovirdesprincipen kan utgéra en princip pd en dnnu
mera grundliggande nivd: Minniskovirdet ir grunden fér att
dverhuvudtaget ta etiska frigor pd allvar. Bejakelsen av minniskans
héga virde utgér en bejakelse av etikens vikt och giltighet som
kategori. Utan det héga minniskovirdet finns det med andra ord
overhuvudtaget ingen anledning att bekymra sig om etik.
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1.4.8 Manniskans varde och val som grundposition

Om vi anger mdnniskans virde och vil som grund fér en etisk
bedémning har vi gjort tvd positionsbestimningar. Vi har dels be-
jakat mdnniskovirdesprincipen om minniskans hoéga, lika och givna
virde, dels har vi uttryckt en uppmirksamhet pd vad som utgér ett
gott liv for mdnniskan. Det innebir att vi ir intresserade av vilka
konsekvenser som olika handlingar, verksamheter och regler ger
for alla som berérs.

Bide minniskovirdesprincipen och en konsekvensetisk bedém-
ning har filosofiska komplikationer, och det har naturligtvis dven
en kombination av dessa tvd idéer. I detta sammanhang finns inte
utrymme for att diskutera dessa frigor nirmare. En kombination av
minniskovirdesidén och konsekvensetiska bedémningar ir dock
angeligen och tycks dven motsvara hur vi vardagligt resonerar i
etiska frigor. Angrepp pd konsekvensetiska teorier med hinvisning
till minnoskovirdesidén blir ofta en ofruktbar och missvisande
kritik. Den som hivdar minniskans virde bor rimligen ocksd vara
intresserad av minniskans vil.

Minniskans virde och vil som grundposition knyter an till
gyllene regeln och kirleksbudet. Det ir ocksd en grundposition
som ir forenlig med naturrittsliga teorier och dven med vissa
sociala kontraktsteorier.

2 Prioriteringar och etik

Samhilleliga prioriteringar har (i princip) foregdtts av eller gir
parallellt med tvd typer av bedémningar. Den ena typen av bedém-
ning ir etisk och handlar om vilka virden och normer som skall
vara allmint vigledande foér politik och samhillelig praxis for ett
visst omride. En andra typ av bedémning kan betecknas som empi-
risk. Det dr friga om att bedéma de faktiska samhillsekonomiska
villkoren fér och effekterna av olika offentliga insatser. Till denna
typ av bedomning hor ibland demografiska prognoser och iven
strategiresonemang om vilken politik och praxis som det ir mojligt
att genomfora.

Forenklat handlar etiska bedémningar om vad som ir dnskvdirt
och empiriska om vad som ir mdjligt. Prioriteringsproblemet upp-
kommer férst om de samlade intentionerna eller insatserna hindras
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av en férmodad eller konstaterad brist pd resurser. Allt som ir
onskvirt dr inte mojligt, men vad dr mest dnskvirt?

2.1 Prioriteringsfragor

Prioriteringsbedémningar kan goéras pd olika sambdillsnivder (t ex
lagstiftning, politiska resurstilldelningar (stat, landsting, kommu-
ner), utformande av regelverk i enskilda verksamheter, enskilda
handliggares och vdrdgivares beslut) och mellan olika sambdlls-
sektorer, verksambeter och insatser. 1 det hir sammanhanget kan vi
sirskilja flera prioriteringsval mellan olika samhillssektorer, verk-
samheter och insatser. Féljande frigor ger exempel pd sddana val:

1. Hur skall vi prioritera mellan satsningar pd olika samhills-
sektorer och politikomriden, som t ex barnomsorg, grund-
skola, hégre utbildning, forskning, kultur, férsvar, rittsvisen-
de, trafik, miljofrigor, regional utveckling och balans, bostider,
sjukvird, omsorg och service for ildre respektive funktions-
hindrade samt socialt arbete?

2. Hur skall vi prioritera mellan insatser som ger bittre livs-
kvalitet f6r stora grupper — och dirmed kan ha goda (fére-
byggande) folkhilsoeffekter — och direkta vird- och omsorgs-

insatser?

3. Hur skall vi prioritera inom ildreomsorgen mellan insatser f6r
(ett mindre antal) personer med stora och akuta vird- och
omsorgsbehov och foérebyggande insatser respektive insatser
for (ett storre antal) personer med smd omsorgsbehov?

4. Hur skall vi prioritera mellan insatser som frimst dr av kate-
gorien service eller social omsorg och insatser av kategorin
(hogteknologisk) sjukvird?

5. Hur skall vi prioritera mellan olika typer av verksamheter
(sirskilt boende, 6ppen hemtjinst etc.) och mellan olika typer
av insatser inom ildreomsorgen?

6. Hur skall vi prioritera mellan olika sjukvirdsinsatser? Mellan
att forsoka ridda livet pd svart sjuka patienter — genom t.ex.
transplantationer och intensivvird — och insatser som avser att
lindra smirta och obehag, t.ex. hoftleds-, kni- och starropera-
tioner?

94



SOU 2003:91 Etik for politik — med aldrepolitik som exempel

7. Hur skall vi prioritera mellan olika patienter och virdtagare,
t.ex. om det ir en otillricklig tillgdng p& organ fér transplan-
tation eller om det dr ont om resurser for en plats pé ett sirskilt
boende?

8. Hur skall vi prioritera mellan olika perioder och faser i livet —
eller mellan olika aldrar — vad giller sidant som utbildnings-
mojligheter, fritidsverksamhet, service, omsorg respektive sjuk-
vérd?

2.2 Etik for insatser och etik for prioriteringar

Nir vi stills infér sddana prioriteringsfrigor kan vi backa till frigan
om varfor det 6verhuvudtaget bor finnas verksamheter och insatser
av det slag som nimns i ovanstiende frigor. Varfor skall vi be-
kymra oss om ildre personers villkor och vilken vird och omsorg
de fir? Varfor skall vi ha offentliga verksamheter som bedriver
sddant som vird, omsorg och socialt arbete?

I forra kapitlet gick vi igenom ett flertal etiska virden och
normer som utgdr argument for sddana insatser. Dessa olika svar
kan kombineras p4 olika sitt och grupperas pa olika nivier. Nigra
av dessa virden och normer tycks ocksa ha en relevans for priorite-
ringsbedémningar. Den struktur som anvindes 1 forra kapitlet ut-
gors av tre argumentnivder. Grundtanken ir att argument pd forsta
nivin — som kan kallas ”férstahandsnivd” — kan stédjas med argu-
ment pd nista nivd, en argumentativ mellannivi. Den tredje nivin
utgdrs av mera grundliggande etiska stdndpunkter som kan ge stod
for virden och normer p4 de tvd forsta nivierna.

Vi gor inte en ny genomging av dessa virden fér en priori-
teringsdiskussion, men den schematiska 6versikter dterges hir pd
nytt. De skuggade filten ger férslag pd virden och normer som
tycks ha sirskild relevans fér prioriteringsbedémningar. For be-
skrivningen av dessa positioner hinvisar vi till forra kapitlet.
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Schematisk 6versikt 7:
Etiska virden och normer {6r prioriteringar

ETISKA VARDEN & NORMER PA FORSTAHANDSNIVA

Valfard: Resurser for Vardighet/ Frihet/ (Social) Rattvisa bedémd utifran: Jamlikhet
behovstillfredsstallelse, Integritet Autonomi/ Likhet | Behov | Presta- | Kompensa- | Rattig-
trygghet & ett gott liv Sjalvbestammande tion tion heter

ETISKA VARDEN & NORMER PA MELLANNIVA

ETABLERADE NORMER FOR INSATSER VIKTIGA SAMHALLSVARDEN VIKESQS\SANRN?\EE PA

Humanitet Solidaritet| Manskliga & Demokrati | Samhalls- | Samhalls- Statligt | Sub- Skyldig- Etisk sjalv-

Generositet medborgerliga (bestamt | vitalitet: stabilitet: ansvar | sidiari- heter & respekt &

Barmhartighet fri- & rattigheter enligt Medborgar- | ekonomisk tets- personlig |utveckling

Medméanniska |Kamrat - | Ménniska & respektive | anda, civili- | vinst, ord- | (&Y Pa~ | prin- ansvar

& min nasta— |sympati | medborgare - bra fér tet, social | ning, ratts- | €M@ | cipen

empati som respekt demo- integration | trygghet & | IS

medkénsla kratin) etc réttssakerhet

ETISK GRUNDNIVA

Sociala Rationell Naturratt, Gyllene Konsekvensetisk bedémning: Vilken handling, praxis eller regel ger

kontrakts- egoism den natur- regeln, sannolikt de basta konsekvenserna?

teorier liga lagen karleks- Beakta konsekvenser for alla Beakta framst konsekvenser for
budet berérda (utilitarism) vissa personer eller grupper av de

berérda (partikularism)

v

Egenvardes-/behovsbedémning med tre huvudalternativ
for méanniskans val/ “det goda livet”

Hedonismen: Onskeuppfyllelse | Sjalvférverkligande med flera
valbefinnande, som egenvarde: egenvarden, som t ex: karlek
livsgladje som preferentialism, ev | livsgladje, frihet, kunskap &
enda egenvarde | preferensutilitarism | existentiell sjalvférstaelse

Manniskovéardesprincipen: Varje manniskas héga, lika, givna och (gentemot 6vriga naturen) éverordnade varde

I detta kapitel skall vi ytterligare utveckla beskrivningen av en kon-
sekvensetisk bedémning av minniskans vil, som en bakgrund fér
att bedéma prioriteringsfrigor. Dessutom skall vi aktualisera en
specifik princip som knyter an till minniskovirdesprincipen. Den
kan betecknas som en skademinimeringsprincip och kan utgdra en
restriktion f6r en konsekvensetisk bedomnmg, inte minst 1 sam-
band med prioriteringar. Dessutom gor vi ndgra kommentarer till
de prioriteringsprinciper som anges av utredningen Vdrdens svdra

val (SOU 1995:5) och som nu utgér en officiell “etisk plattform”

for prioriteringar inom hilso- och sjukvérden.

Temat etik och prioriteringar dr ett komplicerat och sviréver-
blickbart omrdde, och det har gjorts viktiga arbeten om priorite-
ringsfrigorna inte minst genom Prioriteringsdelegationen (Priori-
teringar inom vdrden, SOU 2001:8) och PrioriteringsCentrum 1
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Link6ping. Detta kapitel har frimst ambitionen att ge ndgra kom-
mentarer till prioriteringsfrigorna mot bakgrund av den &versikt
dver virden och normer som gjorts i det forsta kapitlet.

2.3 Konsekvensetik och prioriteringar

P4 en retorisk nivd kan vi ange att riktmirket f6r prioriteringar bér
vara minniskans vil. Vi bér med andra ord genomféra itgirder,
satsa resurser och utforma regelverk pd ett sddant sitt att kon-
sekvenserna blir maximalt bra fér alla som ir berérda. Vi kan di
skissera nigra olika moment i en idealtypisk konsekvensetisk be-
démning. I férsta hand handlar det om att ta stillning till f6ljande
frigestillningar (och vi bygger in aspekter av den skademinime-
ringsprincip som forklaras lingre fram i kapitlet):

1. SITUATIONEN?
Vad giller om situationen, med avseende pd de olika parter och
personer som ir berérda?

2. REGEL-, PRAXIS- OCH HANDLINGSALTERNATIV?
Vad gir att gora 1 den hir situationen? Vilka regler, vilken
praxis och vilka handlingar ir mojliga?

3. KONSEKVENSER?
Mojliga konsekvenser av respektive regler, praxis och hand-
lingar?
Kortsiktiga respektive ldngsiktiga konsekvenser?

4. SANNOLIKHET?
Hur stor sannolikhet har de olika méjliga konsekvensutfallen?

5. BERORDA PERSONER?
Vilka personer och grupper kan bli berérda av de olika kon-
sekvensutfallen?
Finns det risk fér att sirskild stor skada drabbar ndgon (skade-
minimeringsprincipen - férklaras senare 1 kapitlet)?

6. EGENVARDEN OCH INSTRUMENTELLA VARDEN?
Vilka virden kan utvecklas eller ir hotade i den situation det
giller?

Hur berérs egenvirden och livsmal som kirlek, livsglidje, fri-
het, kunskap och existentiell sjilvf6rstielse?
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Vilka instrumentella virden som till exempel vilfird, hilsa,
trygghet, virdighet, sjilvbestimmande, rittvisa, jimlikhet och
demokrati ir aktuella?

Finns det minskliga och medborgerliga rittigheter som ir
hotade av eller sirskilt kommer till uttryck i ndgra regel- och
handlingsalternativ?

7. SUMMERING OCH BESLUT?
Vilka regler, vilken samhillspraxis och vilken handling ger
sannolikt de ldngsiktigt bista sammanlagda konsekvenserna
for de personer som ir berérda (med beaktande ocksd av
skademinimeringsprincipen)?

Naturligtvis genomfor vi sillan eller aldrig en prévning med denna
sekvens av bedémningsnivier. Bedémningar har en mera “blandad”
karaktir och ibland ir vissa steg sjilvklara. Men det ir frigestill-
ningar av det hir slaget som mer eller medvetet ingdr 1 virt tanke-
repertoar nir vi gor etiska bedémningar, inte minst i friga om prio-
riteringar.

En strukturerad 6versikt av det slaget visar att det kan vara friga
om olika typer av oenighet om vi inte ir Gverens vid en konse-
kvensetisk bedémning om vad som leder till minniskans vil. Vi kan
gora olika bedémningar av hur sannolika olika konsekvenser ir for
olika berorda personer. En annan form av oenighet kan handla om
vilken eller vilka av de berérda personerna som vi (frimst) bor ta
hinsyn till. Finns det nigon person eller personkategori som
riskerar att skadas eller f3 visentligt simre villkor? For det tredje
kan vi vara oense om hur virdefulla (eller skadliga) dessa konse-
kvenser sammantaget dr. Den typen av oenighet kan gd tillbaka pd
att vi framhéller olika egenvirden eller rangordnar dem pi olika
satt.

Oenighet om sannolikheten av olika utfall handlar om olika
empiriska beddmningar. Frigan ir hur det faktiskt kommer att gi
om vi handlar pd ett visst sitt, utformar en viss praxis eller vissa
regler. Det ir inte friga om direkta etiska bedémningar, dven om de
har etisk relevans. Men om vi dr oense om vilka personer vi sirskilt
bér uppmirksamma och hur vi skall virdesitta olika konsekvenser,
s& handlar det om en direkt etisk oenighet.
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2.4 Skademinimeringsprincipen

Hela uppmirksamheten pd minniskans vil och intresset for att ge
minniskor mojligheter att erfara ett gott liv forutsitter att vi
bejakar minniskans virde. Men minniskovirdesprincipen kan moj-
ligen ocksd ge restriktioner f6r hur en konsekvensetik skall tillim-
pas. En sddan tinkbar restriktion kan utgéras av en skademinime-
ringsprincip.

Goda effekter f6r manga kontra lidande for ett fatal

En vanlig kritik mot en konsekvensetisk bedémning gir ut pd att
den bara beaktar sammanlagd (eller genomsnittlig) effekt och 1
vissa situationer fir svirt att ta hinsyn till hur en enskild person
pdverkas av en handling. Utilitarismen kan leda till bedémningar
som innebdr att en handling ir ritt dven om vissa personer blir
mycket hirt drabbade, om detta 4ndi ir den handling som sam-
manlagt — {6r flertalet — ger bist konsekvenser.

Denna invindning kan bemdétas pd olika sitt. En mojlighet ir
att ifrigasitta om sddana situationer verkligen férekommer, som
drabbar ett fital enskilda personer mycket hirt och indi gynnar
resten s mycket att det sammantaget ger de bista konsekvenserna.
Ar det inte i s3 fall troligt att det ir friga om kortsiktiga kon-
sekvenser och att utfallet blir annorlunda pd lingre sikt? Detta
forsvar for utilitarismen tycks férutsitta att det finns ett slags
moralisk mekanism i samhillslivet, som till exempel innebir att en
majoritet i det linga loppet inte kan vinna pd att fértrycka eller
nonchalera en minoritet eller ens en mycket liten grupp. Majorite-
ten kommer f6rr eller senare att forlora pd detta.

Ett annat sitt att beméta invindningen ir att komplettera eller
modifiera utilitarismen med en specialregel om att man — utéver att
rikna med sammanlagda eller genomsnittliga effekter — dven méste
frdga om vissa enskilda personer riskerar att bli drabbade och lida
allvarlig skada av en handling. Ett liknande resonemang kan ocksd
tillimpas med avseende pd minniskor som har stort behov av vissa
insatser for att dverhuvudtaget vara delaktiga 1 ett socialt liv, till
exempel en gravt funktionshindrad persons behov av assistans.

Vi frigar alltsd efter en princip som tar hinsyn till risken att
enskilda drabbas hdrt och att vissa minniskors behov inte beaktas.
Det dr en princip som kan vara ett observandum och utgéra en
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restriktion vid en konsekvensetisk bedémning av de samlade effek-
terna. Om en sidan specifik skademinimeringsprincip skall vigas in i
en utilitaristisk konsekvensetisk bedémning tycks utilitarismen
tappa i precision. Man kan hivda att en sddan ad hoc-regel visar att
utilitarismen inte ir ett sirskilt bra alternativ. En annan bedémning
ir att en sddan modifiering ger den bista versionen av utilitarismen,
iven om avvigningen mellan dessa tvd principer — sammanlagt
bista konsekvenser och hinsyn till personer, som ir eller riskerar
att hamna 1 sirskild utsatta situationer — knappast kan ges en dis-
tinkt innebdérd. Det finns naturligtvis filosofiska komplikationer
med och invindningar mot alla etiska positioner, men det bér inte
hindra oss att utarbeta modeller och positioner som ger oss rikt-
linjer for hur vi bér handla.

2.5 Principer i Prioriteringsutredningen Vardens svara
val (SOU 1995:5)

Minniskans virde och vil — och flera av de virden och normer som
h6ér samman med dessa positioner — har relevans fér olika prio-
riteringsbeddmningar. Minniskovirdesprincipen innebir att alla 1
grunden har samma virde och samma ritt. Prioriteringar fir alltsd
inte goras utifrin att minniskor virderas olika.

Prioriteringar med hinvisning till minniskans vil innebir att vi
frimst uppmirksammar vilka konsekvenser som prioriteringar far
fér minniskors mojligheter till ett gott liv. Frigan om minniskans
vil dr naturligtvis nyckelfrigan for prioriteringsdiskussioner. Frin
den ansatsen kan vi finna att minniskors varierande behov har be-
tydelse fér prioriteringar. Om insatserna svarar mot patagliga
behov kan de forstirka méjligheterna till ett gott liv. Dessutom bér
tillgingliga resurser utnyttjas och insatser goras med effektivitet.
D3 blir de samlade goda effekterna storst f6r minniskans vil.

Detta resonemang svarar mot de tre prioriteringsprinciper som
foreslds 1 Prioriteringsutredningens slutbetinkande Virdens svdra
val (SOU 1995:5). Dessa principer faststilldes av riksdagen 1997
och utgdr en officiell “etisk plattform” fér prioriteringar inom
hilso- och sjukvirden. De tre prioriteringsprinciperna ir mdnnisko-
vdrdesprincipen, behovs- eller solidaritetsprincipen och kostnadseffek-
tivitetsprincipen.

Miinniskovirdesprincipen fir karaktir av restriktionsprincip for
hur prioriteringar genomférs. Prioriteringar fir inte strida mot
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minniskovirdesprincipen genom att anvinda kriterier som har att
gora med sddant som personliga egenskaper, dlder, social betydelse
(till exempel genom att man dr smdbarnsférilder) eller status i sam-
hillet.

Behovs- eller solidaritetsprincipen innebir att “resurserna bor
satsas pid de omrdden (verksamheter, individer) dir behovet ir
storst”. Det betyder att man skall ”ge mera av virdens resurser &t
de mest behdvande, de med de sviraste sjukdomarna och den
simsta livskvaliteten”.

Kostnadseffektivitetsprincipen kan preciseras pd olika sitt. Utred-
ningen anger tva varianter:

Vid val mellan olika verksamhetsomriden eller &tgirder bor man satsa
pi det som ir mest kostnadseffektivt, om allt &vrigt ir lika.

Vid val mellan olika verksamhetsomraden eller dtgirder bér man efter-
striva en rimlig relation mellan kostnader och effekt, mitt i férbittrad
hilsa och hojd livskvalitet.

De tre principerna dr rangordnade 1 den ordning de anges.
Behovssolidaritetsprincipen idr alltsi 6verordnad kostnadseffek-
tivitetsprincipen och dirfér skall ”svdra sjukdomar och visentliga
livskvalitetsforsimringar gd fore lindrigare, dven om virden av de
svara tillstdnden drar visentligt stérre kostnader”.

Om vi anvinder den 6versikt éver virden och normer vi utveck-
lat kan de principer som direkt artikuleras av Prioriteringsutred-
ningen markeras med gritoning och kombinationslinjer enligt

foljande forslag:
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Schematisk 6versikt 8:
Etiska virden och normer enligt Vdrdens svdra val (SOU 1995:5)

ETISKA VARDEN & NORMER PA FORSTAHANDSNIVA

Valfard: Resurser for Vardighet/ Frihet/ (Social) Réattvisa bedémd utifran: Jamlikhet
behovstillfredsstallelse, Integritet Autonomi/ Likhet | Behov | Presta- | Kompensa- | Rattig-
trygghet & ett gott liv Sjalvbestammande tion tion heter
ETISKA VARDENMER PA MELL

X X VIKTIGA VARDEN PA
ETABLERADE NORMER FO VIKTIGA SAMHALLSVARDEN PERSONNIVA
Humanitet Solida- | Manskliga & okrati| Samhalls- | Samhalls- Statligt | Sub- Skyldig- Etisk sjalv-
Generositet ritet medborgerliga (bestamt | vitalitet: stabilitet: ansvar | sidiari- heter & respekt &
Barmhartighet fri- & rattigheter enligt edborgar- | ekonomisk (ev pa- tets- personligt [utveckling
Medménniska Ménniska & respektive | andaygivili- | vinst, ord- terng- princi- ansvar
& min nésta — | Kamrat - | medborgare - bra for tet, soci ning, ratts- lism) pen
empati som sympati | respekt demo- integration ‘trygg;ekt &
medkénsla kratin) etc rattsSakerhet

ETISK GRUNDNIVA

Sociala Rationell Naturrat Gyllene Konsekvensetisk bedémning: Vilken handling, praxis eller regel ger
kontrakts- egoism den natur- regeln, sannolikt de basta konsekvenserna?
teorier liga lagen karleks- Beakta konsekvenser fér alla Beakta framst konsekvenser for
budet berérda (utilitarism) vissa personer eller grupper av de
berérda (partikularism)

v

Egenvardes-/behovsbedémning med tre huvudalternativ
fér manniskans val/ "det goda livet”
Hedonismen: Onskeuppfyllelse | Sjalvférverkligande med flera
valbefinnande, som egenvérde: egenvarden, som t ex: karlek,
livsgladje som preferentialism, ev | livsgladje, frihet, kunskap &
enda egenvarde | preferensutilitarism | existentiell sjalvforstaelse

Manniskovardesprincipen: Varje manniskas hoga, lika, givna och (gentemot 6vriga naturen) éverordnade varde ‘

En schematisk dversikt av det slaget blir naturligtvis en férenkling
och renodling av resonemanget, men med det férbehéllet kan indd
denna 6versikt ge uppslag till fortsatt diskussion. Négra kom-
mentarer kan goras om dessa prioriteringsprinciper.

Solidaritetsprincipens relevans for prioriteringar

I den ovanstidende beskrivningen av Prioriteringsutredningens
“behovs- eller solidaritetsprincip” gavs bara en beskrivning av
behovsidén. Det ir just en behovsidé som ir avgérande for prin-
cipens anvindning. Men utredningen anger ocksd vad solidaritets-
tanken innebir i sammanhanget. Man pastdr att hilso- och sjuk-
vardens portalparagraf om god hilsa och vird pd lika villkor fér
hela befolkningen ir ett uttryck fér solidaritet. Vidare anges att
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solidaritet innebir "att utfallet av virden skall bli s8 lika som moj-
ligt, dvs., att alla skall nd bista méjliga hilsa och livskvalitet”.
Solidaritet innebir dessutom:

. att sirskilt beakta villkoren hos de svagaste t. ex. de som inte ir
medvetna om sitt minniskovirde, har mindre mojligheter 4n andra att
gora sina roster horda eller utnyttja sina rittigheter. Hit hor bl. a. barn,
dldersdementa, medvetslosa, forvirrade, gravt psykiskt storda och
andra som av olika skil kan ha svirt att kommunicera med sin omgiv-
ning.

Detta ir naturligtvis mycket relevanta synpunkter vid en behovs-
bedémning, men det dr knappast nigot som speciellt behover
knytas till en solidaritetsprincip. Vi kan lika girna — eller hellre —
beskriva detta som en rittighetsprincip eller som en humanitets-
princip. I motiveringen av behovs- eller solidaritetsprincipen anges
att den har ”nira anknytning till den grundliggande humanitira
motiveringen f6r virden” (min kursivering). Det tycks allts3 inne-
bira att behovs- eller solidaritetsprincipen grundas pi en huma-
nitetsprincip.

Det ir svirt att undvika omdémet att uttrycket ”solidaritet”
blivit placerat hir pd ganska oklar begreppslig grund. I den fortsatta
uttolkning av behovs- eller solidaritetsprincipen som gjorts av
Prioriteringsdelegationen (Prioriteringar i vdrden, SOU 2001:8)
undviks ordet “eller” och man hinvisar i stillet till ”behovs/solida-
ritetsprincipen”. Solidaritet blir d8 mera en biaspekt med inne-
bérden att ”de med mindre behov, av solidaritet, skall avsti resur-
ser till dem med stérre behov”. Men detta kan ju lika girna goras
med hinvisning till rittigheter eller till humanitet eller till att de
samlade konsekvenserna blir bist om vi tillimpar en behovsprincip.
Det avgorande dr naturligtvis en behovsprincip, men skilet for
denna princip kan variera. Behovsprincipen blir starkare om man
kan visa att den kan grundas p3 flera typer av argument.

Farligt konsekvensetiskt nyttotinkande?

En konsekvensetisk ansats betecknas ofta som en ”nyttoprincip”.
Vi har undvikit det uttrycket eftersom det kan ge en trivialiserande
betydelse av en mekanisk sammanstillning av effekter. Priorite-
ringsutredningen konstaterar att det finns en “nyttoaspekt inbyggd
1 behovsbegreppet”. Dock avvisas en nyttoprincip i betydelsen:
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...att det som gor stdrst nytta for flest minniskor skall viljas 1 prio-
riteringssituationer. I detta fall bygger nyttoprincipen pd att det ir
mojligt att ligga ihop nyttan av vird f6r mdnga minniskor med smi
behov p4 ett sddant sitt att den viger upp en stor nytta for ett fital.

Det finns en tendens i Prioriteringsutredningen att distansera sig
frin konsekvensetiskt tinkande, men uppenbart ir kostnadseffek-
tivitetsprincipen en direkt konsekvensetisk princip och dven be-
hovsprincipen har en sidan aspekt.

En fortsatt samhillsdiskussion om prioriteringar ir naturligtvis
angeligen, och dir ir den officiella etiska plattformen grundliggan-
de, men vi bor ocksd préva kompletterande och delvis konkurre-
rande ansatser. Den variant av en konsekvensetisk ansats som jag
beskrivit under det klassiska temat mdnniskans vil kan di ha rele-
vans, 1 synnerhet med den restriktion eller precisering som antyds
av en skademinimeringsprincip. Skademinimeringsprincipen knyter
an till minniskovirdesidén, men har en mera offensiv inriktning
genom att virna personer i utsatta situationer. Aven rittvise- och
rittighetsprinciper skulle kunna ges en storre betydelse 1 diskus-
sionen.*

I Prioriteringsutredningen har etikfrigorna en central roll, men
dven andra statliga utredningar anger etiska positioner. I ett tredje
kapitel skall vi forséka klargora viktiga etiska virden och normer i
ndgra sddana utredningar.

3 Etik i statliga utredningar

Minga officiella texter, inte minst statliga utredningar, innehdller
etiska positioner och inslag av etisk argumentation. Minnisko-
virdesidén ir ofta férutsatt och ibland direkt uttalad, men nigon
enhetlig linje gdr knappast att urskilja i sddana texter, inte heller f6r
officiella texter inom ett mera begrinsat omride som till exempel
ildrepolitik. Den kombination av minniskovirdesidén och konse-
kvensetik som denna framstillning argumenterar f6r kommer inte
explicit till uttryck i sddana utredningar. 1 praktiken har dock

“ En intressant problematisering av Prioriteringsutredningens etiska plattform utifrin olika
rittvisebegrepp har gjort Anders Melin vid PrioriteringsCentrum 1 skriften Réittvisa prio-
riteringar inom hdlso- och sjukvird — etiska teorier och jimférelser med prioriteringsutred-
ningens principer. Rapport 2003:1. PrioriteringsCentrum, Link&ping.

(Hemsida: www.e.lio.se/prioriteringscentrum)

104



SOU 2003:91 Etik for politik — med aldrepolitik som exempel

konsekvensetiska bedémningar en helt central plats i statliga ut-
redningar, dven om konsekvensetiken inte artikuleras som en etisk
grundposition. Det ir inte orimligt att se hela det statliga utred-
ningsvisendet som en form av utilitaristiska konsekvensovervigan-
den utifrdn temat minniskans och medborgarens vil.

I detta kapitel skall vi kortfattat erinra om etiska positioner i
nigra andra utredningstexter, frimst sddana som ir jimférbara med
uppdraget f6r SENIOR 2005. Etiska positioner kan komma till ut-
tryck 1 sddana officiella texter pd olika sitt. Vi kan skilja mellan
etiska positioner som ir explicit formulerade i utredningen och
etiska stdndpunkter som ir implicit forutsatta 1 utredningens direk-
tiv, resonemang och forslag. Den jimforelse vi avser i detta sam-
manhang giller etiska idéer som ir direkt formulerade i texten. En
komplikation vid sidana jimforelser dr att vissa etiska nyckel-
uttryck anvinds med varierande innebérder. Dessutom kan det
vara osikert hur djupgiende som avsikten bakom dessa anvind-
ningar ar.

For att klargora dessa resonemang i olika utredningstexter an-
vinder vi den schematiska 6versikt dver etiska virden och normer
med den nivdgruppering som utvecklats i det foérsta kapitlet. De
virden och normer som framstills som centrala eller dtminstone
uttrycks i de olika utredningarna anges med gritonad skuggning.
Vi erinrar ocksd om virden och normer utanfér detta schema.
Denna 6versiktliga beskrivning av etiska virden och normer 1 dessa
utredningar ger naturligtvis inte rittvisa it det samlade resone-
manget. Avsikten ir enbart att ange de etiska virden och normer
som direkt artikulerats i olika slutbetinkanden.

3.1 Aldreomsorg i utveckling (SOU 1987:21)

I utredningen Aldreomsorg i utveckling (SOU 1987:21) har etiska
virden och normer en ganska undanskymd plats. Utéver en hin-
visning till Socialtjinstlagens portalparagraf och motsvarande mal-
formulering fér hilso- och sjukvirden (s 90) anges en del etiska
virden och normer, men deras betydelse for olika bedémningar
anges inte. Etiska virden och normer artikuleras inte som “etiska”
utan vivs samman med mera praktiskt inriktade normer som full-
virdigt boende, kontinuitet och kvalitet. (s. 118 ff).
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I nedanstiende 6versikt markeras nigra etiska virden och nor-
mer som anges i utredningen. Det dr frimst integritet (t.ex. s. 9,
115, 121) samt delaktighet och gemenskap (s. 9, 115). Aven valfribet
(s. 117) och trygghet anges som virden av betydelse for en ildre-
omsorg 1 utveckling.

For att komma 3t utredningens etiska stdndpunkter skulle man
alltsd behéva gora ett forsok att komma 4t de underforstddda for-
utsittningar som ligger bakom resonemang och férslag.

Schematisk 6versikt 9. )
Etiska virden och normer i Aldreomsorg i utveckling
(SOU 1987:21)

ETISKA VARDEN & NORMER PA FORSTAHANDSNIVA

Valfard: Resurser for vardighet/ Frihet/ (Social) Rattvisa bedémd utifran: Jamlikhet
behovstillfredsstallelse, Integritet Autonomi/ Likhet | Behov | Presta- | Kompensa- | Rattig-
trygghet & ett gott liv Sjalvbestammande tion tion heter
ETISKA VARDEN & NORMER PA MELLANNIVA

N " ., VIKTIGA VARDEN PA
ETABLERADE NORMER FOR INSATSER VIKTIGA SAMHALLSVARDEN PSRSONNIVA
Humanitet Solidari- | Manskliga & Demokrati| Samhalls- | Samhalls-  |Statligt | Sub- Skyldig- Etisk sjalv-
Generositet tet medborgerliga (bestamt | vitalitet: stabilitet: ansvar | sidiari- heter & respekt &
Barmhartighet fri- & rattigheter enligt Medborgar- | ekonomisk (ev pa- tets- personligt | utveckling
Medménniska | Kamrat - | Ménniska & respektive [ anda, civili- | vinst, ord- N P prin- ansvar
& min nésta — | Ssympati | medborgare - bra for tet, social ning, réatts- I_erna— cipen
empati som respekt demo- integration | trygghet & | fism)
medkénsla kratin) etc rattssakerhet
ETISK GRUNDNIVA
Sociala Rationell Naturratt, Gyllene Konsekvensetisk bedémning: Vilken handling, praxis eller regel ger
kontrakts- egoism den natur- regeln, sannolikt de basta konsekvenserna?
teorier liga lagen karleks- Beakta konsekvenser for alla Beakta framst konsekvenser for

budet berérda (utilitarism) vissa personer eller grupper av de

berérda (partikularism)

v

Egenvardes-/behovsbeddmning med tre huvudalternativ
fér manniskans val/ "det goda livet”

Hedonismen:
vélbefinnande,
livsgladje som
enda egenvérde

Onskeuppfyllelse
som egenvarde:
preferentialism, ev
preferensutilitarism

Sjalvforverkligande med flera
egenvarden, som t ex: karlek
livsgladje, frihet, kunskap &
existentiell sjalvforstaelse

Manniskovéardesprincipen: Varje manniskas hoga, lika, givha och (gentemot 6vriga naturen) éverordnade varde
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3.2 Handikapputredningens slutbetdankande Ett
samhaélle for alla (SOU 1992:52)

Handikapputredningens slutbetinkande har flera etiska markorer
som till exempel fordjupad demokrati, vilfird (s. 991tf), social ritt-
visa (s. 101), sjilvbestimmande och valfribet (s. 271, 102). Det talas
om en “fortsatt kvalitetsutveckling” som handlar om sjilvstim-
mande och inflytande, tillginglighet, delaktighet samt kontinuitet och
helbetssyn som “birande principer” (s. 111). Utifrdn en konse-
kvensetisk bedémning kan allt detta naturligtvis ha etisk relevans.

Utredningen har dock inga direkt etiskt reflekterande inslag och
det kan ses som forvinande att varken ett rittighetstinkande eller
ménniskovdrdesprincipen markeras som viktiga idéer. Kanske dr det
principer som utredningen uppfattar som sjilvklara i samman-
hanget och dirfér inte nirmare utvecklar.

Schematisk 6versikt 10:
Etiska virden och normer i Ett sambille for alla (SOU 1992:52)

ETISKA VARDEN & NORMER PA FORSTAHANDSNIVA

k som exempel

Valfard: Resurser for Vardighet/ Frihet/ (Social) Rattvisa bedémd utifran: Jamlikhet
behovstillfredsstallelse, Integritet Autonomi/ Likhet | Behov | Presta- | Kompensa- | Rattig-
trygghet & ett gott liv Sjalvbestammande tion tion heter
ETISKA VARDEN & NORMER PA MELLANNIVA

. " " VIKTIGA VARDEN PA
ETABLERADE NORMER FOR INSATSER VIKTIGA SAMHALLSVARDEN PI(E;RSONNIVA
Humanitet Solidari- | Manskliga & Demokrat | Samhalls- | Samhalls- Statligt | Sub- Skyldig- Etisk sjalv-
Generositet tet medborgerliga (bestamt | vitalitet: stabilitet: ansvar | sidiari- heter & respekt &
Barmhartighet fri- & rattigheter enligt Medborgar- | ekonomisk tets- personligt | utveckling
Medmanniska | Kamrat - | Ménniska & respektive | anda, civili- | vinst, ord- | (8Y P | prin_ ansvar
& min nasta— | sympati | medborgare - bra for tet, social | ning, ratts- :_erna- cipen
empati som respekt demo- integration | tryaghet & | iSM)
medkénsla kratin) etc rattssékerhet
ETISK GRUNDNIVA
Sociala Rationell Naturratt, Gyllene Konsekvensetisk bedémning: Vilken handling, praxis eller regel ger
kontrakts- egoism den natur- regeln, sannolikt de basta konsekvenserna?
teorier liga lagen kérleks- Beakta konsekvenser for alla Beakta framst konsekvenser for

budet berérda (utilitarism) vissa personer eller grupper av d¢
berérda (partikularism)

v

Egenvardes-/behovsbedémning med tre
for manniskans val/ "det goda

huvudalternativ
livet”

Hedonismen: Onskeuppfyllelse | Sjalvférverkligande med flera
valbefinnande, som egenvarde: egenvarden, som t ex: karlek
livsgladje som preferentialism, ev | livsgladje, frihet, kunskap &
enda egenvarde | preferensutilitarism | existentiell sjalvférstaelse

Manniskovardesprincipen: Varje manniskas hoga, lika, givna och (gentemot 6vriga naturen) éverordnade varde
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3.3 Bemotandeutredningens slutbetankande:
Bemétandet av &ldre (SOU 1997:170)

Bemétandeutredningens slutbetinkande har en tydlig uppmirk-
samhet pd etiska virden och normer. Det visar sig inte minst
genom att tre etiska virden och normer anges direkt pd slutbetin-
kandets framsida, det dr uttrycken trygghet, sjilvbestimmande och
vdrdighet.

Nigra citat kan antyda hur dessa och nigra andra etiska uttryck
anvinds 1 utredningstexten:

Kartliggning, analyser och forslag handlar om samma grundliggande
principer, respekten for sjilvbestimmande, integritet, trygghet och
virdighet. (s. 73)

Respekten for sjilvbestimmande, integritet, trygghet och virdighet
méste ha en fast grund i ett medvetet val av minniskosyn: Alla min-
niskors lika virde och lika ritt. (s. 74)

. ett fordjupat innehdll i dldreomsorgen byggt pd en gemensam
humanistisk grundsyn. Man har reflekterat éver den nuvarande situa-
tionen och 6ver framtiden och beskrivit sin oro éver att det verkliga
innehillet i begrepp som solidaritet blivit urholkat. (s. 27)

Innebérden av dessa virden utvecklas dock inte nirmare utan de
har mera karaktiren av markorer vars mening férutsitts vara kind.
Nigot férvinande ir det att integritet och virdighet tycks avse olika
begrepp. Diremot uppfattas méjligen humanistisk grundsyn och
solidaritet som i huvudsak samma begrepp.
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Etiska virden och normer i Bemdtandet av dldre (SOU 1997:170)

ETISKA VARDEN & NORMER PA FORSTAHANDSNIVA

Valfard: Resurser for /ardighet/ Frihet/ (Social) Réttvisa bedémd utifran: Jamlikhet
behovstillfredsstéllelse, Integritet Autonomi/ Likhet | Behov | Presta- | Kompensa- | Rattig-
trygghet & ett gott liv Sjalvbestdmmande tion tion heter
ETISKA VARDEN & NORMER PA MELLANNIVA
ETABLERADE NORMER FOR INSATSER VIKTIGA SAMHALLSVARDEN VlKESQS\éA,\IRN?\ER PA
Humanitet Solidari- | Manskliga & Demokrati | Samhalls- | Samhalls- Statligt | Sub- Skyldig- Etisk sjalv-
Generositet tet medborgerliga (bestamt | vitalitet: stabilitet: ansvar | sidiari- heter & respekt &
Barmhartighet fri- & rattigheter enligt Medborgar- | ekonomisk tets- personligt | utveckling
Medménniska Ménniska & respektive | anda, civili- | vinst, ord- | &Y P2~ | princip | | ansvar
& min nésta — | Kamrat - | medborgare - bra for tet, social | ning, ratts- t'erna— en
empati som sympati | respekt demo- integration | trygghet & lism)
medkénsla kratin) etc rattssakerhet
ETISK GRUNDNIVA
Sociala Rationell Naturratt, Gyllene Konsekvensetisk bedémning: Vilken handling, praxis eller regel ger
kontrakts- egoism den natur- regeln, sannolikt de basta konsekvenserna?
teorier liga lagen kérleks- Beakta konsekvenser for alla Beakta framst konsekvenser for
budet berérda (utilitarism) vissa personer eller grupper av d¢
berérda (partikularism)
Egenvardes-/behovsbedémning med tre huvudalternativ
for manniskans val/ "det goda livet”
Hedonismen: Onskeuppfyllelse | Sjalvférverkligande med flera
valbefinnande, som egenvarde: egenvarden, som t ex: karlek
livsgladje som preferentialism, ev | livsgladje, frihet, kunskap &
enda egenvarde | preferensutilitarism | existentiell sjélvférstaelse
Manniskovardesprincipen: Varje manniskas héga, lika, givna och (gentemot 6vriga naturen) éverordnade varde
- o - -
34 Utredningen Vard i livets slutskede (SOU 2000:6)

I utredningen Vird i livets slutskede finns ett sirskilt kapitel som
handlar om ”Att bygga en etisk plattform”. Kapitlet har en reso-
nerade karaktir och tar upp frigor om vad etik och minniskosyn
kan handla om. Framstillningen ger exempel pd etiska resonemang
som avses ha ett slags ménsterbildande funktion och vissa tydliga
markeringar gors, till exempel om minniskovirdesprincipen inne-

bord:

Det ir till minniskans virdighet som man knyter ritten till liv, ritten
till en minniskovirdig tillvaro och ritten till en virdig dod. Den vixan-
de forestillningen om alla minniskors lika virde finns hela tiden med
som en etisk klangbotten och ger kraft 4t argumenten for politisk och
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social jimlikhet. Respekten for alla minniskors lika virde ir demo-
kratins och den moderna rittsstatens hornpelare. (s. 70)

Dessutom erinras om de fyra etiska principer som sammanstilldes
av Beauchamp och Childress 1983. De handlar om att gora gott
(godhetsmaximeringsprincipen), inte skada (lidandeminimerings-
principen), vara rittvis (rittviseprincipen) och att ldta den andra fd
bestimma sjilv (sjilvbestimmandeprincipen) (s. 71). Godhetsmaxi-
meringsprincipen och lidandeminimeringsprincipen kan delvis ses
som utilitaristiska konsekvensetiska principer och 1 kapitlet ges
ocksd andra uttryck f6r att det finns 8tskilliga valsituationer nir det
giller vird i livets slutskede som maste bedémas utifrdn de for-
vintade konsekvenserna (s. 64f).

Ett resonemang férs ocksd om vikten av att aktérerna inom
varden har limpliga dygder — en personlig moralisk trovirdighet —
som matchar de svira arbetsuppgifterna inom virden. Detta fram-
stills dock inte som ett kriterium pd en ritt handling.

Kapitlet om etisk plattform i1 friga om virden i livets slutskede
har ocksd en del andra resonemang som ir svdrare att kategorisera
utifrin den 6versikt 6ver etiska virden och normer pi olika nivier
som vi anvinder. Kapitlet ger exempel pa viktiga resonemang och
positionsbestimningar i frigan om etik vid vird i livets slutskede,
men frigan ir om det har en sddan systematik och klarhet att det
kan betecknas som en “etisk plattform”. Snarare ir det friga om att
etablera en etisk uppmirksamhet och ge exempel pd etiska bedém-
ningskriterier for vird 1 livet slutskede och det dr i1 sd fall en
tillricklig ambition.
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Etik for politik — med aldrepolitik som exempel

Etiska virden och normer i utredningen Vdrd i livets slutskede

(SOU 2000:6)

ETISKA VARDEN & NORMER PA FORSTAHANDSNIVA

Vaélfard: Resurser for Vardighet/ Frihet/ (Social) Rattvisa bedémd utifran: Jamlikhet
behovstillfredsstallelse, Integritet Autonomi/ Likhet | Behov | Presta- | Kompensa- | Rattig-
trygghet & ett gott liv Sjalvbestammande tion tion heter
ETISKA VARDEN & NORMER PA MELLANNIVA

" i " VIKTIGA VARDEN PA
ETABLERADE NORMER FOR INSATSER VIKTIGA SAMHALLSVARDEN PERSONNIVA
Humanitet Solida- | Manskliga & Demokrat | Samhalls- | Samhalls-  |Statligt | Sub- Skyldig- Etisk sjalv-
Generositet ritet medborgerliga (bestamt | vitalitet: stabilitet: ansvar | sidiari- heter & respekt &
Barmhartighet fri- & rattigheter enligt Medborgar- | ekonomisk tets- personligt | utveckling
Medmanniska | Kamrat - | Méanniska & respektive | anda, civili- | vinst, ord- | (8V P3| prin. ansvar
& min nasta — | sympati | medborgare - bra for tet, social ning, ratts- Itgrna— cipen
empati som respekt demo- integration | trygghet & ism)
medkénsla kratin) etc rattssakerhet
ETISK GRUNDNIVA
Sociala Rationell Naturratt, Gyllene Konsekvensetisk bedémning: Vilken handling, praxis eller regel ger
kontrakts- egoism den natur- regeln, sannolikt de basta konsekvenserna?
teorier liga lagen karleks- Beakta konsekvenser for alla Beakta framst konsekvenser fér

budet berérda (utilitarism) vissa personer eller grupper av d¢

berérda (partikularism)

v

Egenvéardes-/behovsbedémning med tre huvudalternativ

fér manniskans val/ "det goda livet”

Hedonismen:
vélbefinnande,
livsgladje som
enda egenvarde

Onskeuppfyllelse
som egenvarde:
preferentialism, ev
preferensutilitarism

Sjalvforverkligande med flera
egenvarden, som t ex: karlek
livsgladje, frihet, kunskap &
existentiell sjalvforstaelse

Manniskovardesprincipen: Varje manniskas héga, lika, givna och (gentemot 6vriga naturen) éverordnade varde

3.5 FN:s principer for dldre

Forenta Nationernas 46:e generalférsamling antog &r 1991 en
resolution (nr 46/91) med principer f6r hur man skall forstd ett
gott liv for ildre personer. Huvudrubrikerna i deklarationen ir
Independence, Participation, Care, Self-fulfillment samt Dignity
(oberoende, deltagande, vird, sjilviérverkligande samt virdighet).
Bortsett frin care/vdrd dr det litt att placera in dessa principer i vir
oversikt. Vi kan tolka principen om vird som en referens till vilfird
och trygghet. Av texten framgdr ocksd att care/omsorg omfattar
sddant som rittssikerhet och minskliga rittigheter.

Av dessa virden ir frimst sjilvférverkligande av kategorin egen-
virde som uttryck f6r minniskans vil. De andra kan ses som
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instrumentella virden foér att ge forutsittningar for sjilvior-
verkligandet och/eller som virden och normer direkt knutna till
minniskovirdesprincipen.

Schematisk 6versikt 13:
Etiska virden och normer enligt FN:s principer for dldre

ETISKA VARDEN & NORMER PA FORSTAHANDSNIVA

Valfard: Resurser for Vardighet/ Frihet/ (Social) Rattvisa bedémd utifran: Jamlikhet

behovstillfredsstallelse, Integritet Autonomi/ Likhet | Behov | Presta- | Kompensa- | Rattig-

trygghet & ett gott liv Sjalvbestdmmande tion tion heter

ETISKA VARDEN & NORMER PA MELLANNIVA

ETABLERADE NORMER FOR INSATSER VIKTIGA SAMHALLSVARDEN VIK.IF-JSFA(\S\g}\ﬁ\IEI)\E/'-\\I PA

Humanitet Solida- | Manskliga & Demokrati| Samhalls- | Samhalls-  |Statligt | Sub- Skyldig- Etisk sjalv-

Generositet ritet medborgerliga (bestamt | vitalitet: stabilitet: ansvar | sidiari- heter & respekt &

Barmhartighet fri- & rattigheter enligt Medborgar | ekonomisk tets- per- utveckling

Medménniska | Kamrat - | Ménniska & respektive | anda, civili- | vinst, ord- (ev pa-| brin. sonligt

& min nésta— | sympati | medborgare - bra for tet, social ning, ratts- Itgrna— cipen ansvar

empati som respekt demo- integration | trygghet & ism)

medkénsla kratin) etc rattssakerhel

ETISK GRUNDNIVA

Sociala Rationell Naturratt, Gyllene Konsekvensetisk bedémning: Vilken handling, praxis eller regel ger

kontrakts- egoism den natur- regeln, sannolikt de basta konsekvenserna?

teorier liga lagen karleks- Beakta konsekvenser for alla Beakta framst konsekvenser fér
budet berérda (utilitarism) vissa personer eller grupper av de

berérda (partikularism)

v

Egenvardes-/behovsbeddémning med tre huvudalternativ
fér manniskans val/ "det goda livet”

Hedonismen: Onskeuppfyllelse | Sjalvférverkligande med flera
vélbefinnande, som egenvarde: egenvarden, som t ex: karlek
livsgladje som preferentialism, ev | livsgladje, frihet, kunskap &
enda egenvarde | preferensutilitarism | existentiell sjalvférstaelse

Manniskovardesprincipen: Varje méanniskas héga, lika, givha och (gentemot 6vriga naturen) éverordnade vérde

3.6

Demokratiutredningen. En uthallig demokrati
(SOU 2000:1)

Det ir rimligt att forvinta sig att Demokratiutredningen ger ut-
rymme f6r etiska resonemang och stdndpunkter. S ir ocks3 fallet.
Det finns etiska referenser pd flera stillen i utredningen, men de
etiska bedémningarna ir frimst samlade i ett avsnitt med rubriken
Varfor demokratis Om mdnniskovirde och medborgardygder. Det ir
ett uppslagsrikt men ganska yvigt avsnitt, med en tilltalande sprik-
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lig energi som avviker frdn normal utredningsprosa. Ambitionen
med avsnittet ir att "ligga en moralisk grund foér virt demokratiska
program”. Denna “moraliska grund” anges som en negation till
”den svenska demokratins starka nyttoorientering; folkstyrelsen ir
ett bra sitt att sikra bra vilfirdsleveranser” (s. 17). Ett intresse for
demokrati utifrdn en inriktning mot minniskans vil skulle alltsd
inte vara en moralisk grund.

Den moraliska grunden har tvd inslag. Den utgir dels frin min-
niskovirdesprincipen, dels frin de medborgardygder som demokra-
tin bdde férutsitter och férstirker. Denna hinvisning till med-
borgardygder motsvarar i huvudsak de tvd8 positioner som vi
betecknat som sambillelig vitalitet och som personlig etisk ut-
veckling. De dygder som utredningen nimner ir sddant som mod,
rdttrddighet och kdirlek, kritisk rationalism, laglydighet och solidaritet.
De sistnimnda tre dygderna konstituerar en vital medborgaranda.
Solidaritet forklaras s att den ”... innefattar en oegennyttig hill-
ning till medminniskor samt att behandla minniskor rittvist och
att se till samhills- och naturvirden oberoende av egennytta”
(s. 20). Utifrin den analys av humanitet- och solidaritetsbegreppen
som vi gjorde 1 det forsta kapitlet blir denna solidaritetsbeskrivning
snarare en hinvisning till humanitet.

3.7 Utredningar om folkhdlsa, 6kad hélsa i arbetslivet,
att motverka hemléshet och kulturpolitik

Det finns naturligtvis dven utredningar dir man knappast finner
ndgon uttrycklig referens till etiska frigor och resonemang. Tv4 ut-
redningar av det slaget ir Nationella folkhilsokommitténs slut-
betinkande Hdilsa pd lika villkor — nationella mdl for folkhdilsan
(SOU 2000:91) och slutbetinkandet fr&n utredningen om en
Handlingsplan for okad hélsa i arbetslivet (SOU 2002:5). Det ir
naturligtvis inget anmirkningsvirt med att dessa utredningar inte
har direkta etikresonemang. De etiska positionerna och ambi-
tionerna kan ind3 finnas som givna, men outtalade férutsittningar
och uppmirksamheten ir riktad pd att finna praktiska 16sningar pd
avgrinsade problem. Ett explicit etiskt inslag finns dock i folk-
hilsokommitténs utredning genom att ”stark solidaritet och sam-
hillsgemenskap” anges som ett viktigt mal f6r folkhilsa.
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Etik och att motverka hemloshet

Liksom de tvd hilsoutredningarna ger inte slutbetinkandet av
Kommittén f6r hemldsa Atr motverka hemloshet (SOU 2001:95)
nigot utrymme for en generell etisk diskussion. En mera juridiskt
orienterad och distinkt diskussion férs om rittighetsbegreppets
innebérd vad giller formuleringen “ritten till bostad” 1 Regerings-
formen*® och enligt aktuella bostadspolitiska mal. Aven fér denna
utredning har kanske etiska bedémningar och ambitioner en sjilv-
klar karaktir och hela uppmirksamheten giller frigan hur olika
samhillsinstanser skall kunna motverka hemlgshet.

Kulturpolitik och etik

Kulturutredningens ~slutbetinkande Kulturpolitikens inrikining
(SOU 1995:84) formulerar mal fér kulturpolitiken som pidminner
om en del av de virden och normer som vi diskuterat i det férsta
kapitlet. Hinvisningar gérs bade till minniskans vil och till viktiga
samhillsvirden:

Kulturen ger minniskan glidje, insikt, mnga uttrycksmojligheter och
ett rikare liv.
Kulturpolitiken skall dirfér

— virna yttrandefriheten och ge reella yttrandemojligheter,

— verka for delaktighet och stimulera egen skapande,

— frimja konstnirlig och kulturell férnyelse och kvalitet,

— taansvar for kulturarven och frimja ett positivt bruk av dem,

— ge kulturen forutsittningar att vara en dynamisk, utmanande och
obunden kraft i samhillet.

3.8 Vardegrund, vardegemenskap och etisk oenighet

Av det omfattande material som utgérs av statliga utredningar har
vi gjort ndgra stickprov och gett 6versiktliga beskrivningar av hur
man handskas med etiktemat. Det vore utan tvekan relevant att
gora en mera omfattande analys av vilket utrymme och vilken
innebérd som etiska diskussioner och etiska stillningstagande har i
sddana utredningar.

“ RF 1kap.28§.
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Denna &versikt gor naturligtvis inte ansprik pi att ge en ut-
tdommande analys av etiska positioner eller av alla etiska nyckelord i
de utredningar vi hinvisat till. Den kategorisering som gjorts visar
ind3 att det finns en betydande variation nir det giller etikens om-
fattning och innehill i statliga utredningar.

Det ir naturligtvis inte givet att det skall finnas utvecklade etiska
overviganden och stillningstaganden i alla utredningar. Men ibland
ir det motiverat och di inte bara for att den etiska grunden ir
problematisk. Det dr ocksd angeliget att ibland distinkt artikulera
det vi uppfattar som sjilvklart ur etiskt synpunkt.

I den min det finns etiska diskussioner och bedémningar i
statliga utredningar dr det angeliget att det finns en klarhet 1i
begreppsanvindning och resonemang. Dessutom kan det ses som
onskvirt att det finns dtminstone en viss enhetlighet — eller en
dppet redovisad motsittning — mellan etiska bedémningar i olika
utredningar.

Den hir sirskilda bilagan om etik har visat en betydande prov-
karta pd olika etiska idéer och argumentlinjer. Férhoppningsvis kan
den bidra till konstruktiva etiska idédiskussioner och tankekombi-
nationer som komplettering till slutbetinkandet frdin SENIOR
2005. De etiska virden och normer som vi berért och den struk-
turering de fitt bor ses som en skiss som behdver kompletteras,
utvecklas och modifieras.

Flera av de virden och normer som vi diskuterat for dldrepolitik
kan uppfattas si att de har en omedelbar etisk giltighet och inte
behéver underbyggas med andra argument. Vi har dock prévat en
serie av argument pd olika argumentativa nivder — illustrerat genom
en schematisk 6versikt.

Vi kan alltsd uppfatta sidant som vilfirdsresurser och trygghet,
integritet-virdighet, frihet-autonomi-sjilvbestimmande, rittvisa,
jimlikhet, humanitet, solidaritet, minskliga rittigheter, demokrati
och andra samhillsvirden, som normer och egenvirden giltiga i sig
sjilva. Men de kan ocks8 uppfattas som instrumentella virden eller
som idéer som mdste stédjas med andra och mera grundliggande
argument. Om de uppfattas som instrumentella virden ir de viktiga
medel for att medféra andra och mera grundliggande goda kon-
sekvenser f6r minniskans vil.

Politisk oenighet kan delvis tolkas som olika bedémningar av vad
som skall riknas som egenvirde och vad som bara har instru-
mentellt virde. Oenighet kan ocksg finnas om 1 vilket avseende tvd
egenvirden dmsesidigt utvecklar varandra eller om det snarare ir en
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spanning mellan dem. Tv& personer kan vara helt verens om till
exempel vikten av wvalfribet och jimlikbet, men de kan ha olika
meningar om dessa virden skall uppfattas som egenvirden eller
som instrumentella virden. De kan ocksd vara oense om dessa
virden kan vara dmsesidigt befruktande f6r varandra eller om de
snarare bor balanseras mot varandra.

En politisk kultur med demokratisk och humanistisk karaktir
bér ha en gemensam, men kritiskt utvecklad virdegrund, som
hivdar minniskans virde och minniskans vil. Dessutom formas
olika virdegemenskaper som méts och konfronteras 1 det offentliga
samtalet. I detta samtal, inte minst 1 den politiska kulturens dis-
kussioner skulle vi vinna pd en stoérre nyansrikedom, en 6kad tyd-
lighet och ibland en redovisad osikerhet i den etiska reflexionen.
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