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Lagradsremissens huvudsakliga innehall

I lagradsremissen foreslas atgérder som ska motverka att det forekommer
inaktuella inskrivningar i fastighetsregistret. Registret ska darmed bli mer
tillforlitligt. Atgirderna minskar kostnaderna i verksamheter dir upp-
gifter fran registret anvénds, t.ex. vid fastighetsbildning.

Huvudforslaget ar att mer &n 50 ar gamla inskrivningar av bl.a. nyttjan-
deritter och servitut ska tas bort fran fastighetsregistret, om inte onske-
mal om fornyelse anmils. Vidare foreslas att réttighetshavaren ska vara
skyldig att ansoka om dddning av inskrivningen nér réttigheten upphor
och att inskrivningsmyndigheten i dkad utstrdckning ska ta bort inaktu-
ella inskrivningar med stdd av information fran lantmaéteriforréttningar.

I lagradsremissen foreslds ocksé tydligare regler om forréttningskost-
nader och skadestand vid upphdvande av ledningsritter som inte langre
behdvs.

Den nya lag och de lagdndringar som behovs for att genomfora atgérd-
erna foreslas triada i kraft den 1 juli 2013.
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1 Beslut

Regeringen har beslutat att inhdmta Lagradets yttrande 6ver forslag till
1. lag om fornyelse av vissa inskrivningar i fastighetsregistret,
2. lag om éndring i jordabalken,
3. lag om éndring i fastighetsbildningslagen (1970:988),
4. lag om andring i ledningsréttslagen (1973:1144).



2 Lagtext

Regeringen har foljande forslag till lagtext.

2.1 Forslag till lag om fornyelse av vissa
inskrivningar i fastighetsregistret

Harigenom foreskrivs foljande.

1§ En inskrivning i fastighetsregistret av nyttjanderitt, servitut eller
avkomstrétt som har beviljats fore den 1 juli 1968 ska sta kvar endast om
en anmélan om fornyelse gors. Motsvarande géller en ansdkan om in-
skrivning av en sadan réttighet, om den har forklarats vilande fore den
1 juli 1968 och inskrivning dédrefter inte beviljats.

Forsta stycket giller inte inskrivningar eller ansdkningar om inskriv-
ning av tomtrétt eller av en réttighet som avser vattenkraft.

2 § En anméilan om fornyelse far goras av rittighetshavaren eller ndgon
annan vars ritt berdrs. Anmélan ska goras skriftligen hos inskrivnings-
myndigheten senast den 31 december 2018.

Anmilan ska innehalla uppgifter om

1. den inskrivning eller ansdkan om inskrivning som anmilan avser,
och

2. den eller de fastigheter dér inskrivningen eller ansdkan om inskriv-
ning ska sta kvar.

3 § En anmilan ska omedelbart avvisas, om den

1. inte avser en sadan inskrivning eller ansokan om inskrivning som
1 § géller, eller

2. inte uppfyller de krav som angesi2 §.

4 § Om anmélan inte avvisas, ska det antecknas i fastighetsregistrets
inskrivningsdel att inskrivningen eller ansokan om inskrivning fornyas.

For handlaggningen av drendet om anteckning tillimpas 19 kap. 11 §
forsta och andra styckena, 19 §, 20 § och 22-26 §§ jordabalken i stéllet
for det som sdgs i 19 kap. 31 § jordabalken. Det som sdgs om ansdkan
ska avse anmilan om fornyelse.

5 § Efter den 31 december 2018 ska inskrivningsmyndigheten ta bort de
inskrivningar som inte har fornyats. Efter samma dag &dr de vilandefor-
klarade ansokningar om inskrivning som inte har fornyats utan verkan.

En inskrivning far tas bort utan att fastighetségaren eller ndgon annan
underrittas.

Denna lag trader i kraft den 1 juli 2013. Genom lagen upphévs lagen
(1968:278) om fornyelse av vissa inteckningar for nyttjanderdtt, av-
komstritt och servitut och lagen (1981:333) om fornyelse av vissa in-
skrivningar for nyttjanderétt och servitut.



2.2

Forslag till lag om dndring 1 jordabalken

Hirigenom foreskrivs att 19 kap. 26 ¢ § och 23 kap. 6 § jordabalken'

ska ha foljande lydelse.

Nuvarande lydelse

Féreslagen lydelse

19 kap.
26¢§’

Fragor om utddmande av vite,
som har forelagts med stod av be-
stammelserna i 19-21 kap., provas
av inskrivningsmyndigheten.

Fragor om utddmande av vite
som har forelagts med stod av 79,
20, 21 eller 23 kap. provas av in-
skrivningsmyndigheten.

23 kap.

Inskrivning far pa ansdkan av
réttighetshavaren dodas helt eller
till viss del (d6dning). Har rdttig-
heten upphort helt eller till viss
del, far inskrivningen pd ansokan
av fastighetsdgaren dodas till mot-
svarande del.

Inskrivning far avforas, om det
ar uppenbart att den inskrivna
rittigheten icke giller 1 fastighe-
ten.

6§

En inskrivning far pa ansdkan av
rattighetshavaren dodas helt eller
till viss del (dodning). Rdttighets-
havaren ska géra en sdadan an-
sokan inom tre manader, om
rdttigheten har upphért helt eller
till viss del Inskrivningsmyndig-
heten far foreligga rdttighets-
havaren att vid vite fullgéra denna
skyldighet.

Om rdttigheten har upphért helt
eller till viss del, far inskrivningen
dddas till motsvarande del dven pd
ansokan av fastighetsdgaren.

En inskrivning far tas bort, om
det ar uppenbart att den inskrivna
rattigheten inte géller i fastigheten.

1. Denna lag trader i kraft den 1 juli 2013.
2. Aldre foreskrifter giller fortfarande for inskrivningar av rittigheter

som har upphort fore den 1 juli 2013.

! Balken omtryckt 1971:1209.
? Senaste lydelse 2008:153.
? Senaste lydelse 1975:1085.



2.3 Forslag till lag om dndring 1 fastighetsbild-
ningslagen (1970:988)

Hirigenom foreskrivs att det i fastighetsbildningslagen (1970:988)" ska
inforas en ny paragraf, 4 kap. 11 a §, av foljande lydelse.

Nuvarande lydelse Foreslagen lydelse

4 kap.
Ilag§

Lantmditerimyndigheten ska under-
soka om det i en fastighet som
berdrs av forrdttningen finns en
inskrivning av ett servitut eller en
nyttjanderdtt som  uppenbarligen
inte gdller i fastigheten. Om det
finns en sddan inskrivning ska det
antecknas i forrdttningshandling-
arna. Undersokningen ska begrdn-
sas till dtgdrder som kan utforas
utan oldgenhet i forrdttningen.

Denna lag triader i kraft den 1 juli 2013.

' Lagen omtryckt 1992:1212.



2.4
(1973:1144)

Forslag till lag om dndring i ledningsrittslagen

Harigenom foreskrivs att 27 och 33 §§ ledningsrittslagen (1973:1144)

ska ha foljande lydelse.

Nuvarande lydelse

Ledningsréttshavaren skall svara
for forrattningskostnaderna i den
mén ej annat foljer vid en mot-
svarande tillimpning av 18 kap. 6
eller 8 § rattegangsbalken.

Har ledningsrittsfraga upptagits
utan ansOkan eller, 1 fall som avses
i 33§, pd ansdkan av annan sak-
dgare dn ledningsréttshavaren,
skall forrattningskostnaderna for-
delas mellan sakédgarna efter vad
som dr skaligt. Avser forrdttningen
endast att inskrivet servitut eller
inskriven nyttjanderdtt avseende
ratt att framdraga och bibehdlla
ledning skall forandras till led-
ningsrétt, skall ledningsrittsha-
varen dock svara for forrdttnings-
kostnaderna enligt bestimmelser-
na i forsta stycket.

Handldgges ledningsrittsfraga
gemensamt med fastighetsbild-
ningsatgird vid en fOrrittning,
skall kostnader som é&r gemen-
samma for skilda atgirder fordelas
pa dessa efter vad som éar skéligt.

Till forrittningskostnader  hdn-
fores taxeavgift, erséttning till sak-
kunnig, utgift for hantlangning som
¢/ ingdr 1 taxeavgiften samt ersitt-
ning for sddan skada som avses i 4
kap. 38 § tredje stycket fastig-
hetsbildningslagen (1970:988).

! Senaste lydelse 2004:643.

Foéreslagen lydelse

27§

Ledningsrittshavaren ska svara
for forrattningskostnaderna i den
man inte annat foljer vid en mot-
svarande tillimpning av 18 kap. 6
eller 8 § réttegangsbalken.

Om en ledningsrittsfraga har
tagits upp utan ansokan eller, i fall
som avses i 33 §, pd ansokan av
ndgon annan sakégare én lednings-
rattshavaren, ska forrattningskost-
naderna fordelas mellan sakdgarna
efter vad som ar skiligt. Till den
del forrdttningen avser upphd-
vande av en ledningsrdtt som inte
ldngre behovs gdller dock forsta
stycket. Férsta stycket gdller ocksa
om forrdttningen endast sker for
att ett inskrivet servitut eller en
inskriven nyttjanderdtt som avser
ritt att dra fram och behdlla en
ledning ska forandras till lednings-
ratt.

Om en ledningsrittsfraga hand-
ldggs gemensamt med en fastig-
hetsbildningsétgird vid en forratt-
ning, ska kostnader som dr gemen-
samma for skilda atgirder fordelas
pa dessa efter vad som &r skaligt.

Till forrattningskostnader hdnfors
taxeavgift, ersittning till sakkunnig,
utgift for hantlangning som inte
ingdr i taxeavgiften samt erséttning
for sddan skada som avses i 4 kap.
38 § tredje stycket fastighetsbild-
ningslagen (1970:988).



Om det, sedan en ledningsratts-
frdga har avgjorts slutligt, intrader
andrade forhdllanden som vé-
sentligt inverkar pd frdgan, kan
denna provas vid en ny forréttning.
Aven om ndgra sidana forhall-
anden inte har intrétt, far det hallas
en ny forrattning, om det har fram-
kommit ett klart behov av om-
provning. Ddrvid kan ledningsrétt
dndras, upphdvas och, om det sker
med anledning av upphéivandet,
uppldtas. Om forrédttningen avser
en ledning for vilken koncession
har meddelats, tillimpas 17 §.

Ledningsrittshavaren och den
som av ledningsrittshavaren har
fatt rétt att dra fram och anvénda
en sddan ledning som avses i
11 a§ ar berittigad till ersittning
for skada som &samkas honom
eller henne pa grund av en atgird
enligt forsta stycket. Kostnaderna
for detta fordelas mellan Ovriga
sakédgare efter vad som beddms
vara skiligt med hinsyn framst till
den nytta varje sakdgare har av
atgdrden. Om det har forordnats
att ledningsritten skall hora till en
fastighet eller inskriven tomtrétt,
tillimpas 5 kap. 16 § fastighets-
bildningslagen (1970:988) i fraga
om erséttningen, savida &tgirden
medfér en vérdeminskning for
fastigheten eller tomtrétten.

33 §*

Om det, sedan en ledningsritts-
fraga har avgjorts slutligt, intrader
andrade forhdllanden som vé-
sentligt inverkar pa fragan, kan
denna prdvas vid en ny forréttning.
Aven om nigra sadana forhall-
anden inte har intrétt, far det hallas
en ny forrdttning, om det har fram-
kommit ett klart behov av om-
provning. En ledningsritt kan da
dndras, upphdvas och, om det sker
med anledning av upphédvandet,
upplatas. Om forrittningen avser
en ledning som koncession har
meddelats for, tillampas 17 §.

Ledningsrittshavaren och den
som av ledningsréttshavaren har
fatt rétt att dra fram och anvénda
en sidan ledning som avses i
11 a§ dr berittigad till ersdttning
for skada som &samkas honom
eller henne pa grund av en &tgird
enligt forsta stycket. Kostnaderna
for detta fordelas mellan Gvriga
sakédgare efter vad som beddms
vara skiligt med hénsyn framst till
den nytta varje sakdgare har av
atgdrden. Om det har beslutats att
ledningsrétten ska hora till en
fastighet eller inskriven tomtritt,
tillimpas 5 kap. 16 § fastighets-
bildningslagen (1970:988) i fraga
om erséttningen, savida atgirden
medfér en vardeminskning for
fastigheten eller tomtrétten.

Andra stycket gdller inte om
ledningsrdtten har upphdvts pd
grund av att den inte ldngre be-
hovs.

1. Denna lag trdder i kraft den 1 juli 2013.
2. Aldre foreskrifter géller fortfarande for forrittningar som har inletts

fore den 1 juli 2013.

% Senaste lydelse 2004:643.
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3 Arendet och dess beredning

Varen 2009 gavs en sakkunnig i uppdrag att bitrdda Justitiedepartementet
med att utreda fragor om fornyelse av vissa inskrivningar for nyttjande-
ritt och servitut m.m. I underlaget f6r den sakkunniges arbete ingick bl.a.
en promemoria frdn Domstolsverket och en promemoria frén Lant-
miéteriverket med forslag om fornyelseforfarande (Jul993/2245/L1 och
Ju2000/1048/L1). Uppdraget redovisades i departementspromemorian
Oriktiga inskrivningar av servitut och nyttjanderitter i fastighetsregistret
(Ds 2010:43). En sammanfattning av promemorian finns i bilaga 1.
Promemorians lagforslag finns i bilaga 2.

Departementspromemorian har remissbehandlats. En forteckning dver
remissinstanserna finns i bilaga 3. En sammanstéillning av remissyttran-
dena finns tillgénglig i drendet (Ju2010/9108/L1).

I lagraddsremissen behandlas de av forslagen som avser lagstiftningsat-
giirder. Ovriga forslag i promemorian ger inte anledning till ndgon atgird.

I lagrddsremissen behandlas dven en rapport som gavs in till Justitie-
departementet i januari 2012 dar Lantmaéteriet foreslar &ndringar i led-
ningsrittslagen (1973:1144). Forslagen syftar till att skapa tydligare
regler om forrattningskostnader och skadestind nir en ledningsrétt upp-
hdavs pa grund av att dndamadlet har upphort. En sammanfattning av
rapporten finns i bilaga 4. Rapportens lagforslag finns i bilaga 5.

Rapporten har remissbehandlats. En forteckning 6ver remissinstan-
serna finns i bilaga 6. En sammanstillning av remissyttrandena finns
tillgdnglig 1 drendet (Ju2012/650/L1).

4 Inaktuella inskrivningar medfor problem

4.1 Fel 1 fastighetsregistret ger 6kade kostnader och
minskat fortroende

Fastighetsregistret innehaller information om fastigheterna i1 Sverige,
exempelvis uppgifter om vem som &dger en viss fastighet och om olika
rittigheter knutna till fastigheten. Genom att i fastighetsregistret skriva in
en rattighet som har upplétits genom avtal stirks rattighetshavarens
skydd. Inskrivningen innebér bl.a. att det sdkerstills att rittigheten kan
goras géllande dven mot nya dgare av den belastade fastigheten.

Fore nya jordabalkens tillkomst anvéindes uttrycket inteckning i stallet
for inskrivning. Inteckningar kunde vara bade penninginteckningar och
inteckningar av nyttjanderédtt eller servitut. I jordabalken avses nu med
inteckning endast penninginteckning. I denna lagrddsremiss avses med
inskrivning dven det som tidigare bendmndes inteckning.

Fastighetsregistret har hog tillforlitlighet. I inskrivningsdelen géller
detta sdrskilt uppgifterna om lagfaren dgare och penninginteckningar. In-
skrivningsdelen belastas dock av ett stort antal missvisande uppgifter.
Maénga inskrivningar avser réttigheter som inte ldngre géiller eller som
aldrig har gillt i de fastigheter i vilka de &r inskrivna. Berdkningar visar



att omkring 500 000 inskrivningar kan vara inaktuella péd detta sétt. Sam-
manlagt finns det ungefar 1 600 000 inskrivningar av avtalade rittigheter.

Fastighetsregistrets uppgifter om inskrivningar har stor betydelse i
lantméterimyndigheternas verksamhet. Uppgifterna ar en viktig utgangs-
punkt nér lantmétaren utreder vilka som berdrs av en forréttning pé ett
sadant satt att de dr sakédgare i forrdttningen. Det forhéllandet att manga
inskrivningar &r inaktuella skapar stora kostnader i forrdttningsverksam-
heten. Inaktuella uppgifter bedoms orsaka onddigt arbete med i genom-
snitt en timme per forrdttning. Den totala kostnaden for detta merarbete
uppgdr till cirka 20 miljoner kronor per ar bara i den statliga forréttnings-
verksamheten. Till detta kommer kostnaden for motsvarande merarbete i
de kommunala forrittningarna. Det dr i regel de fastighetsdgare som
deltar i forrattningen som fér bara merkostnaderna.

Det kan antas att inaktuella uppgifter om servitut och nyttjanderétter pa
motsvarande sétt orsakar merkostnader i andra myndigheters verksambhet,
bl.a. nir uppgifterna anvinds for att avgoéra vilka som kan komma att
paverkas av en tgérd.

Vidare orsakar felaktigheterna onddiga kostnader &ven for néringslivet.
Detta giller alla foretag som anvénder sig av uppgifter fran fastighetsre-
gistrets inskrivningsdel i sin verksamhet. Sarskilt kan hir ndmnas banker,
forsékringsbolag och fastighetsméklare. En fastighetsméklare &r skyldig
att kontrollera vilka inteckningar, servitut och andra rittigheter som
belastar den fastighet som ska formedlas.

Inaktuella inskrivningar leder till en osdkerhet som bl.a. kan paverka
priset vid fastighetsforsiljningar. En inskrivning av ett servitut eller en
nyttjanderétt kan i sig uppfattas som en virdesénkande faktor av en kopa-
re. Om den som hidmtar information ur fastighetsregistret inte kan lita pa
att informationen &r riktig, tvingas han eller hon dessutom till olika
former av utredningsarbete, vilket leder till att transaktionskostnaderna
okar. Aven beldning och pantsittning kan forsvéras om fastigheten belas-
tas av missvisande inskrivningar.

Felaktig registerinformation om inskrivna nyttjanderitter och servitut
kan negativt paverka tilltron till de delar av fastighetsregistret som i och
for sig dr korrekta. Bristerna riskerar alltsd att minska fortroendet for
fastighetsregistret i dess helhet.

4.2 Darfor har ménga inskrivningar blivit
inaktuella

Det finns tva huvudorsaker till att inskrivningar av nyttjanderdtter och
servitut blivit inaktuella.

Den forsta huvudorsaken dr att inskrivningar regelméssigt f6ljde med
till nybildade fastigheter vid avsondringar och avstyckningar fore den
1 juli 1968, dven om réttigheten inte hade utdvats i de delarna av den
gamla fastigheten. Detta ledde till att ménga inskrivningar i nybildade
fastigheter var inaktuella redan nér fastigheten bildades. Antalet inskriv-
ningar under aren 1918—1968 som ér éldre 4n fastigheten uppgar till cirka
364 000. Bedomningar tyder péd att cirka 75 procent av dldre avsond-
ringar och avstyckningar i praktiken inte belastas av de rattigheter vars

11
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inskrivningar fordes over till fastigheterna vid bildandet. Det skulle inne-
béra att ungefdr 270 000 inskrivningar fran tiden fore den 1 juli 1968 ar
inaktuella av denna anledning. Detta motsvarar omkring 30 procent av
alla inskrivningar som gjorts fore juli 1968.

Den andra huvudorsaken ér att inskrivningar inte ar tidsbegransade,
dven om de inskrivna réttigheterna dr det. Det finns inte heller ndgon
skyldighet for rittighetshavaren eller fastighetsigaren att underrétta
inskrivningsmyndigheten om att den inskrivna réttigheten har upphort.

Nyttjanderittsavtal dr som regel inte bindande langre tid &n 50 &r. Det
finns cirka 193 000 inskrivningar av nyttjanderitter som é&r dldre dn 50
ar. En stor del av dessa inskrivningar kan antas ha blivit inaktuella pa
grund av att nyttjanderdtten har upphdrt. Om en forldngning av en tids-
bestdmd upplatelse sker, och forlingningen inte beror pé lag eller sker
med tillimpning av en bestimmelse 1 upplételseavtalet, giller Gverens-
kommelsen som en ny upplételse (7 kap. 7 § jordabalken). Foljden blir
att den ursprungliga inskrivningen mister sin betydelse och att en ny
inskrivning behdvs for att ge den nya upplatelsen skydd. Sannolikt fore-
kommer det att rittighetshavare dr okunniga om detta och darfor varken
ansoker om dodning av den ursprungliga inskrivningen eller om inskriv-
ning av den nya upplatelsen.

Utdver de tva huvudorsakerna kan ett stort antal inskrivningar antas ha
blivit inaktuella pé grund av att de inskrivna réttigheterna har blivit otids-
enliga och inte langre gors gillande. Detta kan t.ex. antas vara fallet
avseende ménga avkomstritter, dvs. rittigheter till avkomst eller andra
forméner fran en fastighet (exempelvis fri bostad eller livsmedel).
Detsamma kan antas om de flesta villaservitut, skogsfangs- och mul-
betesservitut samt rittigheter avseende flottning och utslépp av avfall.

4.3 Atgirder har vidtagits tidigare

Problemet med inaktuella inskrivningar &r inte nytt och lagstiftningsat-
gérder for att avhjélpa problemet har vidtagits vid flera tidigare tillfallen.

Under 1930-talet infordes fastighetsbocker med 19sbladssystem. 1 sam-
band med detta bestimdes att inskrivningar av nyttjanderétt, servitut och
avkomstritt inte skulle dverforas till losbladssystemet om de uppen-
barligen saknade betydelse, se 5 § lagen (1932:169) om uppldggande av
nya fastighetsbocker. Den regeln gjordes senare generellt tillimplig pa
alla inskrivningar och togs in i 23 kap. 6 § andra stycket jordabalken
(prop. 1970:158).

Ar 1968 antogs lagen (1968:278) om fornyelse av vissa inteckningar
for nyttjanderitt, avkomstritt och servitut. Enligt lagen forfoll inskriv-
ningar av nyttjanderatt, avkomstrétt och servitut som var dldre &n 50 ar
om inte ansdkan om fornyelse gjordes senast vid utgangen av 1970 (s.k.
preklusion). Vidare gavs lantméterimyndigheterna mdjlighet att vid sina
forrattningar anteckna att en inskrivning uppenbarligen inte géller i en
stycknings- eller klyvningslott eller i stamfastigheten (prop. 1968:89).
Detta forfarande kallas ibland bortintygande.

En mer begrinsad lag, lagen (1981:333) om fornyelse av vissa inskriv-
ningar for nyttjanderétt och servitut, antogs tretton ar senare. Lagen om-



fattar endast inskrivningar i fastigheter som avskilts fran samfalld mark
fore den 1 juli 1968 (prop. 1980/81:147).

Vid sidan av de nimnda atgidrderna kan pekas pa rattighetshavarens
och fastighetsdgarens mdjlighet att ansdka om dddning av hela eller delar
av en inskrivning. Denna mojlighet har funnits under ldng tid, se t.ex.
44 och 458§ i den upphédvda forordningen (1875:42s.12) angdende
inteckning i fast egendom (inteckningsfoérordningen) och numera 23 kap.
6 § forsta stycket jordabalken.

5 En fornyelse av dldre inskrivningar
behovs
5.1 Anmailan om férnyelse — annars tas

inskrivningen bort

Regeringens forslag: Det ska krivas en anmélan om fornyelse for att
inskrivningar av nyttjanderétter, servitut och avkomstritter som har
beviljats fore den 1 juli 1968 ska sta kvar i fastighetsregistret efter den
31 december 2018. Ett fornyelsekrav ska dven gélla ansékningar om
inskrivning som har vilandeforklarats fore den 1 juli 1968 och déarefter
inte har beviljats.

Promemorians forslag: I promemorian avstyrks inforandet av ett krav
pa fornyelse av dldre inskrivningar. I promemorian ldmnas dock ett alter-
nativt forslag till en sddan ordning som 1 allt vdsentligt dverensstimmer
med regeringens forslag.

Remissinstanserna: Remissutfallet dr blandat. Det finns ett starkt stod
for att atgérder mot inaktuella inskrivningar vidtas. Flera remissinstanser,
déribland Sjofartsverket, Energimarknadsinspektionen, TeliaSonera AB,
Vattenfall AB, Svensk Energi och Svensk Fjdrrvdrme, motsatter sig dock
att ett krav pa fornyelse av dldre inskrivningar infors. De hédnvisar bl.a.
till att inférandet innebér praktiska och ekonomiska svérigheter och sak-
rattsliga risker som kan f& negativa konsekvenser for rittigheters bestand.
Aven Sveriges advokatsamfund pekar pé risken for rittsforluster och
kostnader for att reda ut och bevaka inskrivna réttigheter. Samfundet
anser att det, om ett krav pa fornyelse infors, ar viktigt att det allménna
informerar rittighetshavarna om den nya lagen och étar sig att i skélig
omfattning ersétta de ekonomiska skador som lagen kan medfora.

Andra remissinstanser, som t.ex. Kronofogdemyndigheten, Lantmdite-
riet, lantmdterimyndigheterna i Géteborgs och Stockholms kommuner,
Aspect, Fastighetsdgarna Sverige, Lantbrukarnas Riksforbund, Mdklar-
samfundet och Skogsindustrierna foresprékar att ett fornyelsekrav infors
och menar att det d4r genom ett sddant krav som fastighetsregistrets
inskrivningsdel effektivast kan uppdateras. Nagra instanser anfor att de
oldgenheter och kostnader som uppstar for réattighetshavare inte nér upp
till de kostnader som orsakas av de inaktuella inskrivningarna. Aspect
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menar att det dr rimligt att den som har eller har haft nytta av en réttighet
ansvarar for att inskrivningen tas bort nér rattigheten har upphort.

Aven Fortifikationsverket foresprikar att ett krav pa fornyelse infors.
Verket anfor att det bor finnas en mojlighet att erhalla gratis juridisk rad-
givning i viss omfattning och att den dvergripande principen bor vara att
kostnaderna for att forbattra fastighetsregistret ska belasta register-
héllaren Lantméteriet.

Sveriges Jorddgareforbund foreslér att ett krav pa fornyelse infors som
ett andra steg, efter att andra atgérder inforts och, om sé krévs, efter ett
pilotprojekt. Flera andra remissinstanser foresprakar ocksa att en forsoks-
verksamhet genomfors innan ett krav pa fornyelse infors.

Kungliga Tekniska hogskolan, avdelningen for fastighetsvetenskap,
och Sveriges Kommuner och Landsting menar att ett fornyelsekrav skulle
vara en effektiv atgidrd for att sanera fastighetsregistret fran inaktuella
inskrivningar, men anser att fordelarna inte 6verviager nackdelarna.

Riksarkivet avstyrker ocksa ett krav pa fornyelse och anfor att arkivet
inte skulle ha mojlighet att svara for den serviceinsats en fornyelseplikt
skulle medfora. Riksarkivet befarar att manga rittighetshavare skulle
vinda sig dit for att inhdmta utredning om sina rattigheter.

Statens fastighetsverk menar att det i forsta hand bor vara en uppgift
for ansvariga myndigheter att forsoka rétta till problemen med inaktuella
inskrivningar och bl.a. Affdrsverket Svenska Krafindt anser att ett
lampligt alternativ till ett krav pa fornyelse kan vara att lantméterimyn-
digheternas arbete med inaktuella inskrivningar underléttas genom
utdkad anvindning av s.k. nedséttningsmedel.

Skilen for regeringens forslag

Dags att uppdatera fastighetsregistret

Det finns i dag inte ndgon tidsbegrinsning av inskrivningars giltighet. De
star kvar 1 fastighetsregistret till dess de tas bort genom en aktiv atgérd,
vilken som regel behdver initieras av réttighetshavaren eller fastighets-
dgaren. Som redovisas i avsnitt 4 har detta forhallande bidragit till att
fastighetsregistret belastas av ett stort antal inaktuella inskrivningar. De
inaktuella inskrivningsuppgifterna orsakar fortlopande stora kostnader
for breda delar av samhéllet och bristerna riskerar dessutom att minska
fortroendet for fastighetsregistret i dess helhet.

Den stora anvindningen av fastighetsanknuten information som har
vuxit fram i takt med att fastighetsregistret har datoriserats och byggts ut
medfor dessutom Okade krav pa att fastighetsregistret maste innehalla
tillforlitliga och anvédndbara uppgifter.

Starka skal talar alltsa for att det &r dags att rensa bort de inaktuella
uppgifterna. Ett krav pa fornyelse av éldre inskrivningar skulle vara en
effektiv atgérd i1 den riktningen.

Inaktuella inskrivningar har tidigare tagits bort

Ett principiellt argument mot ett fornyelsekrav &r att inskrivningar i
fastighetsregistret sedan ldnge varit obegrénsade i tid och att de som latit
skriva in sina rittigheter har rittat sig efter den forutsittningen. Detta ar
ndgot som bl.a. TeliaSonera AB sérskilt pekar pa.



Mot detta kan anforas att det, som framgar av avsnitt 4.3, under lang
tid aterkommande har vidtagits atgérder for att halla inskrivningsupp-
gifterna uppdaterade genom borttagande av inaktuella uppgifter. Framfor
allt kan ndmnas 1968 ars lag om fornyelse av vissa inteckningar for nytt-
janderétt, avkomstrétt och servitut, som till stora delar dverensstimmer
med det foreslagna fornyelseforfarandet. En rittighetshavare har darfor
inte kunnat rdkna med att inskrivningen med sikerhet ska bestd under
obegrinsad tid.

Kravet att anméla fornyelse medfor en viss risk for réttsforluster for
rattighetshavarna, vilket ber6érs ndrmare senare i avsnittet. Denna risk ar i
de flesta fall begransad, men fornyelsekravet kan dnda anses utgora ett
ingrepp i bestdende réttsforhallanden. Ett sddant ingrepp &r forsvarligt
om det star i proportion till det allménna intresse som tillgodoses genom
kravet pa fornyelse. Risken for réttsforluster bor alltsd vdgas mot det
allméinna intresset av att uppgifterna i fastighetsregistret ir riktiga. Aven
fastighetségarnas intresse av att deras fastigheter inte belastas av miss-
visande inskrivningar bor védgas in i beddmningen. Vid en siddan avvig-
ning far kravet pé fornyelse anses forsvarligt.

Ordning och reda Ionar sig i lingden

Huvudskdlet till att ett krav pa fornyelse av édldre inskrivningar avstyrks i
promemorian ar att ett sidant krav kommer att orsaka arbete och kost-
nader for réttighetshavarna. Flera remissinstanser instimmer i denna slut-
sats. Fran t.ex. Affdrsverket Svenska Krafindt, Sveriges advokatsamfund
och Svensk Energi anfors att de stora rittighetshavarna kommer att fa
lagga ned mycket arbete for att identifiera vilka av deras rittigheter som
fortfarande ar gillande och som behéver det skydd en inskrivning ger.

Det finns inte anledning att ifragasitta att flera av de foretag som inne-
har ett stort antal nyttjanderitter eller servitut, exempelvis kraftbolag och
telekomforetag, under en viss tid kommer att fa 1dgga ned ett betydande
utredningsarbete om ett krav pa fornyelse av dldre inskrivningar infors.
Detta arbete kan dock underldttas genom det bistdnd som Lantmaéteriet
kan ge och genom framtagande av arbetsbesparande rutiner. I jimforelse
med det arbete som krdvdes med anledning av 1968 érs lag bor dagens
teknik gora det léttare att utreda och anméla fornyelse. Utredningsarbetet
bdr kunna genomforas utan att réttighetshavarna ges sérskild ekonomisk
kompensation for detta.

Det ér tydligt att d&ven de stora réttighetshavarna i ldingden gynnas av
att inaktuella uppgifter tas bort fran fastighetsregistret. De dras dérefter i
mindre utstrickning in i lantméteriforrattningar som de inte har nagot
intresse av. Lantmédterimyndighetens utredning av vilka som &r sakégare
i en forrattning innefattar en kontroll av vilka réttigheter som belastar en
berord fastighet. I de fall inskrivningarna &r inaktuella, leder denna kon-
troll ibland till onddigt arbete for de pastadda réttighetshavarna.

Rattighetshavarnas utredningsarbete leder dessutom till att de far battre
overblick over vilka nyttjanderitter och servitut de innehar. Som Lant-
mdteriet anfor kan det vara sé att manga av de bolag som &r rattighets-
havare i nyttjanderittsavtal saknar det sakrittsliga skydd som en inskriv-
ning ger, eftersom bolagen felaktigt utgar frén att en inskrivning inte
knyts till ett sérskilt upplatelseavtal. En inskrivning géller dock bara for
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den ursprungliga upplatelsen. Om en tidsbegrinsad upplatelse forlangs
utan stdd i lag eller avtal, skyddas inte den nya upplatelsen av den gamla
inskrivningen. Genom att f4 ordning och kontroll kan réttighetshavarna se
till att samtliga géllande réttigheter ges sakréttsligt skydd. En arbetsinsats
infor en anmalan kan alltsa i vissa fall visa sig vara en god investering.
Kostnaderna for riattighetshavarna ér av engéngskaraktér och syftar till
att tillgodose rattighetshavarnas eget intresse. Kostnaderna ska vigas mot
de stora kostnader som de inaktuella inskrivningarna l6pande orsakar
maénga anvindare av registret. Det kan antas att dessa kostnader &ver tid
vida overstiger de kostnader som rittighetshavarnas utredningsarbete kan
leda till. Med det 1 atanke &r det rimligt att rattighetshavarna far ta vissa
kostnader for att bidra till en langsiktig forbéattring av fastighetsregistret.

Risken for rdttsforluster minimeras dels genom information ...

Ett krav pé fornyelse av inskrivningar tar sikte pa att eliminera felaktiga
eller missvisande uppgifter, inte pa att allméint begrénsa registerinnehall-
et. Meningen &r att registret ska spegla de verkliga forhallandena. Mal-
sdttningen bor darfor vara att inskrivningar som nagon har intresse av att
behalla ska finnas kvar i registret och inte falla bort pa grund av for-
nyelsekravet. Som flera remissinstanser framhaller finns det dock en risk
att enskilda réttighetshavare inte uppmérksammar att de maste gora en
anmélan om fornyelse. Det finns ddrmed en risk for réttsforluster i de fall
rittigheten behover goras gillande mot en ny édgare av den belastade
fastigheten.

Utgéngspunkten &r att en oinskriven rittighet inte géller mot en ny
fastighetségare, om inte Overlataren gjort forbehéll for rittigheten nir
fastigheten Overléts. Réttighetshavaren har inte rétt till skadestind av
Overlataren, om orsaken till att rdttigheten inte varit inskriven &r att
rattighetshavaren har forsummat att anméla fornyelse. For de inskriv-
ningar som omfattas av forslaget géller i detta avseende vissa dldre
bestimmelser, se 8 och 34 §§ lagen (1970:995) om inférande av nya
jordabalken och 53, 54 och 56 §§ inteckningsférordningen.

Det ar av vikt att enskilda réttighetshavare i s& stor utstrickning som
mdjligt kan informeras om fornyelsekravets innebdrd. Eftersom fastig-
hetsregistret regelmissigt inte innehéller uppgifter om vem som ar inne-
havare av en inskriven réttighet dr det dock inte mdjligt att skicka en
personlig underrittelse till alla rittighetshavare. I stéllet far informatio-
nen spridas pd annat sitt. Informationen kan spridas genom Lantméte-
riets ordinarie informationskanaler, genom riktade utskick och genom
annonser i publikationer utgivna av intressesammanslutningar for t.ex.
villadgare, skogsigare, lantbrukare och hyresvérdar. Informationen kan
aven riktas geografiskt, eftersom vissa inskrivna rittigheter forekommer
mer i vissa delar av landet &n i andra.

Med en effektiv informationskampanj som bedrivs under hela anmal-
ningsperioden kan risken for réttsforluster minimeras. Det finns inte anled-
ning att dvervidga nigon forstérkt rétt till juridisk radgivning. Lantmateriets
allménna serviceskyldighet far i detta avseende anses fullt tillracklig.

I sammanhanget kan framhallas att utebliven fornyelse av en inskriv-
ning i de flesta fall inte paverkar rattigheten i sig (jfr réttsfallen
NJA 1916 s. 410 och 1972 s. 571). Inskrivningar som har tagits bort utan



att det har varit réttighetshavarens avsikt kommer att kunna skrivas in pa
nytt, sa ldnge detta upptécks fore en overlatelse av fastigheten och forut-
sattningarna for inskrivning i 6vrigt &r uppfyllda.

Om réttigheten har upphort, kan den upplatas pa nytt eller i vissa fall
aterskapas enligt sérskilda regler. Exempelvis kan ett servitut som &r av
visentlig betydelse for fastighetens &ndamaélsenliga anvéndning ibland
aterskapas med tillimpning av fastighetsbildningslagen (1970:988).

... dels genom att det finns gott om tid att anmdla

I promemorian foreslés att den period under vilken anmélan om foérnyel-
se ska kunna goras ska vara tre ar. Ett antal remissinstanser invinder mot
detta och anfor att perioden i stéllet bor vara fem ar.

Det finns flera fordelar med en ldng anmélningsperiod. Raittighets-
havarna fér ldng tid pa sig att utreda vilka inskrivningar de vill férnya,
och dirmed mojlighet att fordela kostnaderna dver tid. Lantmaéteriet ges
god tid att informera om forfarandet.

Med en anmélningsperiod som inleds den 1 juli 2013 och avslutas den
31 december 2018 kommer samtliga inskrivningar som omfattas av den
nya lagen att vara dldre &n femtio ar nér perioden 16per ut (se nedan).
Eftersom avtal om nyttjanderdtt som utgédngspunkt inte ar bindande
langre &n femtio ar, leder den ldnga anmalningsperioden till att en storre
andel av de inskrivningar som omfattas ar inaktuella nér perioden 16per
ut, vilket minskar risken for réttsforluster. En femarsperiod for fornyelse-
anméilan ger dven de stora rattighetshavarna, Lantmiteriet och andra
intressenter gott om tid att tillsammans ta fram tidsplan, rutiner och
arbetssétt for att underldtta fornyelsearbetet. Den medfor att det saknas
tillrdckliga skél att genomfora en forsoksverksamhet i mindre skala,
vilket diskuteras i promemorian och foreslas av flera remissinstanser.

Det finns inget ldmpligt alternativ till ett fornyelsekrav

Négra remissinstanser framfor att ansvaret for att halla fastighetsregistret
uppdaterat i forsta hand bor aligga registerhallaren, dvs. Lantmateriet. De
forslag pé atgdrder som ldmnas i promemorian kan ségas ge uttryck for
samma synsitt. Som framgar av avsnitt 6 anser regeringen att atgdrderna
bor genomforas. Det dr dock svart att se att de begrénsade atgarderna kan
leda till att ndgon storre del av de inaktuella inskrivningarna kan tas bort
inom rimlig tid.

Det dr inte heller praktiskt mojligt for inskrivningsmyndigheten att
genomfora nagon grundlig genomgang av inskrivningarna, eftersom
myndigheten i de flesta fall inte kénner till om de inskrivna réttigheterna
fortfarande géller eller inte. En genomgripande rensning av inaktuella
inskrivningar kréaver séledes rattighetshavarnas medverkan, vilket astad-
koms genom ett krav pa fornyelse.

Mycket tyder pé att de tidigare lagarna om fornyelse av &ldre inskriv-
ningar har varit framgéangsrika. Det saknas en heltickande utvérdering av
resultaten av 1968 ars lag men tillgdngliga uppgifter tyder pé att omkring
90 procent av de inskrivningar som omfattades av tillimpningsomradet
kunde tas bort efter att anméalningsperioden hade 16pt ut. Samtidigt finns
det inga uppgifter om att lagstiftningen medfort ndgra stdrre problem ur
rattssdkerhetssynpunkt eller pa annat sétt.
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Nagra remissinstanser, dédribland Fastighetsdgarna Sverige, Onskar
mer omfattande atgirder och anser att det bor inféras ndgon form av
standigt krav pa fornyelse av inskrivningar. Fragan behandlas dven i pro-
memorian déir det dvervdgs dels en ordning dér inskrivningar av tids-
begrinsade rittigheter méste férnyas nér upplatelsetiden 16per ut, dels ett
system for allmén fornyelse efter viss tid for samtliga inskrivningar av
nyttjanderitter och servitut. Promemorians slutsats dr dock att nack-
delarna med bada varianterna overvéger fordelarna.

Fram till 1876 géllde ett allmént krav pa att inteckningar for nyttjande-
ritt skulle fornyas vart tionde &r. Det allménna fornyelsekravet avskaffa-
des genom inforandet av 1875 érs inteckningsforordning.

Ett aterinfort allmént krav pa fornyelse av inskrivningar skulle effektivt
motverka uppkomsten av inaktuella inskrivningar. Ett sddant dterinforan-
de skulle dock vara forenat med stora besvér for réttighetshavarna, som
stindigt skulle behova fornya inskrivningarna. Om manga rittighets-
havare skulle forsumma att anméla fornyelse, skulle det med tiden kunna
medfora att manga rittigheter som fortfarande géller forlorar det skydd
en inskrivning innebér. I sddant fall skulle fastighetsregistret bli miss-
visande pa sa sitt att alla gillande belastningar pa en fastighet inte skulle
gé att utldsa ur registret.

Ett aterinfort allmént krav pa férnyelse av inskrivningar skulle ocksa
innebéra en genomgripande fordndring av inskrivningsvisendet som det
inte finns underlag for i det hér lagstiftningsérendet. Enligt regeringens
bedémning finns inte tillrdckliga skél for att nu 6vervdga en sddan mer
omfattande atgéard.

Regeringen foreslar i stillet att ett tillfdlligt krav pd fornyelse av
inskrivningar av nyttjanderitter, servitut och avkomstritter infors, liknan-
de det som géllde enligt 1968 och 1981 ars lagar.

Férnyelsekravet bor omfatta mer én 50 dar gamla inskrivningar

Enligt 1968 ars lag omfattades de inteckningar som hade gjorts fore den
1 januari 1918 av kravet pa fornyelse. Fornyelsekravet tickte saledes in
de inteckningar som var 50 ar eller dldre nir lagen trddde i kraft. Med
andra ord omfattades alla tidsbestimda nyttjanderitter vars giltighetstid
hade 16pt ut. Det finns goda skil for en sddan utformning dven av det nya
kravet pa fornyelse av dldre inskrivningar.

Regeringen foreslér att den tid under vilken anmédlan om fornyelse ska
kunna goras ska 16pa ut den 31 december 2018. For att ticka in alla in-
skrivningar som &r minst 50 ar gamla ndr fornyelsetiden 16per ut bor
alltsé kravet pa fornyelse omfatta inskrivningar som gjorts ar 1968 eller
tidigare. Fornyelsekravet bor omfatta inskrivningar i bade fastigheter och
tomtrétter. Detta gillde ocksa enligt 1968 ars lag.

Det &r lampligt att som ndrmare tidsgréins for fornyelsekravet vilja den
1 juli 1968. Detta eftersom lantméterimyndigheterna efter det datumet
har kunnat kontrollera hur inskrivna réttigheter ska belasta berdrda
fastigheter efter en dndring i fastighetsindelningen. Det finns anledning
att anta att inskrivningar som gjorts ddrefter i mindre utstrickning &n
dldre inskrivningar ar inaktuella.

Kravet pa fornyelse bor inte bara gélla inskrivningar som har beviljats
fore den 1 juli 1968, utan dven sddana ansdkningar om inskrivning som



har vilandeforklarats fore det datumet. Har ansdkan beviljats efter den
1 juli 1968, ska anmédlan om fornyelse dock inte behdva goras.

De inskrivningar som fornyades med stod av 1968 eller 1981 érs lagar
ar nu sé gamla att det inte finns anledning att undanta dem fran kravet pa
fornyelse. En ny anmélan om fornyelse ska alltsd krdvas for att dessa
inskrivningar ska sté kvar.

5.2 Fé& undantag fran kravet att anmila

Regeringens forslag: Endast inskrivningar och ansdkningar om
inskrivning av tomtrétt eller av en réttighet som avser vattenkraft ska
vara undantagna fran fornyelsekravet.

Promemorians alternativa forslag 6verensstimmer med regeringens.

Remissinstanserna: De flesta remissinstanser har inte nagra sirskilda
synpunkter pa fornyelsekravets tillimpningsomrade. Lantmdteriet delar
beddmningen i promemorian att inskrivningar av réttigheter med kopp-
ling till vattenkraft bor undantas fran kravet pa fornyelse. Myndigheten
anfor att det finns starka skél for att inskrivningar av kraftlednings-
servitut och rittigheter med koppling till teleanldggningar ska omfattas
av kravet. Skogsindustrierna instimmer i denna beddmning men anser
dessutom att skogsfings- och mulbetesservitut bor undantas fran tillimp-
ningsomradet. Detta eftersom forrdttningarna snarare skulle bli mer
komplicerade om inskrivningarna togs bort nér réttigheterna fortfarande
finns kvar. Aven Svensk Energi stodjer forslaget att inskrivningar av
vattenkraftsrittigheter inte ska omfattas av fornyelsekravet.

Skilen for regeringens forslag
En effektiv datgdrd

For att ett krav pa fornyelse av dldre inskrivningar ska fa full effekt bor
utgdngspunkten vara att kravet ska omfatta alla inskrivningar av nyttjan-
deritter, servitut och avkomstrétter, oavsett vilka typer av réttigheter som
inskrivningarna avser. Likvél finns det anledning att sérskilt dverviga
om inskrivningar av vissa typer av rittigheter bor undantas.

Skogsfangs- och mulbetesservitut bor inte undantas

I 1968 ars lag gjordes undantag for inskrivningar av sadana servitut for
skogsfang och mulbete som omfattades av 7 a § lagen (1907:36 s. 25) om
servitut. Undantaget avsdg sddana servitut som inte var tidsbegrédnsade,
som hade gillt den 1 juli 1937 och som antingen varit av alder géllande
eller hade tillkommit fore den 1 januari 1928 genom avtal i samband med
tillkomsten av den fastighet till vars forman servitutet gillde. Sadana
servitut var jamstéllda med jorddelningsservitut (numera fastighetsbild-
ningsservitut) i friga om sakrittsligt skydd. De gillde alltsa mot en ny
agare till fastigheten dven utan inskrivning eller forbehall vid 6verlatelse.
I forarbetena till 1968 érs lag uttalades att det skulle kunna verka vilse-
ledande om en inteckning for ett sadant servitut skulle forfalla pa grund
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av forsummad fornyelse eftersom servitutet dnda skulle belasta fastig-
heten (prop. 1968:89 s. 51).

I 1981 éars lag gjordes inget undantag for skogsfings- eller mulbetes-
servitut. Detta motiverades med att en utebliven anmélan om fornyelse inte
skulle paverka réttigheten som sédan. Ytterligare ett argument var att den
lagen var begrdnsad till fastigheter som avskilts fran samfalld mark och att
servitut endast i sdllsynta undantagsfall géller i samfalld mark. Det fanns
dérfor ingen risk att ett borttagande av eventuella inskrivningar skulle leda
till att fastighetsbockerna blev missvisande (prop. 1980/81:147 s. 9).

Skogsfangs- och mulbetesservitut ansags redan under borjan av forra
arhundradet vara ett hinder for ett effektivt skogsbruk, jfr forarbetena till
lagen (1926:326) om delning av jord & landet (NJA II 1926 s. 553). I
7 kap. 2 § fastighetsbildningslagen intogs ett uttryckligt forbud mot att
bilda skogsfangsservitut genom fastighetsreglering. Efter nya jordabal-
kens ikrafttrddande &r det inte heller mojligt att avtalsvégen bilda skogs-
fings- eller betesservitut (14 kap. 4 § jordabalken).

Med hénsyn till att det sedan 1972 inte varit mdjligt att upplata skogs-
fings- eller mulbetesservitut och att motstdndet mot dessa dven dess-
forinnan varit starkt, dr det osannolikt att det finns mer &n ett fatal tids-
begrinsade servitut av detta slag som fortfarande géller (jfr bedomningen
i prop. 1971:133 s. 11 f.). Skogsféngs- och mulbetesservitut som fore
1972 upplatits pa obestdmd tid kan i och for sig fortfarande vara géllan-
de. Samhillsutvecklingen har dock varit sadan att det finns goda grunder
att anta att inte heller dessa servitut fyller ndgon funktion, annat &n i
undantagsfall. Skélen for att lata kravet pa fornyelse omfatta samtliga
skogsfangs- och mulbetesservitut &r mot denna bakgrund starka.

Eftersom Over 80 procent av de inskrivna skogsfingsservituten och
over 60 procent av de inskrivna mulbetesservituten finns i Véster-
norrlands 1dn kommer det att vara relativt enkelt att nd eventuella
servitutshavare med riktade informationskampanjer. Risken for rétts-
forluster dr darfor liten.

Nér det géller de servitut som omfattades av 7 a § servitutslagen (se
ovan) kan det konstateras att de fortfarande har sakréttsligt skydd dven
utan inskrivning (34 § lagen om inférande av nya jordabalken). Det finns
saledes ingen risk for skada for rattighetshavaren orsakad av att inskriv-
ningen for ett sadant servitut tas bort.

Sammanfattningsvis bor samtliga skogfangs- och mulbetsservitut
omfattas av fornyelsekravet. Nagot undantag likt det i 1968 érs lag bor
alltsd inte goras.

Villaservitut bor inte undantas

Med villaservitut avses en avtalad forpliktelse till forméan for kring-
liggande fastigheter. Villaservitut anvéndes i stor utstrdckning i samband
med att nya bostadsomraden uppfordes i storstdderna och fyllde delvis
samma funktion som den moderna plan- och bygglagstiftningen.
Servituten syftade i allménhet till att begrdnsa mdjligheten att forédndra
den belastade fastigheten och inneholl dérfor regler om t.ex. om- och
tillbyggnad, uppforande av uthus och markarbeten. Dérutéver kunde
villaservituten innehélla forbud mot att bedriva storande verksamheter pa



fastigheten. Antalet inskrivna villaservitut uppgér till cirka 100 000,
varav omkring 95 000 har tillkommit fore 1968.

I takt med att samhaéllets reglering av plan- och byggfrigor vixte fram
tappade villaservituten i betydelse. I dag ar det tydligt att en stor del av
villaservituten har upphdrt att fylla ndgon funktion. Det star ocksa klart
att de inskrivna villaservituten orsakar merarbete vid lantméteriforrétt-
ningar och i samband med fastighetsdverlatelser. De &r i sd hog grad in-
aktuella att de riskerar att paverka tilltron till fastighetsregistret. Det finns
alltsa goda skl att 1ata dem omfattas av fornyelselagen.

Manga inskrivningar av villaservitut avser dven upplatelser som ligger
vid sidan av de rent bebyggelsereglerande momenten. Det kan t.ex. vara
fraga om en ritt att dra en vatten- eller avloppsledning dver grannfastig-
heten. Ett villaservitut kan alltsa fortfarande ha betydelse till en viss del
samtidigt som andra delar inte fyller nagon funktion. For att undvika
rattsforluster dr det darfor viktigt att det genomfors riktade informations-
kampanjer dér fastighetsigare i omrdden med ménga villaservitut
upplyses om att de kan ha anledning att undersoka om de bor anmila
fornyelse av servituten.

Rdttigheter for kraftledningar och telefonanldggningar bér inte undantas

I ett yttrande som redovisas i promemorian anfér Svensk Energi att in-
skrivningar av servitut avseende rétt att anldgga och bibehdlla kraft-
ledningar bor undantas frén ett fornyelsekrav. Av promemorian framgar
vidare att Telia Sonera AB anfor att ledningségaren inte har kunnat rikna
med och inte har anpassat sina register och administration efter att ett
krav pa fornyelse skulle stéllas.

Omkring 395 000 av de sammanlagt cirka 950 000 inskrivningar som
gjorts fore 1968 ar knutna till kraftledningar eller telefonanldggningar.
Det rader ingen tvekan om att ménga av dessa inskrivningar &r inaktuella
och att de orsakar kostnader i lantméteriforrattningar. Om sadana inskriv-
ningar skulle undantas fran fornyelsekravet, skulle syftet med éatgérden
motverkas. Ett sddant undantag bor darfor inte goras.

Rdttigheter for vatten- och avloppsledningar bor inte undantas

Nér det géller réttigheter for vatten- och avloppsledningar, i allménhet
servitut, kan det i vissa omrdden vara sé att dven dldre upplatelser fort-
farande har betydelse. I andra omréden, t.ex. ddr nya ledningar har
dragits fram, kan &ldre upplatelser ha tappat sin funktion. Antalet inak-
tuella inskrivningar av detta slag uppskattas vara s ménga att de bor
omfattas av fornyelseforfarandet.

Den information som sprids om fornyelselagen bor sérskilt upplysa om
vikten av att fastighetségarna undersdker behovet av att anmila fornyelse
av inskrivningar som skyddar vatten- och avloppsledningar. I manga fall
kan det vara sa att fastighetsdgaren inte kénner till den réttsliga grunden
for att en ledning till eller fran fastigheten gér 6ver en eller flera grann-
fastigheter.

Tomtrdtter bor undantas

Tomtrétt, som regleras i 13 kap. jordabalken, &r en nyttjanderétt som till
sin natur ligger ndra dganderitten. Tomtrétt upplats i en fastighet mot ar-
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lig avgidld i pengar. Nyttjanderétten géller pa obestdmd tid men kan ségas
upp vid utgéngen av bestimda tidsperioder. Tomtrétt far endast upplatas i
en hel fastighet som tillhdr staten, en kommun eller, efter regeringens
medgivande, i en fastighet som &gs av en stiftelse. Tomtrétter skrivs in
enligt sdrskilda regler i 21 kap. jordabalken vilka ersatte den tidigare
géllande lagen (1907:36 s. 27) om inskrivning av tomtritt och vatten-
fallsrétt samt av fang till sddan ratt.

I lagstiftningsérendet har inte gjorts géllande att inskrivningar av tomt-
ritt orsakar problem av de slag andra éldre inskrivningar gor. Inskriv-
ningar av tomtrétt bor undantas fran kravet pa fornyelse.

Vattenkrafisrdttigheter bor undantas

Den vattenrittsliga regleringen ar sérskilt komplicerad och svar att ver-
blicka for den som inte har specialkunskaper inom omrédet. Om inskriv-
ningar av réttigheter som avser rétt att utvinna vattenkraft skulle omfattas
av kravet pd fornyelse, skulle rattighetshavarna tvingas till mycket
krdvande utredningséatgirder till hog kostnad. Da det dessutom, som
Svensk Energi anfor, kan vara sé att inskrivningar av vattenkraftsrattig-
heter i mindre utstrickning dn andra inskrivningar har blivit inaktuella,
framstar det som rimligt att undanta sddana réttigheter fran fornyelse-
kravet.

Det finns omkring 18 000 inskrivningar for vattenkraft som har gjorts
fore 1968. De inskrivna réttigheterna géller t.ex. utnyttjande av vatten-
kraft, uppddmning och vattenreglering. De dammar och andra anligg-
ningar som har uppforts med stdd av rittigheterna ar ofta mycket om-
fattande. Raittigheterna har bl.a. skrivits in som ddmningsritt, fallritt,
regleringsdamm, stromfall, uppddmning, vattenfallsrétt, vattenkraft,
vattenkraftverk och vattenreglering. Det &r dock troligt att dven andra
beteckningar pa réttigheterna har anvénts och inskrivningsmyndigheten
maste darfor avgora om inskrivningen avser en réattighet som ger rétt att
utvinna vattenkraft innan den tar bort en inskrivning som inte omfattas av
en anmédlan om fornyelse. Fragan behandlas ndrmare i forfattnings-
kommentaren (avsnitt 10.1).

53 Ett enkelt fornyelseforfarande

Regeringens forslag: Bade rittighetshavaren och andra vars rétt
berors ska kunna anmaéla fornyelse av en inskrivning eller vilande-
forklarad ansdkan om inskrivning. En anmaélan ska goras skriftligt hos
inskrivningsmyndigheten. Den ska innehélla uppgifter om den inskriv-
ning eller ansékan om inskrivning som avses och om den eller de
fastigheter dir inskrivningen eller ansokan ska st kvar. En anméilan
som inte uppfyller kraven ska avvisas. Nér en godtagbar anméilan har
getts in, antecknas det i fastighetsregistret att inskrivningen eller
ansdkan om inskrivning férnyas. Om ndgon godtagbar anmélan om
fornyelse inte har gjorts i rdtt tid, tas inskrivningen bort respektive
forlorar den vilandeforklarade ansdkan sin verkan.




Promemorians alternativa forslag dverensstimmer i huvudsak med
regeringens. I promemorian foreslds dock att anmélan om fornyelse
endast ska kunna goras av réttighetshavaren.

Remissinstanserna: De flesta remissinstanser som yttrar sig over
promemorians forslag till fornyelseforfarande tillstyrker forslaget eller
har inget att erinra mot det. Fortifikationsverket framhaller att forfarandet
ska vara enkelt. Sveriges advokatsamfund foresléar att inskrivningsmyn-
digheten ska alidggas att meddela fastighetsdgaren och rattighetshavaren,
om denna &r kind, ndr fornyelse av en inskrivning inte har skett.
Diarigenom skulle réttighetshavaren enligt Advokatsamfundet ges en
mojlighet att reagera och begéra inskrivning pa nytt om réttigheten trots
allt &r géllande.

Skilen for regeringens forslag
Férfarandet ska vara snabbt, enkelt och billigt

Utgéngspunkten bor vara att det ska vara enkelt att anmaéla fornyelse av
en inskrivning eller ansdkan om inskrivning och att inskrivningsmyn-
dighetens hantering av anmélningarna ska kriva sé liten arbetsinsats som
mojligt.

Att anmélningsforfarandet dr okomplicerat dr viktigt ur rittssdkerhets-
synpunkt. Forfarandet far inte utformas pa ett siddant sétt att det i sig
hindrar eller forsvérar att anmilan om fornyelse av inskrivningar av
bestéende rittigheter gors.

Sérskilt for de rattighetshavare som har manga inskrivningar att fornya
ar det av vikt att anmélningsforfarandet orsakar sé lite kostnader som
mojligt. Hanteringen kan underldttas genom att Lantmdteriet tar fram
enkla och dndamalsenliga formuldr for anméilan. Lantméteriet och andra
berérda myndigheter bor inom ramen for sin serviceskyldighet kunna ge
betydande bistand till rattighetshavare och andra.

Anmdlan ska kunna goras av rdttighetshavaren och annan vars rdtt
berdrs

Det ar troligt att réttighetshavaren sjélv i de allra flesta fall kommer att
anmadla fornyelse ndr detta dr aktuellt. Det finns dock skal att 14ta dven
andra, som kan ha intresse av att fornyelse av en inskrivning sker, gora
en anmélan. En sddan anmaélan kan inte leda till ndgon réttsforlust for
rattighetshavaren.

Som Sveaskog Forvaltnings AB pekar pa kan ett borttagande av
inskrivningar leda till att stora fastighetsdgare far svarare att bevaka éldre
rattigheter som belastar fastigheterna, vilket kan orsaka problem vid
overlatelser. Det dr bl.a. dérfor tydligt att dven en fastighetségare kan ha
skil att anméla fornyelse.

Vidare kan t.ex. en bank som har pantritt i en hirskande fastighet vara
intresserad av att inskrivningen av ett servitut bestar. Det &r inte uteslutet
att det i vissa situationer dr littare for banken att vdnda sig direkt till
inskrivningsmyndigheten &n att uppmana rittighetshavaren att gora
anméilan om fornyelse.
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Anmdlan ska vara skriftlig

En ansokan respektive anmélan enligt de dldre fornyelselagarna kunde
goras bade skriftligt och muntligt. Det var vid lagarnas tillkomst dven
mojligt att gora muntliga ansékningar i de flesta andra drenden hos in-
skrivningsmyndigheten. Den mojligheten togs bort &r 2000. I forarbetena
till den &ndringen uttalades att det sa gott som undantagslost forholl sig
sd att ansokningarna gjordes skriftligen och att en mojlighet att an-
héngiggora ett drende muntligen inte ldngre tjanade nagot praktiskt syfte.
Vidare konstaterades att personer med daliga kunskaper i svenska spraket
framfor allt var i behov av hjilp fran ett ombud eller god service fran
inskrivningsmyndigheten samt att kravet pa skriftlighet snarast torde
minska risken for missforstand (prop. 1999/2000:39 s. 113).

Det saknas anledning att gora en annan beddmning avseende anmél-
ningar om fornyelse av inskrivningar. Sddana anmélningar bor darfor en-
dast fa goras skriftligen. Regleringen bor dock vara teknikneutral och
inte utesluta att anmélningar gors elektroniskt. Det finns inte négon
sirskild anledning till oro for missbruk och reglerna bor dérfor inte
hindra att inskrivningsmyndigheten anvinder ett enkelt system for
elektronisk anmdlan, t.ex. via internet.

Anmdlan ska innehdlla uppgift om inskrivning och fastighet

Aven om utgéngspunkten ir att det ska vara enkelt att anmila fornyelse
av en inskrivning maste vissa minimikrav stillas pa anmélan. Det bor
inte vara tillatet med allméant héllna anmélningar, som t.ex. avser férnyel-
se av samtliga réttighetshavarens inskrivningar inom ett visst geografiskt
omrade. Inte heller bor det vara tilldtet med en anmélan som géller for-
nyelse i samtliga fastigheter som kan beréras av en viss inskriven rattig-
het. Om sddana anmilningar skulle accepteras, finns det en risk att mer
generella anmélningar gors i syfte att undvika kostnader for att utreda
vilka inskrivningar som faktiskt behdver bestd. Syftet med fornyelse-
forfarandet skulle da motverkas.

Det &r séledes nddvindigt att anmélan innehdller en tydlig uppgift om
vilken inskrivning eller anskan om inskrivning som anmélan avser och
om den eller de fastigheter dér inskrivningen eller anskan ska sta kvar.
Diremot behdver anmaélaren inte ge in upplatelseavtalet. Om anmaélaren
inte kénner till exakt under vilken beteckning en réttighet har skrivits in,
maste han eller hon beskriva rittigheten pa ett sddant sitt att inskriv-
ningsmyndigheten kan identifiera vilken inskrivning det handlar om.

Om en anmélan inte uppfyller de angivna kraven, bor den omedelbart
avvisas av inskrivningsmyndigheten. Avvisning bor ocksa ske av anmal-
ningar som inte avser inskrivningar som omfattas av lagen och anmaél-
ningar som inte har gjorts i rétt tid eller av behorig person.

Néar en anmaélan som inte ska avvisas har getts in till inskrivnings-
myndigheten, bor det &ligga myndigheten att anteckna i fastighets-
registrets inskrivningsdel att inskrivningen eller ansékan om inskrivning
fornyas. Anteckningarna underlattar for réttighetshavare och andra att se
om en anmdlan redan har getts in. Anteckningarna kan dessutom senare
ligga till grund for inskrivningsmyndighetens arbete med att ta bort de
inskrivningar som inte har fornyats.



Om anmdlan om fornyelse inte sker tas inskrivningen bort

Enligt forslaget ska anmélan goras senast den 31 december 2018. Om
nagon anmdlan inte gors, ska inskrivningen dérefter tas bort fran fastig-
hetsregistret. Inskrivningsmyndigheten bor inte vara skyldig att under-
ritta rittighetshavaren eller ndgon annan om att ett borttagande har skett.
Eftersom det i fastighetsregistret i allmédnhet inte finns uppgift om vem
som &r rittighetshavare skulle det inte vara mdjligt att nd annat &n ett
begrénsat antal réttighetshavare med en sddan underrittelse.

En vilandeforklarad ansdékan om inskrivning som inte har férnyats ska
anses ha forlorat sin verkan efter den 31 december 2018. Inte heller i
detta fall bor inskrivningsmyndigheten vara skyldig att underritta ndgon
om de dtgirder det foranleder.

6 Lattare ta bort inaktuella inskrivningar 1
framtiden

6.1 Skérpta krav pa dodning av inaktuella
inskrivningar

Regeringens forslag: Nar en inskriven réttighet har upphort helt eller
till viss del, ska réttighetshavaren vara skyldig att ansdka om d6dning
av inskrivningen till motsvarande del. Ansékan ska ges in till inskriv-
ningsmyndigheten inom tre manader fran det att rittigheten upphorde.
Om rittighetshavaren inte ansdker om dodning inom den tiden, ska
inskrivningsmyndigheten kunna foreldgga honom eller henne vid vite
att gora det.

Promemorians forslag Gverensstimmer med regeringens. I prome-
morian foreslds dock att tidsfristen for ansokan om dodning ska vara en
manad.

Remissinstanserna: De flesta remissinstanser tillstyrker eller har inget
att erinra mot promemorians forslag.

Ett antal remissinstanser, déiribland Affdrsverket Svenska Krafindt,
Specialfastigheter Sverige AB och Svensk Energi, menar att den i prome-
morian foreslagna tidsfristen for ansdkan om dddning &r for kort.

Skiilen for regeringens forslag

Det behévs dtgdrder som kompletterar fornyelselagen

Den foreslagna lagen om fornyelse av inskrivningar kan antas medfora
att huvuddelen av de inaktuella inskrivningar som omfattas av lagen tas
bort frén fastighetsregistret. Lagen har dock inte ndgon framatsyftande
verkan och motverkar inte att det uppstér nya brister i fastighetsregistret.
Det ar dérfor av vikt att mojligheterna att halla fastighetsregistret upp-
daterat stirks. I detta och foljande avsnitt 1dmnar regeringen forslag till
atgirder med den inriktningen.
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I promemorian och av nagra remissinstanser pekas pa andra mojlig-
heter att fordndra arbetet med att ta bort inaktuella inskrivningar.
Exempelvis foreslas att inskrivningsmyndigheten oftare ska anvinda sig
av mojligheten att avfora inaktuella eller felaktiga inskrivningar med stod
av 23 kap. 6 § andra stycket jordabalken och att réttighetshavaren inte
ska behova ge in upplatelseavtalet nir han eller hon ansdker om dddning.
Dessa forslag kriaver inte lagéndringar och behandlas inte i lagrads-
remissen.

Rdttighetshavaren ska anséka om dédning ndr rdttigheten upphor

Det har hittills inte funnits en skyldighet for rattighetshavaren att ansoka
om dodning av en inskrivning nér réttigheten har upphdrt. En inskrivning
far dodas helt eller delvis pd ansdkan av réttighetshavaren. Har réttig-
heten upphort far inskrivningen dessutom dddas pa ansdkan av fastig-
hetsidgaren. Endast i de fall det &r uppenbart att den inskrivna réttigheten
inte géller i fastigheten far inskrivningsmyndigheten avfora en inskriv-
ning utan ansdkan fran réttighetshavaren eller fastighetsdgaren (23 kap.
6 § jordabalken).

En skyldighet for rittighetshavaren att ansdka om dddning av en
inskrivning nér den inskrivna réttigheten har upphort skulle bidra till att
hélla fastighetsregistret uppdaterat. Tydligare krav pé réttighetshavarna
skulle ocksa stirka medvetenheten hos dem om regelsystemets utform-
ning. En skyldighet att ansoka om dddning kan darfor ocksa antas bidra
till att rattighetshavarna sjdlvmant ser 6ver och forstirker det rattsliga
skyddet for sina réttigheter.

I de flesta fall &r det, som Statens Fastighetsverk papekar, fastighets-
dgaren som har storst intresse av att en inskrivning dédas. Dock &r det
rattighetshavaren som har storst nytta av att ha réttigheten inskriven. Det
ar darfor motiverat att rittighetshavaren ska halla inskrivningsmyndig-
heten underrittad om foréndringar i rittigheten. Aven om en skyldighet
att ans6ka om dodning stéller krav pa viss arbetsinsats kan en séddan skyl-
dighet inte anses oskéligt betungande.

I allménhet ligger det dven i réttighetshavarens intresse att se till att
inaktuella inskrivningar dodas. Sé linge inskrivningen finns kvar i fastig-
hetsregistret riskerar rattighetshavaren t.ex. att i onddan dras in i forratt-
ningar enligt fastighetsbildningslagen.

Raittighetshavarens skyldighet att ansoka om dddning bor omfatta alla
inskrivningar av nyttjanderétt, servitut och ritt till elektrisk kraft, med
undantag av inskrivningar av tomtrétt. Den bor dven omfatta avkomst-
ratter.

Skyldigheten att ansdka om dodning bor inte omfatta inskrivningar dér
rattigheten redan har upphort vid ikrafttrddandet, framfor allt eftersom
detta skulle tvinga manga rittighetshavare till ett omfattande och kost-
samt utredningsarbete. En sa utformad reglering skulle medfora dnnu
mer arbete @n den foreslagna fornyelselagen. De inskrivningar som gjorts
fore den 1 juli 1968 kommer dessutom att tdckas av fornyelselagen sam-
tidigt som det finns skél att anta att bristerna i fastighetsregistret ar farre
nér det géller inskrivningar som gjorts efter det datumet. Skyldigheten att
ansdka om dodning bor darfor endast trdffa sadana inskrivningar dar
rittigheten upphor att gélla efter lagdndringens ikrafttradande.



Skyldigheten bor gilla bade nédr réttigheten helt har upphort och nér
den har upphort till viss del.

Ansékan om dédning ska ske inom tre manader

I promemorian foreslas att réttighetshavaren ska vara skyldig att ansoka
om dddning inom en ménad fran det att rittigheten upphort. Som flera
remissinstanser anfor framstar denna tidsfrist som négot kort. For rittig-
hetshavare med stora rittighetsinnehav kan det vara svart att hinna han-
tera ett drende inom en manad fran det att rittigheten upphort. Detsamma
kan gélla for privatpersoner som inte &r insatta i hur inskrivningssystemet
fungerar.

En tidsfrist om tre ménader fran det att réttigheten upphort, helt eller
till viss del, framstér som rimlig. En treménadersfrist knyter ocksa an till
flera gillande frister i jordabalken, t.ex. tidsfristen for lagfartsansdkan
och tidsfristen for anskan om inskrivning av tomtrétt (20 kap. 2 § och
21 kap. 1 §).

Regeringens forslag innebér inte ndgon dndring av hur en ansdkan om
dodning ska utformas och vad den ska innehélla. Nagot sérskilt skydd
mot obehoriga ansdkningar, som foreslds av ett antal remissinstanser,
beddms inte behdvas.

Vitesforeldiggande

Om réttighetshavaren inte ansdoker om dodning inom den angivna tids-
fristen, bor inskrivningsmyndigheten kunna foreldgga vite for fullgéran-
de av skyldigheten. Det kan, som nagra remissinstanser papekar, antas att
inskrivningsmyndigheten sdllan kommer att ha underlag for att bedoma
om en inskriven réttighet har upphort, om inte rattighetshavaren sjélv har
underrittat myndigheten om detta. Det &r dock inte uteslutet att inskriv-
ningsmyndigheten far information om upphdrda réttigheter frdn nigon
annan. | dessa fall kan en rétt till vitesforeldggande komma att fylla en
funktion, pd samma sitt som mojligheten till vitesforeldggande for full-
gorande av skyldigheten att ansdka om lagfart (20 kap. 3 § jordabalken)
ibland kan vara av praktisk betydelse.

Det finns inte skil att infora en generell paminnelserutin, vilket fore-
slas av Lantbrukarnas Riksforbund. Det kan dven utan en sddan rutin
forvantas att inskrivningsmyndigheten som regel kontaktar réttighets-
havaren och uppmanar honom eller henne att anséka om dodning innan
ett vitesforeldggande tillgrips. Forst om en sadan kontakt inte ger nagot
resultat, eller om den pa forhand kan bedomas vara utsiktslos, bor det bli
aktuellt med ett vitesforeldggande.

Det dr i dag inskrivningsmyndigheten som sjélv provar frdgor om ut-
domande av viten som har forelagts av myndigheten. Det saknas anled-
ning att behandla den nya typen av vitesforeldgganden pa annat sétt.
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6.2 Inskrivningar tas bort efter information fran en
lantmiteriforrattning

Regeringens forslag: 1 samband med forrdttningar ska lantméteri-
myndigheten undersoka om det i en fastighet som berdrs av forrétt-
ningen finns ett inskrivet servitut eller en inskriven nyttjanderétt som
uppenbarligen inte giller i fastigheten. Atgérden ska inte vidtas om
den medfor en oldgenhet i forrattningen. Myndighetens beddémning
ska antecknas i forrattningshandlingarna.

Promemorians forslag dverensstimmer i huvudsak med regeringens.
I promemorian foreslas dock att lantméaterimyndighetens beddmning ska
komma till uttryck i fastighetsbildningsbeslutet samt att forfarandet ska
kunna leda till att réattigheten forklaras ha upphort.

Remissinstanserna: De remissinstanser som yttrar sig i fragan &r
genomgéende positiva till att lantméterimyndigheterna far storre mojlig-
heter att utreda forekomsten av inaktuella inskrivningar. Flera remiss-
instanser, daribland Lantmdteriet och Lantbrukarnas Riksforbund, anser
dock att lantméterimyndigheten inte ska kunna besluta att en rattighet ska
anses ha upphort. De anser att myndighetens atgirder endast bor riktas
mot inskrivningen. Fastighetsdgarna Sverige anser tvartom, mot bak-
grund av att lantméterimyndighetens provning far forutséttas vara adek-
vat, att promemorians forslag i denna del kan godtas. Bade Lantmdteriet
och Lantmdterimyndigheten i Géteborgs kommun anser att den fore-
slagna hanteringen av inaktuella inskrivningar ska gélla dven vid forrétt-
ningar enligt ledningsréttslagen och anldggningslagen. Bl.a. Sveriges
advokatsamfund och Svensk Energi anser att lantméterimyndigheten ska
vara skyldig att kontrollera med réttighetshavaren om réttigheten har
upphort, nar sa ar mojligt.

Skilen for regeringens forslag

Undersdkning ger ytterligare information

Forutséttningarna for att i samband med forrattningar enligt fastighets-
bildningslagen samla in information om réttigheter som inte langre géller
ar goda. I lantméaterimyndigheternas uppgifter ingér att utreda vilka som
ar sakdgare vid en forrdttning och att ta reda pa om det finns servitut och
nyttjanderdtter som belastar de fastigheter som berors av forrittningen
(4 kap. 11 § fastighetsbildningslagen). Lantméterimyndigheterna far pa
detta sitt redan i dag uppgifter om inaktuella inskrivningar, men det ar
bara vid avstyckning och klyvning som det finns en forfattningsreglerad
mojlighet att anvinda uppgifterna som stod for att avfora inaktuella
inskrivningar fran fastighetsregistret.

Lantméterimyndigheterna anvénder sig i dessa situationer av det for-
farande som kallas bortintygande. Forfarandet grundar sig ytterst pa
7 kap. 27 § jordabalken som anger att en réttighet som genom upplatelse-
avtalet &r begrénsad till visst omrade upphor att besvéra, dvs. gilla i, en
fastighet som efter delning inte omfattar ndgon del av det omradet. I de
fall lantméterimyndigheten beddmer att det &r uppenbart att en inskriven
rattighet inte géller i en eller flera av stycknings- eller klyvningslotterna



skriver myndigheten ett intyg om detta. Intyget tas in i den fastighets-
rittsliga beskrivning som ska upprittas enligt 4 kap. 28 § fastighets-
bildningslagen, men inte i beslutet. Intyget skickas sedan till inskriv-
ningsmyndigheten, som med stdd av 23 kap. 6 § andra stycket jorda-
balken kan avfora inskrivningen.

Forfarandet dr relativt enkelt och billigt. Normalt sett har lantmaéteri-
myndigheten inte ndgon kontakt med réttighetshavaren och denne under-
rattas oftast inte heller om att inskrivningsmyndigheten har avfort in-
skrivningen. I tveksamma fall kan dock réttighetshavaren tillfragas om
rattighetens lokalisering.

Det nuvarande forfarandet har vissa begrdnsningar. Som ndmnts kan
det bara anvindas vid avstyckning och klyvning, inte vid fastighetsreg-
lering, fastighetsbestdmning, sammanlaggning eller andra forrattningar
som genomfors av lantmédterimyndigheterna. Vidare kan forfarandet inte
anvéndas for att ta bort inskrivningar av réttigheter som ar olokaliserade,
alltsa rittigheter som inte dr begrénsade till en viss del av fastigheten.
Dessutom kan forfarandet inte tillimpas sé att inskrivningen av en loka-
liserad réttighet helt tas bort fran fastighetsregistret. Det dr endast be-
triffande de delar av den gamla fastigheten som uppenbart inte berors av
rattigheten som det dr mojligt att ta bort inskrivningen.

Det finns goda skél att vidga mojligheten att anvinda den information
om inaktuella inskrivningar som lantméterimyndigheterna fir vid sina
forrattningar. En sddan mojlighet bor finnas i alla forrdttningar som
hanteras av lantméterimyndigheterna. Den bor omfatta alla inskrivningar
av nyttjanderétter och servitut dar den inskrivna rattigheten helt eller
delvis inte giller, oavsett orsaken till att rittigheten har upphdrt. Darmed
kan forfarandet anvéndas inte enbart till att fordela inskrivna rittigheter
mellan fastigheter, utan dven till att helt ta bort inskrivningar fran fastig-
hetsregistret. Andringen 6kar mdjligheten att motverka uppkomsten av
nya brister i fastighetsregistret.

En enkel och snabb dtgdrd

Regeringens forslag innebar att lantméiterimyndigheten far en skyldighet
att under en lantméteriforrattning undersoka om det finns inskrivna
nyttjanderétter eller servitut som uppenbarligen inte géller i en fastighet
som berors av forrittningen. Myndighetens éatgérder bor dock inte fa
belasta forrdttningen i alltfor hog grad. Avsikten ér att forfarandet ska
priiglas av enkelhet och snabbhet. Atgirder som skulle orsaka en oligen-
het i forrattningen bor déarfor inte vidtas.

Undersdkningen bor i huvudsak vara begrinsad till de réttigheter som
direkt berors av forrittningen. Lantmiterimyndigheten bor dock ha
mojlighet att dven kontrollera inskrivningar som ligger vid sidan av
forrattningen, t.ex. genom att de dr lokaliserade till en del av fastigheten
som inte berdrs av denna. Det ligger dock i sakens natur att sddana at-
gérder mer sillan kan utforas utan att det orsakar en oldgenhet i forratt-
ningen.
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Informationen dokumenteras och inskrivningen tas bort

Den utvidgade mojligheten att anvdnda information fran forrédttnings-
verksambheten till att ta bort inaktuella inskrivningar bor hanteras pé i allt
vésentligt samma sitt som den nuvarande ordningen.

Lantmiterimyndighetens bedémning att en inskriven rittighet uppen-
barligen inte géller i en fastighet bor liksom i dag inte tas in i beslutet.
Slutsatsen maste dock dokumenteras pa nagot sitt i forrattningshand-
lingarna.

Informationen kan sedan skickas till inskrivningsmyndigheten som
vidtar den slutliga &tgérden att ta bort inskrivningen frén fastighets-
registret. Den inskrivna réittigheten ska inte paverkas av forfarandet. Det
finns med hénsyn till detta och mot bakgrund av det foreslagna uppen-
barhetskravet inte skél att inféra nagra sirskilda krav pd kommunicering
med rattighetshavaren.

7 Inaktuella ledningsritter — ocksa ett
problem

Regeringens forslag: Ledningsrittslagen ska fortydligas sd att det
uttryckligen framgar att ledningsréttshavaren ansvarar for forrdttnings-
kostnaderna och saknar ritt till erséttning for skada nir en obehovlig
ledningsrétt upphivs.

Forslagen i Lantmiiteriets rapport dverensstimmer med regeringens.

Remissinstanserna: Remissinstanserna dr overlag positiva till forsla-
gen. Nagra instanser, déribland Fortifikationsverket, Sjofartsverket,
Svenska kyrkan, Fastighetsdgarna Sverige och Fastighetsradens och
miljorddens forening (numera Tekniska rddens forening), anser att fler
atgdrder behdver vidtas for att underldtta upphévandet av obehovliga
ledningsrétter. TeliaSonera AB ir starkt kritiskt till forslagen. Bolaget
menar bl.a. att forslagen leder till réttsosédkerhet och dkade kostnader.
Sveriges advokatsamfund tillstyrker forslagen, men anser att den fore-
slagna lagtexten bor fortydligas sa att det klarare framgér att de dndrade
reglerna bara giller da ledningsréttens 4ndamal har upphért och att det i
Ovriga fall &r den som initierat forrdttningen som ansvarar for kostna-
derna. Samfundet menar dessutom, och stods hérvid av Sveriges Kommu-
ner och Landsting, att det bor utredas vidare om de fall dér en fastighet
inte belastas nimnvért av en ledning eller annan anordning och dir kost-
naden for aterstillande dr hog, ska omfattas av samma regler som
normalfallen.

Skilen for regeringens forslag

Inaktuella ledningsritter orsakar ocksd problem

Enligt ledningsréttslagen kan den som vill utnyttja ett utrymme inom en
fastighet for en ledning eller en annan anordning f& en sakrittsligt
skyddad ritt till det (ledningsritt). Aven om en upplatelse enligt led-



ningsrittslagen &r av tvangskaraktir finns det ofta en dverenskommelse
mellan fastighetsdgaren och ledningshavaren i bakgrunden. I viss ut-
strickning kan ledningsritten anses vara ett alternativ till nyttjanderétt
eller servitut. Till skillnad fran avtalade nyttjanderétter och servitut —
men i likhet med officialservitut — kan ledningsrétter inte skrivas in i
fastighetsregistrets inskrivningsdel. Férekomsten av en ledningsritt redo-
visas i stéllet i fastighetsregistrets allmidnna del. Ledningsritterna har
sakrittsligt skydd utan inskrivning.

Upplatelsen av ledningsritt sker utan begransning i tiden men det &r
givetvis s att den ledning eller anordning som skyddas av ledningsrétten
kan bli omodern och sluta att fylla ndgon funktion. I Lantmaéteriets
rapport pekas pa att hastigheten i den moderna teknikutvecklingen gor att
detta sker i allt snabbare takt. Det kan ockséd vara sa att ledningen eller
anordningen av nigon annan anledning inte ldngre behdvs for det dnda-
mal som ledningsréttsupplatelsen avser.

Det saknas uppgifter som tyder pa annat dn att ledningsrittshavarna
normalt tar sitt ansvar och dels ansdker om upphévande av lednings-
ratten, dels monterar ned ledningar och andra anordningar nér dessa inte
langre behdvs. Som framgar av rapporten har det dock uppmérksammats
fall dér detta inte sker alls eller dér det tar orimligt lang tid innan sddana
atgérder vidtas.

En ledningsritt som fortsdtter att belasta en fastighet efter att dnda-
mélet med ledningen eller anordningen har upphort kan orsaka flera
problem. Den kan hindra ett effektivare brukande av fastigheten samt
forsvara och fordyra planeringsprocessen for forandrad markanvéndning.
Vidare kan den, liksom inaktuella inskrivningar i fastighetsregistret, leda
till onddigt utredningsarbete vid fastighetsdverlatelser och vid fastig-
hetsbildning.

Firre inaktuella ledningsrdtter med tydligare kostnadsansvar

En ledningsritt kan utgéra en stark inskrdnkning i fastighetségarens
mojlighet att forfoga 6ver sin egendom. Principiellt finns det inget skal
att ha kvar en sddan inskrinkning om ledningsrétten inte langre fyller
nagon funktion.

Det dr i allménhet fastighetsdgaren som har det starkaste intresset av att
en obehovlig ledningsritt upphévs. En faktor som avhaller fastighets-
dgaren fran att ansoka om upphévande kan vara att han eller hon befarar
att bli drabbad av ett kostnadsansvar. En effektiv atgird for att fa in fler
ansOkningar kan dérfor vara att tydliggora att fastighetsdgaren saknar
kostnadsansvar i dessa fall.

Reglerna om forréattningskostnader gor skillnad pé de fall dér lednings-
rattshavaren har ansokt om en atgéard och de fall dér en ledningsrittsfraga
har upptagits utan ansdkan eller pd ansdkan av nadgon annan sakdgare.
Har ledningsrittshavaren ansokt om atgérden, ska denne i normalfallet
svara for forrattningskostnaderna. Har ledningsrattsfragan upptagits utan
ansokan eller pa ansdkan av nagon annan sakdgare dn ledningsrétts-
havaren, t.ex. av fastighetsdgaren, géller i stéllet att forrattningskostna-
derna ska fordelas mellan sakdgarna efter vad som ar skiligt (27 §
ledningsrittslagen).
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I de fall forrdttningen avser upphdvande av en ledningsrétt som inte
langre behdvs leder denna skalighetsbedomning i allménhet till att led-
ningsrattshavaren far std for hela forrattningskostnaden (jfr prop.
1973:157 s. 161). Detta ar dock inte uttryckt direkt i lagtexten och det
kan darfor vara svart for en enskild fastighetségare att forutse hur bedom-
ningen kommer att utfalla. Aven om lantméterimyndigheten kan upplysa
om att skélighetsbedomningen oftast far det resultatet, kan fastighets-
dgaren tveka.

Det &r troligt att fastighetsdgare oftare vagar ansoka om upphéivande av
ledningsrétter om det direkt av lagen kan utldsas att ledningsréttshavaren
ska svara for forrittningskostnaden i de fall ledningsrétten upphéivs péa
grund av att den inte ldngre behovs.

Samma resonemang kan foras nir det giller fragan om ledningsritts-
havarens ritt till ersdttning for skada nédr ledningsritten upphévs.
Ledningsrittslagen anger att kostnaderna ska fordelas mellan 6vriga
sakégare efter vad som beddms vara skéligt med hinsyn framst till den
nytta som varje sakégare har av atgérden. I normalfallet tillimpas denna
bestimmelse sa att ledningsrittshavaren inte anses ha drabbats av ndgon
skada nir en ledningsrétt upphévs pa grund av att den inte lingre behovs.

TeliaSonera AB kritiserar forslagen i rapporten pé flera punkter. Bo-
laget anser bla. att rapportens begrepp #&ndamadlet har upphort &r
otillrdckligt analyserat. Avsikten dr dock inte att forslagen ska paverka
beddmningen av om behovet av en ledning eller annan anordning har
upphort. Det dr forst nir det har konstaterats att behovet har upphort som
man har anledning att tillimpa de féreslagna reglerna om forrattnings-
kostnader och skadestidnd. Om slutsatsen vid forrattningen blir att be-
hovet inte har upphort, ska kostnaderna i stillet fordelas i enlighet med
skélighetsregeln.

TeliaSonera AB menar ocksé att forslagen leder till en osékerhet for de
ledningsédgare som med stdd av ett forordnande enligt 11 a § lednings-
rittslagen har fatt en réttighet i andra hand att utnyttja ett lednings-
omrade. Forslagen paverkar dock inte den ritt som innehas med stdd av
ett sadant forordnande. Géllande regler innebar att den som har en andra-
handsréttighet forlorar denna om ledningsritten upphor. Réttighetshava-
ren har dock mdjlighet att sjédlv soka ledningsrétt for sin anldggning.

Som Sveriges advokatsamfund anfor ar det troligt att de foreslagna reg-
lerna leder till att det blir vanligare att ledningsréttshavaren och den som
ges ritt att i andra hand nyttja ledningsomradet i avtal reglerar vad som
ska gilla dem emellan vid ett upphdvande av ledningsrétten. Detta kan
inte anses negativt.

Flera remissinstanser foreslar att mer langtgaende atgirder vidtas for
att underldtta upphévandet av obehovliga ledningsritter, t.ex. att led-
ningsrittshavarna gors skyldiga att sjdlva ansoka om upphidvande av
ledningsritten ndar denna inte ldngre behdvs. Nagra remissinstanser
foreslar ocksa att det infors ett register 6ver ledningsréttshavare och att
det i ledningsréttslagen infors regler om ledningsrattshavarens ansvar for
aterstéllande av den mark som anvénts till den upphévda ledningsratten.
Om det visar sig att de foreslagna fortydligandena av kostnadsansvaret
inte far onskad effekt, kan det finnas anledning att aterkomma till dessa
fragor i annat lampligt sammanhang.



8 Ikrafttradande- och 6vergéngsbestim-
melser

Regeringens forslag: Den nya lagen och lagéndringarna ska trdda i
kraft den 1 juli 2013. Skyldigheten att ansoka om dddning ska inte
gélla inskrivningar dir den inskrivna rittigheten har upphdrt att gélla
fore ikrafttradandet. De nya kostnadsreglerna i ledningsréttslagen ska
inte tillimpas i forrattningar som har inletts fore ikrafttrddandet. Vid
ikrafttradandet ska 1968 och 1981 é&rs lagar om fornyelse av vissa
inskrivningar upphévas.

Promemorians och rapportens forslag 6verensstimmer i huvudsak
med regeringens. I promemorian foresls att de nya reglerna ska trada i
kraft den 1 februari 2013. I promemorian foreslds ocksa att de nya
reglerna i fastighetsbildningslagen om lantméterimyndighetens kontroll
av inskrivningar inte ska tillimpas i forrattningar som inletts fore ikraft-
trddandet.

Remissinstanserna: De flesta remissinstanser som yttrar sig Over
forslagen 1 dessa delar tillstyrker dem. Svea hovrdtt, Mark- och miljo-
overdomstolen, ifragasitter dock behovet av en dvergéngsbestimmelse
for dndringarna i ledningsrittslagen. Hovritten pekar pa att avsikten med
de nya reglerna enbart &r att uttrycka det som redan giller enligt praxis.

Skilen for regeringens forslag
Ikrafttrddande och behov av dvergangsbestimmelser

En lamplig tidpunkt for ikrafttrddandet dr den 1 juli 2013. Den langa
perioden for anmédlan om fornyelse enligt den foreslagna lagen medfor att
det finns gott om tid att informera dem som berérs dven efter ikraft-
trddandet.

De dndrade reglerna om dédning av inskrivningar bor inte tillimpas pa
inskrivningar som avser réttigheter som har upphort fore ikrafttradandet.
Reglerna skulle da 6verlappa fornyelselagen péd ett oldmpligt sdtt och
medfora kostnader for rattighetshavarna som inte framstdr som moti-
verade (se avsnitt 6.1). Det behdvs dérfor en dvergdngsbestimmelse som
anger att dldre foreskrifter tilldimpas i sadana fall.

Det bedoms inte finnas behov av en dvergangsbestimmelse for den
foreslagna utdkningen av mojligheten att anvénda uppgifter fran lant-
méterimyndigheternas forrattningsverksamhet till att ta bort inaktuella
inskrivningar. Reglerna bor tillimpas dven i forrittningar som har pabor-
jats fore ikrafttradandet. Lantmiterimyndigheten far fran fall till fall
avgora om en undersdkning av inskrivningar skulle medfora en oldgenhet
i forrdttningen. Det ar rimligt att utga fran att si ofta ar fallet nér
handldggningen har pagatt en ldngre tid, men dven i sddana fall kan det
ibland vara mgjligt att géra en mer 14ngtgdende kontroll.

Som Svea hovritt, Mark- och miljooverdomstolen, anfor kan det
ifragasittas om det behdvs en dvergangsbestimmelse for de foreslagna
andringarna i ledningsrittslagen nér syftet ar att lagfista praxis pa
omrédet. Det kan dock inte helt uteslutas att nuvarande regler i ndgon
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situation kan leda till ett annat resultat 4n vad de foreslagna reglerna gor.
Av rittssdkerhetsskdl bor de nya reglerna dérfor endast gélla forratt-
ningar som inleds efter ikrafttrddandet. Det behdvs dérfor en dvergéngs-
bestimmelse med detta innehall.

Upphdéivande av dldre lagar

Béde 1968 ars och 1981 ars fornyelselagar giller fortfarande. Det saknas
dock mojlighet att fornya inskrivningar med stdd av lagarna och de
inskrivningar som har fornyats med stdd av dem omfattas av den fore-
slagna lagen om fOrnyelse av vissa inskrivningar i fastighetsregistret.
Inskrivningarna maste alltsd fornyas igen om de ska std kvar i fastig-
hetsregistret efter den 31 december 2018.

Det kan mojligen fortfarande forekomma att inskrivningsmyndigheten
uppticker inskrivningar som inte har férnyats enligt de dldre lagarna men
trots detta inte har tagits bort frdn fastighetsregistret. I de fallen kan de
dldre lagarna fortfarande tillimpas. Att s& sker maste dock vara mycket
ovanligt och kan inte motivera att de dldre lagarna fortfarande ska gélla
efter det att den nya fornyelselagen trdtt i kraft. De dldre lagarna bor
alltsd upphévas i samband med ikrafttradandet.

9 Konsekvenser av foreslagna atgarder

Regeringens bedomning: Fornyelselagen och lagéndringarna leder
till att fastighetsregistret befrias fran ett stort antal missvisande
uppgifter och till att obehdvliga ledningsritter upphédvs snabbare.
Kostnaderna minskar ddrmed for dem som berors av Lantmiteriets
forrattningar och for de foretag, myndigheter och privatpersoner som
anvinder fastighetsregistret. Fornyelselagen kan leda till tillfdlliga
utredningskostnader for foretag och myndigheter med stora réttig-
hetsinnehav.

Bedomningarna i promemorian och rapporten overensstimmer i
allt véasentligt med regeringens beddmning.

Remissinstanserna: De flesta remissinstanser ldmnar inga synpunkter
pa konsekvensutredningarna i promemorian och rapporten. Domstols-
verket papekar att bade promemorian och rapporten saknar en analys av
konsekvenserna for Sveriges Domstolar. Regelrddet anfor att departe-
mentspromemorians konsekvensutredning har brister, bl.a. att den saknar
uppgifter om hur manga foretag som berors av skyldigheten att anméla
fornyelse och om det handlar om stora eller sma foretag. Radet anfor att
dven konsekvensutredningen i Lantmadteriets rapport &r bristféllig. Radet
pekar sdrskilt pa att det saknas en ndrmare analys av de ekonomiska
konsekvenserna for berdrda ledningsrittshavare. Riksarkivet papekar att
fornyelseforfarandet kommer att innebéra dkade arbetsinsatser for myn-
digheten.



Skilen for regeringens bedomning

Problemen och vad regeringen vill uppnad

Som framgar av redogérelsen i avsnitt 4 belastas fastighetsregistrets
inskrivningsdel 1 dag av ett stort antal missvisande uppgifter. Ménga
inskrivningar avser réttigheter som inte ldngre géller eller aldrig har gillt
i de fastigheter i vilka de &r inskrivna. Missvisande uppgifter leder till en
osdkerhet som exempelvis kan paverka priset vid en forsiljning, fram-
tvinga utredningsarbete och paverka den allménna tilltron till fastighets-
registret. De merkostnader som uppkommer for enskilda och myndig-
heter dr betydande. Kostnaderna for extra utredningsarbete bara i den
statliga lantméteriverksamheten berdknas till cirka 20 miljoner kronor per
ar. Det &r i regel de fastighetsdgare som deltar i forrattningen som far
béra merkostnaderna.

De atgirder som foreslas i avsnitt 5 och 6 ska rensa fastighetsregistrets
inskrivningsdel fran ett stort antal inaktuella uppgifter och motverka att
nya felaktigheter uppstar. Atgérderna som foreslas i avsnitt 7 ska under-
latta for fastighetsdgare att ansoka om upphédvande av ledningsritter som
inte ldngre behovs.

Alternativa lésningar

Om atgdrderna inte genomfors fortsdtter det att uppkomma sddana
oldgenheter och kostnader som narmare beskrivs i avsnitt 4 och 7.

Ett tdnkbart alternativ till en lag om fornyelse dr att man néjer sig med
atgérder av det slag som forordas i promemorian, dvs. att inféra en skyl-
dighet for réttighetshavaren att ansoka om dodning av inskrivningen nér
rattigheten upphor och att i hdgre grad utnyttja mojligheten for inskriv-
ningsmyndigheten att ta bort inskrivningar nér det &r uppenbart att den
inskrivna rittigheten inte géller i fastigheten, frimst genom att anvéinda
information om inaktuella inskrivningar som erhdlls i lantméteriforratt-
ningar. Beddmningen som redovisas i avsnitt 5 &r att dessa atgirder &r
otillrackliga.

For bedomningen nér det giller anvindande av information fran lant-
miéteriforrittningar kan foljande vara vart att notera. Enligt Lantméteriet
genomfors omkring 23 000 lantmateriforrattningar varje ar och i varje
drende beroOrs i genomsnitt tre fastigheter. Upp till 69 000 fastigheter kan
alltsd under ett ar vara berdrda av en lantméteriforréttning. Ungefdr en
fiardedel av Sveriges fastigheter dr belastade med inskrivningar. Om
andelen &r densamma for fastigheter som berdrs av en lantmaéteriforrétt-
ning, kan det finnas tillfille att granska inskrivningsforhallandena for
rattigheter i ndrmare 18 000 fastigheter per &r. Om det antas att det finns
forutséttningar att ta bort en inskrivning i var fjirde granskad fastighet,
skulle cirka 4 500 inaktuella inskrivningar per ar kunna tas bort. Om det,
som nidmns i avsnitt 4, finns 500 000 inaktuella inskrivningar, skulle det
da ta drygt 100 ar att uppdatera fastighetsregistret med denna metod.

Ett alternativ till det fornyelseforfarande som foreslas ér ett forfarande
som omfattar ett mer begransat antal inskrivningar. En sédan atgérd be-
doms inte vara tillrdckligt effektiv. I avsnitt 5 finns 6vervdganden om de
avgriansningar som kan goras.
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I fraga om ledningsrétter kan ett alternativ till att fortydliga kostnads-
ansvaret vara att reglera ledningsréttshavarens skyldighet att se till att
ledningsrétten upphivs (se avsnitt 7).

De som berors av forslagen

Forslagen berdr en stor del av fastighetségarna, alla som innehar réttig-
heter i fast egendom grundade pa avtal, borgenirer med sdkerhet i1 fast
egendom och alla som anvinder fastighetsregistret. Registret anvands av
i princip alla som sysslar med markutnyttjande och samhéllsbyggande
eller med overlatelser och belaning av fastigheter. Méanga foretag och
myndigheter har via dator direktatkomst till registret. Allmadnheten och
den enskilde fastighetsdgaren kan ocksd enkelt via internet fa del av
uppgifter ur registret. Det finns ddrmed tusentals anvindare av fastighets-
registret.

Ett fornyelseforfarande stéller krav pa agerande fran atskilliga tusen av
rattighetshavarna. For den grupp av réittighetshavare som innehar ett stort
antal rdttigheter kan forfarandet ge anledning till betydande arbete. I
denna grupp finns sévél sméa som stora foretag i t.ex. energi- och telesek-
torerna, men ocksa statliga myndigheter och kommuner. Fastighets-
registret innehdller i allménhet inte uppgifter om vem som innehar en
viss inskriven rittighet. Det dr darfor inte mojligt att ndrmare berdkna hur
ménga foretag som berdrs av forslagen. En uppfattning ges dock av med-
lemsantalet i de branschorganisationer som organiserar foretag i nigra av
de berorda branscherna. Exempelvis har IT & Telekomforetagen cirka
1 000, Svensk Energi cirka 170, Energigas Sverige cirka 100 och Svensk
Fjarrvarme cirka 70 medlemmar.

Konsekvenser av fornyelselagen m.m.

Borttagandet av missvisande inskrivningar bidrar till att gora forratt-
ningarna i lantméiteriverksamheten effektivare och mindre kostsamma.
Kostnadsbesparingen kan uppga till minst 20 miljoner kronor per ar. Det
ar frimst de fastighetsdgare som deltar i forrdttningen som gynnas av
detta. Mindre tid behover ldggas pa att utreda réttigheter som inte berors
av forrittningen. Det nya kravet pa att lantméteriet ska undersoka om det
finns inaktuella inskrivningar i de berérda fastigheterna belastar & andra
sidan forrittningarna, men i betydligt mindre grad. Sakédgarna kan rdkna
med snabbare och mer koncentrerade forréttningar. Sa gott som varje
lantmateriforrattning medfor nadgon kostnad eller oldgenhet for den som
berors av den. Det kan rora sig om forlorad arbetsinkomst for deltagande
1 ett sammantréde, resekostnader till en forréattningsplats, eget arbete for
att ta del av handlingar eller arvode till ett ombud eller en expert. Att en
forrattning drar ut pa tiden kan alltsd medfora kostnader for sakédgare
utdver forrdttningskostnaden. Missvisande inskrivningar paverkar dven
rittighetshavare och fastighetségare som inte ar sakdgare. En inskrivning
av t.ex. en nyttjanderdtt som har upphort kan fa till f61jd att den tidigare
rittighetshavaren behdver agera vid en forrattning. Motsvarande géller
vid andra atgirder som ror en fastighet. Den utpekade rattighetshavaren
besviras alltsé i onddan och kan behova lédgga ned tid och kostnader for
att f4 saken utredd. For den som berdrs av manga missvisande inskriv-
ningar, t.ex. en natdgare, kan det orsaka betydande kostnader.



Aven for flera andra myndigheter fir fornyelseforfarandet positiva
konsekvenser. I plan- och byggirenden behover t.ex. kommunala myn-
digheter tillgéng till korrekt information 6ver fastigheter. Med mer aktu-
ella uppgifter i registret fir myndigheterna ett battre underlag for att
bedoma vilka réittighetshavare som paverkas av ett drende. Vidare anvéin-
der Trafikverket fastighetsforteckningar frdn Lantmaéteriet i samband
med att nya végar och jarnvégar planeras. Ett uppdaterat register besparar
Trafikverket och réttighetshavare det merarbete som nu uppkommer pa
grund av missvisande uppgifter.

Nir registerkvaliteten hojs innebér det forenklingar for manga foretag.
Kostnaderna vid fastighetsdverlatelser minskar och kreditgivarna far ett
sakrare underlag nir de beddmer om en fastighet kan godtas som séker-
het for ett lan. De foretag som é&r fastighetsdgare far vésentligt sékrare
underlag for sin planering, liksom de foretag som &r innehavare av servi-
tut och nyttjanderitter.

De foretag som innehar stora méngder servitut och nyttjanderéitter for
ledningar eller teleanldggningar &r sannolikt de som berdrs mest av
kravet att anméla fornyelse. Réttigheterna &r en fOrutsdttning for
foretagens verksamhet och inskrivningarna skyddar ofta stora ekono-
miska virden. Skulle ett foretag av misstag underlata att anmaila fornyel-
se av en inskrivning for t.ex. en kraftledning som &r i bruk, kan det upp-
sta en risk for stora forluster (se beddmningen i avsnitt 5 om risken for
rattsforluster).

Foretag med stora innchav av réttigheter behover lagga ned ett betyd-
ande arbete pa att utreda vilka inskrivningar de vill bevara. I vissa fall
kan detta arbete bli kostsamt. Genom att anvénda sig av den hjilp
Lantméteriet kan erbjuda finns det goda mdjligheter att halla kostnaderna
nere. Med den forhéllandevis langa anmilningsperioden kan kostnaderna
spridas over lang tid.

For den mycket stora grupp som innehar endast en eller nagra fa réttig-
heter 4r oldgenheten av att behdva hantera fragan om anmélan forsumbar.

For inskrivningsmyndigheten medfor fornyelseforfarandet engéngs-
kostnader i drendehanteringen i anslutning till anméilningsperioden. Det
finns ungefair 950 000 inskrivningar som har tillkommit fore den
1 juli 1968. Den genomsnittliga handldggningstiden for ett inskrivnings-
drende dr enligt Lantméteriet nagra fi minuter. En anmalan om férnyelse
ar av enkel beskaffenhet och bor kunna hanteras snabbare. Om det antas
att 10 procent av inskrivningarna fornyas, kan tidsatgangen for arbetet
hos Lantmateriet uppskattas till drygt tva arsarbetskrafter och kostnaden
till ungefédr 1,5 miljoner kronor. Kostnaden for borttagande av register-
uppgifter nir anmaélningstiden 16pt ut beréknas till hogst 0,5 miljoner
kronor. Kostnaden for lantméterimyndigheterna att informera om for-
nyelseforfarandet och Ovriga dndringar berdknas uppga till hogst
2 miljoner kronor. Nagra nya arbetsrutiner eller tekniska fordndringar
krdavs inte for att hantera ett okat antal ansdokningar om dddning av
inskrivningar, utover det som foranleds av mojligheten att foreldgga vite.
De begrinsade engangskostnaderna med anledning av ett fornyelse-
forfarande kan fordelas 6ver den femariga anmilningsperioden. De kan,
liksom kostnaderna for dodningar, finansieras inom ramen for Lant-
miteriets befintliga anslag.
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Riksarkivet besvarar fortlopande ett stort antal fragor fran Lantméte-
riet, andra myndigheter, foretag och privatpersoner som bl.a. ror inskriv-
na servitut och nyttjanderitter. Riksarkivet papekar i sitt remissvar att
fornyelseforfarandet kommer att innebéra 6kade arbetsinsatser, eftersom
utredningarna ofta grundas péd arkivhandlingar. Det finns inte skél att
ifrdgasétta detta, men pa ldng sikt bor den tillfilliga 6kningen uppvigas
av att fastighetsregistret blir mer tillforlitligt och att antalet fragor ddrmed
senare minskar. For att begridnsa péverkan pa bl.a. Riksarkivets verk-
samhet har forfarandet utformats sé att anmilan om foérnyelse kan ske
under en relativt lang tid (se avsnitt 5).

Antalet 6verklagade beslut i fornyelseforfarandet kan antas bli mycket
lagt. Domstolarnas verksamhet beddms inte paverkas i sddan grad att det
uppstar nagra kostnader eller besparingar.

Konsekvenser av dndringarna i ledningsrdttslagen

Forslagen avseende ledningsrittslagen innebér i huvudsak att det rétts-
lage som redan géller fortydligas i lagtexten. Regleringen underléttar for
fastighetségare att ansoka om upphédvande ndr ledningsrétten inte ldngre
behovs. Antalet forrdttningar kan darfor antas 6ka och leda till att obe-
hovliga ledningsrétter i hgre grad kan tas bort.

Det finns i dag cirka 57 000 ledningsritter i Sverige. Aven om det &r
svért att avgora hur manga av dessa som redan nu ar obehdvliga, i sin
helhet eller med avseende pa viss delstricka, eller hur ménga som blir det
per ér, kan man utgd fran att det handlar om i vart fall ndgot hundratal
fall per ar. Pa sikt kan forslaget alltsa leda till stora vinster for enskilda.

Genom att obehdvliga ledningsritter tas bort underlittas en &ndrad
markanvéndning. Det uppkommer didrmed ocksa en viardedkning for be-
rorda fastighetsdgare. Denna 6kning dr sannolikt storst dér ledningsrétten
belastar byggnader, som t.ex. kommunikationsanldggningar pa hustak,
eller for titortsndra markomraden med exploateringspotential. Det &r
svart att uppskatta hur stora effekterna kan bli. Det saknas dock anled-
ning att ifrdgasétta rapportens uppgift om att det kan réra sig om arliga
besparingar och virdedkningar pa miljonbelopp.

For ledningsréttshavarna innebér ett dkat antal ansokningar om upp-
hévande i princip endast att de, nér ansdkan bifalls, maste tidigareldgga
kostnader som de annars hade kunnat skjuta nagot pa.

Forrattningarna for upphdvande bekostas av sakdgarna. Ett okat antal
forrattningar ska dérfor inte leda till nagra kostnader for det allménna.
Eventuella domstolsprocesser belastar dock det allménna. Det finns en
viss risk for ett dkat antal tvister mellan en ledningsréttshavare och den
som har fitt en andrahandsrittighet att utnyttja ett upplatet utrymme. A
andra sidan minskas risken for 6verklaganden av ersittnings- och skade-
standsbeslut. Andringarna beddéms dirfor inte leda till ndgra 6kade kost-
nader for domstolarna.

Behov av informationsinsatser m.m.

Det finns behov av insatser for att sprida information om &tgirderna.
Detta géller framfor allt det foreslagna fornyelseforfarandet. 1 samband
med att Lantméteriet informerar om det forfarandet kan dven information
om Ovriga atgirder spridas. Information om skyldigheten att ansdka om



dddning nér en rittighet upphdr kan t.ex. ldmnas nér en inskrivning be-
viljas.

De foreslagna atgdrderna kan inte antas f4 nagra konsekvenser for
jamstilldheten mellan kvinnor och mén. Atgirderna strider inte mot de
skyldigheter som foljer av Sveriges anslutning till Europeiska unionen.

10 Forfattningskommentar

10.1 Forslaget till lag om fornyelse av vissa
inskrivningar 1 fastighetsregistret

1§ En inskrivning i fastighetsregistret av nyttjanderitt, servitut eller
avkomstrétt som har beviljats fore den 1 juli 1968 ska sta kvar endast om
en anmilan om fornyelse gors. Motsvarande giller en ansdkan om
inskrivning av en sédan réttighet, om den har forklarats vilande fore den
1 juli 1968 och inskrivning direfter inte beviljats.

Forsta stycket giller inte inskrivningar eller ansékningar om inskriv-
ning av tomtritt eller av en rittighet som avser vattenkraft.

I paragrafen uppstélls ett krav pa anmélan om fornyelse for att vissa dldre
inskrivningar ska std kvar i fastighetsregistret. Overvigandena finns i
avsnitt 5.1 och 5.2.

Enligt forsta stycket ska en inskrivning som har beviljats fore den
1 juli 1968 sta kvar endast om en anmilan om fornyelse gors. Inskriv-
ningar som har beviljats senare stir kvar utan anméilan om fornyelse.
Med inskrivning avses i lagen det som i dldre rétt benimndes inteckning,
jfr 3 § lagen (1970:995) om inférande av nya jordabalken.

Aven ansokningar om inskrivning som har forklarats vilande fore den
1 juli 1968 omfattas av kravet pd fornyelse. Ett beslut om vilandefor-
klaring antecknas i fastighetsregistret nédr det finns ett eller flera hinder
mot att bevilja ansékan om inskrivning. Forst ndr hindren har undanrojts
kan ansGkan beviljas. Kravet pa fornyelse giller inte saddana vilande-
forklarade ansokningar som har beviljats den 1 juli 1968 eller senare.

Kravet pa fornyelse giller, med de undantag som fdljer av andra
stycket, inskrivningar och ansdkningar om inskrivning av nyttjanderétt,
servitut eller avkomstrétt. Av upprékningen av réttigheter framgéar mot-
satsvis att lagen inte &r tillimplig pd inskrivningar eller ansdkningar om
inskrivning som avser ritt till elektrisk kraft eller andra rittigheter som
inte utgor nyttjanderitt, servitut eller avkomstrétt.

Kravet pa fornyelse géller endast inskrivningar eller ansdkningar om
inskrivning av réttigheter som grundar sig pa avtal. Officialrittigheter,
som t.ex. har tillkommit genom beslut enligt den lagstiftning som fore-
gick fastighetsbildningslagen (1970:988), kan ndmligen inte skrivas in
och omfattas dérfor inte.

Det ar rattighetens kategorisering i fastighetsregistret som avgor om en
inskrivning eller ansdkan om inskrivning omfattas av kravet pa fornyel-
se. Har réttigheten skrivits in som en nyttjanderitt, ett servitut eller en
avkomstritt, ska en anmélan om fornyelse goras for att inskrivningen ska
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sta kvar. Det saknar ocksa betydelse hur rittigheten kategoriseras enligt
nu gillande regler. Av andra stycket foljer att en inskrivning kan ha kate-
goriserats som en nyttjanderétt, ett servitut eller en avkomstritt men anda
vara undantagen fran kravet pé fornyelse.

Avkomstritt dr enligt 54 § i den upphdvda forordningen (1875:42
s. 12) angéende inteckning i fast egendom (inteckningsforordningen) en
ratt till avkomst eller annan forman som at ndgon uppléts att utga ur fast
egendom. Avkomstritter var vanliga vid generationsskifte pa landsbyg-
den men anvindes t.ex. ockséd som ett sdtt att bidra till finansieringen av
forsamlingsskolor. Vanliga beteckningar for inskrivna avkomstritter dr
undantag och fodorad.

Ménga inskrivningar som omfattas av kravet pa fornyelse finns i
fastigheter som har bildats efter det att inskrivningen beviljats, vilket
beror pa att en eller flera inskrivningar har forts 6ver fran en annan
fastighet nér fastigheten bildades (se avsnitt 4.2). Detta saknar betydelse
for lagens tillimpning. Avgorande for om en inskrivning omfattas av
kravet pa fornyelse &r ndr inskrivningen ursprungligen beviljades och
inte nér fastigheten bildades.

I andra stycket anges att paragrafens forsta stycke inte géller inskriv-
ningar eller ansdkningar om inskrivning av tomtrétt eller av en rattighet
som avser vattenkraft. Dessa &r alltsd undantagna fran kravet pa for-
nyelse.

Tomtrétt ar en sdrskild nyttjanderétt som skrivs in i fastighetsregistret
som tomtrétt (se 13 och 21 kap. jordabalken). En rattighet som avser
vattenkraft ger innehavaren ritt att i nagon form tillgodogora sig sddan
kraft. Sadana réttigheter har skrivits in under flera olika beteckningar,
bl.a. dédmningsratt, fallrdtt, regleringsdamm, stromfall, uppddmning,
vattenfallsritt, vattenkraft, vattenkraftverk och vattenreglering. Endast
om det av uppgifter i fastighetsregistret framgéar att en inskrivning med
en sadan beteckning avser en réttighet av annat slag, ska den anses falla
utanfor undantaget. Av rittssédkerhetsskél bor dven en inskrivning eller
ansokan om inskrivning med en annan beteckning anses avse rétt till
vattenkraft, om uppgifter i fastighetsregistret tyder pa att det kan vara
fraga om en sadan rdttighet. Avsikten &r att tillimpningen av undantaget
ska vara vid.

Om en inskrivning eller ansdkan om inskrivning avser flera réttigheter,
varav atminstone en dr en vattenkraftsrittighet, ska hela inskrivningen
eller ans6kan om inskrivning std kvar. Inskrivningsmyndigheten ska inte
ta bort delar av en inskrivning i fornyelseforfarandet.

Undantaget omfattar inte inskrivningar och ansdkningar om inskriv-
ning i tomtrétt. Den som har t.ex. ett servitut inskrivet i en tomtrétt maste
alltsd gora en anmélan om fornyelse, om han eller hon vill att inskriv-
ningen av servitutet ska sta kvar.

2 § En anmélan om fornyelse far goras av réttighetshavaren eller ndgon
annan vars rétt berdrs. Anmélan ska goras skriftligen hos inskrivnings-
myndigheten senast den 31 december 2018.

Anmélan ska innehalla uppgifter om

1. den inskrivning eller ansékan om inskrivning som anmaélan avser,
och



2. den eller de fastigheter dér inskrivningen eller ansdkan om inskriv-
ning ska sta kvar.

I paragrafen behandlas frdgor om hur, nir och av vem anmélan om
fornyelse ska goras. Overviigandena finns i avsnitt 5.1 och 5.3.

Enligt forsta stycket far en anmilan om fornyelse goras av réttighets-
havaren eller av ndgon annan vars rétt berors.

Om en réttighet innehas av flera personer, kan anmélan goéras av var
och en av dem for sig. Alla réttighetshavare behover alltsd inte vara
Overens om att fornyelse ska anmaélas.

Det kan forekomma att en inskrivning av ett servitut géller till forméan
for flera fastigheter. I ett sddant fall ricker det med en anmilan om for-
nyelse fran en av fastighetségarna for att inskrivningen ska fornyas.

Med uttrycket annan vars rétt berors avses sddana personer som for
egen del har ett faktiskt intresse av att inskrivningen eller ansékan om
inskrivning fornyas. Det kan t.ex. vara en kreditgivare som har pantrétt i
en hérskande fastighet och dérfor har ett ekonomiskt intresse av att in-
skrivningen av ett servitut i den tjanande fastigheten bestér. Ett annat
exempel ar att dgaren till den fastighet som belastas av inskrivningen kan
ha ett intresse av att alla existerande belastningar framgér av fastighets-
registret.

Det dr inte avsett att den som endast har ett mer indirekt intresse av en
inskrivning eller ansdkan om inskrivning ska kunna anméla fornyelse.
Exempelvis bor en anmilan fran en sldkting till réttighetshavaren inte
accepteras om det enda intresse sldktingen har dr att bevaka ett eventuellt
arv. Detsamma géller en anmélan frén en foreningsmedlem som vill att
en inskrivning av en rittighet som innehas av foreningen ska fornyas. I
det fallet ar det i stéllet foreningen som i egenskap av réttighetshavare
har att avgdra om en anmilan om fornyelse ska goras. Den ndrmare
gransdragningen far avgoras i rattstillimpningen.

Av forsta meningen i forsta stycket foljer att det av anmélan ska
framga om anmélaren ar rattighetshavare eller pa vilket sétt han eller hon
annars dr berérd. Det finns inget krav pé att anmélaren ska visa sin be-
horighet att anméla fornyelse. Inskrivningsmyndigheten ska alltsa godta
de uppgifter anmélaren ldmnar om sin behdrighet, om det inte finns
omsténdigheter som tyder pa att uppgifterna &r felaktiga.

Av andra meningen i forsta stycket framgar att anmélan ska goras
skriftligen hos inskrivningsmyndigheten senast den 31 december 2018.
Avsikten &r att bestimmelsen ska vara teknikneutral. Anmaélan ska kunna
goras bade i pappersform och i ndgon annan ldsbar och varaktig form.
Bestdmmelsen mojliggdr for inskrivningsmyndigheten att anordna ett
elektroniskt system for mottagande av anmélningar.

I paragrafens andra stycke anges att den som anméler fornyelse ska
lamna uppgifter om vilken inskrivning eller ansokan om inskrivning som
anmadlan avser och den eller de fastigheter dér fornyelse ska ske.

Inskrivningen eller ansdkan om inskrivning bor i anmélan identifieras
genom den beteckning som anvénds i fastighetsregistret. En anmélan
som inte innehéller den korrekta beteckningen pa inskrivningen bor dock
kunna accepteras om det utifrdn anmélarens beskrivning av rittigheten
kan avgoras utan sdrskild utredning vilken inskrivning det géller.
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I de sdrskilda fall det for en fastighet endast har antecknats att fastig-
heten belastas av samtliga inskrivningar som beviljats i fastighetens
stamfastighet, kan den som vill anmila fornyelse av en inskrivning vara
tvungen att genomfOra visst utredningsarbete for att kunna ange de ur-
sprungliga inskrivningar han eller hon vill fornya. Avsikten 4r att en
anmélan som enbart hénvisar till en allmidn anteckning av det ndmnda
slaget inte ska accepteras.

Aven fastigheten bor i anmilan identifieras genom den beteckning som
anvénds i fastighetsregistret. Eftersom det &r vanligt att samma réttighet
felaktigt har skrivits in i flera fastigheter far det inte rdda négot tvivel om
vilken eller vilka fastigheter som avses med anmélan. Bestimmelsen ska
inte tolkas sa, att inskrivningsmyndigheten kan acceptera generella eller
oprecisa anmélningar, t.ex. anmélningar som hénvisar till alla fastigheter
dar réttigheten har skrivits in.

Det ir inte avsett att det ska vara mojligt att fornya delar av en inskriv-
ning. En anmélan om fornyelse som &r begrinsad till viss del av en in-
skrivning ska darfor anses gélla hela inskrivningen. En réttighetshavare
som vill begrénsa en inskrivning till att bara gélla en av flera inskrivna
rittigheter far, utover att anmila fornyelse enligt denna lag, anséka om
att inskrivningen dddas till viss del enligt 23 kap. 6 § jordabalken.

3 § En anmélan ska omedelbart avvisas, om den

1. inte avser en sadan inskrivning eller ansokan om inskrivning som
1 § géller, eller

2. inte uppfyller de krav som angesi2 §.

I paragrafen anges forutséittningarna for avvisning av en anmélan om
fornyelse. Overvigandena finns i avsnitt 5.3.

Enligt forsta punkten ska en anmélan avvisas om den inte avser en
sadan inskrivning eller ans6kan om inskrivning som 1 § géller. En an-
mélan ska t.ex. avvisas om den giller en inskrivning som beviljats efter
den 1 juli 1968 eller om den avser en annan slags réttighet dn nyttjande-
ratt, servitut eller avkomstritt. Avvisning ska ockséd ske av en anméilan
som avser en inskrivning av tomtritt eller av en rattighet som avser
vattenkraft.

Enligt andra punkten ska en anmélan ocksé avvisas om den inte upp-
fyller foreskrifterna i 2 §. En anmélan ska alltsd avvisas om den gors av
en person vars ritt inte berors, om den inte skett i rétt tid eller om den
saknar uppgift om berdrd inskrivning eller fastighet.

Avvisning ska ske omedelbart, i likhet med vad som géller enligt
19 kap. 12 § jordabalken. Anmélan kan alltsa avvisas utan att anmélaren
har beretts tillfdlle att komplettera den.

4 § Om anmilan inte avvisas, ska det antecknas i fastighetsregistrets
inskrivningsdel att inskrivningen eller ansdkan om inskrivning fornyas.

For handldggningen av drendet om anteckning tillimpas 19 kap. 11 §
forsta och andra styckena, 19 §, 20 § och 22-26 §§ jordabalken i stillet
for det som sédgs i 19 kap. 31 § jordabalken. Det som sdgs om ansdkan
ska avse anmilan om fornyelse.



Paragrafen behandlar inskrivningsmyndighetens fornyelse av inskriv-
ningar. Overvigandena finns i avsnitt 5.3.

Enligt forsta stycket ska inskrivningsmyndigheten anteckna i fastig-
hetsregistrets inskrivningsdel att den aktuella inskrivningen eller ansdkan
om inskrivning fornyas. Det anges inga andra krav for detta &n att an-
méilan inte avvisas. Inskrivningsmyndigheten ska alltsd sd snart den
konstaterat att en anmailan uppfyller forutsittningarna i 1 och 2 §§ gora
en anteckning om fornyelse.

I andra stycket anges vissa bestimmelser i 19 kap. jordabalken som
ska tillimpas for handldggningen av ett drende om anteckning. En an-
mélan om fornyelse handldggs som ett drende om anteckning enligt
19 kap. 29 § jordabalken. Arendet dr dirmed ett inskrivningsirende, se
19 kap. 2 § jordabalken. Andra stycket ersétter de sdrskilda hanvisningar
till vissa paragrafer som finns i 19 kap. 31 § jordabalken.

5§ Efter den 31 december 2018 ska inskrivningsmyndigheten ta bort de
inskrivningar som inte har fornyats. Efter samma dag ar de vilandeforkla-
rade ansokningar om inskrivning som inte har férnyats utan verkan.

En inskrivning fér tas bort utan att fastighetsédgaren eller ndgon annan
underréttas.

I paragrafen anges vad som sker efter fornyelsefristens utging. Over-
vigandena finns i avsnitt 5.3.

Av forsta stycket framgér att inskrivningsmyndigheten efter den
31 december 2018 ska ta bort de inskrivningar som inte har fornyats.
Fran och med borttagandet upphor verkan av inskrivningen. Den bakom-
liggande rittigheten paverkas inte. Om réttigheten fortfarande géiller och
forutséttningarna for inskrivning i ovrigt dr uppfyllda, kan den séledes
skrivas in pa nytt (jfr rdttsfallen NJA 1916 s. 410 och 1972 s. 571).

I fraga om en vilandeforklarad ans6kan om inskrivning medfor en
utebliven anmélan att ansékan forlorar sin verkan. Detta innebar att an-
sokan om inskrivning inte ldngre kan goras gillande och att inskrivnings-
myndigheten kan avsluta handldggningen av drendet. I samband med det
tar myndigheten bort uppgifterna om ansokan fran fastighetsregistret.

Av andra stycket foljer att en inskrivning féar tas bort utan att inskriv-
ningsmyndigheten, fore eller efter borttagandet, kommunicerar med
fastighetségaren, rittighetshavaren eller ndgon annan.

Efter att en inskrivning har tagits bort saknas inte helt uppgifter om den
i fastighetsregistret. Enligt 50 § forordningen (2000:308) om fastighets-
register ska en hinvisning till den akt som avser den borttagna inskriv-
ningen foras in i inskrivningsdelen som en uppgift om éldre forhallanden.

Ikrafttradande m.m.

Denna lag trdder i kraft den 1 juli 2013. Genom lagen upphédvs lagen
(1968:278) om fornyelse av vissa inteckningar for nyttjanderitt, av-
komstritt och servitut och lagen (1981:333) om fOrnyelse av vissa
inskrivningar for nyttjanderéatt och servitut.
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Den nya lagen trader i kraft den 1 juli 2013. Vid ikrafttradandet upphévs
de tva dldre lagarna om fornyelse av vissa inskrivningar. Overvigandena
finns i avsnitt 8.

10.2  Forslaget till lag om @ndring 1 jordabalken

19 kap. Handliggning av inskrivningsirenden m.m.
Bestimmelser om handliggning av firenden enligt 20-24 kap.
Ovriga regler for handliggningen

26 ¢ § Fragor om utdémande av vite som har forelagts med stdd av 79,
20, 21 eller 23 kap. provas av inskrivningsmyndigheten.

I paragrafen anges att inskrivningsmyndigheten provar fragor om ut-
domande av vite som har forelagts av myndigheten. En hénvisning till
23 kap. laggs till med anledning av den nya bestimmelsen om fore-
liggande av vite i 6 § i det kapitlet. Overviigandena finns i avsnitt 6.1.

23 kap. Inskrivning av annan nyttjanderitt in tomtritt
samt av servitut och ritt till elektrisk kraft

Inskrivning i fast egendom

6 § En inskrivning far pa ansdkan av rittighetshavaren dodas helt eller
till viss del (dodning). Rdttighetshavaren ska géra en sddan ansokan
inom tre madnader, om rdttigheten har upphort helt eller till viss del.
Inskrivningsmyndigheten far foreldgga rdttighetshavaren att vid vite
fullgéra denna skyldighet.

Om rdttigheten har upphort helt eller till viss del, far inskrivningen
dodas till motsvarande del dven pd ansékan av fastighetsdgaren.

En inskrivning far tas bort, om det &r uppenbart att den inskrivna
rattigheten infe géller i fastigheten.

Paragrafen innehdller bestimmelser om dodning av inskrivning. Para-
grafen dndras sa att réttighetshavaren ér skyldig att ansoka om dodning
av inskrivningen nér réttigheten har upphort. I 6vrigt gors vissa sprakliga
och redaktionella justeringar. Overvigandena finns i avsnitt 6.1.

1 férsta stycket anges i en ny andra mening att rattighetshavaren ska an-
soka om dodning av en inskrivning nir den inskrivna réttigheten upphor.
Om riéttigheten upphor till viss del, ska dédningen avse motsvarande del
av inskrivningen. Réttighetshavarens ansdkan om dodning ska goras
inom tre méanader fran det att rittigheten upphér.

Skyldigheten att ansdka om dodning géller samtliga fastigheter dar den
upphorda réttigheten ar inskriven. Réttighetshavaren behdver déarfor kon-
trollera om inskrivningen har forts dver till en nybildad fastighet vid
exempelvis avstyckning eller klyvning.

Det ér den eller de rittighetshavare som innehar réttigheten nédr den
upphor att gilla som ska ansdka om dédning.



Av 8§ andra stycket lagen (1970:995) om inférande av nya jorda-
balken foljer att skyldigheten att ansdka om dodning inte bara géller
sddana inskrivningar som omfattas av 23 kap. utan ockséd inskrivningar
av bl.a. avkomstrétt.

Inskrivningsmyndigheten ges enligt en ny tredje mening i forsta
stycket mojlighet att forelédgga réttighetshavaren att vid vite ansdka om
dodning. Innan ett vitesforeldggande tillgrips kan inskrivningsmyndig-
heten kontakta réttighetshavaren pa annat sitt och uppmana honom eller
henne att ansdka om dodning. Myndigheten kan vintas meddela ett
vitesforeldggande forst om en sadan kontakt inte ger nagot resultat, eller
om den pé forhand kan beddmas vara utsiktslds.

Andra stycket motsvarar andra meningen av forsta stycket i dess
hittillsvarande lydelse. Tredje stycket motsvarar det hittillsvarande andra
stycket.

Ikrafttridande- och 6vergingsbestimmelser

1. Denna lag trdder i kraft den 1 juli 2013.
2. Aldre foreskrifter giller fortfarande for inskrivningar av rittigheter
som har upphort fore den 1 juli 2013.

Lagindringarna trader enligt punkten I i kraft den 1 juli 2013. For
tillimpningen av de dndrade bestimmelserna saknar det betydelse vid
vilken tidpunkt inskrivningen har gjorts.

Enligt punkten 2 ska dldre foreskrifter fortfarande gilla for sadana
inskrivningar dar den inskrivna rittigheten har upphort fore ikrafttradan-
det. Innehavarna av sédana rittigheter blir alltsé inte skyldiga att ansdka
om dddning av inskrivningen i och med att dndringarna trader i kraft.
Skulle en réttighet ha upphort till viss del fore ikrafttradandet och till
resterande del efter ikrafttrddandet, blir réttighetshavaren dock skyldig att
ansdka om dodning av inskrivningen ndr den resterande delen upphdr.
Overvigandena finns i avsnitt 8.

10.3  Forslaget till lag om éndring 1
fastighetsbildningslagen (1970:988)

4 kap. Fastighetsbildningsforrittning

Forrittningens inledande och grunderna for handlidggningen

11 a 8§ Lantmdterimyndigheten ska undersoka om det i en fastighet som
berérs av forrdittningen finns en inskrivning av ett servitut eller en
nyttjanderdtt som uppenbarligen inte gdller i fastigheten. Om det finns en
sddan inskrivning ska det antecknas i forrdttningshandlingarna.
Undersékningen ska begrdnsas till dtgdrder som kan utféras utan
oldgenhet i forrdttningen.

Paragrafen, som dr ny, foreskriver att det ska goras en sérskild under-
sokning av inskrivna réttigheter i samband med en fastighetsbildnings-
forrattning. Overvdgandena finns i avsnitt 6.2.

45



46

Enligt paragrafen ska lantmiterimyndigheten undersoka om det i en
fastighet som berdrs av forrdttningen finns en inskrivning av ett servitut
eller en nyttjanderdtt som uppenbarligen inte géller i fastigheten. Enligt
23 kap. 6 § tredje stycket jordabalken far inskrivningsmyndigheten ta
bort en inskrivning, om det dr uppenbart att den inskrivna réttigheten inte
géller i fastigheten.

De fastigheter som omfattas av undersokningen ar de som berdrs av
forrattningen. Den ska alltsd inte utstrdckas till att omfatta fastigheter
som ligger utanfor forrdttningen. Daremot kan undersdkningen undan-
tagsvis komma att omfatta réttigheter som inte &r av betydelse for forratt-
ningen, om detta kan ske utan oldgenhet for forrittningen i dvrigt.

Om lantméterimyndigheten vid sin undersdkning finner en inskriven
rittighet som uppenbarligen inte giller i fastigheten, ska den anteckna
detta i forrittningshandlingarna. Med denna uppgift som grund kan
inskrivningsmyndigheten sedan ta bort inskrivningen.

De atgdrder myndigheten ska vidta begrdnsas av att kontrollen inte far
medfora en oldgenhet i forrattningen. I detta ligger att myndigheten bor
gora en avvigning i det enskilda fallet mellan intresset av att missvisande
inskrivningar tas bort och de besvdr och kostnader som &tgérderna or-
sakar i forrédttningen.

Det &r inte avsett att lantméterimyndigheten ska vidta langtgdende
utredningsatgarder. Kontrollen dr inriktad pa de klara och tydliga fallen. I
vissa fall dr det dock mojligt att en relativt omfattande undersokning kan
genomforas utan oldgenhet i forrattningen. Detta kan t.ex. vara fallet om
alla sakédgare dr 6verens om att fragan bor utredas eller om den sakégare
som vill ha fridgan utredd kan aldggas ensamt betalningsansvar for kost-
naderna i den delen. Sérskilda besdk pa platsen fir normalt anses med-
fora en oldgenhet i forrdttningen.

P& grund av hénvisningarna i 14 kap. 2 och 16 §§ &r paragrafen
tillimplig ocksa vid fastighetsbestimning och sérskild grinsutmirkning.
Hianvisningarna i 16 § ledningsréttslagen (1973:1144) och 19 § anldgg-
ningslagen (1973:1149) medfor att paragrafen ska tillimpas dven vid
forrattningar enligt dessa lagar.

Ikrafttridande
Denna lag trider i kraft den 1 juli 2013.

Lagiindringen trider i kraft den 1 juli 2013. Overviigandena finns i
avsnitt 8.

10.4  Forslaget till lag om dndring i ledningsrétts-
lagen (1973:1144)

Forrittning

27 § Ledningsrattshavaren ska svara for forrittningskostnaderna i den
man inte annat foljer vid en motsvarande tillimpning av 18 kap. 6 eller
8 § réttegangsbalken.



Om en ledningsrittsfraga har tagits upp utan ansdkan eller, i fall som
avses 1 33 §, pd ansdkan av mdgon annan sakdgare dn ledningsratts-
havaren, ska forréttningskostnaderna fordelas mellan sakidgarna efter vad
som ar skéligt. Till den del forrdittningen avser upphdvande av en
ledningsrdtt som inte lingre behdvs gdller dock forsta stycket. Férsta
stycket géller ocksa om forrdtiningen endast sker for att ett inskrivet
servitut eller en inskriven nyttjanderétt som avser rétt att dra fram och
behdlla en ledning ska fordndras till ledningsritt.

Om en ledningsrattsfraga handldggs gemensamt med en fastighets-
bildningsétgird vid en forrittning, ska kostnader som dr gemensamma
for skilda atgérder fordelas pa dessa efter vad som ar skaligt.

Till forrattningskostnader Adnfors taxeavgift, erséttning till sakkunnig,
utgift for hantlangning som inte ingdr i taxeavgiften samt erséttning for
sddan skada som avses i 4 kap. 38 § tredje stycket fastighetsbildnings-
lagen (1970:988).

Paragrafen anger hur forrattningskostnaderna ska fordelas mellan sak-
dgarna. Genom en andring i paragrafen fortydligas ledningsrittshavarens
ansvar for forrdttningskostnaderna nér ledningsrétten upphévs pa grund
av att den inte lingre behovs. I Svrigt gors vissa sprakliga justeringar.
Overviigandena finns i avsnitt 7.

I andra stycket klargors att den skilighetsprovning som annars gors
avseende fordelningen av forrattningskostnaderna inte ska goras till den
del forrattningen avser upphdvande av en ledningsritt som inte ldngre
behovs. I dessa fall ska i stéllet ledningsréttshavaren svara for forratt-
ningskostnaderna enligt forsta stycket.

Avsikten dr att regeln ska tillimpas nér ledningsritten upphivs pa
grund av att det inte lingre finns ndgot behov av att halla ledningen for
det dndamal ledningsritten uppldts. Det &dr inte avsett att regeln ska
tillimpas dé det i och for sig finns ett kvarstaende behov men detta &r sa
litet i forhallande till de oldgenheter ledningsréitten orsakar att denna
upphévs. Da fordelas kostnadsansvaret i stillet efter vad som ar skaligt.

Verkan av dndrade forhallanden m.m.

33 § Om det, sedan en ledningsrittsfraga har avgjorts slutligt, intrader
andrade forhdllanden som vésentligt inverkar pa fragan, kan denna
provas vid en ny forrittning. Aven om nagra sddana forhdllanden inte har
intrétt, far det hallas en ny forrittning, om det har framkommit ett klart
behov av omprovning. En ledningsrétt kan da &ndras, upphévas och, om
det sker med anledning av upphédvandet, upplatas. Om forrattningen av-
ser en ledning som koncession har meddelats for, tillimpas 17 §.

Ledningsrittshavaren och den som av ledningsrittshavaren har fétt rétt
att dra fram och anvinda en sadan ledning som avses i 11 a § &r berétti-
gad till erséttning for skada som dsamkas honom eller henne pa grund av
en atgird enligt forsta stycket. Kostnaderna for detta fordelas mellan
Ovriga sakdgare efter vad som beddms vara skéligt med hénsyn framst till
den nytta varje sakdgare har av atgidrden. Om det har beslutats att
ledningsritten ska hora till en fastighet eller inskriven tomtrétt, tillimpas
5 kap. 16 § fastighetsbildningslagen (1970:988) i frdga om ersittningen,
savida atgdrden medfor en vdrdeminskning for fastigheten eller tomt-
ratten.
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Andra stycket gdller inte om ledningsritten har upphdvts pa grund av
att den inte ldngre behovs.

I paragrafen regleras bl.a. forutsittningarna for omprovning av ett led-
ningsbeslut och ledningsrittshavarens rétt till ersittning for skada pa
grund av ett nytt beslut.

Genom det nya tredje stycket fortydligas att ledningsrittshavaren och
den som av denne har fatt rétt att dra fram och anvénda en séddan ledning
som avses i 11 a§ inte har rétt till ersttning enligt andra stycket om
ledningsrétten har upphdvts pa grund av att den inte ldngre behdvs. Se
vidare kommentaren till 27 §. Overviigandena finns i avsnitt 7.

Ikrafttridande- och 6vergingsbestimmelser

1. Denna lag trdder i kraft den 1 juli 2013.
2. Aldre foreskrifter giller fortfarande for forrittningar som har inletts
fore den 1 juli 2013.

Lagéndringarna trader enligt punkten 1 i kraft den 1 juli 2013.

Av punkten 2 framgér att dldre bestimmelser om forrattningskostnader
och ersittning for skada ska tillimpas om forrittningen har inletts fore
ikrafttridandet. Overviigandena finns i avsnitt 8.



Sammanfattning av promemorian Oriktiga
inskrivningar av servitut och nyttjanderatter 1
fastighetsregistret (Ds 2010:43)

Bakgrund

Det dr sedan ldnge ként att det finns méanga oriktiga inskrivningar av
servitut och nyttjanderétter. Inskrivningarna &r oriktiga — missvisande
eller inaktuella — 1 den bemérkelsen att de inte motsvaras av upplételser
som giller eller utdvas i de fastigheter dér inskrivningarna férekommer.

Lagstiftningsatgérder har tidigare vidtagits mot oriktiga inskrivningar.
Enligt den lagstiftning som infordes ar 1968 forfoll inskrivningar av
nyttjanderétt, avkomstritt och servitut som hade beviljats fore den
1 januari 1918, om de inte fornyades senast pa sista inskrivningsdagen
ar 1970. Lagstiftaren aterkom ar 1981 med en motsvarande lag som dock
endast géllde fastigheter som pé visst sitt hade varit knutna till samfalld
mark. Enligt de badda lagarna var det i princip endast inskrivningen som
forfoll, medan rdttigheten alltjamt géllde. Inskrivningar som inte for-
nyades togs bort ur fastighetsbockerna. Lagstiftning av det hér slaget har
kallats preklusionslagstiftning, eftersom den inskrivning som inte fornyas
forfaller (preklusion).

Forst Domstolsverket och sedan Lantméteriet har i skrivelser till
Justitiedepartementet for ett antal ar sedan ansett att det finns behov av
en ny preklusionslagstiftning och ldmnat vissa forslag till sddan lag-
stiftning.

Krav pé fornyelse av inskrivningar har i olika sammanhang kritiserats.
Kritiken, som bl.a. ledde till att 1981 ars lag begridnsades, har framst
kommit fran innehavare av servitut eller nyttjanderitter. Flera réttighets-
havare har ansett att ett fornyelsekrav medfor stora arbetsinsatser och
kostnader for deras del samt risk for réttsforluster genom att beréttigade
inskrivningar faller bort.

De manuellt forda fastighetsbockerna dr numera avvecklade. Inskriv-
ningarna som fanns i dessa bocker har forts dver till det datoriserade
fastighetsregister som fors av Lantmateriet. I det registret sker ocksa alla
nya inskrivningar av servitut och nyttjanderétter.

Det hédr utredningsuppdraget gér fraimst ut pa att 6vervdga dels om det
aterigen bor inforas en fornyelseplikt for vissa dldre inskrivningar, dels
om andra atgérder kan vidtas mot oriktiga inskrivningar.

Antalet inskrivningar

Det finns cirka 3,2 miljoner fastigheter i Sverige. Totalt 877 000 fastig-
heter &r belastade med en eller flera inskrivningar. Sammanlagt finns det
ungefar 1 600 000 inskrivningar som ror avtalsenliga réttigheter.

Foljande tabell visar hur inskrivningarna fordelar sig mellan olika
grupper av rattigheter framst fore och efter ar 1960.

Bilaga 1
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Fore 1918 Fore 1960 Efter 1960
Totalt antal

avtalsréttigheter 52375

Skogsfang 18 625 21905 143
Servitut alla typer 587 754 622 651
Nyttjanderitt alla typer 193 537 150 698
Elkraftratt 2920 160
Mulbete 18 713 28
Avkomstratt 12 474 4 838
Nyttjanderétt Tele 119 436 73797
Kraftledningsservitut 205 022 200 308
Elledning 10 895 17 008
Villaservitut 87 863 11 686
Vattenkraft m.m. 17 135 2 057

Orsaker till oriktiga inskrivningar och rdttigheter som sdrskilt berors

Det finns tva huvudorsaker till oriktiga inskrivningar av servitut och nytt-
janderitter. En stor grupp utgdrs av rittigheter som aldrig har utdvats i
den fastighet dir de &r inskrivna. Sddana inskrivningar ar frimst ett
resultat av é&ldre fastighetsdelningar déar réttigheter fordes oOver till
nybildade fastigheter, &ven om den nya fastigheten i praktiken inte belas-
tades av réttigheten. Ungefar 270 000 inskrivningar fran tiden fore den 1
juli 1968 kan pa detta sétt antas vara oriktiga.

Till den ndmnda gruppen hor bl.a. kraftledningsservitut och nyttjande-
ratter for telefonanldggningar (ledningar och telestationer). Inskrivningar
av det slaget forekommer alltsd i stor utstrickning utan att det inskrivna
servitutet eller den inskrivna nyttjanderdtten i praktiken belastar fastig-
heten i fraga.

Den andra stora gruppen av oriktiga inskrivningar utgdrs av siddana
som star kvar i fastighetsregistret trots att den bakomliggande rittigheten
har upphdrt. Den situationen har kunnat uppsta, eftersom en inskrivning i
sig inte dr tidsbestdmd och inte heller dr kopplad till rattighetens bestand.
Det dr svart att berdkna antalet oriktiga inskrivningar av det slaget. Det
ska dock noteras att det finns mer &n 193 000 inskrivna nyttjanderitter
som dr sa gamla — dldre dn 50 ar — att den 1 lagen langsta tilldtna bind-
ningstiden har passerats.

Raittigheten upphor visserligen inte automatiskt nér avtalstiden har 16pt
ut. Avtalet dr dock inte ldngre bindande for parterna utan kan av den ena
parten bringas att upphora. Aldre inskrivna nyttjanderittsavtal for
telefonanlédggningar tillhoér gruppen av avtal som har upphort att vara
bindande med hénsyn till att avtalstiden har 16pt ut.

Det finns dven inskrivningar som pa grund av samhillsutvecklingen
har mist sin betydelse. Till dessa hor inskrivningar av villaservitut, av-
komstrétter och servitut for skogsfang och mulbete.



Oriktiga inskrivningar medfor problem

Anvindningen av fastighetsregistret har fatt ett mycket stort genomslag i
sambhéllet. Oriktiga uppgifter om inskrivna servitut och nyttjanderatter
kan urholka den allménna tilltron till fastighetsregistret och fororsakar
extra utredningsarbete. Felaktiga inskrivningar péverkar alla foretag,
myndigheter och privatpersoner som behdver kunna forlita sig pé
registeruppgifterna. Bl.a. kan fastighetsomsittning och kreditgivning
paverkas negativt.

Oriktiga inskrivningsuppgifter fororsakar sérskilda problem i lant-
méterimyndigheternas forrattningsverksamhet. Uppgifterna leder till
merarbete och berdknas fordyra den statliga forrdttningsverksamheten
med cirka 20 miljoner kronor varje ar. Det dr en kostnad som i forsta
hand betalas av de privatpersoner, foretag och myndigheter som &r sak-
dgare i lantméiteriforrittningarna.

Dédning av inskrivningar

Oavsett hur man ser pa frdgan om preklusion av dldre inskrivningar bor
atgérder vidtas som forhindrar uppkomsten av nya oriktiga inskrivningar.
En atgird i den riktningen géller dodning av inskrivningar.

En réttighetshavare foreslas bli skyldig att alltid begira dodning av en
inskrivning nér réttigheten har upphort. Denna dédningsskyldighet ska
dven omfatta inskrivningar som har gjorts fore forslagets ikrafttradande,
om den bakomliggande rittigheten upphor dérefter. Dodningsforfarandet
ska vara enkelt och dédning ska normalt kunna ske utan att upplatelse-
handlingen ldmnas in.

For att formé en rittighetshavare att begéira dodning foreslas inskriv-
ningsmyndigheten fa ritt att utfirda vitesforeldggande.

Ingen ny preklusionslagstifining

En lag med krav pé fornyelse av dldre inskrivningar — en preklusionslag
— rensar pa ett effektivt sitt fastighetsregistret fran oriktiga inskrivningar.
Inte minst mot bakgrund av den genomgripande lagen fran ar 1968 kan
det forefalla svart att ha ndgra principiella invdndningar mot en ny
liknande lag. Samtidigt ligger det en motsdgelse i att krdva fornyelse av
inskrivningar betrdffande réttigheter som géller pa obegrédnsad tid, dvs.
servitut.

En preklusionslag bor leda till att endast inskrivningar som svarar mot
géllande rittigheter ska finnas kvar i fastighetsregistret. Det ger fordelar
bl.a. for alla registeranvindare och medfor besparingar for sakdgare i
lantmateriforrattningar.

Risken for réttsforluster ar ett problem som aktualiseras vid en pre-
klusion. Den risken bor dock till stor del kunna elimineras genom att
rattighetshavare och andra informeras om kravet pa fornyelse av inskriv-
ningar. Informationen ska motverka att beréttigade inskrivningar faller
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bort genom att vissa rittighetshavare inte uppmérksammar fornyelse-
kravet.

For en stor grupp rattighetshavare och fastighetsagare &r problemet den
stora arbetsinsats som kommer att kridvas for att identifiera, utreda och
bevaka olika inskrivningar. Exempelvis har flera rittighetshavare tusen-
tals inskrivningar som pé ett eller annat sitt behdver kontrolleras. Sédana
kontroller kommer att medféra kostnader pd flera miljoner kronor for
ménga rattighetshavare. Innehavare av kraftledningsservitut och nyttjan-
deitter for telefonanldggningar hor till dessa.

Jag anser att framst oldgenheterna for rittighetshavarna ar sa stora att
det inte bor inforas ndgon ny preklusionslagstiftning.

Andra atgdrder far i stéllet tillgripas for att komma till rdtta med dldre
oriktiga inskrivningar.

Atgiirder fidn inskrivningsmyndighetens sida

Inskrivningsmyndigheten bor i okad utstrdckning ta initiativ till att
oriktiga inskrivningar tas bort. Det foreslds ske dels inom ramen for den
nu gillande bestimmelsen i 23 kap. 6 § JB om avforande av inskriv-
ningar, dels genom att myndigheten verkar for att rittighetshavare och
fastighetségare begir dodning av &ldre inaktuella eller missvisande
inskrivningar.

Atgdrder frdn lantmdterimyndigheternas sida

Lantméterimyndigheterna har sedan den 1 juli 1968 tillimpat ett for-
farande med s.k. bortintygande. Forenklat uttryckt innebédr det att
myndigheterna vid avstyckning och klyvning kontrollerar hur inskrivna
lokaliserade réttigheter ska fordelas mellan berérda fastigheter.

Jag foreslar att forfarandet med bortintygande utvidgas. Forslaget
innebdr att ett bortintygande ska kunna leda till att en inskriven réttighet
helt tas bort fran fastighetsregistret. Det far ske nér det &r uppenbart att
rittigheten inte alls géller 1 ndgon fastighet. Alla slag av nyttjanderétter
och servitut, dven sddana som inte &r lokaliserade, ska kunna intygas
bort. Bortintygande fér ske i alla typer av forrdttningar enligt fastighets-
bildningslagen och ska i lantmaéteriforrattningarna hanteras pa motsva-
rande sétt som dagens bortintygande.

Inget utokat registerinnehdll

Nagon utokad registrering av uppgifter, t.ex. om réttighetshavare eller
upplatelsetid, bor tills vidare inte ske vid inskrivning av servitut eller
nyttjanderitter. En mer omfattande redovisning av avtal och kartor m.m.
kan ske som en f6ljd av den digitaliserade drendehandlaggning som kan
forvintas i framtiden.



Konsekvenser av forslagen

Forslagen om dodningsskyldighet for rattighetshavare och atgirder frén
inskrivnings- och lantméterimyndigheterna leder till farre oriktiga
inskrivningar. Darmed forbattras kvaliteten pa fastighetsregistret, till for-
del for alla registeranvdndare. For fastighetsigarna underlittas &ver-
latelser, lantméteriforrattningar och andra atgirder som ror fastigheterna.
Raittighetshavarna behover inte i onddan dras in i lantmaéteriforrattningar.
Forréttningarna kan bli effektivare och mindre kostsamma for sakdgarna.

Forfarandet med dodning nér en rattighet har upphort dr av enkel
beskaffenhet savél for rittighetshavaren som for inskrivningsmyndig-
heten och medfor inte nagra negativa konsekvenser. Nér det géller
inskrivningar som é&r beviljade fore forslagets genomforande behdvs det
information till vissa rittighetshavare. Kostnaden for information ska inte
overstiga 0,5 miljoner kronor.

Forslaget att inskrivningsmyndigheten i okad utstrickning ska ta
initiativ till att oriktiga inskrivningar tas bort krdver en viss utdkad
arbetsinsats frdn myndighetens sida. Den insatsen kompenseras av den
fordel som myndigheten har av att fastighetsregistret i 6kad utstrickning
befrias fran oriktiga inskrivningar. Motsvarande géller for réttighets-
havare och fastighetsidgare.

Det foreslagna forfarandet med ett utokat bortintygande ligger nistan
alltid inom ramen for det arbete som lantmaterimyndigheten utfor i dags-
laget. Nagra okade kostnader eller andra oldgenheter drabbar inte fastig-
hetsigare eller réttighetshavare nér forslaget genomfors.

Lagdndringar och ikrafttrddande

Forslaget om skyldighet for en réttighetshavare att begédra dodning av en
inskrivning nér rittigheten har upphort kréver dndring av 23 kap. 6 § JB
och en ny paragraf — 6 a § — i det kapitlet. Forslaget om ett utdkat bortin-
tygande foranleder dndring av 4 kap. 11 och 25 §§ samt 14 kap. 4 § FBL.
Lagéndringarna bor trdda i kraft samtidigt, den 1 februari 2013.

En preklusionslag trots allt

Som framgétt anser jag att det inte bor inforas négot krav pa fornyelse av
aldre inskrivningar. I enlighet med mitt uppdrag ldmnar jag dock ett for-
slag till preklusionslagstiftning.

For att en preklusion ska fa full effekt bor den i princip omfatta alla
slag av inskrivningar for servitut och nyttjanderitter. Undantag bor inte
goras for kraftledningsservitut eller nyttjanderdtter for telefonanldgg-
ningar. Inskrivningar av sddana réttigheter &r ofta felaktiga och foror-
sakar sdrskilda problem vid lantmaéteriforrattningar. Inskrivningar som
ror villaservitut, avkomstrétter samt servitut for skogsfang och mulbete
har ofta mist sin betydelse och bor inte heller undantas frén fornyelse-
kravet. Endast inskrivna rattigheter med koppling till vattenkraft foreslas
falla utanfor en ny preklusionslag.
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Inskrivningar som har beviljats fore den 1 juli 1968 ska omfattas av
kravet pa fornyelse. Den tidpunkten har valts, eftersom det dessforinnan
inte forekom négot bortintygande. Det finns darfor manga oriktiga in-
skrivningar frén tiden fore den 1 juli 1968.

Nér fornyelse begirs ska det inte ske ndgon provning av om upplatel-
sen dr sadan att den numera kan skrivas in. Endast de formella kraven for
fornyelse ska kontrolleras nar fornyelse begérs av en éldre inskrivning.

Inskrivningar ska kunna fornyas under en period av tre &r réknat fran
lagens ikrafttrddande. Fornyelseperioden ska vara densamma for alla slag
av inskrivningar.

Fornyelse kriver en skriftlig anmélan till inskrivningsmyndigheten.
Behorig att ge in en anmélan ar den som innehar réttigheten. En anmélan
ska innehalla tydlig uppgift om den inskrivning som ska fornyas och den
fastighet i vilken fornyelse ska ske.

Genom olika former av informationsspridning bor i princip alla
grupper av rattighetshavare och fastighetsdgare gé att nd med information
om preklusionsforfarandet. Réttsforluster ska ddrmed kunna undvikas.
Kostnaden for information beréknas till hogst 2 miljoner kronor.

Preklusionslagstiftningen medfor konsekvenser for enskilda och myn-
digheter. Utan tvekan kommer manga rittighetshavare att behova ligga
ned stora arbetsinsatser och betydande kostnader for att utreda olika
inskrivningar. Nagon kompensation fran staten i form av direkt ekono-
misk erséttning finns det inte utrymme for. Daremot kan Lantméteriet
bistd med underlag som underléttar réttighetshavarnas utredningsarbete.
Anmilan om fornyelse ska inte vara avgiftsbelagd for réttighetshavarna.

Det arbete som en réttighetshavare tvingas att ligga ned har dven
positiva effekter for vederborande. Den réttighetshavare som har férnyat
endast de inskrivningar som svarar mot gillande réttigheter, behdver inte
i onddan dras in i lantmaiteriforréattningar och far allmént béttre kontroll
over sina rittigheter.

Preklusionslagstiftningen kommer att f4 betydelse for Lantmaéteriet pa
flera sdtt. Kostnader kommer att uppsta i myndighetens verksamhetsom-
raden. Inskrivningsmyndighetens kostnader for hantering av anmédlningar
om fornyelse kan berdknas till 1,5 miljoner kronor. Kostnaderna for
borttagandet av inskrivningar som inte fornyas kan uppskattas till 0,5
miljoner kronor. Betydande besparingar kommer att kunna goras inom
forrattningsverksamheten, till glidje for sakdgarna.

Flera osékerhetsfaktorer dr dock forknippade med en preklusion av den
omfattning som foreslas. En forsoksverksamhet skulle ge vérdefulla
kunskaper infor en preklusion i stor skala. Ett pilotprojekt skulle ocksa
kunna bidra till 6kad forstaelse bland réttighetshavare och fastighetsdgare
for behovet av en preklusion och dérigenom underlétta ett mer om-
fattande forfarande.



Promemorians lagforslag

Forslag till lag om dndring i jordabalken

Hirigenom foreskrivs i fraiga om jordabalken'
dels att 23 kap. 6 § ska ha foljande lydelse,
dels att det 1 balken ska inforas en ny paragraf, 23 kap. 6 a §, av

foljande lydelse.
Nuvarande lydelse Féreslagen lydelse
23 kap.
6§

Inskrivning far pd ansdkan av
rattighetshavaren dodas helt eller
till viss del (dodning). Har rdttig-
heten upphért helt eller till viss
del, far inskrivningen pd ansckan
av fastighetsdgaren dddas till
motsvarande del.

Inskrivning far pd ansdkan av
rattighetshavaren dodas helt eller
till viss del (dodning).

Ndr rdttigheten har upphort helt
eller till viss del, ska rdttighets-
havaren anséka om dddning av
inskrivningen till motsvarande del.

Har rittigheten upphort helt
eller till viss del, far inskrivningen
pd ansékan av fastighetsigaren
dodas till motsvarande del.

Inskrivning far avforas, om det dr uppenbart att den inskrivna réttig-

heten icke giller i fastigheten.

6as

Dodning enligt 6 § andra stycket
ska sokas av rdttighetshavaren
inom en madnad fran det att rdttig-
heten upphérde helt eller till viss
del.

Anséker inte rdttighetshavaren
om dodning inom foreskriven tid,
far inskrivningsmyndigheten fore-
ldgga vite for fullgérande av déd-
ningsskyldigheten.

1. Denna lag tréder i kraft den 1 februari 2013.
2. Aldre foreskrifter géller fortfarande for rattigheter som har upphort

fore ikrafttradandet.

' Balken omtryckt 1971:1209.
% Senaste lydelse 1975:1085.
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Forslag till lag om dndring 1 fastighetsbildningslagen

(1970:988)

Héarigenom foreskrivs att 4 kap. 11 och 25 §§ samt 14 kap. 4 §
fastighetsbildningslagen (1970:988) ska ha f6ljande lydelse.

Nuvarande lydelse

Foéreslagen lydelse

4 kap.

I den utstrackning som ar pa-
kallad med hénsyn till fastighets-
bildningens art och forhallandena i
ovrigt skall lantméaterimyndigheten
utreda vilka som i egenskap av
dgare till fastighet eller pd annan
grund dr sakdgare. Den som har
lagfart pa fastigheten anses som
dgare, om det ej visas att fastig-
heten tillhér annan.

Agaren till en fastighet som
berdrs av forrattningen skall pa be-
giran av lantméterimyndigheten
uppge for honom kénda inneha-
vare av servitut, nyttjanderatt och
ratt till elektrisk kraft. Underléater
han det utan giltigt skél, skall han
ersitta den skada som darigenom
uppkommer for réttighetshavaren.

118"

I den utstrickning som &ar pa-
kallad med hénsyn till fastighets-
bildningens art och forhallandena i
ovrigt ska lantmidterimyndigheten
utreda vilka som i egenskap av
dgare till fastighet eller p&4 annan
grund dr sakdgare. Den som har
lagfart pa fastigheten anses som
dgare, om det ej visas att fastig-
heten tillhér annan.

Agaren till en fastighet som
ber6rs av forrittningen ska péa be-
giran av lantmiterimyndigheten
uppge for honom kénda inneha-
vare av servitut, nyttjanderdtt och
ratt till elektrisk kraft. Underlater
han det utan giltigt skil, ska han
ersitta den skada som déirigenom
uppkommer for réttighetshavaren.

Lantmdterimyndigheten ska kon-
trollera om det betrdffande en
fastighet som berdrs av forritt-
ningen finns ett inskrivet servitut
eller en inskriven nyttjanderditt
som uppenbarligen inte besvdrar
fastigheten, om kontrollen inte
medfor en oldgenhet i forrdtt-
ningen.

Om det &r ovisst vilken av flera som édger en fastighet eller som innehar
en rattighet, behandlas samtliga som sakdgare. Har en fastighet bytt dgare
genom ett forvarv som inte r fullbordat, ar bade overlataren och forvér-

varen sakégare.

Om en forrittning angér samfdlld mark som forvaltas av en sam-
fallighetsforening, dr foreningen sakédgare i stillet for deldgarna.

! Senaste lydelse 1995:1394.



Lantmiterimyndigheten skall ut-
reda fOrutsdttningarna for fastig-
hetsbildningen. ~ Foreligger  ¢j
hinder mot denna, skall myndig-
heten utarbeta den fastighetsbild-
ningsplan samt ombesorja de goro-
mél av teknisk art och de vérde-
ringar som behovs for atgirdens
genomforande. Diarvid bor rad-
pldgning med sakdgarna ske. Vid
behov skall samrad ske med de
myndigheter som beréres av &t-
gérden.

Sedan de i forsta stycket fore-
skrivna atgidrderna har utforts,
skall myndigheten meddela beslut
om fastighetsbildningen (fastig-
hetsbildningsbeslut). Detta beslut
skall ange hur fastighetsindelning-
en dndras, vilka servitutsatgirder
som vidtas och vilka byggnader
eller andra anldggningar som
overfors till en annan fastighet. I
ovrigt skall beslutet innehalla
uttalanden 1 fradgor som har ett
omedelbart samband med fastig-
hetsbildningen. Sérskilda bestim-
melser om vad beslutet i vissa fall
skall innehalla finns 1 5, 8 och 12
kap. Vid fastighetsbildning enligt
3 kap. 1 a § andra stycket skall
lantméterimyndigheten bestdmma
en tid inom vilken anldggningen
skall ha uppforts. Om det finns
sarskilda skil, fir lantméterimyn-
digheten forldnga tiden.

25 §°

Lantmiterimyndigheten ska ut-
reda forutsittningarna for fastig-
hetsbildningen.  Foreligger ¢j
hinder mot denna, ska myndig-
heten utarbeta den fastighetsbild-
ningsplan samt ombesdrja de goro-
mal av teknisk art och de vérde-
ringar som behdvs for atgirdens
genomforande. Diarvid bor rad-
plagning med sakédgarna ske. Vid
behov ska samrad ske med de
myndigheter som beréres av &t-
gérden.

Sedan de i forsta stycket fore-
skrivna atgirderna har utforts, ska
myndigheten meddela beslut om
fastighetsbildningen  (fastighets-
bildningsbeslut). Detta beslut ska
ange hur fastighetsindelningen
dndras, vilka servitutsatgdrder som
vidtas och vilka byggnader eller
andra anldggningar som o&verfors
till en annan fastighet. I 6vrigt ska
beslutet innehalla uttalanden i
fragor som har ett omedelbart
samband med fastighetsbildning-
en. Sérskilda bestimmelser om
vad beslutet i vissa fall ska inne-
hélla finns i 5, 8 och 12 kap. Vid
fastighetsbildning enligt 3 kap.
1 a § andra stycket ska lantmaéteri-
myndigheten bestimma en tid
inom vilken anldggningen ska ha
uppforts. Om det finns sérskilda

skédl, fir lantméterimyndigheten
forldnga tiden.
Har lantmditerimyndigheten

funnit att en inskriven nyttjande-
ritt eller ett inskrivet servitut
uppenbarligen  inte  besvirar
fastigheten, ska myndigheten ange
det i fastighetsbildningsbeslutet
(bortintygande).

Om det ar lampligt, far fastighetsbildningsbeslutet meddelas utan
hinder av att tekniska géromal och vérderingar ej utforts. Under samma
forutsittning far olika fragor som hor till beslutet upptagas for sig och

% Senaste lydelse 2003:628.
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avgoéras genom sdrskilda beslut. Vad som foreskrives om fastighets-
bildningsbeslut géller 4ven sddant avgdrande.

14 kap.
4§
Fraga som upptagits vid fastighetsbestimning avgdres genom beslut av
lantméterimyndigheten (fastighetsbestimningsbeslut).

Om det i en fastighet finns ett
inskrivet servitut eller en inskriven
nyttjanderditt ska 4 kap. 25 § tredje
stycket tilllimpas.

Fastighetsbestimningsbeslut som roér omfattningen av allmént
vattenomréade 4r utan verkan, i den man det senare visas att det avviker
fran vad som foreskrivs i lag.

1. Denna lag tréder i kraft den 1 februari 2013.
2. Aldre foreskrifter giller fortfarande for lantmiteriforrittningar som
har inletts fore ikrafttradandet.

? Senaste lydelse 1995:1394.



Forslag till lag om fornyelse av vissa dldre inskrivningar
1 fastighetsregistret

Harigenom foreskrivs foljande.

1 § Denna lag giller fornyelse av inskrivningar av servitut, nyttjanderatt
eller avkomstritt som har beviljats, eller forklarats vilande, fore den
1 juli 1968.

Lagen giller inte inskrivningar av tomtrétt eller inskrivningar som ror
rétt till vattenkraft.

2 § En inskrivning forfaller om inskrivningen inte fornyas senast den
1 februari 2016.

3 § Fornyelse sker efter anmélan fran réttighetshavaren. En anmélan om
fornyelse ska vara skriftlig och ges in till inskrivningsmyndigheten.

I anmilan ska réttighetshavaren ange den inskrivning som ska fornyas
och den fastighet i vilken fornyelse begérs.

4 § Nar fornyelse har skett ska det framgd av fastighetsregistret. En
inskrivning som inte har férnyats ska tas bort fran fastighetsregistret utan
att réttighetshavaren eller fastighetsdgaren behdver underréttas av in-
skrivningsmyndigheten.

1. Denna lag trader i kraft den 1 februari 2013.

2. Genom lagen upphavs

lagen (1968:278) om fornyelse av vissa inteckningar for nyttjanderitt,
avkomstrétt och servitut, och

lagen (1981:333) om fornyelse av vissa inskrivningar for nyttjanderétt
och servitut.
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Forteckning 6ver remissinstanser (Ds 2010:43)

Efter remiss har yttrande &ver forslagen i1 departementspromemorian
inkommit frdn Svea hovritt, Miljooverdomstolen, Domstolsverket,
Statens fastighetsverk, Fortifikationsverket, Forsvarsmakten, Kronofog-
demyndigheten, Lénsstyrelsen i Skéne ldn, Lénsstyrelsen i1 Vistra
Gotalands 14n, Kungl. Tekniska hogskolan, avdelningen for fastighets-
vetenskap, Lantmiteriet, Regelrddet, Trafikverket, Sjofartsverket, Affars-
verket Svenska Kraftnit, Energimarknadsinspektionen, Specialfastig-
heter Sverige AB, Sveaskog Forvaltnings AB, TeliaSonera AB, Teracom
AB, Riksarkivet, Lantmiterimyndigheten i Stockholms kommun, Lant-
materimyndigheten i Goteborgs kommun, Svenska kyrkan, Sveriges
Kommuner och Landsting, Sveriges advokatsamfund, Lantbrukarnas
Riksforbund, Svensk Energi, Svensk Fjarrvarme, Skogsindustrierna,
Maiklarsamfundet, Villadgarnas Riksférbund, Sveriges Jordagareforbund,
Aspect, Fastighetsiigarna Sverige och E.ON Sverige AB.

Post- och telestyrelsen, Tillvaxtverket, Swedavia AB, Akademiska Hus
AB, AB Gota kanalbolag, Vasallen AB, Vattenfall AB, Svenskt
Naringsliv, Foretagarna, Svenska Bankforeningen, Norra Skogsdgarna,
Skogsdgarna Mellanskog, Sodra Skogsdgarna, Sveriges Hérads-
allmédnningsforbund, Fastighetsradens och Miljoradens forening (numera
Tekniska radens forening), Sveriges Byggindustrier, SveMin, Fortum
Abp, Tele2 AB, Telenor Sverige AB och Hi3G Access AB har beretts
tillfalle att yttra sig, men avstatt fran att limna négra synpunkter.



Sammanfattning av rapporten Upphdvande av
obehovlig ledningsratt (LM-rapport 2011:4)

Rapporten innehdller forslag till dndringar 1 ledningsrittslagen
(1973:1144) i syfte att forenkla upphévandet av obehdvliga lednings-
ratter genom att 0ka forutsebarheten i utfallet av provningen av skade-
ersittningen till ledningsrattshavare och fordelningen av forréttnings-
kostnaderna. Forslaget innebér att det réttslige som redan géller uttrycks
direkt i lagtext.

I dag ska forréttningskostnaderna vid upphivande av ledningsritt be-
talas av ledningsréttshavaren ndr denne ansdker om upphévandeforratt-
ning. Nar markégaren tar initiativet till forrattningen ska kostnaderna for-
delas mellan sakdgarna efter vad som ar skéligt. For det fallet lednings-
ratten upphévs till foljd av att upplatelsens dndamal upphért torde en
bedomning av skéligheten normalt utfalla i att ledningsréittshavaren far
biara hela forrattningskostnaden. For att ta bort osdkerheten rorande
ansvaret for forrattningkostnaderna i dessa fall foreslds att det direkt av
lagtexten ska framga att ansvaret alltid ska vara ledningsrittshavarens
oberoende av vem som initierat frigan.

Enligt ledningsrittslagen ér vidare en ledningsréttshavare och en inne-
havare av réttighet med stéd av forordnande enligt 11 a § ledningsrétts-
lagen berittigade till erséttning for skada som &dsamkas dessa pa grund av
att en ledningsritt dndras eller upphdvs om det &r annan dn lednings-
rattshavaren som initierar fragan. Nar en ledningsratt upphévs till f6ljd av
att dndamalet med upplatelsen upphort torde en bedomning av skadan
utfalla i att ingen ersittning ska utgd. Enligt forslaget ska det framga
direkt av lagtexten att dvriga sakédgare inte bér ansvar for skada i dessa
fall.

Lagindringen foreslas trida i kraft den 1 juli 2013.
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Bilaga 5

Rapportens lagforslag

Forslag till lag om dndring i ledningsrittslagen

(1973:1144)

Harigenom foreskrivs att 27 och 33 § ledningsrittslagen (1973:1144)

ska ha foljande lydelse.

Nuvarande lydelse

Ledningsréittshavaren skall svara
for forrattningskostnaderna i den
mdn ej annat foljer vid en motsva-
rande tillimpning av 18 kap. 6
eller 8 § rattegangsbalken.

Har ledningsréttsfriga upptagits
utan ansOkan eller, 1 fall som avses
i 33 §, pa ansdkan av annan sak-
dgare dn ledningsréttshavaren,
skall forrattningskostnaderna for-
delas mellan sakédgarna efter vad
som é&r skiligt. Avser forrittningen
endast att inskrivet servitut eller
inskriven nyttjanderdtt avseende
riatt att framdraga och bibehalla
ledning skall fordndras till led-
ningsritt, skall ledningsrittshava-
ren dock svara for forrittnings-
kostnaderna enligt bestimmelserna
i forsta stycket.

Handldgges ledningsrittsfraga
gemensamt med fastighetsbild-
ningsdtgird vid en forrittning,
skall kostnader som é&r gemen-
samma for skilda atgirder fordelas
pa dessa efter vad som é&r skéligt.

Till forrattningskostnader hdn-
fores taxeavgift, ersittning till sak-
kunnig, utgift for hantlangning
som ¢j ingar i taxeavgiften samt
ersattning for saddan skada som
avses 1 4 kap. 38 § tredje stycket
fastighetsbildningslagen
(1970:988).

Foéreslagen lydelse

27§

Ledningsrittshavaren ska svara
for forrattningskostnaderna  om
inte annat foljer vid en motsva-
rande tillimpning av 18 kap. 6
eller 8 § rattegangsbalken.

Har ledningsrittsfraga upptagits
utan ansOkan eller, 1 fall som avses
i 33 §, pa ansokan av annan sak-
dgare dn ledningsrittshavaren, ska
forrattningskostnaderna  fordelas
mellan sakdgarna efter vad som é&r
skéligt. Till den del forrdttningen
avser upphdvande av ledningsrdtt
for ledning eller annan anordning
for vilken dndamdlet har upphdrt
ska ledningsrdttshavaren dock
svara for forrdttningskostnaderna
enligt bestdmmelserna i forsta
stycket. Detsamma gdiller om
forrdttningen endast avser att
inskrivet servitut eller inskriven
nyttjanderétt avseende ritt att dra
fram och bibehdlla ledning ska
fordndras till ledningsratt.

Om en ledningsrittsfraga hand-
liggs gemensamt med fastighets-
bildningsatgird vid en forrittning,
ska kostnader som &r gemensam-
ma for skilda atgérder fordelas pa
dessa efter vad som ér skaligt.

Till forrattningskostnader hdn-
fors taxeavgift, erséttning till sak-
kunnig, utgift for hantlangning
som inte ingér i taxeavgiften samt
ersittning for sfdan skada som
avses 1 4 kap. 38 § tredje stycket
fastighetsbildningslagen
(1970:988).



Om det, sedan en ledningsrétts-
frdga har avgjorts slutligt, intrdder
andrade forhallanden som visent-
ligt inverkar pa fragan, kan denna
prévas vid en ny forrittning. Aven
om nagra sddana forhallanden inte
har intrédtt, far det hallas en ny
forrattning, om det har fram-
kommit ett klart behov av omprov-
ning. Ddrvid kan ledningsritt
dndras, upphdvas och, om det sker
med anledning av upphévandet,
uppldtas. Om forrédttningen avser
en ledning for vilken koncession
har meddelats, tillimpas 17 §.

Ledningsrittshavaren och den
som av ledningsrittshavaren har
fatt rétt att dra fram och anvénda
en sddan ledning som avses i
11 a§ ar berittigad till ersittning
for skada som &samkas honom
eller henne pa grund av en atgird
enligt forsta stycket. Kostnaderna
for detta fordelas mellan Ovriga
sakédgare efter vad som beddms
vara skiligt med hénsyn framst till
den nytta varje sakdgare har av
atgdrden. Om det har forordnats att
ledningsrétten skall hora till en
fastighet eller inskriven tomtrétt,
tillimpas 5 kap. 16 § fastighets-
bildningslagen (1970:988) i fraga
om erséttningen, savida &tgirden
medfér en vérdeminskning for
fastigheten eller tomtrétten.

33§

Om det, sedan en ledningsrétts-
fraga har avgjorts slutligt, intrader
andrade forhallanden som visent-
ligt inverkar pa fragan, kan denna
prévas vid en ny forrittning. Aven
om ndgra sddana forhallanden inte
har intrétt, far det hallas en ny
forrattning, om det har framkom-
mit ett klart behov av omprévning.
Da kan ledningsritt dndras, upp-
havas och, om det sker med anled-
ning av upphdvandet, upplatas.
Om forrdttningen avser en ledning
for vilken koncession har medde-
lats, tillimpas 17 §.

Ledningsrittshavaren och den
som av ledningsréttshavaren har
fatt rétt att dra fram och anvénda
en sidan ledning som avses i
11 a§ dr berittigad till ersdttning
for skada som &samkas honom
eller henne pa grund av en &tgird
enligt forsta stycket. Kostnaderna
for detta fordelas mellan Gvriga
sakédgare efter vad som beddms
vara skiligt med hénsyn framst till
den nytta varje sakdgare har av
atgdrden. Om det har forordnats att
ledningsrétten ska hora till en
fastighet eller inskriven tomtritt,
tillimpas 5 kap. 16 § fastighets-
bildningslagen (1970:988) i fraga
om erséttningen, savida atgirden
medfér en vardeminskning for
fastigheten eller tomtrétten.

Till den del forrdttningen avser
upphdvande av ledningsrdtt for
ledning eller annan anordning for
vilken dndamdlet har upphort, har
ledningsrdttshavaren och den som
av ledningsrittshavaren har fatt
rdtt att dra fram och anvinda en
sddan ledning som avses i 11 a §
inte rdtt till ersdttning enligt andra
stycket.

1. Denna lag trader i kraft den 1 juli 2013.
2.1 friga om forrittningar som har inletts fore ikrafttradandet géller

dldre bestammelser.
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Bilaga 6

Forteckning 6ver remissinstanser (LM-rapport
2011:4)

Efter remiss har yttrande &ver forslagen i lantméterirapporten inkommit
fran Svea hovriétt, Mark- och miljodverdomstolen, Domstolsverket, For-
svarsmakten, Statens fastighetsverk, Fortifikationsverket, Lansstyrelsen i
Norrbottens lin, Linsstyrelsen i Véstra Gotalands lan, Boverket, Krono-
fogdemyndigheten, Kungl. Tekniska hogskolan, avdelningen for
fastighetsvetenskap, Regelrddet, Trafikverket, Sjofartsverket, Affdrs-
verket Svenska Kraftnit, Jernhusen AB, Arlandabanan Infrastructure
AB, Specialfastigheter Sverige AB, Sveaskog Forvaltnings AB,
TeliaSonera AB, Teracom AB, Riksarkivet, Lantmiterimyndigheten i
Kristianstads kommun, Svenska Kyrkan, Sveriges Kommuner och
Landsting, Sveriges advokatsamfund, Svensk Energi, Svensk Fjarrvirme,
Skogsindustrierna, ~Maklarsamfundet, Sveriges Jorddgareférbund,
Aspect, Fastighetsrddens och Miljoradens forening (numera tekniska
radens forening) och Fastighetsdgarna Sverige.

Post- och telestyrelsen, Energimarknadsinspektionen, Tillvixtverket,
Vattenfall AB, Swedavia AB, Akademiska Hus AB, AB Goéta kanal-
bolag, Ersdttningsmark i Sverige AB, Vasallen AB, Lantméterimyndig-
heten i Stockholms kommun, Svenska Regionala Flygplatser AB,
Svenskt Naringsliv, Foretagarna, Lantbrukarnas Riksforbund, Energigas
Sverige, IT- och telekomforetagen, Svenska Bankforeningen, Sveriges
Haradsallmédnningsforbund, Sveriges Byggindustrier, SveMin, Tele2 AB,
och Hi3G Access AB har beretts tillfille att yttra sig, men avstatt fran att
lamna négra synpunkter.
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