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Sammanfattning

I denna promemoria behandlas frigor rérande svensk internatio-
nell insolvensritt. Dirvid redogédrs bl.a. for

S&vil den nationella som den internationella utvecklingen p&
det insolvensrittsliga omridet.

Gillande svensk ritt pd omridet for svensk internationell
insolvensritt, inklusive den nordiska konkurskonventionen
och de svenska lagar som bygger p8 denna konvention samt
EU:s insolvensférordning.

Uncitrals modellag rérande grinséverskridande insolvens.

I det avslutande avsnittet limnas — efter att ha konstaterats att
det foreligger ett behov av svensk lagstiftning pd omridet — ett
skissartat forslag till en generell svensk lagreglering av den sven-
ska internationella insolvensritten: en lag om internationella
forbdllanden rérande insolvensforfaranden. Den lagskissen inne-

bir bl.a.

Att lagen ges generell rickvidd, dvs. ir tillimplig visavi hela
vir omvirld med undantag {6r vad som regleras av de inter-
nationella instrument Sverige sedan tidigare ir bundet av.

Att lagen ir tillimplig pd de svenska insolvensférfarandena
enligt konkurslagen och lagen om foretagsrekonstruktion,
diremot inte pd skuldsaneringslagen. Och att lagen ir
tillimplig pa frimmande insolvensférfaranden som motsvarar
de tvd forstnimnda svenska insolvensforfarandena.

Att svensk internationell insolvensjurisdiktion féreligger i
fyra fall: 1) om gildenirens huvudsakliga intressen finns i
Sverige, 2) om gildeniren har ett driftstille hir, 3) om gilde-
niren stadigvarande har tillgdngar av betydelse i Sverige och
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4) om gildeniren 1 annat fall har anknytning till Sverige och
det inte foreligger domsbehorighet i nigot annat land till
vilket gildeniren har anknytning.

Att frimmande insolvensférfaranden erkinns — utan krav pd
nigot sirskilt godkinnande — i Sverige om de har inletts p en
motsvarighet till nigon av de fyra grunder som grundar
svensk domsbehorighet.

Att det gors skillnad pd huvudférfaranden — svenska eller
frimmande — som grundas pi att gildeniren har sina huvud-
sakliga intressen 1 inledandelandet och sirférfaranden —
svenska eller frimmande — som har inletts pd annan i lagen
angiven grund.

Att svensk lag tillimpas 1 svenska insolvensférfaranden, med
vissa sirskilt bestimda undantag enligt en reglering som 1
princip himtats frin EU:s insolvensférordning.

Att det ges en allmin bestimmelse om samarbete och sam-
ordning mellan samtidigt pdgdende insolvensforfaranden.

Att det dr frigan om ett skissartat forslag innebir att det
frimst syftar till att limna exempel pd vilka slags frigor som bor
regleras och hur en sidan reglering ungefirligen kan utformas.
Det betyder att ytterligare beredning krivs infér en kommande
lagstiftning, bl.a. rérande frigor om anpassningar till redan
gillande svensk ritt, t.ex. i konkurslagen och lagen om féretags-
rekonstruktion.



1 Uppdraget

Genom beslut den 7 augusti 2001 férordnades numera
lagmannen Mikael Mellgvist att utreda vissa frigor rérande
internationell insolvensritt. Uppdraget innebar att for det forsta
overviga om ndgra forfattningsindringar skulle goras med
anledning av att EU:s insolvensférordning tridde 1 kraft och hur
EU:s direktiv om rekonstruktion och likvidation av kredit-
institut respektive forsikringsforetag skulle genomforas 1 svensk
ritt.

For det andra skulle utredaren redovisa gillande ritt betrif-
fande svensk internationell insolvensritt inklusive den nordiska
konkurskonventionen och allmint éverviga behovet av lagregle-
ring 1 dessa delar. Dirvid skulle hinsyn tas till UNCITRAL:s
modellag.

I en PM upprittad inom Justitiedepartementet beskrevs upp-
draget nirmare pd sitt som framgdr av bilaga 7.

Delpromemorian Europeisk insolvens (Ds 2002:59) 6ver-
limnades under hosten 2002. Promemorian har lett till lagstift-
ning (prop. 2005/06:124, SFS 2005:1046-1057). Hir éverlimnas
slutpromemorian Internationell insolvens. Uppdraget ir dirmed
slutfort.

Visby 1 oktober 2006

Mikael Mellgvist






2 Amnet insolvensratt och dess
utveckling

2.1 Amnet insolvensritt

Insolvensritt som en sirskild juridisk disciplin kan spiras ldngt
tillbaka i tiden. Amnet ir fér oss visterlinningar kint frin de
antika kulturbygderna kring Medelhavet, och det har funnits s&
linge handel har utévats. Det utvecklades senare i de italienska
statsstiderna. I dessa kan man ju i ndgon mén siga att ett fré till
modern kommers sdddes och utvecklades och det ir d& inte
mirkligt att dven dmnet insolvensritt aktualiserades. Hirmed
ocksd sagt att insolvensritten frin férsta borjan egentligen var,
och alltjimt ir, utpriglat kommersiell till sin natur, dven om den
tidiga insolvensritten var pdtagligt straffrittsligt priglad.

Sjilva ordet ”insolvens” hirstammar frin latinet och betyder
ungefir ”oloslig”. Den som ir insolvent kan alltsd inte ”16sa sina
skulder”. Insolvens kan ocks3 6versittas med ”obestind”; den
som dr insolvent dr pd obestind. I den svenska konkurslagen
anses “insolvens” och ”obestind” t.0.m. vara synonymer (1 kap.
2§ andra stycket KonkL). Konkurslagen innehiller ocksd i
angivna lagrum en legaldefinition. Dir sigs; "Med obestind
(insolvens) avses att gildeniren inte kan ritteligen betala sina
skulder och att denna oférméga inte ir endast tillfillig”. Detta ir
en definition av insolvens. Den ir givetvis viktig vid tillimpning
av den svenska konkurslagen och dven andra lagar i Sverige som
hinfor sig till konkurslagens definition (t.ex. 1 11 kap. BrB), men
utanfoér det omrddet har den inte ndgon sirskild baring. I juridisk
och ekonomisk litteratur kan man utan svirighet finna andra
definitioner och inom andra rittsordningar finns andra legala
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definitioner av insolvens. Det dr givetvis inte frigan om nigra
visenskilda differenser. Tvirtom uppvisar begreppsbildningen i
ett internationellt perspektiv en lingt gdende enhetlighet om
man inte fister avgorande vikt vid olika detaljer.

Om man diremot vinder &ter till insolvensritt som en
avgrinsad juridisk disciplin, eller som ett imne, visar det sig att
man har kommit att fjirma sig frdn den mer pregnanta innebérd
begreppet har i t.ex. den svenska konkurslagen. I internationella
sammanhang dr imnet insolvensritt ett dmne som rymmer en
ordnad juridisk hantering av situationer dir betalningssvirig-
heter 1 ndgon — egalt vilken — form férekommer. Inom disciplin-
en insolvensritt faller ocksd olika férfaranden som verkar fore-
byggande, dvs. undanréjer hot om kommande insolvens. Det
behéver alltsd inte vara frigan om hantering av en redan upp-
kommen situation fér att man skall kunna tala om insolvens-
rittslig hantering. Insolvensrittsliga férfaranden kan ocksd rym-
ma sdvil ingripande tvingsitgirder som dtgirder som bygger helt
pd frivillighet frin alla inblandades sida. Insolvensrittsliga for-
faranden kan vara sivil offentliga som privata eller utgoras av en
blandning dirav. Det saknar ocksd begreppsmissig betydelse vad
ett visst forfarande kan resultera 1. En likvidation, en rekonstruk-
tion, ett ackord, ett moratorium; allt sidant och blandningar
ddrav kan vara resultat av ett insolvensférfarande. Det finns dock
en minsta gemensam nidmnare; Overallt avses med insolvens-
rittslig hantering situationer dir man kollektivr hanterar nigons
eller nigras betalningssvirigheter. P4 s3 sitt limnar man den
individuella exekutionsritten — i Sverige utsékningsférfarandet
enligt frimst utsékningsbalken — utanfér.

I Sverige ir konkursférfarandet det dominerande insolvens-
rittsliga institutet. Och sd har det varit under l8ng tid. Ordet
konkurs betyder ungefir ”l6pa samman”. Med det avses att
borgenirerna skall 16pa tillsammans i sitt sékande efter gilde-
nirens tillgdngar och sedan skall de dela upp dessa emellan sig pd
ett rittvist sitt. Ritteligen dr det alltsd inte riktigt rittvisande att
tala om ”gildenirens konkurs”, vilket man gor 1 dagligt tal.

12
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Egentligen borde man i stillet tala om ”borgenirernas konkurs
avseende en viss gildenir”.

Medan begreppet insolvens férekommer pd minga sprik och
inom ménga rittsordningar ir begreppet konkurs mer begrinsat.
Det férekommer i Norden och i tysksprikiga linder. I engelsk-
sprakiga linder talas i stillet om bankruptcy, vilket dr den nir-
maste motsvarigheten till svenskans konkurs. I engelskan fore-
kommer ocksd begreppen ”winding up”, "liquidation”, "admini-
stration”, “reorganisation”, “reconstruction” m.fl. som beteck-
ning pd olika slag av insolvensférfaranden. Ordet ”bankrutt”
("bancus ruptus” pd latin) finns ju ocksd i svenska spriket men
anvinds inte 1 Sverige som en term med juridisk precision. Ordet
betyder ungefir “bruten bink” och hinvisar till ett medeltida
bruk i de italienska statsstiderna att sl sénder en affirsmans
bink som han anvinde utanfér sin butik eller pd marknaden nir
han gjorde sina affirer. Utan binken kunde han inte géra nigra
ytterligare affirer. I fransksprikiga linder anvinds termen
“faillite” och pd italienska heter det “fallimento”, vilket bida
hirstammar frin latinets "fallere” som ungefir betyder ”bedra”
eller helt enkelt "falla”.

I Sverige har man alltsd historiskt sett huvudsakligen anvint
begreppet konkurs och talat om dmnet “konkursritt”. Relativt
sent har hir begreppet ”insolvensritt” kommit att anvindas som
en overgripande dmnesbeteckning. Och ordet insolvens inférdes
— som synonym till obestdnd — i svensk lagtext férst genom en
lagindring 1 1921 &rs konkurslag som tridde i kraft den 1 juli
1975. Begreppet insolvens anvindes dock redan 1 férarbetena till
1921 &rs konkurslag. Tidigare in s& synes begreppet inte ha
anvints i offentliga texter i Sverige.

P3 alla nu nimnda sprik och inom alla nu antydda jurisdik-
tioner finns alltsd ett flertal begrepp och termer som &syftar
skilda insolvensrittsliga institut. Det stdr helt klart att begreppet
“insolvens” internationellt sett ir det mest gingbara i detta
sammanhang och ocksd att just det begreppet har fitt en,
internationellt allmint godtagen, vid och 6vergripande betydelse.
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2.2 Insolvensrattens utveckling — i Sverige och
internationellt

Tidigt kom insolvensritten som antytts att knytas an till straff-
ritten. De antika och medeltida insolvensrittsliga regleringarna
var tydligt pennalistiskt inriktade. Med denna repressiva instill-
ning till insolvensritten har ocksa f6ljt att insolvensritten tidigt
kom att f3 dven vissa andra offentligrittsliga drag, dven om den
statliga inblandningen och betydelsen av allminna samhillshin-
syn har varierat inom olika kulturer och &ver tiden, allteftersom
politiska idéer har skiftat.

Betydelsen av insolvensritten har dock sakta vuxit under
seklernas lopp, om in i skymundan. Okad handel, framvixten av
ett kreditvisende, utvecklade penningsystem och — inte minst —
framvixten av det moderna bolaget dir det varit mojligt att
bedriva riskfylld verksamhet med begrinsat personligt ansvar fér
dgarna har varit bidragande orsaker till det. Alla dessa foreteelser
har under tidernas ging var fér sig — och ibland samverkande —
pd olika sitt och i olika riktningar pdverkat insolvensritten. Den
tilltagande merkantilismen under 1700-talet innebar t.ex. att de
repressivt betonande inslagen i insolvensritten fick vika sig for
ett mer ekonomiskt betonat betraktelsesitt, som innebar att
forlustbringande verksamheter méaste bringas till upphérande for
att ge utrymme for nya vinstgivande verksamheter. Man sig
ocksd 1 samband med detta det som en nyttig “bieffekt” att
avvecklingen av olénsamma foretag kunde ske s& effektivt som
mojligt. Industrialismens framvixt under 1800-talet och det
fsljande &rhundradets tillkommande politiska maktfaktor, nim-
ligen fackféreningsrorelsen, innebar att det dven i insolvens-
rittsliga sammanhang dék upp en ny aktér. Hirigenom kom
arbetarkollektivet och kapitalets foretridare — genom ett alltmer
forfinat kreditvisende — att bli tv8 av tre dominerande aktorer
inom insolvensritten. Den tredje var det allminna, eller m.a.o.
staten.

Ett visentligt inflytande pa den insolvensrittsliga utvecklingen
har de allminna idéerna om samhillets funktion och det all-
minnas (statens) intervention pi olika samhillsomriden haft. A

14
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ena sidan finns idén om en insolvensrittslig hantering dir det
allminna (staten) endast tillhandahiller ett ramverk inom vilket
borgenirerna sjilva férdelar gildenirens tillgingar emellan sig. A
andra sidan finns idén om att ett antal andra intressenter ocks3
skall ges tillfille att delta och beakta sina intressen i férfarandet.
S&dana intressenter kan vara anstillda, aktieigare, myndigheter
m.fl. och staten som sidan. De fiskala intressena har dirvid
ibland lyfts fram och ibland tonats ned. Statens inblandning kan
ocks8 visa sig pd dtminstone tva plan. For det forsta kan staten pd
en mikronivd vara en intressent som har rena borgenirskrav
(fordringar avseende skatter, avgifter m.m.) att bevaka. I det
sammanhanget kan staten ges en mer eller mindre prioriterad
stillning. Detta kan visa sig endera genom att statens krav
férenas med férménsritt, eller annars genom att staten ges vissa
fordelar 1 forfarandet. Man kan givetvis ocksd tinka sig att staten
har sdvil en materiell f6rmansritt férenad med sina krav som en
processuellt f6rmanlig behandling. Men staten kan, for det andra,
ocksd ha intressen att bevaka pd en makroniva. I s3 fall yttrar sig
det 1 insolvensférfarandet genom att staten — bortsett frin
eventuell stillning som borgenir — har getts ritt till insyn i eller
tillsyn 6ver forfarandet. Eller t.o.m. beslutanderitt i vissa frigor.
Bland annat dessa olika synsitt pd insolvensrittens funktion har
inneburit att fokus ofta har grumlats och att det har varit oklart
vilka indamal som egentligen bor bira upp den insolvensrittsliga
hanteringen.

Om man vinder blicken mot svenska férhillanden kan det
konstateras att den svenska konkursritten tidigt — i likhet med
vad som gillde internationellt — innehdllsmassigt var straff- och
offentligrittsligt priglad. Trots de straffrittsliga inslag konkurs-
ritten historiskt har haft kom de férsta mer renodlade konkurs-
rittsliga bestimmelserna under 1600-talet att upptas i civilritts-
liga forfattningar och kom 1 1734 &rs lag att inflyta i 16 kap.
handelsbalken (HB), medan férménsrittsordningen placerades i
17 kap. HB, dir 1970 &rs férménsrittslag alltjimt finns 1 lag-
boken. Konkurslagen ir dock sedan linge i lagboken flyttad frin
den ursprungliga platsen fér konkursritten under 16 kap. HB.

15
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Den ursprungliga lydelsen av 16 kap. 2 § HB gav gildeniren
lingt gdende littnader om han ”gitter wisa, at fattigdom hans ir
tillkommen av sioskada, fiendens infall, eldsvida eller annan
olycko, thertil han ej willande warit”, medan man enligt bestim-
melsen 1 16 kap. 3 § HB sig betydligt stringare pd saken om
*gildenirens fattigdom finnes wara kommen af sléseri, dobbel,
littia och wirdsloshet”. Orsaken till obestdndet var alltsd av-
gorande for vilka betalningslittnader (avtridesférmaner) gilde-
niren skulle komma i dtnjutande av.

Inom ramen fér mycket allmint hillna kriterier kom det
svenska konkursinstitutet att skifta till sin karaktir under 1700-
och 1800-talen fram till tillkomsten av 1921 ars konkurslag.
Aven om det efter tillkomsten av 1734 4rs lag under det resteran-
de 1700-talet kom till ett antal férfattningar 1 imnet (t.ex. 1767
drs kungliga férklaring samt 1773 och 1798 &rs stadgor "angden-
de aftrides- och férmonsamt boskillnads- och urarfwamail), s&
var regleringsivern betydligt stérre under 1800-talet som bl.a. sig
1818, 1830 och 1862 &rs konkurslagar. Den senare kan sigas
utgdr en slutpunkt i det att dldre germansk ritt dir sammanflst
med nyare influenser frin Frankrike. Och det var férst i och med
1862 4rs konkurslag som konkursférfarandet inte lingre kom att
ha en prekluderande effekt pd borgenirernas fordringar. Hirmed
inférdes den s.k. restskuldprincipen fullt ut, dvs. gildeniren
hiftade alltjimt i skuld till de i konkursen deltagande borge-
nirerna med belopp de inte ftt ut i konkursen. I och med 1862
rs konkurslag kom ocksd konkursférfarandet att pd ett mer
bestimt sitt att frigdras frin den ordinira tvistemdlsprocessen.
Inom konkursférfarandets ram kunde man dirmed hantera
tvister rérande anmilda fordringsansprdk m.m. utan att behova
anlita processformer utanfoér forfarandets ram. Det var emeller-
tid forst genom inférandet av 1921 &rs konkurslag som borge-
nirerna, i likhet med vad som gillde i den ordinira tvistemals-
processen, slapp instilla sig till en rittegdngsforhandling for att
gora sina krav gillande. Aven i 6vrigt innebar tillkomsten av
1921 &rs konkurslag att ildre reminiscenser i stor omfattning
utmonstrades.
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Vad giller férvaltningen var den linge en angeligenhet for
borgenirskollektivet, som hade att bestimma och vid behov
rosta for att med viss majoritet nd beslut i skilda férvaltnings-
frigor. 1734 ars lag inneholl inte ndgra egentliga bestimmelser
rorande forvaltningen utan det var forst genom 1862 &rs
konkurslag som vi genom inférandet av rittens ombudsman fick
ett till domstolen knutet organ som 6vervakade borgenirernas
forvaltning och sig till borgenirskollektivets bista, ven om det
redan enligt 1830 rs konkurslag fanns méjlighet att utse en god
man som ignade sig it férvaltningen. Aven om tillkomsten av
1862 ars konkurslag utgor en viktig milstolpe 1 det svenska
konkursinstitutets utveckling — varav mycket 3terstdr dn 1 dag —
ir det forst genom 1921 &rs konkurslag som grunden liggs till
den i dag gillande konkurslagen frdn ar 1987.

Redan tidigt kom dock den svenska konkurshanteringen — om
in rudimentirt — att bestd av de tre moment som vi alltjimt 1 dag
finner som grundliggande bestindsdelar 1 ett insolvensférfaran-
de, nimligen 1) att det omfattar a// gildenirens egendom, 2) att
samtliga borgenirer deltar och 3) att egendomen forvaltas samlat
och realiseras varvid 6verskottet fordelas bland deltagande
borgenirer. Méjligen kan man till dessa ligga dven en fjirde och
en femte bestindsdel som kan betecknas som grundliggande
nimligen 4) en privat forvaltning under offentlig kontroll och 5)
domstols medverkan i nigon form.

Nir det giller den svenska internationella insolvensritten
finns det 1 ildre tider inga sirskilda spdr att uppticka. Konkurs-
regleringen har i Sverige — och sikerligen dven i andra linder —
varit starkt forknippat med nationalstaten och behovet av att
16sa grinséverskridande problematik har sillan varit framtrid-
ande. Om man vinder blickarna utanfér Sverige uppvisar
historien dock sliende undantag i det hinseendet. T tex. de
italienska handelsstiderna beaktades den jurisdiktionséverskri-
dande problematiken och ett annat exempel ir att de amerikan-
ska grundlagsfiderna framholl betydelsen av att reglera insol-
vensritten pd federal nivd, dven om det sedan tog ling tid att
dstadkomma en sidan reglering. Den internationella ritts-

17



Amnet insolvensritt och dess utveckling Ds 2007:6

bildning som skett i Sverige har féljt den allminna inter-
nationella privat- och processrittens utveckling, dir vad giller
just den internationella insolvensritten en ganska mager praxis
tillsammans med doktrin utgjort rittskillorna.

Den senare tidens svenska utveckling pd det insolvensrittsliga
omrddet kan synas ha varit dynamisk med en ny konkurslag ar
1987 och med de helt nya skuldsaneringslagen och lagen om
foretagsrekonstruktion under 1990-talet. Och si har vil onek-
ligen varit fallet sett till utredningsvolymen och lagstiftnings-
verksamheten. Utredningsverksamheten under den aktuella
perioden har ocksi i flera delar har innehillit internationella
jimforelser av olika insolvensrittsliga foreteelser och institut.
Bortsett frdn dessa komparativa inslag har emellertid frigor
rorande internationell insolvensritt — 1 betydelsen grinséver-
skridande frigor — behandlats mycket sparsamt. Nir det till detta
kommer att doktrinen och behandlingen i rittspraxis av hit-
hérande frigor under samma period ocks8 har varit sparsam, kan
man siga att ndgon utveckling 1 egentlig mening inte dgt rum 1
Sverige. D4 bortses frin att EU:s insolvensférordningen kommit
till under perioden och att Sverige deltagit i det arbete som lett
till dess tillkomst. Frinvaron av nationell aktivitet pd det interna-
tionellt insolvensrittsliga omrddet ir dock inte nigot som ir
unikt for just Sverige. Lagstiftare virlden runt har uppvisat
samma passivitet. Detta kan naturligtvis forklaras pd olika sitt.
En nirliggande forklaring dr givetvis att det — ritt eller fel — har
bedémts inte foreligga nigot mer pitalat behov av att reglera
frigor inom detta omride (jfr vidare avsnitt 8.2).

Tidigare har nimnts att 1921 &rs konkurslag innebar en mil-
stolpe 1 den svenska insolvensrittsliga utvecklingen. Som bekant
var det ett flertal viktiga delreformer av 1921 4rs lag under 1970-
och det tidiga 1980-talet som ledde fram till den nu gillande
konkurslagen av &r 1987.

Ar 1970 kom den alltjimt gillande férménsrittslagen
(1970:979) (se Utsokningsritt IX, SOU 1969:5 och prop.
1970:142), som ersatte bestimmelser 1 17 kap. HB. Samma &r
kom ocksd ackordslagen (1970:84) (se Lagberedningens
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delbetinkande Utsékningsritt VII, SOU 1968:41 och prop.
1970:136), som numera har inarbetats i lagen om féretags-
rekonstruktion. Lagberedningen avlimnade 1970 delbetinkandet
Utsdkningsritt X (SOU 1970:75) som ledde till betydelsefulla
indringar 1 1921 ars konkurslag av den materiella konkursritten
(prop.1975:6) med ikrafttridande den 1 juli 1975. Denna lagstift-
ning kan sigas utgdra slutpunkten fér Lagberedningens om-
fattande arbete pi de utséknings- och insolvensrittsliga om-
ridena. Redan dessforinnan, ar 1971, tillsatts Konkurslagskom-
mittén (dir. Ju 1971:06) med uppgift att géra en allmin Sversyn
over konkurslagstiftningen. Kommittén avlimnande 1974 sitt
forsta delbetinkande, SOU 1974:6, rérande en sirskild ordning
for handliggningen av s.k. mindre konkurser (fattigkonkurser)
m.m. Forslagen ledde dock inte till lagstiftning pd grundval av
den proposition (prop. 1975/76:210) vari forslagen togs upp,
utan “3terremitterades” till kommittén. Kommittén avlimnade
direfter 1977 delbetinkandet SOU 1977:29 med férslag rorande
frimst konkursférvaltningen och terigen forslag rérande hante-
ringen av mindre konkurser. Forslagen ledde till lagstiftning som
tridde 1 kraft den 1 januari 1980 (prop. 1978/79:105). Konkurs-
lagskommittén avlimnade i SOU 1983:24 sitt slutbetinkande
vari féreslogs en ny konkurslag som skulle ersitta 1921 &rs
konkurslag. En sddan kunde ocksi trida i kraft den 1 januari
1988 (prop. 1986/87:90). I och med den nya lagen fick vi ett
enhetligt konkursférfarande i s§ mitto att den formella uppdel-
ningen 1 tvd olika former; ordinira konkurser och mindre
konkurser, bringades till upphérande. Under den nu redovisade
perioden har dven andra utredningar gjorts och lagforslag lagts
fram rorande konkursritten och nirbesliktade rittsomriden.
Nimnas kan den s.k. Ekobrottskommissionen som tillsattes ar
1982 och som kom att avlimna ett 30-tal férslag 1 form av
betinkanden, promemorior, rapporter och skrivelser inklusive
slutbetinkandet Ekonomisk brottslighet i Sverige (SOU
1984:15). Som ytterligare exempel kan nimnas Foretagsobe-
stdindskommittén som 1 sina bida betinkanden, SOU 1979:91
och SOU 1981:37, behandlade frigor rérande samordning av
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statliga insatser samt om revision och rekonstruktion. Slutligen
kan nimnas att frigor om l6negaranti varit féremal for dtskilliga
lagstiftningsdtgirder under ifrdgavarande period.

1987 &rs konkurslag har 1 grundliggande delar inte indrats
sedan tillkomsten. De reformer som forevarit har rort begrinsa-
de frigor, tex. frigor om konkursgildenirens skyldigheter
(prop. 1994/95:189).

Insolvensutredningen tillsattes ar 1988 och avlimnade be-
tinkandena Skuldsaneringslag (SOU 1990:74) och Lag om fére-
tagsrekonstruktion (SOU 1992:113) som ledde till tillkomsten
av skuldsaneringslagen (1994:334) den 1 juli 1994 (prop.
1993/94:123) respektive Lagen om féretagsrekonstruktion
(1996:764) den 1 september 1996 (prop. 1995/96:5). Férméins-
rittskommiténs arbete, som resulterat 1 delbetinkandet SOU
1999:1 och i slutbetinkandet SOU 2001:80, kan i nigon mén ses
som en fortsittning pd den del av Insolvensutredningens arbete
som rérde foretagsrekonstruktion och har hittills lett till bety-
delsefulla dndringar i1 f6rméansrittslagen med ikrafttridande den 1
januari 2004. En ny skuldsaneringslag trider i kraft den 1 januari
2007 (SOU 2004:81, Prop. 2005/06:124).

Slutligen skall ocksd nimnas att Banklagskommittén, som till-
sattes ar 1995, 1 sitt slutbetinkande Offentlig administration av
banker 1 kris (SOU 2000:66) har limnat férslag till en sirskild
insolvensreglering f6r banker. Foérslaget har dnnu inte lett till
lagstiftning.

Det ir forst under det senaste kvartsseklet som insolvens-
ritten pd ett mer markerat sitt har kommit att férknippas med
det marknadsekonomiska systemet. Aven om sambandet alltid
har funnits har det kanske inte alla ginger har varit s& tydligt
uttalat. Och det dr egentligen forst under senare drtionden som
fokus pd insolvensritten har foérskjutits och dmnets betydelse i
flera viktiga avseenden har reviderats. En huvudlinje har hirvid
varit den allt starkare kopplingen till den ekonomiska samfird-
seln och ekonomiska realiteter, och det sivil pd mikro- som
makronivd. Insolvensritten kan pd s vis sigas ha beréring med
sdvil privat- och foéretagsekonomi som nationalekonomi. Bety-
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delsen av detta ir bla. att det har vuxit fram olika idéer om att
det insolvensrittsliga systemet kanske bor kunna tjina flera olika
syften. Det ir dock omdiskuterat vilka dessa syften 1 s fall bor
vara. Och — har man frgat sig — om det ir flera syften som skall
tillgodoses, hur bér man 1 s fall viga dessa syften mot varandra.

Under de senare drtiondena har man internationellt sett kunna
iaktta tvd huvudspdr i utvecklingen. Det ir dels det spir som kan
kallas for rekonstruktionsspdret, dels det spir som kan kallas for
det grinsoverskridande spdret. Rekonstruktionsspiret kom till
Sverige forst under senare delen av 1980-talet och det sparet har
inte heller avsatt nigra mer djupgdende mirken. Det grinsover-
skridande spiret har 6ver huvud taget knappt nitt Sverige. Man
skulle ocksd kunna ligga till ett tredje spir, sivil internationellt
som 1 Sverige, nimligen ett spir som skulle kunna kallas for
stabiliseringssparet. Detta spdr har klart makroekonomiska sir-
drag, medan de bdda andra till sin karaktir ir sdvil makro- som
mikroekonomiska. Fér tydlighetens skull skall ocksd pdpekas att
de tre hir nimnda spiren pa flera sitt i praktiken ir inflitade i
varandra. Men pedagogiskt ir det férenat med vissa poinger att
presentera dem var for sig.

Stabiliseringsspdret kan sigas ta avstamp inom den finansiella
sektorn. En utvecklad och stabil insolvensrittslig reglering ses 1
dag som en foérutsittning fér utvecklingen av en internationell
handel med investeringar 6ver grinserna och pid frimmande
marknader. Sidana investeringar forutsitter fungerande och
sikra kapitalmarknader. Seri6sa investerare tar risker, men de vill
kunna kalkylera dessa risker. Det férutsitter bl.a. en férutsebar
och rittssiker insolvenshantering. Och det finns 1 det samman-
hanget ocksd ett starkt intresse av mekanismer som kan fore-
bygga insolvens och — nir vil en insolvenssituation d4nd3 uppstdr
— som kan isolera dess verkningar. Tydliga tecken pi detta
stabiliseringsspar finns ocksd i Sverige. Som nigra exempel kan
nimnas regleringarna av direkt eller indirekt insolvensrittslig
betydelse i lagen (1991:980) om handel med finansiella instru-
ment, lagen (1992:543) om bors- och clearingverksamhet och
lagen (2003:1223) om utgivning av sikerstillda obligationer. Den
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allminna rorelseregleringen pd detta omrdde ir ocksd i hog
utstrickning inriktad pd att pd olika sitt férhindra att stérningar,
bla. 1 form av nigon aktérs insolvens, skall uppkomma. T ett
vidare insolvensrittsligt perspektiv har ett allmint stabiliserings-
syfte med insolvenshanteringen kunnat skénjas i olika samman-
hang. Det dr d3 férst och frimst i ett makroperspektiv det
forekommer. I olika linder ser man det di som viktigt att den
egna jurisdiktionen framstdr som trygg och férutsebar vad giller
bl.a., men sjilvklart inte enbart, den insolvensrittsliga regle-
ringen. Detta kan bidra ull att potentiella investerare vinder
blickarna mot det egna landet. Det fir 1 sin tur till foljd att
landets ekonomi rent allmint gynnas. Aven om det hittills
frimst har gillt den insolvensrittsliga regleringen inom ramen
for den lagstiftning som giller fér de finansiella marknaderna,
kan man alltsd se tecken pi att samma makroekonomiska argu-
ment fors fram pd ett generellt plan. Insolvensritten ses di som
ett av flera konkurrensmedel i strivan efter att 6ver huvud taget
och pd olika sitt locka till sig internationellt literérligt kapital.
Rekonstruktionsspdret har internationellt sett vuxit fram inom
den kommersiella sektorn dir man pd nira hélla kunna iaktta vad
man upplevt som kapitalférstorelse 1 samband med snabba
avvecklingar av verksamheter som drabbats av insolvens. I det
korta perspektivet har det kunnat innebira att man sett att en
verksamhet — kanske av storre omfattning och av stort virde
som en sammanhillen enhet — har silts ut styckevis och snabbt.
Agarna har férlorat sitt insatta kapital, de anstillda sina arbeten,
det allminna sina skatteintikter och borgenirerna har enbart fitt
en brikdel av sina fordringar tickta. Och detta frin en rorelse
som endast kort tid dessférinnan blomstrade och genererade
inkomster till alla dessa kategorier. Som en reaktion mot detta
bérjade man under 1960-talet leta efter alternativ inom insol-
vensritten och di foddes olika idéer om rekonstruktion eller
reorganisation av foretag och/eller dessas verksamhet. P3
engelska myntades som en sammanfattande term “corporate
rescue” for dessa idéer. Nigot forenklat gick idéerna ut pd att
upparbetade virden inom ett foretag skulle bevaras genom att
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foretaget och/eller dess verksamhet pd nigot sitt rekonstruera-
des. Och detta skulle — i vart fall pd lite lingre sikt — gynna alla
inblandade intressenter. Rekonstruktion kunde ha skilda inrikt-
ningar. Foretagsledningen kunde bytas ut for att skapa utrymme
for ny kreativitet, organisationen kunde reformeras fér att gora
foretaget effektivare, produktionen kunde effektiviseras eller
indra inriktning, marknadsféringen kunde intensifieras m.m.
Rekonstruktion kunde foérvisso ocksd innebira att delar av en
verksamhet lades ned och sildes ut. Huruvida féretaget — den
juridiska person som var dgare — likviderades eller var det subjekt
som fortsatte den rekonstruerade verksamheten var en friga som
ignades mycken uppmirksamhet, och olika 16sningar presen-
terades 1 den frigan.

Vissa kritiker hivdade dock att bedrivandet av kommersiell
verksamhet alltid och stindigt innebir att undanréja uppkom-
mande fara och minimera risker och att anpassa foretagets
verksamhet till sddant utgdr en del av sjilva féretagandet. Dessa
kritiker menade alltsd att detta inte hade nigot med insolvens-
hantering att gora, utan i stillet utgjorde ett normalt inslag i
affirslivet. Bortsett frin dessa kritiska réster kan man konstatera
att rekonstruktionssparet under det sena 1900-talet kom att vixa
sig allt starkare inom den internationella insolvensritten. Det
blev t.o.m. med s att rekonstruktion i sig ibland kom att ses
som ett mdl med insolvenshanteringen, inte som ett medel att
dstadkomma ndgot annat, t.ex. maximal utdelning till borge-
nirerna. Detta var ocksd den kritik som mera traditionellt inrik-
tade insolvensrittsliga foresprikare kom att rikta mot rekon-
struktionsspdret. I det sammanhanget finns anledning att betona
att det dr viktigt vilket tidsperspektiv man anligger. Om man
talar om att maximera utfallet f6r ett borgenirskollektiv, kan
resultatet bli olika beroende pd om man granskar detta utfall
inom t.ex. det nirmaste halviret eller inom en femérsperiod.

Det mi forhdlla sig hur som helt med det senast sagda.
Rekonstruktionsspéret dr inom den internationella insolvens-
ritten en realitet. Det finns anledning att avslutningsvis fram-
hilla att rekonstruktionsspéret inte direkt har nigot att géra med
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ackordet som féreteelse inom insolvensritten. Ackordslds-
ningar, dvs. att gildeniren och borgenirerna frivilligt gér upp
eller genom visst tving underkastas en nedskrivning av for-
dringarna, har funnits inom insolvensritten sdvil internationellt
som 1 Sverige under drhundraden och har i och fér sig inget att
gora med rekonstruktion. En annan sak ir att minga rekonstruk-
tionslésningar ofta ocksd innehiller ett ackord som en bestinds-
del.

Det grinsoverskridande spdret ir givetvis det spdr som ir av
storst intresse 1 detta sammanhang. Uppkomsten av detta spér
beror pd att den kommersiellt nationella isoleringen har brutits.
Minniskor, varor, tjinster och féretag ror sig 1 dag éver nations-
grinserna pi ett sitt som saknar motstycke i historien, dven om
omfattningen kanske i dag inte dr stérre dn f6r hundra eller tusen
ir sedan. De nya sitten har att géra med teknologins utveckling,
dir s3vil fysiska fé6remdl som minsklig kommunikation kan réra
sig virlden 6ver med en hastighet som man inte har varit i nir-
heten av tidigare. Aven om den kanske mest littrérliga kompo-
nenten — det internationella kapitalet — snabbt och stindigt kan
flyttas globalt ir det missvisande att tala om en globalisering i
nigon storre utstrickning. Aven om nimnda kapital kan uppgi
till deskilliga miljarder kronor 1 daglig omsittning dr det ind3
bara en rinnil jimfért med den flod av kapital som dagligen
omsitts virlden over, lejonparten pd lokala eller regionala mark-
nader. Det som ir betydelsefullt ir emellertid att nationsgrinser-
na har forlorat i betydelse och dirmed ocksd nationalstaten som
en avgrinsad ekonomisk enhet. Detta har naturligtvis inneburit
nya utmaningar for den internationella insolvensritten. Det for-
hillandet att ett foretag har dgare 1 olika linder, verksamhet i
olika linder, tillgingar i olika linder, kunder i olika linder,
leverantérer i olika linder m.m. innebir att foretaget och dess
tillgdngar ir underkastade sdvil privat- som offentligrittsliga
regleringar frin en mingd skilda jurisdiktioner. Detta stiller
sirskilda krav pd kompetens och organisation redan nir verk-
samheten [8per normalt. Men nir det uppstir en insolvens-
situation blir jurisdiktionsskillnaderna satta under blixtbelys-
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ning. Sirskilda problem har i det sammanhanget uppenbarats i
och med att insolvensritten som nimnts av tradition bir en stark
nationalistisk eller — om man s3 vill — protektionistiskt prigel.
Den kommersiella verksamheten har sdlunda kommit att alltmer
fjirma sig frdn de regler som ir avsedda att styra den. Och som
s& ofta annars nir ett etablerat regelsystem inte ir anpassat till
verkligheten, si gynnas de illojala och ansvarslésa krafter som
alltid finns nirvarande 1 det kommersiella livet. Historisk sett har
man frin lagstiftarhdll angripit detta problem genom mellanstat-
liga dverenskommelser pd omrddet, de flesta existerande sddana
ir bilaterala. Antalet férekommande bilaterala dverenskommel-
ser pd omridet virlden 6ver lir kunna riknas i tusental. Proble-
met med en bilateral éverenskommelse ir att den — i bista fall -
enbart suddar ut en nationsgrins. Minga grinser av betydelse i
en enskild insolvenssituation kan 3terstd. Det giller dven over-
enskommelser med fler dn tv3 stater involverade. Antalet ter-
stdende grinser ir alltid fler dn antalet utsuddade, s3 linge regle-
ringen inte dr virldsomspinnande eller i vart fall nist intll
virldsomspinnande. Medvetenheten om detta har gradvis okat
inom det internationella samfundet och senare &rtiondens
strivanden har mer och mer inriktats pd att {3 till stdnd inter-
nationella I3sningar som omfattar — givetvis helst hela virlden —
men 1 vart fall s3 stor del av virldssamfundet som mojligt. Hit
hér manga av de initiativ som tagits av internationellt verksamma
organisationer inom omradet. Det dr dock litt att inse att man
hir stills infor gigantiska svdrigheter. Det effektivaste sittet att
komma till ritta med problemen vore att det tillskapades en
ordning som innefattade en, sivil materiell som processuell, f6r
hela virlden gemensam insolvensritt, dvs. en total harmonisering
pd global nivd. Alla foérstdr att det dr en utopi. I stillet har man
arbetet efter tre linjer.

For det forsta forsoker man i1 olika sammanhang skapa har-
moniserade materiella insolvensrittsliga regler. Detta lyckas
sillan, vilket inte minst beror pd vad som redan sagts om den
nationella prigeln pd insolvensritten. Den andra linjen ir att
utveckla den internationella privat- och processritten pd det
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insolvensrittsliga omridet, dvs. det omride som hir ritt och
slitt kallas for internationell insolvensritt. Det lyckas 1 nigot
storre utstrickning. Ridets férordning (EG) nr 1346/2000 av
den 29 maj 2000 om insolvensforfaranden (insolvensférord-
ningen) utgdr ett for Sverige nirliggande exempel hirpd. T ett
vidare perspektiv finns det ett stort antal regionala 6verens-
kommelser, mer eller mindre framgingsrika, pd detta omride.
Som exempel hirpid kan nimnas Havannakonventionen (the
Bustamente Code) frin &r 1928, OHADA-konventionen frin ar
1998 och vir egen Nordiska konkurskonvention frin ar 1933.
Havannakonventionen reglerar grinséverskridande insolvens-
rittsliga frigor mellan ett antal sydamerikanska stater och
OHADA-konventionen strivar efter att uniformera lagstift-
ningen pd det insolvensrittslaga omridet bland ett antal afrikan-
ska stater. Den tredje linjen ir att utveckla det internationella
samarbetet mellan domstolar, férvaltare och andra som ir in-
blandade 1 insolvenshanteringen samt sorja for ett forbittrat
informationsutbyte olika insolvensrittsliga jurisdiktioner emel-
lan. Nigra exempel pa detta kommer att tas upp nedan.

I detta sammanhang bér ocksd nimnas att den allminna
internationellt privat- och processrittsliga utvecklingen givetvis
ocksd har haft betydelse for den internationella insolvensrittens
grinsoverskridande spir. Det ir t.o.m. si att det som hir be-
nimns internationell insolvensritt till stor del dr — och har alltid
varit — en del av den internationella privat- och processritten.
Denna tillhérighet visar sig pa flera sitt. For det forsta anvinder
man inom den internationella insolvensritten minga principer
och begrepp som har sitt ursprung inom den allminna inter-
nationella privat- och processritten. For det andra innehdller mer
allmint inriktade internationella 6verenskommelser roérande
internationellt privat- och processrittsligt samarbete dven inter-
nationellt insolvensrittsliga element. Det finns otaliga exempel
pd konventioner och andra rittsliga instrument som behandlar
verkstillighetsfrigor dir ocksd insolvensritt 1 storre eller mindre
utstrickning inkluderas.
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Det finns hir anledning att ocksd nimna att Haagkonferensen
tidigt tog upp internationell insolvensritt som ett viktigt dmne.
Redan vid den andra konferensen &r 1894 var detta ett huvud-
imne. Arbetet med insolvensrittsliga frigor inom Haagkon-
ferensen fortsatte under de féljande sammankomsterna. Négra
egentliga resultat har emellertid inte uppnétts i detta forum.

Som har redovisats ovan har insolvensrittens grunder och
bakomliggande indamail ofta starka inslag av ekonomiskt stabili-
tets- och forutsebarhetstinkande. Insolvensritten ir dirfor lite
torknippad med den ekonomiska politiken. Det giller inte minst
den internationella insolvensritten. Det ir dirfér inte nigon
ullfillighet att virldsomspinnande organisationer som Virlds-
banken och Internationella Valutafonden dgnar mycket tid och
kraft &t olika projekt rérande internationell insolvensritt. Aven
The International Bar Organisation (IBA), en amerikansk-domi-
nerad advokatorganisation, och INSOL, en internationell orga-
nisation fér dem som i olika funktioner kommer i kontakt med
internationell insolvensritt, ir aktiva inom omridet. Sist, men
inte minst, skall hir nimnas FN:s organisation {or internationell
handel, Uncitral, som tagit flera betydande initiativ pd det inter-
nationellt insolvensrittsliga omridet.

Inom IBA finns en kommitté, J-kommittén, som &r 1988 slut-
forde ett arbete med ”the Model International Insolvency Co-
Operation Act” 1988. Denna modellag hyllar universalitetsprin-
cipen, men ger ind3 utrymme f{oér parallella foérfaranden.
Modellagen behandlar frimst frigor rérande samarbete och
dmsesidig rittshjilp mellan domstolar och andra myndigheter i
skilda linder. Modellagen har emellertid inte utgivits 1 formell
mening. IBA: s J-kommitté har ocksd &r 1995 lagt fram “the
Cross-Border Insolvency Concordat”. Denna ir avsedd att ut-
gora ett ramverk for att samordna hanteringen av insolvensfor-
faranden i skilda linder. Den ir emellertid inte avsedd att vara en
ersittning for konventioner eller andra liknande rittsliga instru-
ment pd omridet. “The Concordat” kan ses som en samling vig-
ledande rdd f6r domstolar, forvaltare och andra som i praktiken
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kommer i kontakt med insolvensrittslig hantering med interna-
tionella inslag.

Virldsbanken har under senare dr inte bara intensifierat sin
verksamhet utan dessutom dven i viktiga hinseenden omorien-
terat den, vilket ir intressant i ett vidare politiskt perspektiv.
Virldsbankens verksamhet idr givetvis 1 frimsta rummet inriktad
pd vad som ovan kallats stabiliseringssparet. Genom utgivandet
av vigledande rid, anordnandet av internationella konferenser
och konsultativ verksamhet verkar Virldsbanken forst och
frimst f6r att det inom virldens olika jurisdiktioner skapas hll-
bara och rittssikra insolvensrittsliga system och i andra hand for
att dessa system dessutom dgnar den grinséverskridande proble-
matiken uppmirksamhet. Traditionellt har Virldsbanken kriti-
serats for att den inte tar hinsyn till de rittskulturella skillnader
som finns, utan i stillet strivat efter att “exportera” och ”inplan-
tera” visterlindska l6sningar 1 rittsmiljéer dir dessa inte passar.
Den omorientering som ovan antytts har inneburit att Virlds-
banken insett det oframkomliga i detta synsitt och i stillet
stravar efter att utgd frdn den rittsliga miljén dir man verkar och
i den introducera ett anpassat insolvensrittsligt system. Denna
omorientering innebir givetvis att férutsittningarna f6r Virlds-
banken att genomféra framgingsrika initiativ radikalt har for-
bittrats. For nirvarande pdgir ett brett upplagt arbete inom
Virldsbanken med att ta fram en aktuell samling vigledande rid
och rekommendationer rérande kommersiell insolvensritt savil
nationellt som internationellt. (World Bank Principles on Effec-
tive Insolvency and Creditor Rights Systems).

Man kan alltsd sammanfattningsvis konstatera att problemen
som moter den internationella insolvensritten ingalunda ir nya.
Frigorna har ront uppmirksamhet 1 flera drhundraden. Man kan
vidare konstatera att dessa problem inrymmer svirigheter pd ett
flertal plan. Enbart jurisdiktionsfrigorna ir komplexa och ming-
facetterade. Till detta kommer svira avvigningar vad giller de
olika aktdrernas — borgenirer, gildeniren, myndigheter, dom-
stolar, férvaltare m.fl. — stillning. Och sist men ingalunda minst
ir de materiella frigorna rorande igande- och férfoganderitter,
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fordringar, sikerheter m.m. av mycket komplicerad beskaffen-
het. Trots detta pdgdr runt om virlden 1 skilda sammanhang
betydande anstringningar {6r att flytta fram positionerna fér den
internationella insolvensritten. Dessa anstringningar kréns inte
alltid med framgéng, men tillrickligt ofta nds framsteg, som gor
det médan virt att fortsitta pd inslagna spar.

2.3 Svensk insolvensratt i dag

Var stdr di svensk nationell och internationell insolvensritt i
dag? Den svenska konkursritten har — i likhet med vad som
giller 1 de flesta linder — frin f6rsta bérjan varit exekutivt inrik-
tad, dvs. inriktad pd att ta hand om gildenirens tillgdngar, reali-
sera dessa s snart som mojligt och fordela verskottet mellan
borgenirerna. Andamilet har sedan ling tid tillbaka férst och
frimst varit att pd kort sikt tillfredsstilla borgenirernas krav.
Andra indamél har dock efterhand gjorts gillande, t.ex. att gagna
sysselsittningsintresset, att bekimpa ekonomisk brottslighet och
att 1 storsta allmidnhet frimja allminintresset. Dessa andra dnda-
mal har emellertid inte vuxit sig sirskilt starka och det kort-
siktiga borgenirsintresset har 1 egentlig mening fram till i dag
aldrig utmanats p3 allvar. Konkursférfarandet har alltsd pd detta
sitt varit att betrakta som ett typiskt likvidationsinriktat institut.
Inslag av eller diskussioner kring rekonstruktion har linge lyst
med sin frinvaro. Det férhillandet att det sedan ling tid tillbaka
varit mojligt for gildendren att triffa en ackordsuppgérelse med
sina borgenirer 1 eller utanfér konkursen kan inte sigas férindra
detta synsitt. Det sagda innebir att rekonstruktion historiskt
sett och 1 stort sett fram till vdra dagar varken setts som ett
medel att uppnd maélet att f6rndja borgenirerna eller som ett mal
1 sig. Mer utvecklade tankar it dessa hall har inte framkommit
férrin under de senaste &rtiondena. Innehillet i och inriktningen
av lagen om féretagsrekonstruktion har dock alltsedan dess till-
komst &r 1996 varit omdiskuterad och Férménsrittskommitténs
arbete har ocksd pekat pd brister i lagens innehdll och utform-
ning (se SOU 1999:1 och prop. 2001/02:49 samt SOU 2001:80).
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Det ovan beskrivna rekonstruktionsspéret kan 1 Sverige samman-
fattningsvis inte sigas ha fitt nigot riktigt tydligt uttryck eller
mer bestimd inriktning.

Behandlingen av gildeniren som 1 ildre tider var central och
dven nyanserad har efterhand kommit alltmer i skymundan. I dag
ir gildenirens roll 1 konkursférfarandet 1 praktiken reducerad till
att utgora en killa till information. Detta kan synas mirkligt
eftersom man med sikerhet vet att det bakom ménga konkurser
déljer sig ekonomisk brottslighet, ofta av omfattande och allvar-
lig karaktir. I offentliga sammanhang har detta ocksd uppmirk-
sammats och otaliga ir de utredningar dir man diskuterat frigor
kring samordning av insatser frin forvaltare, polis, dklagare,
skattemyndigheter och andra. Lagen om foretagsrekonstruktion
har dock inneburit att gildeniren hamnat i fokus. Aven om
syftet med den lagen ir att rekonstruera f6rst och frimst gilde-
nirens verksambet och dven hans finansiella situation, innebir
lagen 4nda att gildeniren som person har ett helt annat intresse
in enligt konkurslagen.

Domstolen har alltid haft en betydande roll i insolvensrittsliga
sammanhang i det att den har fattat avgérande beslut om foér-
farandets inledande, slitit tvister mellan borgenirerna och avslu-
tat forfarandet, men forvaltningen har i stort sett legat utanfor
domstolens kontroll. Det senare giller dven rekonstruktérens
arbete under en foretagsrekonstruktion. Domstolen har inte
heller hir ndgon operativ roll. Domstolens roll dr pa det sittet
begrinsad, men i vissa hinseenden oumbirlig.

Modellen med en fristiende tillsynsmyndighet ir ett timligen
nytt inslag, aven om det i ndgon méin kan sigas utgéra en utveck-
ling av institutet rittens ombudsman. Tillsynsmyndigheten och
rittens ombudsman skiljer sig dock &t pa flera sitt.

Internationellt sett har vi linge haft den nordiska konkurs-
konventionen, som 1 all sin enkelhet synes ha fungerat mycket
vil. Det senaste tillskottet — EU:s insolvensférordning — innebir
att Sverige omfattas av en reglering som giller dven f6r vira mest
frekventa handelspartners. Insolvensférordningen torde ocksd
fylla ett stort behov vad giller grinséverskridande hantering av
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privatpersoners insolvens. Det nu sagda innebir att vi stdr ndgor-
lunda vil rustade att méta en hel del problem med grinséver-
skridande insolvens. Det 4terstdir dock mycket att gora pd
omrddet (jfr vidare avsnitt 8.2).
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3 Allman svensk internationell
insolvensratt

3.1 Utgangspunkter och utvecklingslinjer

Den allminna svenska internationella insolvensritten har be-
skrivits som timligen outvecklad. Det har att géra med dels
avsaknaden av lagstiftning, dels bristen pd bindande inter-
nationella 6verenskommelser i nigon stérre utstrickning. Den
nordiska konkurskonventionen utgér ett undantag. Och EU:s
insolvensférordning ir ett senkommet bidrag. Detta férhillande
ir inte unikt pd ngot sitt f6r Sverige. De flesta linder uppvisar
samma torftighet pd detta omrdde. Det finns naturligtvis flera
orsaker till detta. En orsak ir att finna 1 den globala utvecklingen
1 stort, dir handel och samfirdsel har utvecklats i snabb takt
under senare &rtionden. Det ir numera inte ovanligt att sdvil sm3
foretag som privatpersoner dger egendom 1 flera linder och be-
driver verksamhet internationellt. En annan orsak ir att insol-
vensritten traditionellt — i s gott som alla linder — har haft en
mycket nationell prigel och uppvisat ett betydande inslag av
protektionism. Det har enkelt uttryckt visat sig 1 att de flesta
linder har ansprik pd att de egna insolvensférfarandena skall ha
universella verkningar, medan utlindska férfaranden inte skall ha
nigra verkningar alls — eller 1 vart fall mycket begrinsade — 1 det
egna landet. Att detta i1 slutindan inte gir ihop kan var och en
inse.

Trots avsaknaden av reglering mdste man ind3 konstatera att
den hittillsvarande ordningen i Sverige fungerat timligen vil, 1
vart fall fram tll nu. De principer som har vuxit fram 1 praxis och
doktrin har varit vilgrundade och enkla att tillimpa. Behovet av
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nigon mer utvecklad reglering har fram till nyligen inte varit s&
stort. Under 1990-talet har det dock férmirkts ett 6kat behov av
en mer utmejslad reglering av den internationella insolvens-
ritten; en reglering som 1 hogre utstrickning bejakar inter-
nationell samvaro och handel. Det hinger, som nimnts, givetvis
thop med den allminna samhillsutvecklingen. Men en viktig
komponent ir att ocksd den utveckling de nationella rittsord-
ningarna inom det insolvensrittsliga omridet i manga linder har
genomgitt. Det dr en utveckling mot mer flexibla och innehills-
rika nationella insolvensrittsliga regleringar, med andra och
vidare ambitioner dn att bara snabbt och effektivt avveckla ett
forlustforetag. En ytterligare viktig faktor i detta sammanhang ir
den fokusering ménga resursstarka och/eller viktiga inter-
nationella fora satt pd den internationella insolvensritten. Som
exempel har redan nimnts Virldsbanken och Internationella
valutafonden samt ocksi Uncitral. Aven internationella samman-
slutningar av aktérer inom den internationella insolvensritten
har flyttat fram sina positioner och bedrivit en mer aktiv och
offensiv verksamhet. Hit hér — ocksd redan nimnda — paraply-
organisation Insol men ocksi International Bar Association
(IBA).

Viktiga bidrag dven fér svenskt vidkommande ir givetvis EU:s
insolvensférordning samt de kompletterande direktiven om
rekonstruktion och likvidation av férsikringsféretag och kredit-
institut (Europaparlamentets och ridets direktiv 2001/17/EG av
den 19 mars 2001 om rekonstruktion och likvidation av forsik-
ringsféretag samt 2001/24/EG av den 4 april 2001 om rekon-
struktion och likvidation av kreditinstitut). Genom dessa regle-
ringar pd europeisk nivd har utvecklingen forts framdt pa
omridet. Som tidigare har nimnts har denna EU-reglering lett
till lagstfitning i Sverige, nimligen lagen (2005:1046) med
kompletterande bestimmelser till insolvensférordningen samt
lagen (2005:1047) om internationella foérhdllanden rérande
forsikringsforetag och kreditinstituts insolvens.

I det foljande av detta avsnitt kommer den allminna svenska
internationella insolvensritten att koncentrerat behandlas under
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skilda rubriker. Med det forstds den svenska ritten vid sidan av
den del som féljer av EU:s reglering och som tas upp i nista
avsnitt. Hir kommer s& gott som uteslutande konkursfrigor att
behandlas. Insolvensritt 4r som nimnts en beteckning som, i
vart fall i internationella sammanhang, dr avsevirt vidare in
beteckningen konkursritt. Den svenska konkurslagen har ju
under 1990-talet fitt sillskap av lagen (1996:764) om féretags-
rekonstruktion och skuldsaneringslagen (1994:334). Men nigon
sirskild internationell rittsbildning kring dessa tvd lagar har
knappast kommit igdng, med det undantaget att det offentliga
ackordet, som ir en del av lagen om féretagsrekonstruktion, i
viss man ir beaktat dven i internationella sammanhang (se t.ex.
den nordiska konkurskonventionen; avsnitt 6). Annat idn svensk
internationell konkursritt kommer dirfér i det foéljande, som
antytts, inte att behandlas annat 4n fragmentariskt. A andra sidan
torde mycket av det som sigs om vér internationella konkursritt
kunna 6verféras till svensk internationell insolvensritt 1 vidare
bemirkelse.

3.2 Universalitets- och territorialitetsprincipen

Det idr nistan ofrinkomligt att inleda en redogérelse fér inter-
nationell insolvensritt med att behandla principerna om univer-
salitet och territorialitet. Dessa bdda principer dterkommer stin-
digt nir den internationella insolvensritten behandlas. I minga
sammanhang har den internationella insolvensritten beskrivits
som en strid mellan dessa bdda principer, dir féretridare f6r den
ena principen har lovsjungit den och férkastat den andra och vice
versa. I verkligheten forhiller det sig emellertid sd att det inte
rider nigot antingen-eller” foérhillande mellan dem. De kan i
praktiken fungera sida vid sida och t.o.m. komplettera varandra.
Det ir dessutom s§ att det inte nigonstans finns exempel pd en
rittsordning som helt och hillet omfamnat den ena principen pd
den andras bekostnad. Det nu sagda skall dock inte skymma det
faktum att det i vissa fall — och i viktiga hinseenden — ir sd att
det bida principerna stills mot varandra. Till detta kommer att
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det ofta finns pedagogiska férdelar med att hinga upp skilda
resonemang kring dessa principer.

Universalitetsprincipen bygger for det forsta pa att ett kon-
kursférfarande (eller annat insolvensfoérfarande) alltid skall dga
rum i ett enda land och for det andra pa att det forfarandet skall
omfatta gildenirens samtliga tillgdngar samt for der tredje att
samtliga borgenirer deltar 1 férfarandet. Man skulle for det fiirde
kunna ligga till att detta enda forfarande och resultatet av det
tillerkinns rittsverkningar i alla andra linder. Det forsta ledet i
denna definition — att en och samma gildeniren enbart kan vara
foremal for ett enda forfarande — brukar ibland benimnas som
enhetsprincipen. En tillimpning av universalitetsprincipen kriver
dock inte, vilket ibland brukar hivdas, att lex fori concursus ir
tillimplig pd alla 1 insolvensférfarandet uppkommande frigor.
Det krivs inte heller att samma kollisionsnormer tillimpas pd
alla frigor, d4ven om en sddan ordning kan bidra ull att effektivi-
teten i férfarandet blir hégre och likabehandlingsprincipen litta-
re att tillgodose.

Principen om att ett konkursférfarande endast skall kunna
inledas 1 ett enda land férutsitter att man kan bestimma 1 vilket
land. Det giller — som det brukar uttryckas — att bestimma vilket
anknytningsfaktum som skall vara avgérande. Man skall alltsd
kunna lokalisera gildeniren till ett enda land, med uteslutande av
alla andra. Minga tinkbara anknytningsfakta ir inte exklusiva
och dirfér inte mojliga att anvinda. Hit hor t.ex. det land dir
gildeniren har tillgdngar eller har atagit sig forbindelser. Till-
gingar kan gildeniren ha i minga linder och vissa immateriella
tillgdngar kan vara omdjliga, eller 1 vart fall svdra, att lokalisera
till ndgot bestimt land. Likasd kan gildeniren givetvis ha ingdtt
forpliktande avtal pd minga hll. Nu nimnda anknytningsfakta
maste for att kunna fullgéra sin uppgift kompletteras med nigot
ytterligare, t.ex. att det land dir en konkurs férst har inletts ir
universell och utgér hinder mot att inleda ett konkursférfarande
i nigot annat land. Aven om en sidan ordning ir teoretiskt
tinkbar har den i praktiken ansetts bjuda pd minga problem.
Naturligare dr 1 stillet att fokusera pd subjektet sjilv, dvs.
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gildeniren. Dennes hemvist bestimt pd visst sitt till exempel.
Detta kriterium — gildenirens hemvist — har ocksd den férdelen
att det dr ett inom den internationella privat- och processritten
etablerat kriterium. Det etablerade hemvistkriteriet dr ocksd van-
ligt f6rekommande som anknytningskriterium i detta samman-
hang. Det innebir alltsd att ett konkursforfarande skall inledas
dir en fysisk person ir stadigvarande bosatt eller dir en juridisk
person har sitt site. For att det skall vara frigan om en renodlad
tillimpning av universalitetsprincipen krivs d& att detta anknyt-
ningskriterium ir det enda som férekommer och att detta
respekteras 1 alla andra jurisdiktioner. I praktiken brister det i de
flesta fall p4 bdda dessa punkter.

Territorialitetsprincipen bygger pd att en konkurs som iger
rum inom en jurisdiktion enbart omfattar egendom som befinner
sig inom denna jurisdiktions territorium. Aven i dessa fall krivs
att det i den aktuella rittsordningen stills upp anknytningsfakta
for att landets domstolar (eller annat organ) skall vara behéoriga
att inleda ett foérfarande. Ett sddan anknytningsfaktum behéver
emellertid inte vara exklusivt. Det gdr alldeles utmirkt att tinka
sig att samma gildenir kan bli fé6remal f6r insolvenshantering 1
andra linder. Gildenirens egendom i dessa andra linder berors
ju inte alls. De anknytningsfakta som viljs behéver dirfor inte
utesluta att samma anknytningsfakta anvinds for att inleda en
konkurs i ett annat land betriffande samma gildenir. Aven ett
forfarande grundat pi territorialitetsprincipen kriver teoretiskt
att andra jurisdiktioner respekterar férfarandet. Men detta krav
ir 1 praktiken inte sirskilt hogt stillt, eftersom de rittsliga
organen i det land dir férfarandet har inletts har full kontroll
over den egendom som omfattas av forfarandet och inte ir
beroende av andra rittsordningars instillning till férfarandet.
Det bér anmirkas att en tillimpning av territorialitetsprincipen
inte innebir att utlindska borgenirer utesluts frin att delta i f6r-
farandet eller behandlas pd ett annat sitt in inhemska borge-
nirer. Det férhillandet att utlindska borgenirer 1 vissa férfaran-
den behandlas diskriminerande ir alltsi inte en nédvindig f6ljd
av den nu beskrivna principen. Vad som diremot féljer med
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territorialitetsprincipen som sidan dr att den kan leda till att
likabehandlingsprincipen (pari passu) mellan borgenirerna inte
fullfsljs. Det ir inte ett resultat av diskriminerande behandling av
borgenir, som ibland hivdas, utan i stillet en f6ljd av att enbart
en del av gildenirens egendomsmassa kan foérdelas inom ramen
for forfarandet. Och pdgir det samtidigt flera férfaranden med
tillimpning av territorialitetsprincipen finns det inte ngra garan-
tier f6r att dessa samordnas si att man t.ex. i samband med
utdelningar forsdker uppnd likabehandling mellan borgenirerna.
Sist, men inte minst, innebdr olika materiella regler 1 de skilda
jurisdiktionerna att likabehandling ofta inte gir att uppnd i dessa
fall. En annan nackdel som brukar férknippas med territoria-
litetsprincipen ir att den anses kriva att forfarandet ir likvida-
tionsinriktat, dvs. att den utesluter att férfarandet innefattar en
rekonstruktion. Det har nimligen ansetts att det inte ir mojligt —
eller i vart fall svart — att enbart rekonstruera en viss verksamhet
i ett land som enbart utgér en del av ett féretag. Rekonstruktion
skulle alltsd enligt detta synsitt kriva att hela f6éretaget, dvs. den
aktuella juridiska personens totala verksamhet, ir féremal for
insolvensbehandling.

Det ir litt att inse att en renodlad tillimpning av territoriali-
tetsprincipen inte ir ett sirskilt effektivt sitt att hantera grins-
overskridande konkurser. Om man konfronterar universalitets-
principen med juridiska realiteter av materiell art — sikerhets-
ritter, férménsritter, avtal av olika slag rérande egendom av
skilda arter, skattelagstiftning m.m. — visar det sig att inte heller
en renodlad tillimpning av den ir invindningsfri. En tillimpning
fullt ut av universalitetsprincipen skulle antagligen kriva dels en
fullstindigt harmoniserad materiell konkursritt, dels ett dver-
statligt beslutsfattande 1 konkursfrigor, dvs. var for sig tvd
utopier. Virldens rittsordningar visar mycket riktigt ocksd upp
en rik flora av internationellt konkursrittsliga system dir de
bada principerna har firgat av sig pd 16sningar 1 olika detaljer.

I den internationella diskussionen och doktrinen har det ocksd
lanserats olika idéer om mellanformer mellan universalitet och
territorialitet. Det talas bl.a. om modifierad universalitet, vilket
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grovt sett innebdr att universalitetsprincipen anvinds som
utgdngspunkt, men modifieras med stérre eller mindre méojlig-
heter att vid sidan av ett universellt insolvensférfarande inleda
nationellt begrinsade forfaranden som pd olika sitt dr under-
ordnade det universella. EU:s insolvensférordning kan sigas
utgora ett exempel pd tillimpningen av en modifierad univer-
salitet.

3.3 Svensk internationell konkursjurisdiktion
3.3.1 Inledning

Som redan har nimnts saknas — utanfér tillimpningsomridet f6r
den EU-reglering som nu finns — i Sverige lagfista regler som
direkt tar sikte pd att bestimma svensk konkursjurisdiktion. I
stiller har man kommit att anvinda analogier frin forumreglerna
110 kap. rittegdngsbalken, dvs. regler som ir avsedda att bestim-
ma vilka av landets tingsritter som ir behoriga att avgéra olika
tvistemdl. T 2 kap. 1 § forsta stycket konkurslagen foreskrivs
silunda att en konkursansékan skall géras vid den tingsritt dir
gildeniren bor svara 1 tvistemdl som avser betalningsskyldighet i
allmianhet. I nimnda 10 kap. rittegingsbalken finns regler om
detta. I det kapitlet finns emellertid ett flertal olika grunder fér
domsbehérighet. Av intresse 1 detta sammanhang dr bestimmel-
serna om hemvistforum 1 10 kap. 1 § samt om férmégenhets-
forum i 10 kp. 3 § och om avtalsforum 1 10 kap. 4 § rittegings-
balken. Det skall redan hir nimnas att sedan EU:s insolvens-
forordning tridde i kraft den 31 maj 2002 har den principiella
betydelsen av dessa anknytningsfakta, inklusive hemvist, dras-
tiskt minskat. I just det senare fallet dr den praktiska betydelsen
dock inte sirskilt miarkbar. Nimnda anknytningsfakta har dock
inte helt spelat ut sin roll. Hir skall dirfér ges en kort genom-
gdng av dessa behoérighetsbestimmelser.
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3.3.2 Domicilkonkurser

En gildenirs allminna tvistem&lsforum ir ritten i den ort dir
han eller hon har sitt hemvist (10 kap. 1 § férsta stycket RB).
Gildeniren presumeras ha sitt hemvist pd den ort dir han den 1
november foéregiende &r var folkbokférd (10 kap. 1 § andra
stycket RB). Ett dédsbo har att svara dir den doéde skulle ha
svarat (10 kap. 1 § fjirde stycket RB). En juridisk person har sitt
hemvist dir styrelsen har sitt site alternativt dir férvaltningen
fors (10 kap. 1 § tredje stycket RB). En svensk medborgare som
saknar kint hemvist sdvil i Sverige som i nigot annat land har att
svara dir han senast hade hemvist i Sverige (vagabondforum;
10 kap. 1 § femte stycket RB och NJA 1974 s. 311). Om ndgon
av nu nimnda anknytningsfakta ir f6r handen betriffande en viss
person (fysisk eller juridisk) kan denne férsittas 1 konkurs i
Sverige och en sidan konkurs betraktas som en domicilkonkurs.
En domicilkonkurs syftar till att omfatta all gildenirens egen-
dom varhelst i virlden den befinner sig. Huruvida det ir prak-
tiskt mojligt att ocksd dra in all egendom 1 konkursen ir en
annan friga, vars svar ir beroende av hur man 1 de linder dir
gildeniren tillhorig egendom finns ser pd det svenska konkurs-
beslutet. Eftersom det dr av vikt fér en utomstiende att enkelt
kunna avgéra om en viss konkurs dr en domicilkonkurs eller
inte, har det 19 § férsta stycket konkursférordningen (1987:916)
foreskrivits att ritten, nir den beslutar om att f6rsitta nigon i
konkurs, i beslutet skall ange om den har grundat sitt beslut pd
nigot annat anknytningsfaktum in gildenirens hemvist. Om
ingenting sigs 1 denna frga 1 beslutet vet man alltsd att det ir
frigan om en domicilkonkurs. Det foérhillandet att en viss
konkurs ir att betrakta som en domicilkonkurs har inte enbart
betydelse for vilken egendom som omfattas av konkursen; dven
svar pd andra frigor som kan uppkomma under konkursen ir
beroende av att det ir frigan om en domicilkonkurs, varom mer 1

det foljande.
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3.3.3  Sarkonkurs grundad pa formogenhetsforum

En domicilkonkurs dr typiskt sett grundat pd ett starkt anknyt-
ningsfaktum. Det ir naturligt att alla kiinda rittsordningar anser
sig ha domsbehérighet 1 motsvarande fall. S§ gott som alla ritts-
ordningar nojer sig emellertid inte med det. De anser sig beho-
riga att handligga en konkurs dven 1 fall dir gildeniren har
svagare anknytning till den egna rittsordningen. En 3terkom-
mande tanke bakom detta dr att man vill virna om de inhemska
borgenirerna. De personer i det egna landet som har gjort affirer
med gildeniren skall alltsd kunna tillvarata sina rittigheter pd
hemmaplan, och inte behéva finna sig kastade i armarna pd en
frimmande rittsordning, som kanske ir avligsen sivil geogra-
fiskt som vad giller rittsliga principer.

Ett vanligt anknytningsfaktum ir att gildeniren har tillgingar
(formdgenhet) inom jurisdiktionen. Hir kan man tinka sig
ytterligare kompletterande kriterier 1 det att det skall vara frigan
om tillgdngar av vissa slag, t.ex. fast egendom, bankmedel etc. I
10 kap. 3 § forsta stycket férsta meningen rittegingsbalken finns
ett svenskt férmogenhetsforum som — 1 detta sammanhang —
innebir att den som inte har hemvist i Sverige, men som har
tillgdngar hir kan bli férsatt 1 konkurs vid svensk domstol. Enligt
bestimmelsens ordalydelse ir det alltsd tillrickligt att gildeniren
har tillgdngar — vilka obetydliga sddana som helst — for att en
konkurs betriffande honom skall kunna inledas hir. Man kan
dock anta att det inte ricker med tillgdngar av mindre virde som
tillfilligt befinner sig i Sverige. Den som p& genomresa i Sverige
for med sig sedvanligt bagage och reskassa torde t.ex. inte av det
skilet kunna férsittas 1 konkurs med st6d av férevarande regel.
A andra sidan torde inte krivas att ifrigavarande tillgingar i och
for sig dr av nigot mer betydande virde. Och det krivs inte
heller att tillgdngarna dr av ndgot visst bestimt slag. Det skall
ocksd pipekas att av det inte heller finns nigot krav pd att ifriga-
varande tillgdngar stdr i ndgot visst samband med konkurssékan-
dens fordran.

I vissa fall kan det vara svirt att avgdra var en viss tillgdng
finns ndgonstans. S3 linge det ror sig om losa saker ir det
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diremot timligen enkelt. Och nir det giller fast egendom ir det
in enklare. Men om det gors gillande att gildeniren har till-
gingar i form av fordringar kan det t.ex. vara svirare att omedel-
bart lokalisera dessa till Sverige. I 10 kap. 3 § andra stycket RB
foreskrivs dock att en fordran grundat pa ett I6pande skuldebrev
eller motsvarande anses finnas dir sjilva skuldebrevet (eller mot-
svarande handling) finns. Andra fordringar anses finnas dir
gildeniren har sitt hemvist, dvs. i férevarande fall, dir fordringen
ir en tillgdng hos (den blivande) konkursgildeniren, hos dennes
gildenir. Andra rittigheter — dn fordringar — kan i avsaknad av
hjilpsamma bestimmelser 1 rittegdngsbalken att tillimpa, vara dn
svarare att lokalisera. Av sirskilt intresse i sammanhanget ir
frdgan om man kan anse att tillgdngar som gildeniren avhint sig,
men som vid en konkurs kan bli féremal for en lyckosam &ter-
vinningstalan, kan vara behérighetsgrundande f6r svensk dom-
stol. I ndgon, inte alltfér avligsen mening, kan ju sidana tll-
gingar anses vara “gildeniren tillh6rig egendom”. Frigan har
inte understillts Hogsta domstolens prévning, men det torde
inte kunna uteslutas att en prévning skulle kunna utfalla pd
antytt satt.

Till undvikande av eventuella missforstind skall hir ocksd
klargoras att ifrigavarande konkursgrund inte dr nigon subsidiir
konkursgrund. Det krivs med andra ord t.ex. inte att konkurs-
sokanden kan visa att gildeniren inte har kunnat fis forsatt i
konkurs 1 det land dir han eller hon har sitt hemvist. Fér tillimp-
ning av ifrigavarande konkursgrund ir det — férutom att det
finns gildeniren tillhorig egendom i Sverige — av intresse att han
eller hon inte har hemvist 1 Sverige. Var gildeniren 1 stillet har
sitt hemvist — om nigot sddant nu gir att faststilla — eller i vilket
land vederbérande dr medborgare i, dr i sammanhanget ointres-
santa frigor. Just medborgarskap ir f6r 6vrigt — liksom pa det
internationellt- privatrittsliga omridet 1 stort — sillan av ndgon
avgorande betydelse inom den internationella insolvensritten.

Om nigon férsitts 1 konkurs och domstolen grundar sin
behorighet pd formogenhetsforum dr en sidan konkurs att
betrakta som en sirkonkurs. Utmirkande f6r en sidan konkurs
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anses vara att den inte gor ansprik pd att omfatta annat in den
gildenirens egendom som finns 1 Sverige, iven om denna
begrinsning inte har nigot stod i lag eller rittspraxis. Det
forhdllandet att konkursen klassificeras som en sirkonkurs har
betydelse ocksd i andra hinseenden, varom mer i det féljande.

3.3.4  Séarkonkurs grundad pa avtals- och gildsforum

I 10 kap. 4 § rittegingbalken finns en bestimmelse som
(indirekt) ger svensk domstol behérighet att 1 férevarande
sammanhang forsitta en person i1 konkurs i Sverige som inte har
kint hemvist 1 Sverige, men som i Sverige har ingdtt avtal eller pd
annat sitt ddragit sig en forpliktelse. Det vanligast férekomman-
de sittet att 4dra sig en forpliktelse ir just att ingd ett avtal, eller
egentligen att &ta sig en forpliktelse som ingdr som en kompo-
nent i ett avtal. Men man kan &dra sig forpliktelser dven pd andra
sitt, t.ex. genom en skadegérande handling (eller underldtenhet).
I dessa fall dr alltsd svensk domstol behorig att inleda ett kon-
kursférfarande i Sverige. Aven en sidan konkurs ir att betrakta
som en sdrkonkurs.

I vissa fall kan det vara litt att sld fast var ett visst avtal har
triffats. Har parterna t.ex. férhandlat 1 Stockholm och satt sin
dverenskommelse pd print och angett att den ir triffad viss dag i
Stockholm, talar mycket for att Stockholms tingsritt dr behérig
att inleda en konkurs mot nigon av parterna. Och det behover i
ett sddant fall nodvindigtvis inte vara motparten som ir kon-
kurssékande. I andra fall kan det vara svirare att lokalisera ett
avtal, t.ex. avtal triffade pd distans via telefon eller Gver internet.
Ett annat slag av skuld som kan vara svér att lokalisera ir skatte-
skulden. Vilka omstindigheter som grundar skattskyldighet kan
variera om inte 1 det oindliga, si indid maingfalt. Skatt kan
silunda genereras pd utfort arbete (av visst slag), innehav av viss
egendom, transaktioner rérande viss egendom, bedriven nirings-
verksamhet m.m. Det siger sig sjilvt att det ir nira nog omojligt
att finna ett enda naturligt sitt att geografiskt hinféra skulder i
anledning hirav till en enda jurisdiktion. Men det finns
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lyckligtvis ett annat sitt att f3 till stdnd en sddan anknytning,
nimligen genom att hinféra skatteskulden till beskattnings-
jurisdiktionen. T ett ritesfall (NJA 1980 s. 340) har det ocksd
klarlagts att en svensk skatteskuld dr en skuld som man i juridisk
mening 1 detta sammanhang har ddragit sig 1 Sverige.

3.3.5 Vissa andra forekommande anknytningsfakta

En svensk domstol ir alltsd 1 allminhet behérig att handligga en
konkurs 1 de fall gildeniren har hemvist 1 Sverige, har tillgdngar
hir, har ingdtt ett avtal hir eller pd annat sitt 4dragit sig en skuld
i Sverige. I de senare fallen handliggs konkursen alltsd som en
sirkonkurs, 1 det férstnimnda som en domicilkonkurs.

Det kan méhinda vara av visst intresse att konstatera att
bestimmelsen 1 10 kap. 5 § rittegdngsbalken inte har anvints till
att grunda svensk konkursbehérighet. Det kan synas aningen
mirkligt eftersom nimnda bestimmelse kan sigas innehdlla ett
timligen fast anknytningsfaktum, nimligen att gildeniren har
ett fast driftstille av nigot slag i Sverige, dvs. kontinuerligt
bedriver affirsverksamhet hir.

Till inte ringa del kan det antagligen férklaras med att det inte
har funnits nigot stérre behov av att anvinda detta som anknyt-
ningsfaktum 1 konkurssammanhang. Den som har ett fast
driftstille i Sverige har antagligen ocksd ingdtt avtal hir och dven
pd andra sitt tagit sig skulder hir. Vederborande torde dess-
utom regelmissigt ha tillgingar i Sverige. Det finns alltsd mojlig-
heter att f8 den som kontinuerligt bedriver yrkesmissig verksam-
het i Sverige forsatt i konkurs hir, utan att 3beropa just detta
forhallande.

Det kan ocksd finnas anledning att redan nu nigot berdra de
sitt man har valt anknytningsfakta i EU:s insolvensférordning
(se vidare avsnitt 5) och dven Uncitrals modellag (se vidare
avsnitt 6). Enligt EU:s insolvensférordning kan man inleda ett
huvudinsolvensférfarande (motsvarar nirmast domicilkonkurs)
dir gildeniren har sina huvudsakliga intressen lokaliserade. Det
torde inte sillan sammanfalla med platsen dir gildeniren har sitt
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hemvist. Men det ir inte svirt att tinka sig situationer dir s inte
ir fallet. Enligt EU:s insolvensférordning kan man vidare inleda
ett territoriellt begrinsat forfarande (motsvarar nirmast en
sirkonkurs) 1 det EU-land dir gildeniren har ett driftstille (om
han ocksd har sina huvudsakliga intressen i nigot annat EU-
land). Nigra andra anknytningsfakta kinner férordningen inte
till, vilket bl.a. betyder att det inte ir tillrickligt att en gildenir
har tillgdngar — hur omfattande som helst — 1 ett visst land, fér att
man skall kunna fi honom férsatt 1 konkurs 1 det landet. Det
skall ocksd redan hir nimnas att om gildeniren har sina huvud-
sakliga intressen ndgonstans inom EU, s8 ir svensk domstol inte
behérig att inleda ndgot insolvensférfarande, inklusive givetvis
konkurs, betriffande denne gildenir om inte det land dir de
huvudsakliga intressena dr lokaliserade 4r just Sverige eller
gildendren har ett driftstille hir. De anknytningsfakta som rent
generellt tillimpas i1 svensk ritt — hemvist, innehav av tillgingar,
dtagna avtalsforpliktelser — kan alltsd inte anvindas i dessa fall.
Det innebir i sin tur att hemvist 1 Sverige nistan aldrig kan
tillimpas som anknytningsfaktum. Om en gildenir har svenskt
hemvist ir ju EU:s insolvensférordning 1 praktiken s& gott som
alltid tillimplig genom att gildenirens huvudsakliga intressen
finns hir. I insolvensférordningen finns alltsd inte hemvist
upptaget som anknytningsfaktum. Det ir férst om gildeniren
har sina huvudsakliga intressen utanfér EU, som de generella
svenska internationella jurisdiktionsbestimmelserna — som hir
har redogjorts for — dr tillimpliga. Hemvist kan alltsd alltjimt
anvindas som grund for att f6rsitta ndgon 1 konkurs i Sverige,
men bara 1 de sikerligen sillsynta fall dir vederborande, trots att
han har hemvist i Sverige, har sina huvudsakliga intressen
lokaliserade utanfér EU. I praktiken torde det dock som nimnts
betriffande fysiska personer ofta foérhilla sig sa att den plats dir
de anses ha sina huvudsakliga intressen ir den plats dir de ocksd
har sitt hemvist. Och — likas 1 praktiken — torde folkbokféring-
en alltjimt kunna vara anvindbar, men nu for att sli fast var
gildeniren har sina huvudsakliga intressen, inte fér att avgéra
hans eller hennes hemvist. Nir det giller juridiska personer finns
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det i EU:s insolvensférordning en presumtion (se artikel 3.1) om
att en sddan skall anses ha sina huvudsakliga intressen dir den
har sitt site, dvs. samma presumtionsregel som giller enligt
bestimmelsen 1 10 kap. 1 § andra stycket rittegingsbalken.

3.4 Behorighets- och insolvensprévningen i ett
internationellt perspektiv

34.1 Inledning

Hir skall 6versiktligt beréras tvd frigor i ett internationellt
perspektiv; dels den sirskilda frigan vad som krivs behorighets-
missigt for att en ansdkan om ndgons forsittande 1 konkurs skall
kunna bifallas, dels den sirskilda frigan vilken gildenirens egen-
dom som skall beaktas nir insolvensprévningen i samband med
en konkursansékan till svensk domstol gors. Som kommer att
redogoras for 1 nista avsnitt (3.5) ir svensk lag tillimplig pd
frigan om férutsittningarna for att inleda en konkurs 1 Sverige.
Enligt svensk ritt faller denna friga sonder i tva delfrigor; dels
behérighetsfrigan, dels insolvensprévningen. Den férra frigan
har att géra med vem som ir behérig att f8 en ansdkan om
konkurs prévad enligt svensk ritt. Den andra frigan handlar om
vilka omstindigheter (egendom) som skall beaktas nir det
avgdrs om gildeniren ir insolvent eller inte. Dessa tvd frigor
kommer nu att behandlas i ett internationellt perspektiv.

3.4.2 Behorighetsprovningen

Som bekant krivs att den som anséker om ndgons férsittande i
konkurs ir behérig. Enligt konkurslagen ir, férutom gildeniren
sjilv, en borgenir behérig. I 1 kap. 2 § KonkL anges att “en
borgenir” kan anséka om gildenirens férsittande i konkurs.
Och 1 2 kap. 4 § KonkL anges att en sokande borgenir skall
limna uppgift om sin “fordran”. Hir talas det allts8 om “borge-
nir” och om ”fordran” utan omnimnande av nigon sirskild
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ytterligare kvalifikation. Det innebir att borgeniren inte behéver
besitta ndgra sirskilda egenskaper, t.ex. vara av viss nationalitet
eller ha sitt hemvist pd viss plats. Vad giller hans eller hennes
fordran behover den inte heller vara av ndgot visst bestimt slag
eller uppgd tll ett visst minsta belopp eller liknande. Den
behover inte ens vara férfallen till betalning. Nigot sirskilt krav
pd att fordringen méste vara “klar och forfallen” — vilket ibland
sigs — uppstills nimligen inte i detta sammanhang. Aven en
borgenir vars fordran ir villkorad pi ndgot sitt — t.ex. en
borgensmans fordran mot huvudgildeniren — kan vara behérig
att ansdkan om (huvud)gildenirens forsittande 1 konkurs.
Enligt den generella bestimmelsen i1 2 kap. 6 § tredje stycket
KonkL skall s6kande borgenir styrka sin behérighet, dvs. visa att
han eller hon ir borgenir eller med andra ord har en fordran mot
gildeniren. I detta sammanhang anses vanliga civilprocessuella
principer om bevisbordans placering m.m. gora sig gillande.
Sokande borgenir miste alltsd visa att det har uppkommit en
fordran. Gildeniren maiste, vid invindning om att skulden ir
betald, visa att si har skett. For fullstindighetens skull skall
liggas till att det 1 2 kap. 6 § forsta och andra styckena KonkL
finns vissa presumtionsregler som innebir en betydande bevis-
littnad f6r en s6kande borgenir.

Det man kanske forst och frimst har i dtanke ir privatrittsliga
fordringar. Offentligrittsliga fordringar dr dock pd intet sitt
exkluderade 1 sammanhanget. Det ir ocksd i Sverige i praktiken
mycket vanligt att staten ir konkurssékande och di gor gillande
fordringar p4 skatter och/eller avgifter av ndgot slag.

Frigan dr d& hur man i Sverige ser pd frimmande offentlig-
rittsliga fordringar i detta sammanhang. Utgdngspunkten dirvid
ir att sidana fordringar, utan stdd av konventionsreglering eller
motsvarande, inte duger for att ge sokanden behorighet att
ansoka om gildenirens forsittande 1 konkurs. Sverige tillimpar
allts8 som huvudregel den s.k. isolationsprincipen. Det skall
nimnas att Sverige har ingdtt ett stort antal dubbelbeskatt-
ningsavtal med andra stater, undertecknat vissa verkstillighets-
konventioner samt ir bundna av viss EU-rittslig normering som
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kan ha betydelse i sammanhanget. Sddana instrument skulle i och
for sig kunna tinkas skinka en frimmande stat behérighet att
begira att gildeniren férsitts i konkurs i Sverige. Det idr dock
ovanligt att sddan ritt kan grundas pd ndgot av nu antydda
internationella regelverk.

Det nu sagda om vilka fordringar som ger en borgenir
behérighet att anséka om nigons forsittande 1 konkurs méste
hillas isir frin frigan vilka fordringar som deltar i en konkurs.
Betriffande den senare frigan ir svensk ritt tillimplig 1 en
svensk konkurs (se nedan avsnitt 3.5.2). I 5 kap. KonkL regleras
vilka fordringar som kan géras gillande i en konkurs. Det finns
inget dir — eller nigon annanstans — som talar for att utlindska
skattefordringar och liknande skulle vara uteslutna frin att delta
i ett svenskt konkursférfarande. Frigan hur svenska skattekrav
behandlas i andra jurisdiktioner ir inte en friga for svensk
internationell insolvensritt och behandlas dirfér inte hir.

3.4.3 Insolvensbegreppet och insolvensprévningen i
internationella sammanhang

Som bekant krivs enligt bestimmelsen 1 1 kap. 2 § forsta stycket
att den som skall férsittas 1 konkurs ir pd obestind (insolvent).
Med detta avses att gildeniren inte kan ritteligen betala sina
skulder och att denna oférmdga inte idr endast tillfillig. Obe-
stindsbedémningen ir en allmin bedémning (hir bortses helt
frdn de presumtionsregler konkurslagen innehiller) av gilde-
nirens férmdga att I6pande infria sina skulder. Dirvid fir & ena
sidan beaktas gildenirens samtliga tillgingar och inkomster den
nirmaste tiden. A den andra sidan skall inte enbart redan for-
fallna skulder beaktas, utan dven skulder som forfaller till betal-
ning inom en viss snarare framtid. Det betyder bla. att en
gildenir som en viss bestimd dag ir likvid, dvs. den dagen har
likvida medel att betala d3 férfallna skulder, indd kan vara pd
obestind. S§ kan t.ex. vara fallet om ytterligare fordringar inom
kort tid forfaller till betalning. Omvint kan en gildenir som en
viss bestimd dag ir illikvid, dvs. d& inte har tillgdng till likvida
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medel att betala alla sina d3 férfallna skulder, indd vara solvent.
S& kan t.ex. vara fallet om gildeniren inom en snar framtid
erhdller ytterligare tillgingar. Obestdndsbedémningen ir alltsd
inte statisk, utan den bygger pd en prognos rérande sivil
tillgdngs- som skuldsidan. Utfallet av den samlade prognosen ir
sedan avgorande for utgdngen, dvs. om gildeniren skall anses
insolvent eller inte. Vid denna prognosbedémning ir i princip
bevisféringen och bevisvirderingen — i enlighet med vad som
giller generellt enligt svensk ritt — fri. Bevisbérdan ir placerad pd
sokande borgenir, om han inte kan iberopa nigon av presum-
tionsreglerna 1 2 kap. 7-9 §§ KonkL till sin férmén. I sddana fall
ir bevisbordan omkastad, dvs. gildeniren har att visa att han ir
solvent.

Eftersom insolvensprévningen under alla férhllanden siledes
tar sikte pd en jimforelse mellan tillgdngar och skulder ir det av
intresse 1 detta internationella sammanhang att ndgot beréra
frigan vilka tillgingar och vilka skulder som skall beaktas vid
insolvensprévningen. Eller annorlunda, och mer konkret, ut-
tryckt dr frigan om — och i sd fall hur — man skall beakta gilde-
nirens tillgdngar som befinner sig utanfér Sverige. Nir det giller
motsvarande friga f6r skulderna ir svaret inte sirskilt kompli-
cerat. Enligt konkurslagen har fordringar pi gildeniren inte
nigon nationalitet. Det innebir 1 princip att alla gildenirens
skulder, oavsett borgenirens nationalitet, uppkomna fére kon-
kursbeslutet skall beaktas vid insolvensprévningen. En annan sak
ir att det inom ramen fér konkursférfarandet kan prévas om en
fordran av nigot skil kanske inte kan goras gillande i konkursen
(se 5 kap. KonkL). Men detta, dvs. vilka fordringar som deltar i
konkursen, ir en helt annan friga som inte skall diskuteras nu.

Om man d& vinder blicken mot tillgdngssidan ir den givetvis
central vid den bedémning som skall géras i detta sammanhang.
Och det ir litt att inse att denna bedémning kan utfalla pd helt
olika sitt beroende pd om man beaktar enbart tillgdngar som
finns 1 Sverige eller dven tillgdngar 1 andra linder. Ordalydelsen i
konkurslagen kan till synes gora svaret enkelt; det finns dir inget
som ens antyder att man skulle begrinsa sig till att enbart beakta
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tillgdngar som finns i1 Sverige. Men i praktiken ir svaret inte s§
enkelt. Den férhirskande uppfattningen i doktrinen synes vara
att tillgdngar 1 utlandet inte skall beaktas vid insolvensprév-
ningen, om de inte dr itkomliga for borgenidrerna i Sverige.
Huruvida tillgdngarna ir 3tkomliga eller inte dr i de flesta
beroende av gildenirens beredvillighet att géra dem &tkomliga.
Om gildeniren vill undg? att forsittas 1 konkurs 1 Sverige, kan
han eller hon se till att tillgdngarna stills till borgenirernas fér-
fogande. Om gildeniren inte gor tillgingarna dtkomliga, skulle
man alltsd bifalla en ansékan om konkurs, om gildeniren ir
insolvent enligt en bedémning dir enbart tillgdngar i Sverige
beaktas. Mot detta har hivdats att konkursinstitutet enbart skall
tillgripas nir gildeniren saknar betalningsformdga, inte nir han
eller hon saknar betalningsvilja. Om gildeniren ir solvent med
hinsynstagande till utlindska tillgingar, men vigrar att stilla
dessa utlindska tillgingar till borgenirernas férfogande, ir det ju
frigan om betalningsovilja, inte betalningsoférmiga. Borge-
nirerna skulle 1 ett sidant fall 1 stillet hinvisas tll att skaffa sig
en exekutionstitel som ir verkstillbar 1 den frimmande juris-
diktion dir de utlindska tillgingarna finns och soka verkstillig-
het dir. Detta synes vara den “riktigaste” vigen att anvinda i
dessa fall. Men man kan tinka sig fall dir denna vig inte ir
framkomlig, eller i vart fall framkomlig endast efter stora, sdvil
praktiska som juridiska, svrigheter. Till exempel kan denna vig,
i avsaknad av konventionsstéd, vara oframkomlig fér svensk
skatteborgenir. Av det skilet borde man vid insolvensprévning-
en inte beakta tillgingar utomlands i de fall dessa inte ir dtkom-
liga ens genom specialexekution. Detta skulle alltsd innebira att
man egentligen utvidgar obestindsbegreppet utéver dessa orda-
lydelse enligt konkurslagen. Det kan dock anféras goda skil for
en sidan utvidgning. Utredningen om vissa internationella insol-
vensfrigor foreslog i sitt betinkande SOU 1992:78 en indring i
konkurslagen i linje med detta resonemang. Utredningen fére-
slog nimligen att obestdndsdefinitionen 1 konkurslagen skulle
indras sd att huvudregeln skulle vara att egendom i utlandet
beaktades vid insolvensprévningen. Enligt forslaget skulle man
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dock bortse frin sidan egendom om gildeniren underlit att
medverka till att den stilldes till borgenirernas férfogande. For-
slaget har inte lett till lagstiftning. Som framgdr av redogérelsen
ovan torde det vara s att man ind3 i Sverige enligt gillande ritt
som huvudregel skall beakta tillgingar utomlands vid insolvens-
prévningen. Den svdrare frigan ir, som framgér ovan, om — och i
s& fall nir — man skall géra undantag frin den antagna huvud-
regeln. Aven inom ramen for gillande ritt finns det dock méjlig-
het att tillimpa regleringen i konkurslagen pd sitt som ovan
utpekats. Det saknas anledning att befara — vilket ibland har
framforts — att en tillimpning i linje med det nu anférda skulle i
nigon betydande grad férsvira eller férdréja besluten om kon-
kurs.

I dessa fall aktualiseras ocksd frigan om bevisbérdan i detta
sammanhang. Det torde dock knappast rdda ndgon tvivel om att
den bor placeras pd samma sitt som man placerar den vid insol-
vensprovningen 1 stort. Det innebir som huvudregel att det
ankommer pi konkurssékande borgenir att visa att tillgdngar
utomlands inte ir dtkomliga genom specialexekution och inte
heller genom gildenirens frivilliga medverkan. Det &ligger dock
gildeniren att visa att det existerar tillgdngar inom nigon annan
jurisdiktion. Gildenirens blotta pdstdende att han eller hon ir
solvent genom att han eller hon iger tillgdngar utomlands kan
givetvis inte godtas. Om konkurssékande borgenir diremot kan
stddja sig pd nigon av konkurslagens insolvenspresumtioner,
dligger det rimligen gildeniren att visa att han ir villig att stilla
tillgdngarna till borgenirernas férfogande, alternativt att till-
gingarna i friga kan tillféras borgenirer genom specialexekution.

De nu férda resonemangen rérande insolvensprévningen har
biring fullt ut, oavsett om den konkurs det dr frigan om kom-
mer att klassificeras som en domicil- eller sirkonkurs. Det kan i
forstone kanske 1ita mirkligt, eftersom en sirkonkurs omfattar
enbart gildenirens tillgdngar 1 Sverige. Men detta miste dterigen
hallas isir frin frigan om gildeniren ir insolvent eller inte. Aven
di frigan ir om en sirkonkurs miste ju den konkurssékande
borgeniren f& bifall till sin ansékan fér att éver huvud taget
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komma &t de svenska tillgdngarna och fér det krivs att gilde-
niren ir insolvent. Borgenirens intresse av att fi gildeniren
forsatt 1 konkurs méste alltsd berittigas pd enahanda sitt, oavsett
om konkursen blir en domicil- eller sirkonkurs.

Till sist 1 denna del skall endast anmirkas att insolvens-
definitionen 1 konkurslagen har betydelse dven i andra samman-
hang in just 1 konkursrittsliga, t.ex. 1 straffrittsliga ssmmanhang.
Obestindsbedémningen kan siledes vara en mycket viktig
bestdndsdel nir frigan ir om nigon har gjort sig skyldig till
borgenirsbrott. Enligt bestimmelsen 1 11 kap. 1 § BrB kan den
som vidtar vissa formogenhetsforsimrande dtgirder nir han “ir
pa obestind eller nir pitaglig fara foreligger f6r att han skall
komma pd obestind” démas foér oredlighet mot borgenirer.
Detsamma giller den som genom visst férfarande “férsitter sig
pd obestdnd eller framkallar pataglig fara f6r att han skall komma
pd obestdnd”. I dessa straffrittsliga sammanhang ir begreppet
insolvens att forstd och tillimpa pd samma sitt som i1 konkurs-
lagen. Det innebir bla. att dven det straffrittsliga omridet pi-
verkas av om man inbegriper gildenirens tillgidngar i utlandet i
insolvensbedémningen. Detta bér man sjilvfallet rent allmint ha
1 dtanke, men det ir inget som behéver std i fokus nir man, som
hir, diskuterar hur svensk internationell insolvensritt gestaltar
sig, eller bor gestalta sig, vad giller insolvensbedémningen.

3.5 Tillamplig lag i en svensk konkurs
3.5.1 Inledning

Nir man vil 1 ett land har inlett en konkurs eller ett annat insol-
vensforfarande har man satt igdng ett forfarande som naturligtvis
ir reglerat pd ett eller annat sitt. Frigan uppstdr dd om de pro-
cessuella reglerna 1 det férfarandet skall tillimpas utan inskrink-
ning dven i de fall som ir grinséverskridande 1 den bemirkelsen
att tillgdngar befintliga 1 andra linder involveras, att borgenirer i
andra linder berérs etc. Férutom regler som har med sjilva
insolvensférfarandet att géra kan det dessutom uppkomma
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frigor om vilket lands lag som skall tillimpas pd forhillanden
mellan konkursgildeniren och annan. Dessa férhillanden kan
sdvil faktiskt som rent rittsligt vara beskaffade pd de mest skif-
tande sitt. Vidare kan det uppstd frigor kring separationsritt,
andra former av sakrittsligt skydd, formansritt och rite till
betalning 1 konkursen dir det kanske inte dr sjilvklart att
konkurslandets lag utan vidare skall gilla. Dessa frigor som alltsd
ror lagvalet inom ramen foér en konkurs skall behandlas 1 detta
avsnitt.

Vissa frigor som ocksd har hinférts hit dr frigor om vilka
verkningar det svenska konkursbeslutet har internationellt
(3.5.3). Diremot behandlas frigor kring vilka verkningar ett
konkursbeslut fattat 1 en frimmande jurisdiktion har i Sverige i
nista delavsnitt (3.6).

3.5.2 Lex fori concursus

Utrymmet f6r att tillimpa konkurslandets lag (lex fori con-
cursus) ir under alla forhdllanden mycket stort inte bara enligt
svensk internationell insolvensritt, utan det dr en princip som
kan sigas vara allmingiltig. Det forhdller sig dessutom s3 att
principen om lex fori concursus i manga fall ir den presumtion
man faller tillbaka p3, nir lagvalet inte uttryckligen har reglerats.
Frin denna utgingspunkt om féretride for lex fori concursus
har det internationellt dock etablerats ett antal viktiga undantag.
I en svensk konkurs tillimpas alltsd svensk ritt i stor utstrick-
ning. Nir det giller forfarandet 1 inskrinkt mening, dvs. det yttre
forloppet, ir detta nira nog sjilvklart. Foérfarandereglerna utgor
tillsammans en odelbar storhet; de ir ett “paket” som méste
hillas thop. Konkursdomstolen och konkursférvaltaren kan inte
omvixlande tillimpa férfaranderegler himtade frin olika juris-
diktioners konkurslagar. Inte heller borgenirerna kan vara
underkastade fler in ett ”"paket” med férfaranderegler. Gilde-
nirens befogade krav pa rittstygghet talar i samma riktning. Det
ir for Gvrigt nira nog omdgjligt — dven om man skulle komma pd
tanken att himta forfaranderegler frin en annan jurisdiktion —
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att 1 s3 fall avgora vilket forfarande i den frimmande jurisdik-
tionen man skall himta regler ifrdn. Det har att géra med att
ménga linder har fler in ett enda insolvensférfarande. Och det dr
ofta svirt att avgora vilket forfarande 1 ett annat land som
nirmast motsvarar det svenska konkursférfarandet. Nir man
sdlunda slagit fast att man miste vilja ett ”paket” ir det givetvis
ofrinkomligt vilja det ”paket” som innehdller den svenska
konkurslagens férfaranderegler. Men lex fori concursus ir i en
svensk konkurs tillimplig pd avsevirt fler frigor in rena for-
farandefrdgor. Det finns 3tskilliga andra frigor som ir intimt
forknippade med foérfarandet — forfarandefrigor 1 vid mening —
som 1 svenskt ritt, med vissa smirre undantag, regleras av lex fori
concursus. Vad giller den materiella konkursritten ir féretridet
for konkurslandets lag diremot inte lika dominerande. Hir kan
man inte utan vidare uppstilla ndgon generell presumtion f6r lex
fori concursus. I stillet 4r man hinvisad till att géra en bedom-
ning fran fall tll fall.

Som en grundregel kan man siga att svensk ritt tillimpas i en
svensk konkurs pa frigor som 1) endast kan uppstd i ett insol-
vensrittsligt sammanhang och 2) dr knutna till konkursférfaran-
dets huvudsyften. Om dessa tvd férutsittningar ir uppfyllda kan
man generellt anta att konkurslandets lag giller, bortsett frin
specifika undantag (se nedan).

Frigor som enbart har med konkursférfarandet att skaffa (den
forsta forutsittningen); de md betecknas som materiella eller
processuella, ir inte alltfor svira att avgrinsa. I de fall det dr av
betydelse (ocksd) i ett straffrittsligt, niringsrittsligt, offentligt-
rittsligt eller annat icke-konkursrittsligt sammanhang att ndgon
ir forsatt 1 konkurs eller att det pdgdr ett konkursférfarande ir
det inte givet att konkurslandets lag ir tillimplig. Hit hor frigor
rorande kopavtal med konkursgildeniren som part (siljare eller
képare), nyttjanderittsavtal dir konkursgildeniren dr part, avtals
giltighet m.fl. Dessa frigor regleras i Sverige internationellt-
privatrittsligt pi samma sitt oavsett om en av parterna ir forsatt
1 konkurs eller inte. Nir man skall avgéra om en viss friga hor
tll det konkursrittsliga omridet eller nigot annat, bor det
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nimnas att det saknar betydelse om frigan ir reglerad i ett lands
konkurslag eller annan lag. Visserligen kan en placering av en viss
bestimmelse i en konkurslag innebira en viss — kanske stark —
presumtion for att frigan som bestimmelsen reglerar ir att
betrakta som en konkursrittslig friga. Men det ir inte mer dn en
presumtion. Den formella placeringen av bestimmelsen kan
forklaras av andra skil. Man far alltsd i varje enskilt fall faststilla
frigans materiella karaktir och utifrin det klassificera den nir
man gir vidare och gér en bedémning internationellt-privat-
rittsligt.

Den andra férutsittningen — som alltsd endast behéver provas
om den férsta forutsittningen ir uppfylld — kan vara svdrare att
avgrinsa. Det hinger bl.a. samman med att det inte rider full-
stindigt enighet om vilka syften som bir upp konkursférfaran-
det och dirmed kan det ocks3 rida tvivel om vad som ir huvud-
syftet. I praktiken idr det dock vanligen frigor som faller utanfér
sidana som ligger l&ngt ifrdn nigot tinkbart syfte med ett kon-
kursfoérfarande. Som exempel kan nimnas frigan huruvida kon-
kursgildeniren fir vara férmyndare, stillféretridare eller god
man i ett familjerittsligt sammanhang. Det férefaller limpligare
att overldta den frigan pd det lands lag som ir tillimplig i det
familjerittsliga sammanhanget.

Hir foljer nu en kort genomging — utan nigot som helst
ansprik pd att vara uttdmmande — av frigor som regleras av
svensk ritt i en svensk konkurs. I ett féljande delavsnitt behand-
las direfter undantag frdn huvudprincipen om lex fori concursus.
Det skall dock anmirkas att det inte dr helt litt att — i vart fall
inte kortfattat — med fullstindig sikerhet uttala sig i dessa frigor.
Det hinger bl.a. samman med att vi rér oss inom ett omride som
saknar lagreglering och dir praxis ir av begrinsad omfattning.
Inte heller den svenska doktrinen pd omridet ir sirskilt rik. Det
finns alltsd all anledning att ta till sig det som féljer med viss
forsiktighet, sirskilt om man i ett enskilt fall skulle stillas infér
intrikata frigor.

1) De materiella forutsittningarna for att forsitta ndgon 1
konkurs regleras av svensk ritt. En svensk domstol behéver alltsd
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i detta hinseende aldrig tillimpa nigot annat in konkurslagen.
Visserligen finns de till f6ljd av regleringen i EU:s insolvens-
férordning ett undantag hirifrdn (artikel 27 i insolvensférord-
ningen), men i samband med att den allminna svenska inter-
nationella insolvensritten, som nu ir fallet, behandlas behover
detta inte berdras nirmare.

2) Svensk ritt dr tillimplig pd frigan om et visst rittssubjekt
kan forsdttas 1 konkurs eller inte. Den svenska konkurslagen ir ju
generellt tillimpligt, dvs. inga kategorier av gildenirer ir undan-
tagna frén lagens tillimpningsomride. Inom flera andra ritts-
ordningar forhiller det sig annorlunda. Foretag verksamma inom
vissa branscher — t.ex. férsikringsforetag och kreditinstitut — ir
sirreglerade i insolvensrittsligt hinseende i minga stater. Det
finns ocksd exempel pd rittsordningar dir fysiska personer (i
vart fall sddana som inte ir niringsidkare) dver huvud taget inte
kan bli férem3l f6r konkurs. En svensk konkursdomstol behéver
alltsd inte fista avseende vid sidana frimmande regleringar nir
en konkursansokan prévas.

3) Svensk ritt idr tillimplig pd frigan vem som dr behorig att
anséka om nigons forsittande i konkurs. Enligt konkurslagen
stills det kravet att sékanden, férutom gildenirens sjilv, méiste
ha en fordran mot gildeniren, dvs. vara borgenir (1 kap. 2§
KonkL). Inom vissa andra rittsordningar kan det t.ex. finnas
begrinsningar av ansékningsbehorigheten sétillvida att en borge-
nir miste ha en fordran av visst slag eller en fordran som uppgir
till ett visst minsta belopp. I andra rittsordningar terigen kan
det tvirtom forhilla sig s3 att det inte ens krivs att sokanden ir
borgenir. Inte heller sidant behéver en svensk domstol bry sig
om nir en ansékan provas.

4) Svensk ritt tillimpas pd frigan vilka fordringar som ingdr i
en svensk konkurs. Detta ir reglerat i 5 kap. KonkL dir huvud-
regeln uttrycks 1 5 kap. 1 § forsta stycket och innebir att alla
fordringar som har uppkommit fére beslutet om konkurs far
goras gillande i konkursen. Dir sigs inget om att fordringar som
dgs av nigon som saknar hemvist 1 Sverige eller nigon som inte
ir svensk medborgare skulle sirbehandlas pd nigot sitt. Man

56



Ds 2007:6 Allman svensk internationell insolvensratt

skulle kunna uttrycka det som att fordringar saknar nationalitet.
Det stills inte heller nigot krav pd reciprocitet, dvs. att en
utlindsk fordringsigares ritt i en svensk konkurs skulle vara
beroende av hur svenska fordringsigare behandlas 1 hans eller
hennes hemland. Det saknas dessutom skil att stilla upp ett
sddant krav utan lagstdd, dven om det mihinda i och for sig
skulle vara mojligt. Utgdngspunkten bor dirfér vara att alla
fordringar, oavsett vem som ir dgare till dem, behandlas lika i en
svensk konkurs. Ett sddant stillningstagande innefattar att t.ex.
dven frimmande skattekrav kan goras gillande i en svensk kon-
kurs. Den nu behandlade frigan — dvs. vilka fordringar som
deltar i ett konkursférfarande — skall hillas isir frin frigan vilka
fordringar som, i en svensk konkurs, berittigar fordringsigaren
att ansdka om gildenirens forsittande i konkurs (se avsnitt
3.4.2).

5) Svensk ritt tillimpas ocksd pd frdgan hur ett konkursbeslut
paverkar fragan om konkursgildendrens radighet. 1 konkurslagen
finns det 1 3 kap. 1 och 2 §§ foreskrifter om detta. Med visst
undantag innebir dessa foreskrifter att gildeniren omedelbart
och totalt foérlorar rddigheten betriffande egendom som héor till
konkursboet. Frimmande rittsordningar uppvisar en rik flora pd
regleringar av denna friga. Men om ndgon ir férsatt i konkurs av
svensk domstol kan man alltsd hélla sig till konkurslagens regle-
ring nir man sdker svaret pd ridighetsfrigan. Detta giller dven
forfoganden av gildeniren 6ver egendom som befinner sig
utomlands och/eller med motparter som inte har ndgon anknyt-
ning till Sverige.

6) Svensk ritt tillimpas ocksd pi frigan om borgenirernas
mojligheter att under konkursen tillgripa specialexekutiva dtgir-
der och fortsitta redan inledda sidana férfaranden. Sidana moj-
ligheter saknas i princip enligt svensk ritt.

7) Svensk ritt ir vidare tillimplig pd frigan om gildendrens
stillning i konkursforfarandet. 1 konkurslagen regleras gilde-
nirens skyldigheter i 6 kap. Dessa regler ir fullt ut ullimpliga i
en svensk konkurs. Hit hér ocksd frigor om gildenirens bene-
ficium under konkursen (3 kap. 5 § KonkL).
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8) Svensk ritt tillimpas pa frigor om konkursboets forvaltning
och pd frigor om konkursforvaltarens befogenheter och ansvar.
Den forra frigan ror till stora delar forfarandet i inskrinkt
mening och skall inte sirskilt behéva nimnas hir. Men vissa
frigor rorande forvaltningen — sirskilt nir en konkursférvaltare
fortsitter rorelsedriften av en konkursférsatt niringsidkare — kan
sigas ligga utanfér for vad som ir férfarandefrigor 1 tringre
mening. Men dven i sidana fall tillimpas alltsa svensk ritt.

9) Frigor rorande borgendrernas rittigheter och skyldigheter
inom ramen fér konkursférfarandet regleras av svensk ritt. Hit
hér frigor om och hur fordringar skall goras gillande i forfar-
andet, om fordringar behéver bevakas 1 sirskild ordning och hur
man invinder mot fordringar som nigon annan gér gillande i
konkursen.

10) Frigor rérande kvittning ir ofta av sirskilt intresse i ett
konkursférfarande. Det kan férhélla sig s att en borgenir i en
konkurs har en utvidgad kvittningsritt jimfért med vad som
giller utanfér konkursférfarandet. Kvittningsritten utgér dd 1
praktiken en férmdnsritt, och dd en mycket hégt prioriterad”
sddan. I en annan rittsordning kan det forhdlla sig precis
tvirtom; en borgenir har en inskrinkt kvittningsritt i konkursen
jimfért med vad han eller hon annars har. Det kan fér den
enskilde borgeniren alltsd ha avgérande betydelse vilket lands lag
som 1 en konkurssituation ir tillimplig pd frigor om kvittning i
konkursen. I svensk ritt ir det alltsd konkurslagens bestimmel-
ser 15 kap. 1517 §§ som ir tillimpliga. De allminna kvittnings-
forutsittningarna torde diremot normalt avgdras av den ritts-
ordning som dr tillimplig pd fordringsférhillandet (skuld-
statutet).

11) Formdnsrdttsfragor avgdrs 1 en svensk konkurs av svensk
ritt. Undantag gérs emellertid normalt fér frigor om sirskild
forménsritt 1 egendom som finns i nigot annat land. Som
exempel kan nimnas den férménsritt som foljer med sikerhet
(pant) i fast egendom som finns i ett annat land. I det fallet torde
lex rei sitae (tillgdngslandets slag) vara tillimplig. I 6vrigt vore
det principvidrigt och antagligen dven praktiskt oméjligt att
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tillimpa fler in en férmansrittsordning i en och samma konkurs.
Att d3 vilja konkurslandets férmansrittsordning ter sig timligen
sjilvklart.

12) Atervinningsfrégor regleras exklusivt av konkurslandets
lag. Inte minst den i Sverige, och s gott som 1 alla andra linder,
hyllade likabehandlingsprincipen borgenirerna emellan skulle
vara svir att férena med att man inom ramen f6ér en och samma
konkurs tillimpar fler in en rittsordnings bestimmelser om
tervinning. Det skulle ocksd vara férenat med avsevirda prak-
tiska svirigheter, eftersom &tervinningsreglerna 1 detaljer kan
skilja sig 4t timligen mycket frin land till land. Det innebir att
det 1 en svensk konkurs inte dr aktuellt att tillimpa &tervinnings-
regler himtade frin skilda jurisdiktioner. I en svensk konkurs
tillimpas alltsd enbart 4 kap. KonkL. Detta giller iven om den
rittshandling som angrips genom &tervinning rér egendom som
befinner sig utomlands. Utrymme for att i stillet tillimpa lex rei
sitae 1 sidana fall torde inte finnas. Som kommer att framg} av
redogorelse for EU:s insolvensférordningen (se avsnitt 4) ir
dock det nu sagda internationellt sett ingen sjilvklarhet.

13) Forutsittningarna for att lita ett ackord ingd i en konkurs
regleras 1 en svensk konkurs av svensk ritt (se 12 kap. KonkL).

14) De sitt pd vilka en konkurs kan avslutas ir ocksd foremal
for svensk ritts reglering i en svensk konkurs. Det dr diremot
inte givet att svensk ritt ocksd reglerar frigor som har att gora
med vilka verkningar en konkurs har f6r gildeniren efter det att
konkursen har avslutats. Enligt svensk ritt giller t.ex. restskuld-
principen, vilket innebir att de skulder som inte har betalts i
konkursen alltjimt dr gillande mot gildeniren. Andra ritts-
ordningar kan ha en ordning som innebir att gildeniren efter
avslutad konkurs ir befriad frin betalningsansvar fér alla (eller
vissa av) de skulder som omfattades av konkursen. Huruvida en
svensk konkurs har denna verkan for gildeniren i nigot annat
land ir en friga som svensk ritt inte befattar sig med. Ett annat
exempel rér frigan om vad som hinder med en juridisk person
efter avslutad konkurs. Om ett svenskt aktiebolag forsitts i
konkurs och konkursen avslutas utan éverskott (vilket dr det
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vanliga) ir bolaget upplost i och med att konkursen avslutas
(13 kap. 19 § aktiebolagslagen [1975:1385]). Huruvida detsamma
giller fo6r ett utlindskt aktiebolag som varit féremdl fér en
svensk konkurs, regleras inte av svensk ritt.

15) T en svensk konkurs kan under vissa forutsittningar
arbetstagarna komma 1 4tnjutande av lonegaranti enligt lone-
garantilagen (1992:497). Den lagen giller (se 1 §) dven konkurs
som har intriffat 1 annat nordiskt land, vilket dock hir bortses
frén. I Sverige anses lonegarantilagen tillsammans med f6rméans-
rittslagen (1970:979) utgora ett exklusivt lonegarantisystem,
som iven ticker de skyldigheter som fér svensk vidkommande
kan folja av EG:s lonegarantidirektiv (80/987/EEG och
2002/74/EG; det senare behover dock inte ha genomfoérts i
medlemsstaterna forrin den 7 oktober 2005). I ett svenskt inter-
nationellt insolvensrittsligt perspektiv tillimpas allts i en svensk
konkurs svenska regler om l6negaranti, vilka d inkluderar EG-
ritten pd omrddet. Lex fori concursus dr med andra ord tillimp-
lig ritt vad giller l6negaranti. Det finns di anledning att obser-
vera att de svenska ldnegarantireglerna inte innehiller nigra
begrinsningar vad giller en l6neborgenirs status. Han eller hon
behdver inte vara svensk, inte ha hemvist i Sverige eller ha utfért
sitt [onegrundande arbete 1 Sverige. Det avgorande ir 1 stillet att
arbetsgivaren har ansetts kunna férsittas 1 konkurs 1 Sverige.

16) Det brukar vidare sigas att svensk ritt ir tillimplig pd
fragan vilken egendom som omfattas av en svensk konkurs. Detta
ir nog i och f6r sig korrekt om det uttrycks pd detta kortfattade
sitt. Frigan — som givetvis dr viktig i sammanhanget — rymmer
emellertid ett flertal aspekter som fortjdnar att ndgot utvecklas.
Nista delavsnitt dgnas dirfor 3t frigor rorande detta.

I f6ljande avsnitt skall det redogéras for lagvalsregleringen i
EU:s insolvensférordning (avsnitt 4) och i nordiska konkurs-
konventionen (avsnitt 5). Men redan nu kan nimnas att dessa
regleringar 1 mycket stor utstrickning 6verensstimmer med de
principer som nu redovisats betriffande lagvalet. Och det ir
naturligtvis ingen tillfillighet. De nu redovisade principerna, som
har utvecklats i svensk doktrin och praxis, dr givetvis ingen
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isolerad svensk foreteelse. Den ir ett led i den utveckling som
igt rum inom det internationella samfundet och dessa principer
ir 1 mingt och mycket uttryck f6r en etablerad internationell ritt
pd omrddet. Och detta giller inte enbart vad som nu redovisats,
dvs. de fall lex fori concursus ir tillimplig, utan dven fér undan-
tagen frin lex fori concursus (se nedan i avsnitt 3.5.4). Den
sdlunda framvixta rittsbildningen har sedan kodifierats 1 interna-
tionella konventioner och i t.ex. EU:s insolvensférordning. Hir
kan man alltsd se en vixelverkan dir internationellt oskriven ritt
kodifieras och dir kodifieringarna bidrar till att stirka den
oskrivna ritten. Det nu sagda betyder ocksd att den svenska
internationella insolvensritten har mycket gemensamt med
andra staters internationella insolvensritt. Det ir uppenbart att
detta forhdllande underlittar det internationella umginget pd
detta omrdde. Nu idr emellertid inte allt frid och fréjd. Som
bekant brottas man med stora problem pi det internationellt
insolvensrittsliga omrddet 1 stort, dven om den vedertagna
lagvalsregleringen 1 och for sig sillan utgér ett problemomrade.

3.5.3  Omfattningen av ett svenskt insolvensférfarande

Hir skall — i viss mdn utvecklas frigor som pd nigot sitt har att
gora med vilken egendom som ingdr i en svensk konkurs och
vilka ansprik ett svenskt konkursférfarande enligt svensk inter-
nationell insolvensritt stiller i dessa hinseenden.

Enligt konkurslagen ingdr i princip all gildenirens egendom 1
en konkurs. Att viss utmitningsbefriad egendom faller utanfér
och att gildeniren kan for egen del kan f3 behilla viss bene-
ficieegendom bortses ifrdn. Denna konkurslagens stindpunkt ir
1 sjilva verket ett uttryck f6r konkursinstitutets generalexekutiva
karaktir. Andamalet med en konkurs ir ju att den skall omfatta
all gildenirens egendom till samtliga borgenirers férndjande.
Och konkurslagen ger inte uttryck for ndgra begrinsningar till
att avse enbart egendom lokaliserad i Sverige. I praktiken har
ocksd en svensk domicilkonkurs obegrinsade extraterritoriella
ambitioner, dvs. all gildenirens egendom oavsett inom vilken
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jurisdiktion den befinner sig skall omfattas av konkursen. Det
forhdllandet att det kan vara forenat med stérre eller mindre
svarigheter att ocksd ligga beslag pd all denna egendom, férind-
rar inte den principiella stindpunkten. Dessa svirigheter kan vara
av skiftande art. Det dr dock i sig av vikt att en svensk domicil-
konkurs har just den angivna ambitionen, eftersom det bidrar till
att den svenska konkursen tillerkinns verkningar iven i frim-
mande jurisdiktioner. Det skulle naturligtvis te sig mirkligt om
man utomlands tillerkinde en svensk domicilkonkurs en verkan
som gick lingre dn vad som avsigs 1 Sverige. En svensk domicil-
konkurs omfattar allts all gildenirens egendom.

En svensk sirkonkurs, diremot, syftar antagligen inte till om-
fatta annan gildenirens egendom in sddan som finns i1 Sverige
(jfr avsnitt 3.3.3). Aven om ocksi en sirkonkurs i grund och
botten ir generalexekutiv till sin karaktir, kan just syftet med en
sddan konkurs sigas utgora en modifikation av detta. Sirkon-
kursen kan sigas vara en foérenklad eller stympad form av kon-
kurshantering och kan betraktas som ndgot av en gékunge i det
insolvensrittsliga boet. Detta synsitt behover i och for sig inte
hindra att man under ridande férutsittningar ser sirkonkursen
som ett nddvindigt komplement inom den internationella insol-
vensritten. Det finns i detta sammanhang 8terigen anledning att
erinra om att vad som nu sagts betriffande sirkonkurs alltsd ror
frigan vilken egendom en sidan konkurs omfattar. Vilken egen-
dom som skall beaktas vid insolvensprévningen ir en helt annan
friga, dir det alltsd inte finns anledning att skilja mellan domicil-
och sirkonkurs (se avsnitt 3.4.3).

I samband med att man diskuterar frigan om vilken egendom
som ingdr i en konkurs, kan det finnas anledning att ndgot kort
beréra frigor som har att géra med hur man skall lokalisera olika
slags egendom. Det kan mahinda 1 férstone forefalla aningen
onddigt att ta upp sddana frigor. Det ir vil inte ndgra problem
med att sld fast var egendom rent fysiskt finns! Och detta ir —
sdvitt giller vissa slag av egendom - sant. Inom vilken juris-
diktion t.ex. fastigheter finns kan alltid klarliggas. Och det-
samma giller manga 16sa saker. Men 18sa saker kan flyttas; ibland
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langa strickor under kort tid. Och viss slags 16s egendom — t.ex.
fordon — ir avsedda att stindigt forflyttas. Det gor att det rent
faktiskt kan vara svirt att visa var sddan egendom finns vid en
viss given tidpunkt. Men denna svirighet dr av utrednings-
karaktir och i och fér sig inte av rittslig art. Annan 16s egendom
— t.ex. fordringar i allminhet — kan 1 fysisk bemirkelse inte finnas
nigonstans. Hir krivs det uppenbarligen nigon form av rittslig
konstruktion fér att man skall kunna 1isa sddan egendom till en
viss jurisdiktion. Denna konstruktion kan vara att man l3ter det
t.ex. vara avgorande var gildeniren eller borgeniren i fordrings-
forhallandet befinner sig eller att nir friga ir om fordringar
foremdl for registrering ldta den vara avgorande. Enligt svensk
internationell insolvensritt anses just fordringar i allminhet
befinna sig dir gildeniren — dvs. gildeniren i fordringsforbdllan-
det — har sitt hemvist. Vad giller vissa slag av 16s egendom kan
det i och for sig vara enkelt att lokalisera den rent fysiskt, men av
olika skil vill man inte lita detta vara avgérande 1 ritesligt
hinseende. Hit hor t.ex. skepp och luftfartyg som ir féremal for
registrering. Hir kan man 1 stillet 1ita registreringen inom en
viss jurisdiktion vara rittsligt avgérande. Enligt svensk inter-
nationell insolvensritt har man ocksd valt att l3ta registrerings-
orten vara avgorande betriffande nu nimnda egendomsslag.

Sammanfattningsvis kan man generellt siga att egendom enligt
svenskt internationell insolvensritt skall anses vara lokaliserad
till den jurisdiktion vars exekutiva myndigheter har behérighet
och fé6rmiga att i ett exekutivt forfarande ligga beslag pd egen-
domen i friga.

En annan friga som hor till denna del av framstillningen ir
frdgan vilka krav man i sammanhanget kan stilla p& konkurs-
gildeniren vad giller hans eller hennes skyldigheter att medverka
till att utlindska tillgdngar gors tillgingliga fér konkursfér-
valtningen. Regler om konkursgildenirens medverkan finns i
6 kap. KonkL. Dir féreskrivs 1 6 kap. 2 § en generell och lingt-
giende upplysningsskyldighet for gildeniren. Han eller hon skall
limna foérvaltaren m.fl. alla de upplysningar som begirs. Det ir
alltsd inte féreskrivet ndgra begrinsningar och det ir givetvis den
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som begir upplysningar som ensam har att bedéma dessas
relevans for konkursutredningen. I samma lagrum har vidare
foreskrivits att det inte gors nigra undantag for de fall det ir
frigan om en sirkonkurs. Aven om konkursen ir begrinsad pi
sddant sitt dr gildendren ianda skyldig att utan undantag limna
upplysningar dven om egendom som inte ingdr i konkursen.
Gildenirens egendom som finns utomlands skall ocks3, om det
finns sirskilda skil, tas upp 1 konkursbouppteckningen, iven om
den inte ingdr i konkursen (se 7 kap. 13 § KonkL). Med ”sir-
skilda skil” avses att forvaltaren skall kunna géra en bedémning i
det enskilda fallet av hur angeliget det dr att i en sirkonkurs ta
upp utlindsk egendom i bouppteckningen. Upplysningsskyldig-
heten ir allmint straffrittsligt sanktionerad i 11 kap. 1 § brotts-
balken som oredlighet mot borgendrer. 1 11 kap. 2 § brottsbalken
strafsantioneras sedan 1 sirskild ordning vissa férfaranden som
har nira anknytning tillhandliggningen av konkurser m.m. under
benimningen forsvdrande av konkurs eller exekutiv forvittning (se
prop. 2004/05:69).

Gildeniren ir vidare enligt bestimmelsen i 7 kap. 12 § KonkL
skyldig att stilla rikenskapsmaterial till férvaltarens férfogande.
Inte heller detta ir begrinsat till att avse rikenskapsmaterial
rorande verksamhet som bedrivs 1 Sverige eller pd annat sitt
enbart berdr svenska férhillanden.

Efter att sdlunda ha konstaterat att konkursgildenirens skyl-
dighet att limna férvaltningen upplysningar i princip ir obegrin-
sad, fr man stilla sig frigan om gildeniren dirutéver ir skyldig
att aktivt medverka till att utomlands befintlig egendom stills till
konkursférvaltningens férfogande. Hégsta domstolen besvarade
1 NJA 1991 s. 491 frigan nekande. men genom ovan nimnda
lagindring ir gildeniren numera skyldig att sd langt som mojligt
medverka till att utlindska tillgdngar som ingir i konkursen
tillférs boet.

Om nu konkursgildeniren inte ir benigen att medverka pd ett
sitt om fordras for att konkursférvaltningen skall kunna ligga
beslag pd egendom utomlands, kan frigan uppkomma vilka
mojligheter borgenirerna har att 3 till stdnd specialexekution 1

64



Ds 2007:6 Allman svensk internationell insolvensratt

andra linder. Svaret pd denna friga finns inte att himta i svensk
internationell insolvens- eller exekutionsritt. Det ir i stillet en
frdga som avgdrs av hur man i det aktuella tillgingslandet stiller
sig till den svenska konkursen. Om man dir tillerkinner det
svenska konkursbeslutet beslagsverkan ir problemet lést. Egen-
domen kan di med bistdnd av tllgdngslandets myndigheter
stillas till konkursférvaltningens forfogande. Om man 1 det
aktuella tillgdngslandet diremot inte tillerkinner den svenska
konkursen beslagsverkan, uppstdr frigan om beslutet 1 stillet
tillerkidnns hindersverkan, dvs. om det hindrar specialexekution.
Om s ir fallet dr problemet ”oldsligt” 1 s mitto att egendomen
1 friga inte kan dras in i den aktuella konkursen och inte hellre
bli féremal fér specialexekution i tillgdngslandet. Om det
svenska konkursbeslutet diremot inte tillerkinns hindersverkan
ir vigen till specialexekution, trots det svenska konkursen, allt-
jimt oppen 1 tillgdngslandet. Det kan d3 uppstd situationer dir
vissa borgenirer som deltar i den svenska konkursen ocksd
forsoker att tillgodogora sig betalt genom specialexekution i
tillgdngslandet. Det kan vara lockande fram for allt om man som
borgenir 1 konkursen har en oprioriterad fordran eller en fordran
som ir ligt prioriterad. Frigan ir d4 om man frin svensk sida
inom ramen foér konkursférfarandet pa ndgot sitt skall, och kan,
“neutralisera” verkningarna av sidana individuella initiativ.
Frigestillningen ir givetvis frimst aktuell nir man har med en
svensk domicilkonkurs att géra. Det kan di genast konstateras
att det inte finns ndgra givna svar. Svensk internationell insol-
vensritt har idgnat frigan endast mindre uppmirksamhet i
doktrinen och nigra vigledande prejudikat finns inte. Det ir
naturligtvis ett internationellt tillkortakommande att denna
problematik éver huvud skall behéva uppstd. Men verkligheten
ir nu sidan att problemet sikert inom 6verskidlig tid kommer
att vara aktuellt. A andra sidan kanske det inte ir si stort.
Avsaknaden av prejudikat och den sparsamma behandlingen 1i
doktrinen kan tyda p& det. Problemet kan dessutom inte lésas
isolerat inom den svenska internationella insolvensritten. Det
krivs 1 stillet hir — som 1 s& manga andra fall — mellanstatliga
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l6sningar. Om man nu ind3 skall forséka sig pd att siga nigot
om det gillande rittsliget i svensk internationell insolvensritt i
denna friga forefaller det som att eventuella lyckosamma indriv-
ningar 1 andra linder inte kan beaktas pi annat sitt dn att den
fordran som gors gillande i en svensk konkurs minskas med det
belopp som tillgodogjorts genom det utlindska exekutionsfér-
farandet. Att ifrigavarande borgenir ir tvungen att pd si sitt
reducera sin fordran ir sjilvklart och har inte heller med insol-
vensritten att gora. Detsamma giller sjilvklarheten att en borge-
nir totalt sett aldrig kan fi mer dn etthundra procent av sin
fordran betald. Detta f6ljer redan av vad som rent allmint giller i
fordringsrittsligt hinseende och ndgra sirskilda insolvensrittsliga
regler av "korrigerande” karaktir ir inte behovliga. Att en borge-
nir i en svensk konkurs skulle behéva vidkinnas nigon ytter-
ligare avrikning eller att hans utomlands mottagna betalning
skulle beaktas pd nigot annat sitt forefaller det de lege lata inte
finnas nigon grund for. Det synes ocksd tvivelaktigt om det i
praktiken finns nigot stérre behov av nigon sirskild reglering i
annan riktning.

En nirbesliktad friga ir hur man skall se pd den omstin-
digheten att en borgenir i en svensk konkurs erhdller utdelning i
en samtidigt pigdende konkurs (eller annat insolvensférfarande)
utomlands. Allra forst instiller sig frigan om man 6ver huvud
taget skall se annorlunda pd denna situation jimfért med den
nyss berdrda situationen att en borgenir erhiller betalt genom
specialexekution 1 ett annat land. Det har hivdats att den prin-
cipiella skillnaden 4r att ett mottagande av betalning i ett
utlindskt insolvensférfarande uppfattas som ndgot slags vilfor-
virvad rittighet som har tillkommit med vederbérligt beaktande
av gildenirens insolvens, medan betalning genom specialexe-
kution utomlands normalt inte syftar till att ge borgeniren en
mot insolvensrittsliga ingrepp skyddad ritt. Det ir inte svirt att
instimma 1 att det i ett stdrre perspektiv finns en sddan prin-
cipiell skillnad. Men frigan ir om det 1 ett snidvare perspektiv —
nimligen perspektivet av den enskilda svenska konkursen — finns
ndgon anledning att fista ndgon stérre vikt vid denna principiella
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skillnad. Aven hir giller givetvis att en bevakad fordran i det ena
forfarandet alltid minskar med vad man erhdllit i det andra
forfarandet och att man aldrig kan {3 mer in etthundra procent
av sin fordran betald.

3.5.4 Undantagen fran lex fori concursus

I det foregdende har redovisats i vilken utstrickning lex fori
concursus skall tillimpas 1 ett svensk konkursférfarande och
vilken omfattning en svensk konkurs kan anses ha. Den genom-
gdngen har visat att utrymmet for att tillimpa konkurslandets lag
(svensk ritt 1 en svensk konkurs) generellt ir mycket stort och
att en svensk domicilkonkurs syftar till timligen vid omfattning i
ett internationellt perspektiv. Nu skall kort redovisas 1 vilka fall
lex fori concursus inte ir tillimplig i en svensk konkurs. Tidigare
har nimnts att lex fori concursus bér tillimpas i de fall en friga
endast kan uppstd i ett insolvensrittsligt ssmmanhang och den ir
knuten till konkursférfarandets huvudsyften. Om det brister i
ndgot av dessa bigge rekvisit s& skulle det inte vara givet att
konkurslandets lag skall tillimpas. Det innebir emellertid inte att
det skulle vara uteslutet att i nigot sidant fall tillimpa konkurs-
landets lag. Innebérden ir i stillet att den rittsordning skall
tillimpas som pekas ut av svenska kollisionsnormer oberoende
av att det pagir en konkurs. Dessa icke-konkursrittsliga kolli-
sionsnormer kan ju tinkas peka ut svensk ritt. Men svensk ritt
tillimpas 1 sidant fall inte pd grund av att svensk internationell
insolvensritt ger den anvisningen. Tidigare har nimnts att vissa
frigor som kan uppkomma i ett insolvensrittsligt sammanhang
har betydelse dven i andra och inte enbart civil- och process-
rittsliga, t.ex. straffrittsliga, niringsrittsliga eller offentligritts-
liga, sammanhang. Som exempel har dd nimnts frigor rérande
képavtal med konkursgildeniren som part (siljare eller képare),
nyttjanderittsavtal dir konkursgildeniren ir part, avtals giltig-
het, iganderitt till viss egendom, preskription av fordringar,
ritten att idka niring och inneha offentliga uppdrag av olika slag
m.m. S&dana frigor regleras i Sverige internationellt-privatritts-
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ligt p& samma sitt oavsett om en av parterna ir forsatt i konkurs
eller inte, dvs. lex fori concursus ir inte tillimplig. Men det
utesluter alltsd inte att svensk ritt andd ir tillimplig p&d nigon
annan svenskt internationellt-privatrittslig grund. Exempel pd
andra frigor dir lex fori concursus inte ir tillimplig och som
tidigare har nimnts ir huruvida konkursgildeniren fir vara for-
myndare, stillféretridare eller god man i ett familjerittsligt sam-
manhang. Det forefaller limpligare att verldta den frigan pd det
lands lag som ir tillimplig 1 det familjerittsliga sammanhanget,
vilket i och f6r sig kan “r8ka” vara svensk ritt. Man fir alltsd 1
varje enskilt fall faststilla frigans materiella karaktir nir man
skall klassificera den internationellt-privatrittsligt. T vissa fall
faller den utanfér det konkursrittsliga sammanhanget enligt de
resonemang som hir foérts och insolvensrittsliga kollisions-
normer ir 6ver huvud taget inte tillimpliga.

Hir skall nigra anmirkningar goras betriffande ndgra typ-
frigor dir det inte dr givet att lex fori concursus tillimpas enligt
de hir anvinda kriterierna, men som till sin karaktir ir sidana att
de ofta aktualiseras i insolvenssituationer och har ett sirskilt
intresse 1 sddana situationer. De féljande anmirkningar utgor
endast nigra exempel. Ndgon uttdmmande upprikning ir det
inte alls frigan om.

1) Frigor roérande sakrittsskydd 1 vid bemirkelse brukar —
internationellt sett — i en insolvenssituation férbehdllas prévning
enligt lex rei sitae, dvs. lagen pa den ort dir den egendom som ir
foremal for det sakrittsliga skyddet finns. Det giller sakrittsligt
skydd betriffande sdvil fast som 16s egendom. Ibland kan det
vara svirt att lokalisera viss egendom, tex. varor under transport
eller fordringar som inte ir uttryckta i nigot skuldebrev. I det
forra fallet ir det sakfrigan som kan vara svir, i det senare ir det
snarare rittsfrigan. S8dana svrigheter inverkar dock inte pd
giltigheten av principen. Svensk internationell insolvensritt
torde hinfora sig till denna princip.

2) Provning av avtal rorande fast egendom brukar ocksi
generellt 1 internationella sammanhang vara underkastade lex rei
sitae. Det kan vara frigan om avtal rérande overldtelse av fast
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egendom eller nyttjanderitt av skilda slag till fast egendom.
Aven i dessa frigor torde svensk internationell insolvensritts
stdndpunkt vara att lex rei sitae skall tillimpas.

3) Nettningsavtal, avtal om clearing och liknande avtal triffade
pd de etablerade finansiella marknaderna skall regelmissigt, en-
ligt en snabbt framvixande internationell praxis, bedémas enligt
*systemlandets” lag eller “registreringsortens” lag, dvs. lagen 1
den stat dir det aktuella finansiella systemet finns eller de finan-
siella transaktionerna registreras. I en svensk insolvenssituation
skall enligt 5 kap. 1 § lagen (1991:980) om handel med finansiella
instrument nu nimnda avtal gilla mot tredje man (konkursboet
och konkursborgenirerna). Om det aktuella avtalen ir att hin-
fora till den svenska finansiella marknaden ir innebérden alltsd
att svensk ritt tillimpas i en svensk konkurs. I lagen (1999:1309)
om system for avveckling av forpliktelser pd finansmarknaden
finns 1 12 § en lagvalsbestimmelse av innebérd att ”system-
landets” lag skall tillimpas i dessa fall om ndgon av deltagarna i
systemet hamnar pd obestind.

4) Vilken inverkan konkursen har pa de rittegingar som pagir
med gildeniren som part regleras av rittegdngslandets ritt, dvs.
svensk ritt om en konkursgildenir i en svensk konkurs ir part 1
en svensk rittegdng (se 3 kap. 9 och 10 §§ KonkL). Denna prin-
cip, som tillimpas 1 svensk internationell insolvensritt, torde
vara allmint accepterad internationellt.

Ytterligare exempel skulle kunna ges och givetvis skulle inne-
bérden av dessa olika exempel kunna utvecklas. I viss mdn gors
detta i avsnitt 4.3.8-4.3.10 dir lagvalsregleringen i EU:s insol-
vensférordning behandlas. Den regleringen ir ju gillande svensk
ritt 1 sig och vad som dir regleras torde 1 inte ringa utstrickning
overensstimma med svensk ritt iven utanfér tillimpnings-
omridet for insolvensférordningen.
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3.6 Verkningar av utldndska insolvensforfaranden

3.6.1 Inledning

Hittills har enbart berérts frigor som har att géra med svenska
konkursers stillning och internationella verkningar i olika hin-
seenden. Nu skall perspektivet vindas och framstillningen skall
overgd till att behandla frigor som har att géra med vilka verk-
ningar utlindska insolvensférfaranden har i Sverige. De frige-
stillningar som aktualiseras kan hinféras under foljande
rubriker.

— Har ett utlindskt konkursbo rittskapacitet och partshabili-
tet 1 Sverige, dvs. 1 vad mdn betraktas ett utlindskt konkursbo
som ett rittssubjekt i Sverige?

— I vilken utstrickning accepteras i Sverige att egendom om-
fattas av det frimmande konkursférfarandet, eller m.a.o. vilken
beslagsverkan har ett frimmande insolvensférfarande i Sverige?

—Hindrar ett frimmande konkursbeslut att det inleds ett
insolvens- eller utsékningsférfarande i Sverige (s.k. hindersver-
kan)?

Det brukar ofta i detta sammanhang talas om verkstillighet och
erkinnande av frimmande konkursbeslut. Det ir emellertid
timligen opraktiskt att hir tala om verkstillighet. Konkursbeslut
verkstills ju formellt aldrig 1 sig. Mgjligen kan man forsvara
uttryckssittet med att verkstillighet 1 mycket vid bemirkelse
betyder att man genomfor (eller kan genomféra) ett beslut eller
att ett beslut fir effekt. I s§ mdtto kan man mihinda pistd att ett
konkursbeslut verkstills. Frigan saknar dock annat in akade-
miskt intresse. I realiteten ir den intressanta frigan om, och
under vilka forutsittningar, ett frimmande konkursbeslut
erkinns i Sverige. Om ett sddant beslut erkinns fullt ut innebir
det att det tillerkinns sdvil beslags- som hindersverkan hir. Att
beslutet har beslagsverkan betyder, nigot forenklat, att beslutet
innebir att konkursférvaltningen tillerkinns ritten till den
egendom som omfattas av den aktuella konkursen. Att beslutet
har hindersverkan betyder att det hindrar att general- eller
specialexekutiva &tgirder inleds 1 Sverige.
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3.6.2 Rattskapacitet och partshabilitet

Det ir allmint erkidnt i svensk internationell insolvensritt att
frimmande konkursbon tillerkinns sdvil rittskapacitet som
partshabilitet i Sverige. Ett frimmande konkursbo kan alltsd
inneha rittigheter och skyldigheter samt upptrida som part i en
svensk ritteging eller m.a.o. vara ett rittssubjekt. Och detta
anses gilla oavsett om den frimmande konkursen motsvarar en
svensk domicil- eller sirkonkurs. Det nu sagda giller rent
allmint, dvs. utlindska konkursbon tillerkinns 7 och for sig ritten
att vara ett rittssubjekt (se t.ex. NJA 1945 s. 488 och 1951
5. 753).

En mer specifik frga ir, inte vilken status ett frimmande
konkursbo tillerkinns, utan vilka rittigheter boet kan goéra
gillande betriffande frigor som har med den aktuella konkursen
att gora. Det forhdllandet att det frimmande konkursboet
sdlunda tillerkinns rittskapacitet och partshabilitet innebir inte
med nigon sorts automatik att boet ocksi har ritt att ligga
beslag pd egendom som hér till boet, ritt att vidta andra
forvaltningsitgirder m.m. Huruvida det frimmande boet verk-
ligen kan agera och genomféra férvaltningsitgirder 1 Sverige har
att géra med 1 vilken mén det frimmande konkursbeslutet anses
ha beslagsverkan i Sverige.

3.6.3 Frammande konkursers beslagsverkan

Nir man skall faststilla en frimmande konkurs beslagsverkan
méste man skilja pid de fall egendomen vid tidpunkten fér
konkursbeslutet finns i det land dir konkursbeslutet fattades, 1
Sverige eller i tredje land.

Om egendom finns i konkurslandet vid tidpunkten fér kon-
kursbeslutet ir den foérhirskande uppfattningen i1 Sverige att
egendomen i friga omfattas av konkursen, om egendomen enligt
uppfattningen i konkurslandet héor till konkursboet. Lex fori
concursus giller alltsd for frigan vilken egendom som ingdr i
konkursboet. Det avgorande ir alltsd var egendomen befann sig
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nir konkursbeslutet fattades. Det férhdllandet att egendomen
direfter flyttas till ndgon annan jurisdiktion, inklusive svensk,
indrar inte pd det sagda. Det saknar ocksd betydelse for giltig-
heten av detta resonemang om den frimmande konkursen ir en
domicil- eller sirkonkurs. Inte heller det faktum att det parallellt
skulle inledas en svensk konkurs rubbar resonemanget. Man
skulle kunna siga att detta speglar en insolvensrittslig ordnings-
friga. Nir viss egendom vil ir omhindertagen (eller skulle
kunna vara omhindertagen) av en konkursférvaltning skall detta
inte rubbas genom att samma egendom blir féremal f6r ansprik
frdn en annan konkursférvaltning, f6r att sedan &terigen even-
tuellt utsittas for ansprik frin den férsta. En effektiv konkurs-
hantering kriver stabilitet i dessa hinseenden. Det innebir ocksd
att det saknar betydelse om konkursférvaltningen de facto har
lagt beslag pd ifrdgavarande egendom eller inte. Dess ansprik pd
egendomen respekteras 1 svensk internationell insolvensritt s&
snart den enligt konkurslandets lag omfattas av konkursen.

Hittills har berérts situationer dir egendomen befinner sig 1
konkurslandet. Dessa resonemang torde ograverade kunna éver-
foras till de situationer egendomen befinner sig inom en tredje
jurisdiktion, dvs. varken i konkurslandet eller 1 Sverige, om den
internationella insolvensritten i det aktuella tredje landet till-
erkinner det frimmande konkursbeslutet beslagsverkan. Om
man i det tredje landet diremot inte tillerkinner det frimmande
konkursbeslutet beslagsverkan saknas det anledning att 1 Sverige
tillerkinna det sddan verkan. Det nu sagda blir i praktiken
intressant forst i de fall egendomen 1 friga efter konkursbeslutet
dverforts till Sverige frin det tredje landet.

D3 4terstdr att behandla frigan nir egendomen vid tidpunkten
for det frimmande konkursbeslutet finns i Sverige. Om det
frimmande konkursbeslutet avser en konkurs som motsvarar en
svensk sirkonkurs, torde det sakna all beslagsverkan i Sverige.
Det idr ocksd helt foljdriktigt, eftersom ett sdant beslut i
konkurslandet inte har ambitionen att ligga beslag pd gilde-
nirens egendom i Sverlge En annan sak ir att man i Svenge
erkinner beslutet 1 och fér sig och ger det beslagsverkan i
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konkurslandet (och eventuellt i tredje land), i enlighet med vad
som har redovisats ovan.

Har vi diremot med en frimmande domicilkonkurs att géra ir
liget annorlunda. Om den frimmande konkursen motsvarar en
svensk domicilkonkurs gér den ju ansprik pd att omfatta dven
egendom i Sverige. Frigan dr om man i Sverige erkinner sidana
ansprik eller inte. Frigan har inte besvarats genom lagreglering.
Och vid den nordiska konkurskonventionens tillkomst utgick
man frin att svaret pd frigan ir nej, dvs. en frimmande domicil-
konkurs tillerkinns inte ndgon verkan i Sverige. Doktrinen pd
omridet — dtminstone av firskare datum — méste beskrivas som
mager. De rittsfall, NJA1938 s. 567, 1942 s. 385, 1945 s. 488 och
1951 s. 753, som brukar nimnas i sammanhanget pekar i och fér
sig i samma riktning, men de har en sddan siregen bakgrund att
man nog kan bortse frdn dem. Inte desto mindre finns det en hel
del som talar for att rittsliget 1 Sverige mdste sigas ha den inne-
bérden. Det idr dock fullt méjligt att féra fram goda argument —
de lege lata — f6r en annan, eller i vart fall inte lika kategoriskt,
negativ instillning till frimmande domicilkonkursers beslags-
verkan 1 Sverige.

3.6.4 Frammande konkursers hindersverkan

Om man i en stat tillerkinner frimmande konkursférfaranden
hindersverkan innebir det normalt att det utgor hinder mot sdvil
generalexekution som specialexekution, men det ir, i vart fall
teoretiskt, tinkbart att den frimmande konkursen utgér hinder
enbart mot endera av dessa tvd typer av férfaranden. Med att en
frimmande konkurs har hindersverkan avses emellertid 1 Sverige
— vilket alltsd dr det normala — att den hindrar att det hir inleds
savil ett konkursférfarande som ett utsékningsférfarande. Nu ir
dock den ridande stindpunkten i svensk internationell insol-
vensritt 1 sak den motsatta, dvs. frimmande konkurser anses hir
inte ha hindersverkan. Om en gildenir ir forsatt 1 konkurs 1 ett
annat land, kan allts§ han eller hon utan hinder dirav bli f6remal
for konkurs eller utsékning i Sverige. Den bakomliggande anled-
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ningen till detta stillningstagande synes vara att man vill virna i
Sverige bosatta borgenirers intressen.

Det kan hir finnas anledning att ocksd nigot berdra frigan om
hur beslags- och hindersverkan férhéller sig till varandra. Om
man, som i Sverige, inte tillerkinner frimmande konkurser
hindersverkan ir det mest naturliga att man inte heller tiller-
kinner dessa beslut ndgon beslagsverkan. Det ir en konsekvent
negativ instillning till frimmande beslut om konkurs. Det ir
emellertid inte fullstindigt ologiskt att tinka sig att man i en
jurisdiktion inte tillerkinner frimmande konkursbeslut hinders-
verkan, men vil beslagsverkan. I sidana fall kan det dock uppstd
konkurrens mellan ett frimmande och ett inhemskt insolvens-
forfarande, som alltsd kan komma att géra ansprdk pid samma
egendom. Om man i ett land diremot tillerkinner frimmande
konkurser hindersverkan bor det rimligen férenas med att man
ocksd tillerkinner dem beslagsverkan. I annat fall skulle det upp-
std en form av rittsligt vakuum i det att gildenirens egendom i
ett land som silunda tillerkinner den frimmande konkursen
hinders- men ej beslagsverkan inte skulle vara &tkomlig i nigot
insolvensrittsligt forfarande. Man kan alltsd pdstd att det ir ett
lingre glende steg att tillerkinna en frimmande konkurs
hindersverkan in beslagsverkan.
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4 Europeisk internationell
insolvensratt

4.1 Inledning

Man kan inte pdstd att det finns ndgon europeisk internationell
insolvensritt som har utvecklats vid sidan av den europeiska
rittsutvecklingen 1 allminhet. Inom ramen f6r den utvecklingen
har dock insolvensritten varit med som en bestdndsdel av flera.
Och den europeiska utvecklingen under senare tid pi det
internationellt insolvensrittsliga omridet har krénts med till-
komsten av EU:s insolvensférordning som tridde i kraft den 31
maj 2002. Direfter har férordningen kompletterats med direk-
tiven om rekonstruktion och likvidation av férsikringsforetag
resp. banker.

Inledningsvis skall hir ndgra noteringar géras betriffande den
utveckling och de insatser som ledde fram till tillkomsten av
insolvensférordningen och direktiven. Direfter skall insolvens-
férordningen och dess innehill nigot nirmare beskrivas.

4.2 Den sentida europeiska insolvensrattens
utveckling

4.2.1 Allmanna noteringar

Under 1900-talet — och dven under de nirmast féregdende &r-
hundradena — har ett flertal bilaterala konventioner p4 insolvens-
rittens omride sett dagens ljus i Europa. Till exempel finns det
sddana konventioner mellan Belgien och Frankrike, Belgien och
Osterrike, Italien och  Osterrike samt Belgien och
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Nederlinderna. De konventioner som finns omfattar ofta verk-
stillighetsfrigor i en vidare omfattning in enbart avseende insol-
vensirenden. Nigra konventioner dr emellertid sirskilt inriktade
pd att hantera insolvensfrigor. Férutom den nordiska konkurs-
konventionen existerar dock ingen multilateral ikraftvarande
konvention pd omridet inom Europa.

Den sentida europeiska utvecklingen pid omridet har till
huvuddel dgt rum inom det som i1 dag ir EU. EU och dess
féregdngar (EG och EEC) har, i vart fall sedan r 1963, haft de
internationella insolvensfrigorna pd dagordningen. Den insol-
vensrittsliga utvecklingen inom ramen f6r det samarbetet ir en
provkarta pd alla de svirigheter som mdoter 1 det sammanhanget.
Detta giller inte minst frigan vilka ambitioner och vilket intresse
man inom olika linder har haft att dstadkomma effektiva inter-
nationella lsningar pd insolvensrittens omride. Men fram for
allt visar det sig nir man kommer in pd detaljer att de europeiska
rittsordningarna kanske inte dr si lika som man ofta vill tro. Det
som 1 dag dr EU har ocksd successivt vuxit och fler medlems-
stater har kommit till, vilket inneburit att det allt eftersom blivit
fler jurisdiktioner att ta hinsyn till, vilket i sin tur givetvis har
inneburit 6kade svdrigheter och komplikationer. Och som
bekant kan man 1 dag inte se slutet pd denna expansion och vilka
foljder den 1 slutindan kan tinkas f3.

Under tiden frdn ungefir 1960 fram till det att EU:s insolvens-
férordning tridde 1 kraft 2002 har det férhandlats och arbetats
fram ett flertal utkast till regleringar med skilda ambitionsniv3er.
Det har rort sig om utkast av skiftande status, 8 ena sidan
renodlat internationellt privatrittsliga instrument till & den andra
sidan férhallandevis lingt gdende strivanden till harmonisering
av sivil den formella som materiella insolvensritten. De utkast
som arbetats fram och de idéer som har presenterats har ocks?
haft olika status rent politiskt. Vissa har varit politisk férankrade
pd hog nivd, medan andra nistan helt saknat sddan férankring. P4
senare tid har manga hivdat att om man skall kunna 3stadkomma
en verkligt enhetlig marknad inom den europeiska unionen med
fri rorlighet f6r kapital, tjinster och varor, dr det en nédvindig-
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het att ha ett enda insolvensrittslig system f6r denna marknad,
dvs. det krivs fullstindig harmonisering pd det insolvensrittsliga
omrddet. Detta ir egentligen oemotsagt. Diremot ir hindren
som 1 s fall skall 6vervinnas minga och svira. EU bestdr — fore
den senaste utvidgningen — av femton jurisdiktioner som kan
sigas representera 1 vart fall fyra olika typer av rittssystem,
nimligen common-law, det franska, det tyska och det skandina-
viska. Det rider avsevirda skillnader t.ex. vad giller hur man i de
olika rittssystemen drar grinsen mellan kommersiell och
vanlig” civilritt, hur man definierar ett insolvensférfarande och
var 1 rittssystemet man placerar sidana férfaranden. Vidare ir
kredit- och sikerhetsritterna ir utformade pd vitt skilda sitt,
forménsritter kan vara helt ojimférbara linder emellan, synen pd
domstolars eller andra offentliga organs roll i ett insolvens-
forfarande varierar i stor utstrickning. Sist, men inte minst, har
man i olika linder anlagt skilda synsitt pd frigan om vilka
indamadl som ligger bakom insolvenshanteringen och vilka medel
som ir bist dgnade for att uppnd dessa mil.

De skillnader som rider mellan de europeiska rittsordning-
arna och de svarigheter det medfér — 1 och for sig inte bara pé det
insolvensrittsliga omridet — skall dock inte skymma det faktum
att det ocksd finns likheter och vissa gemensamma grundligg-
ande virderingar. Utan dessa likheter och denna gemenskap hade
samarbetet sikerligen inte alls varit méjligt. Det skall ocksd
pipekas att receptionen av insolvensrittsliga 16sningar euro-
peiska linder emellan inte har varit obetydlig. Dessa éverforingar
av rittsliga l6sningar har dock inte vara enhetliga eller samman-
hillna. Det har i stillet varit frigan om att enstaka institut i ett
land har tagits upp 1 ett annat eller att man i ett land har inspir-
erats av I8sningar av enstaka frigor i ett annat. Det innebir att
det som i ett land har tagits emot av det mottagande landet har
blandats med inhemska l8sningar och fogats till den inhemska
rittsliga systematiken.
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4.2.2 Det europeiska konventionsarbetet m.m.
Inledning

I det arbete inom nuvarande EU som ledde fram till antagandet
av Brysselkonventionen (numera Bryssel I-férordningen) rér-
ande erkidnnande och verkstillighet av domar pd privatrittens
omride exkluderades pd ett tidigt stadium avgéranden i mail
rorande konkurs och liknande mal. Detta innebar att det &r 1963
tillsattes en sirskild arbetsgrupp inom EEC (nuvarande EU)
med uppgift att undersdka forutsittningarna for att dstadkomma
en konvention pd det insolvensrittsliga omridet. Arbetsgruppen
kom tidigt fram till att en sidan konvention som omfattade savil
foretag som privatpersoner var den enda framkomliga vigen att
uppnd nigon form av nédvindig harmonisering pd omridet. Nir
detta arbete piborjades var de inhemska insolvensregleringarna i
de aktuella staterna littare att 6verblicka och inte lika ming-
facetterade som i dag. De sex linder som di deltog kan ocksd
sigas ha haft en snivare gemensam rittskulturell bas in vad som
1 dag ir fallet bland det utokade antalet medlemslinder. Trots
detta lyckades man inte — som man hade hoppats pd — &stad-
komma nigon konvention inom en kortare tid. Arbetet fortsatte
dock men férsvarades av att den nationella utvecklingen pd det
insolvensrittsliga omridet borjade ta fart 1 medlemslinderna och
s& sminingom ocksd av att kretsen av medlemslinder kom att
utdkas. Arbetet kom att resultera i tre utkast (och “delutkast”
dir emellan) till en konvention; ett utkast &r 1970, ett &r 1982
och ett &r 1995.

1970 drs utkast

1970 &rs utkast hyllade universalitetsprincipen, men anammade
den inte fullt ut. Utkastet innebar betriffande jurisdiktions-
frdgan att en domstol i det land dir gildeniren hade sitt “centre
of administration” (administrativa site) skulle anses ha den
huvudsakliga jurisdiktionen att inleda ett insolvensférfarande.
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”Centre of administration” skulle anses vara beliget i det land
dir gildeniren vanligtvis hade sina huvudsakliga intressen for-
lagda, och en juridisk persons site presumerades vara platsen for
dess “centre of administration”. Utkastet innehéll dirutdver
mojligheter att inleda sekundirforfaranden 1 andra linder dir
gildeniren hade ett driftstille. Det fanns dessutom enligt
utkastet mojlighet att ocksd inleda ett insolvensférfarande i varje
land dir de interna reglerna s medgav, om gildeniren inte hade
sina huvudsakliga intressen eller ett driftstille inom gemen-
skapen. Utkastet gav vidare ett stort utrymme for lex fori
concursus, dvs. konkurslandets lag skulle reglera sdvil for-
farandet som de materiella frigorna; dock med vissa inte
obetydliga undantag. Utkastet, som omfattade 82 artiklar och ett
antal bilagor, forutsatte ocksd att medlemslinderna i vissa
avseenden harmoniserade sina inhemska insolvensrittsliga regle-
ringar.

Inte ovintat mottes utkastet av omfattande kritik frén skilda
hall. Kritiken riktade sig inte enbart mot de lésningar som valts i
utkastet, utan i minst lika stor utstrickning mot idén att éver
huvud taget dstadkomma en konvention i detta imne. Vad gillde
utkastet som sddant uttalades frin flera hill att det inte svarade
mot de mél som stillts upp och inte var troget de principer det
sade sig anamma. Hyllandet av universalitetsprincipen och prin-
cipen om ett enhetligt forfarande stannade enligt kritikerna pd
papperet och 1 realiteten innebar utkastet alltjimt att juris-
diktionsfrigorna uppvisade en splittrad bild. Manga kritiker
hivdade att arbetsgruppen inte gitt till botten med den svira
frigan rorande vilka anknytningsfakta som skulle viljas for
placeringen av ett enhetligt forfarande i en viss bestimd juris-
diktion och hur dessa fakta skulle definieras. Férutom den kritik
som riktades mot utkastet av experter 1 olika linder hade ut-
kastet inte heller nigon stark politisk férankring i nigot av
linderna. Kort efter det att utkastet hade offentliggjorts stod
ocksd EEC infér sin forsta utvidgning vilket ytterligare komp-
licerade forhillandena. Trots den massiva kritiken och andra
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problem fortsatte dock arbetet i1 arbetsgruppen; och di med
avsikten att beakta den kritik som hade framférts.

1982 drs utkast

Arbetsgruppens fortsatta arbete ledde till att ett nytt utkast
kunde presenteras dr 1982. Det utkastet, som det &ret publi-
cerades 1 Official Journal (supplement 2/82, Bulletin of the
European Communities) foregicks av ett preliminirt utkast
1979, ett yttrande av ridet 1980 (81/1068/EEC av den 10
december 1981) och ett av kommissionen 1981.

I utkastet foreskrevs en modell som innebar att exklusiv
behorighet att férklara ndgon i konkurs (eller motsvarande) till-
kom domstolarna 1 den stat dir gildenirens “centre of admini-
stration” var forlagt. Detta forfarande skulle erkinnas i de andra
fordragsslutande staterna och det skulle inte vara tillitet med
parallellt pigdende lokala férfaranden i dessa andra stater. Prin-
ciperna om férfarandets “enhet” (ett enda forfarande f6r gemen-
skapens hela territorium) och “universalitet” (férfarandena
omfattar gildenirens samtliga tillgidngar oavsett var dessa finns)
foljdes alltsd strikt i detta utkast. Man rensade dock inte bort
“driftstille” som anknytningsfaktum. Det skulle alltjimt vara
mdijligt att inleda ett insolvensférfarande om gildeniren hade ett
driftstille i landet i friga, om gildenirens “centre of administra-
tion” befann sig utanfor gemenskapen. Den mojlighet, som
enligt 1970 &rs utkast hade funnits att 1 ytterligare fall, om de
nationella reglerna tillit det, inleda ett insolvensférfarande hade
dock inte nigon motsvarighet i detta utkast. I 6vrigt innehéll det
nya utkastet manga likheter med det tidigare, iven om betydande
forindringar ocksd ingick. Inte heller detta utkast undgick
omfattande kritik. Vissa kritiker hivdade t.o.m. att det nya
utkastet nistan inte alls hade beaktat den tidigare kritiken, utan
enbart utgjorde en litt maskerad version av 1970 ars utkast. 1982
drs utkast granskades av en arbetsgrupp inom ridet under dren
1982-1985, men direfter avbréts arbetet pd grund av att enighet
inte kunde uppnis.
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Istanbulkonventionen

Under tiden férhandlingarna om en konvention pdgick inom EU
piborjades ocksd forhandlingar 1 Europarddet vilka ledde fram
till att en “Europeisk konvention om vissa internationella aspek-
ter pd konkurser” antogs och éppnades fér undertecknande den
5 juni 1990 i Istanbul (Istanbulkonventionen). Till konventionen
finns en férklarande rapport. Konventionen har undertecknats av
ett flertal stater, men den har endast ratificerats av Cypern.

Europaridet kom till snart efter det andra virldskrigets slut
och grundades pd samtida férhoppningar om framtida fred och
vilstdnd 1 Europa. Det ir sikert ingen tillfillighet att Europa-
ridets konvention om de minskliga fri- och rittigheterna var
dess forsta projekt och ett projekt som med facit i hand méste
sigas vara en utomordentlig framging. Ganska snart stod det
dock klart att Europarddets betydelse inte kom att motsvara
férvintningarna. I och med EEC:s tillkomst och utveckling till
EG och senare EU har Europarddet alltmer hamnat i bakvatten.
Anledningen till att Europaridet tog upp frigan om en insol-
venskonvention pa sin dagordning kan spiras till att man hir sig
ett tillfille att profilera sig pd bekostnad av EG, som ju hade
misslyckats med att 8stadkomma en reglering pd detta omride.
Det gir inte heller att forneka att Istanbulkonventionens inne-
hall svarade vil mot de behov och méjligheter som d& fanns for
handen. En avgérande brist var dock konventionens méjligheter
for anslutande stater att gora undantag frin viktiga delar av
konventionen. Det slutliga nederlaget fér konventionen var dock
antagligen misslyckandet med att f8 EU att rekommendera
medlemslinderna att ge upp de egna férséken att nd en dverens-
kommelse om en konvention, och i stillet ansluta sig till
Istanbulkonventionen. Det forefaller alltsi foga troligt att
Istanbulkonventionen 1 sig kommer att f8 nigon betydelse.
Istanbulkonventionen har dock haft en inte ringa betydelse for
arbetet inom EU och att resultat i det sammanhanget till slut
kunde nis.

Konventionen har i Sverige analyserats av Utredningen for
vissa internationella insolvensfrigor som i sitt betinkande SOU
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1992:74 foreslar att Sverige med vissa reservationer tilltrider den.
Genom EU-arbetet pd detta omride ir det inte lingre aktuellt
med ndgon svensk ratificering.

1995 Grs utkast

Efter det att de tidigare utkasten frin dr 1970 och 1982 inte hade
lett till framging forklarade sig EG:s justitieministrar dr 1989
beredda att dter bérja forhandla om en konvention mellan
medlemsstaterna 1 frigan och en expertarbetsgrupp tillsattes.
Redan 4r 1991 kunde den tillsatta arbetsgruppen presentera ett
utkast till konvention, som tog hinsyn till de tidigare misslyck-
andena 1 det att det foreslogs att utgdngspunkt togs 1 principen
om universalitet, men att den kompletterades med ett system
med mojlighet till sekundira insolvensférfaranden med begrin-
sade verkningar. Man diskuterade vid denna tidpunkt huvud-
sakligen fyra skilda frigor. For det forsta pd vilken rittslig grund
konventionen skulle vila, for det andra hur systemet med huvud-
och sekundirférfarande 1 praktiken skulle fungera, for det tredje
frigan om likvidationsinriktade och rekonstruktionsinriktade
forfaranden och hur dessa skulle férhilla sig till varandra samt for
det fiirde vilka slags insolvensférfaranden som éver huvud taget
skulle omfattas av konventionen. Det kan ocksd nimnas — inte
enbart som kuriosum — att det under denna tid officiellt férdes
pi tal inom EU att medlemsstaterna skulle ansluta sig till
Istanbulkonventionen. Detta avstyrdes dock av kommissionen.
Tillkomsten av Istanbulkonventionen kan dnd3 haft sin betyd-
else for att skynda pd arbetet inom gemenskapen. Hur som helst
togs — efter intensivt arbete — ett nytt utkast fram under &r 1994
som utgjorde grunden till den version av ett utkast som under ar
1995 kunde antas. I detta avslutande skede kom Sverige (till-
sammans med Finland, Norge och Osterrike) att delta i arbetet;
fran &r 1993 med observatdrsstatus och fran &r 1995 tillsammans
med Finland och Osterrike med status som fullvirdiga med-
lemmar i EG.
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Arbetet med konventionsférhandlingarna ledde till att tolv av
femton medlemsstater i november 1995 undertecknade en kon-
vention om insolvensférfaranden. De stater som inte d under-
tecknade konventionen var Irland, Nederlinderna och Storbri-
tannien. Konventionen var dock éppen for undertecknande frin
november 1995 fram till slutet av maj 1996 och Irland samt
Nederlinderna undertecknade under &r 1996 konventionen
innan tiden I8pte ut. Det gjorde dock inte Storbritannien. Den
politiska kris som uppstod till {6ljd av den s.k. galna ko-sjukans
utbrott 1 Storbritannien och évriga staters agerande 1 samband
dirmed lade hinder i vigen. Eftersom konventionen fordrade
enighet mellan samtliga medlemsstater f6ll den dirmed.

Innehdllsmissigt dverensstimmer 1995 drs konvention med
den kommande insolvensférordningen (se nedan avsnitt 4.3).
Innehallet skall dirfoér inte hir kommenteras.

Efterspelet till 1995 drs konventionsutkast och forspelet till
insolvensforordningen

1995 4rs konventionsutkast togs — aningen overraskande —
mycket vil emot av kommentatorer 1 skilda linder. Vid ett f6rsta
piseende forefaller detta utkast inte skilja sig nimnvirt frin de
tidigare frdn 1970 och 1982. Men vid en nirmare analys visar det
sig att skillnaderna pd ett antal principiellt viktiga punkter ir
betydande och att man 1 1995 &rs utkast ocksa lyckats med att pd
dessa punkter f3 till stdnd ett forstieligt och 1 praktiken funge-
rande system. Fram for allt har man 6vergivit ett alltfér strike
hyllande av universalitetsprincipen. Denna princip ir i och for sig
mycket tilltalande, men det strikta forhillningssittet till prin-
cipen har tidigare satt kippar i hjulet pd vigen till framging. I
1995 &rs utkast har man béjt sig for rddande realiteter och modat
sig om att konstruera en hillbar och fungerande kompromiss
mellan féresprikare for universalitet och territorialitet. Man har
m.a.0. lyckats anamma en realistisk och balanserad syn pd den
kanske mest avgérande frigan. Dessa lovord innebir givetvis inte
att den valda 16sningen var problemfri. Men det var s ldngt det
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var méjligt att nd vid tillfillet och alternativet att inte &stad-
komma nigot alls var avsevirt mycket simre.

Med tanke pd vad som nu sagts var besvikelsen pid minga hill
stor nir det stod klart att konventionen aldrig skulle kunna bli
verklighet, av anledningar som inte alls hade med konventionen i
sig att gora. I det liget uppstod under en tid ett sorts vakuum.
Ingen visste vad som skulle komma att ske pi det insolvens-
rittsliga omridet inom EU. I bérjan av &r 1999 tog dock Finland
(ordférandeland) och Tyskland (tilltridande ordférandeland) ett
gemensamt initiativ till att dteruppta arbetet pd det insolvens-
rittsliga omrddet. Den finlindska insatsen 1 detta sammanhang
har kanske inte fitt den uppmirksamhet den fértjinar. Vid
denna tidpunkt hade, jimfért med vad som gillde 1996 nir
konventionen havererade, emellertid Unionsférdraget (Maa-
strichtférdraget) dndrats genom Amsterdamfordraget, vilket
innebar att en konvention inte lingre var det korrekta rittsliga
instrumentet f6r att 16sa grinséverskridande insolvensfrigor. I
stillet gillde det att komma &verens om en forordning eller ett
direktiv. Initiativtagarna valde att presentera ett forslag till en
férordning, vilket accepterades s& gott som omedelbart av samt-
liga 6vriga medlemsstater, samtidigt som dessa stater ocksd
accepterade att forhandlingsresultatet (avseende konventionen)
frdn ar 1995 i sak skulle ligga fast och att konventionstexten i
enbart formellt hinseende skulle transformeras till en férord-
ningstext.

En gemensam politisk stdndpunkt kunde antas i december
1999. Direfter yttrade sig Ekonomiska och sociala kommittén
(se 9178/99 och 99/00806) och Europaparlamentet (se A5-
0039/2000), som alltsd inte var medbeslutande, dver forslaget till
férordning. Dessa yttranden féranledde dock inte nigra dndring-
ar i den gemensamma stdndpunkten och rddets férordning (EG)
nr 1346/2000 av den 29 maj 2000 om insolvensférfaranden
kunde antas av rddet (justitieministrarna) med ikrafttridande
den 31 maj 2002. Det skall nimnas att férordningen frin nimnda
dag giller i EU:s samtliga medlemsstater utom Danmark (jfr
ingresspunkt 32 och 33). Den rittsliga grunden for férordningen
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ir artikel 61c, 65 och 67.1 1 EG-fordraget, alltsd ett samarbete
inom den férsta pelaren som inte minst syftar till att undanréja
hindren for en vil fungerande inre marknad.

Bank- och forsikringsinsolvensdirektiven

Parallellt med arbetet rérande insolvensférordningen bedrevs ett
arbete med att ta fram tvd direktiv rérande insolvensfrigor
avseende kreditinstitut respektive forsikringsféretag, Europa-
parlamentets och rddets direktiv 2001/17/EG av den 19 mars
2001 om rekonstruktion och likvidation av férsikringsforetag
och ridets direktiv 2001/24/EG av den 4 april 2001 om rekon-
struktion och likvidation av kreditinstitut. De tvd direktiven kan
sigas fylla den lucka som uppstdr i systemet genom att insol-
vensférordningen 1 artikel 1.2 gor undantag fér dessa tvd
“branscher”. Direktiven har en struktur och ett innehdll som
starkt pdminner om insolvensférordningens, men vissa skillnader
finns. Direktiven har genomféorts i svensk ritt, se promemorian
Europeisk insolvens, Ds 2002:59, och prop. 2005/06:37, EU:s
insolvensreglering. Hir skall enbart ndgra korta anmirkningar av
mer principiellt intresse goras.

Direktiven innehiller sammanfattningsvis bestimmelser som
1) reglerar jurisdiktionen pd ett enhetligt sitt (universalitetsprin-
cipen eller hemlandsprincipen), 2) reglerar lagvalet, 3) reglerar
vissa informations- och samordningsfrigor och — vad giller
forsikringsinsolvensdirektivet — 4) reglerar férméinsritten for
forsikringsfordringar.

Direktiven ir tillimpliga pd s&vil rekonstruktionsdtgirder (fri-
villiga sdvil som tvingande) som pd likvidationsforfaranden for
forsikringsforetag respektive kreditinstitut. Dessa tgirder och
forfaranden finns definierade i direktiven. Till skillnad mot
insolvensférordningen regleras alltsd inte enbart insolvensfor-
faranden. Det idr emellertid inte fel att rent allmint beteckna
direktiven som insolvensdirektiv och regleringen som en insol-
vensreglering. Avsikten med direktiven ir ju att i grinséver-
skridande fall reglera situationer dir férsikringsforetag respek-
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tive kreditinstitut drabbas av finansiella problem av nigot slag
utan att det for den skull krivs att insolvens 1 teknisk mening ir
foér handen.

Direktiven innebir att universalitetsprincipen (eller hemlands-
principen) har fitt fullt genomslag. Ett forfarande kan endast
inledas och en 4tgird endast vidtas 1 hemlandet. Med hemlandet
avses den EES-stat dir forsikringsforetaget respektive kredit-
institutet ir auktoriserat. Till skillnad mot insolvensférord-
ningen finns enligt direktiven inget utrymme f{6r nationellt
(territoriellt) begrinsade férfaranden.

Enligt direktiven kan sivil rekonstruktionsdtgirder vidtas som
likvidationsférfaranden inledas utan att ndgon férvaltare utses.
Indirekt framgdr dock att det férutsitts att en forvaltare normalt
utses 1 ett likvidationsférfarande och att en rekonstruktér kan
utses 1 samband med att rekonstruktionsdtgirder vidtas. De bida
begreppen forvaltare och rekonstruktér finns ocksd definierade i
direktiven.

Enligt forsikringsinsolvensdirektivet ges en kategori av borge-
nirer en sirstillning. Det dr de borgenirer som har en forsik-
ringsfordran, med andra ord forsikringstagarna eller annan
féormanstagare p.g.a. forsikring. Direktiven bygger annars pi
tanken att borgenirernas intressen ir underordnade ”det allmin-
nas” intressen. Och ”det allminnas” intressen tillvaratas genom
de nationella tillsynsmyndigheterna (i Sverige Finansinspek-
tionen).

De bida direktiven inférlivades i svensk ritt genom en sirskild
lag om internationella férhillanden rérande forsikringsforetags
och kreditinstituts insolvens som tridde i kraft den 1 januari
2006.

4.3 EU:s insolvensforordning
4.3.1 Utgangspunkter och forutsattningar

Insolvensférordningen innehéller regler om behorighet att inleda
insolvensforfaranden och bestimmelser om erkinnande av insol-

86



Ds 2007:6 Europeisk internationell insolvensratt

vensforfaranden. Eftersom férordningen inte fullt ut har anam-
mat ett universellt synsitt innehdller den ocksd regler om sam-
ordning och samarbete mellan parallellt pigiende europeiska
insolvensfoérfaranden. Férordningen tar alltsd sikte pd att reglera
jurisdiktionen, erkinnanden av insolvensférfaranden och grins-
overskridande frgor i de forfaranden som faller inom férord-
ningens tillimpningsomride. Det sigs dock inget uttryckligen
om hur de enskilda medlemsstaternas insolvensritt i 6vrigt ir,
eller bor vara, utformad. Det ir dock givet att férordningen
indirekt utgdr frin att medlemsstaternas nationella ritt pd
omridet uppfyller en rad timligen hogt stillda krav vad giller
rittssikerhet, forutsebarhet och organisation m.m. samt férmiga
att mota de marknadsekonomiska spelreglerna. Som redan har
antytts innebir insolvensférordningen en utmejslad kompromiss
mellan olika intressen. Nir det i sammanhanget talas om olika
intressen dsyftas brytningar av intressen pd ett flertal olika plan.
Det ir givetvis frdgan om de intressen olika medlemsstater kan
ha som kan réra allminpolitiska strivanden och nationella egen-
heter. Men det ir ocksd frigan om de intressen som birs upp av
skilda intressegrupper 1 form av branschsammanslutningar,
niringslivsorganisationer och andra. Man skall inte heller for-
gléomma dem som pd olika sitt foretrider de skilda lindernas
legala traditioner. Den gruppen, som ir svir att ge en enhetlig
definition, ir ofta foérbisedd men viktig. Alla dessa olika in-
tressen och brytningarna dem emellan har bidragit till att slut-
produkten har fitt den utformning den har ftt. Det ir viktigt att
ha dessa bakomliggande kompromisser 1 dtanke nir man analyser
och bedémer innehillet i insolvensférordningen. Det dr ocksd
minst lika viktigt att ha 1 dtanke inom vilken struktur insolvens-
férordningen har kommit till. Med detta avses att den idr ett EU-
réttsligt instrument. Det har avgérande betydelse for, inte bara for
det sitt pd vilken férordningen har kommit till, utan dven for
dess innehdll och tillimpning.

Det férhillandet att insolvensférordningen ir ett EU-rittsligt
instrument har alltsd 1 sig betydelse f6r tillimpningen av férord-
ningen. Det ir dirvid av intresse att nigot berdra innehillet 1 de
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33 ingresspunkter som inleder férordningen. I dessa ingress-
punkter anges bl.a. vilka syften som ligger bakom férordningen.
Det borde rimligen betyda att ingresspunkterna har stor bety-
delse vid tolkning och tillimpning av férordningen. For att gora
en jimforelse med svenska forhillanden kan man siga att
ingresspunkterna i nigon mén motsvarar de férarbeten (propo-
sitioner och utredningsbetinkanden) som féregdr en svensk lags
tillkomst.

Redan 1 den andra ingresspunkten slds fast att det krivs att
grinsoverskridande insolvensforfaranden (inom EU) fungerar
effektivt och smidigt, f6r att den inre marknaden skall fungera
vil. Man hir alltsd hir indirekt uttryckt att insolvensregleringar
har grundliggande betydelse fér hur den inre marknaden —
gemenskapens ekonomiska fundament — fungerar. Och i femte
ingresspunkten (jfr ocksd dttonde ingresspunkten) slis det fast
att en sddan reglering méiste ske pd gemenskapsnivd; reglering pd
nationell nivd duger inte. Regleringen av insolvensritten hamnar
hir i sillskap med EU:s syn pd bolags- och konkurrensritt. I den
elfte ingresspunkten uttrycks den principiella balansging férord-
ningen vilar pd. Hir framskymtar ocksd de bakomliggande prak-
tiska svdrigheterna. Annorlunda uttryckt; principiellt vore det
naturligtvis 1 hég grad onskvirt med en lingre gdende harmo-
nisering dven av den materiella insolvensritten inom EU. Men i
praktiken dr det inte mojligt — f6r nirvarande 1 vart fall — att nd
lingre i4n man har gjort med insolvensférordningen.

Nir man under 1995 slutforde arbetet med konventionen var
avsikten att den skulle dtf6ljas av en férklarande rapport. Det
utsdgs dd tvd rapportérer, professor Miguel Virgos (Spanien) och
vice statsiklagaren Etienne Schmit (Luxembourg). De tvd skrev
olika avsnitt av rapporten som sedan behandlades vid samman-
komster med nationella experter frin samtliga medlemsstater.
Nir det sedan stod klart att det inte skulle bli nigon konvention,
men i stillet en férordning, uppstod frigan vad som skulle hinda
med den férklarande rapporten. Nigon ”transformering” av
rapporten med en anpassning till férordningen var av flera skil
inte aktuell. Den férklarande rapporten kan dirfor sigas rent
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formellt ha blivit hingande i luften. I realiteten har emellertid
den forklarande rapporten stor betydelse som rittskilla vid tolk-
ning och tillimpning av insolvensférordningen. Om nu ingress-
punkterna — som ovan nimnts — har stor betydelse vid tillimp-
ningen sitillvida att dessa ger inging till en tolkning och tillimp-
ning av forordningen i ljuset av att den ir ett EU-rittsligt
instrument och att indamdilen bakom férordningen ligger
mycket nira fundamentala EU-rittsliga principer, si har den
forklarande rapporten motsvarande betydelse nir de enskilda
artiklarna 1 detalj skall tolkas och tillimpas. Det férhéllandet att
den férklarande rapporten saknar officiell status torde hirvidlag
inte vara av ndgon betydelse.

4.3.2 Insolvensforordningens tillamplighet och huvud-
sakliga innehall

Insolvensférordningen kan nigot forenklat sigas bestd av fyra
olika regleringsomriden. For det forsta regleras férutsittningarna
for att inleda ett insolvensférfarande 1 nigon av medlems-
staterna, dvs. den insolvensrittsliga jurisdiktionsfrigan (eller
domsbehérigheten). For det andra regleras verkningarna i 6vriga
medlemslinder av att ett insolvensforfarande inleds i en stat.
Dessa tvd frigor hinger givetvis ithop och det ir inom ramen for
detta som olika principiella synsitt har smilt samman till nigot
som skulle kunna betecknas som en modell med en modifierad
universalitet. For det tredje stiller forordningen upp ett antal
lagvalsregler. For det fiirde finns det vissa regler rorande samord-
ning av flera samtidigt pigdende férfaranden och samarbete i
sidana forfaranden.

Insolvensférordningen bestdr inledningsvis av 33 s.k. ingress-
punkter eller ingressmeningar, direfter av fem kapitel om sam-
manlagt 47 artiklar samt tre bilagor (bilaga A - C).

I 1 kap. (artikel 1-15) anges férordningens tillimpnings-
omride (artikel 1 och 3), vissa definitioner (artikel 2) och vilken
nationell rittsordning som skall tillimpas pd skilda frigor, dvs.
en lagvalsreglering (artikel 4-15). Artikel 2 med definitioner
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utgor en inom EU allmint vedertagen regleringsteknik. De legal-
definitioner som dir finns rér hela férordningen och ir av-
gorande fo6r hur de dir upptagna begreppen ir att forstd vid
tillimpningen av insolvensférordningen. Utanfér insolvensfér-
ordningens omride saknar definitionerna dock givetvis betydel-
se; 1 vart fall 1 formell mening. Artiklarna 1 och 3 bestimmer
exklusivt medlemsstaternas jurisdiktion i insolvensfrigor, nir ett
foretag eller en privatperson har sina huvudsakliga intressen
inom EU och ir av det skilet av stor betydelse. Det senare
omdomet giller givetvis dven lagvalsregleringen 1 artikel 4-15.

I 2 kap. ges 1 artikel 1617 bestimmelser om erkinnande av
insolvensférfaranden inledda i nigon annan medlemsstat, i
artikel 18-19 bestimmelser om férvaltarens behérighet, 1 artikel
20-24 diverse bestimmelser som nirmast ror hanteringen av ett
insolvensforfarande, 1 artikel 25 en bestimmelse om erkinnande
och verkstillighet av andra beslut 4n sidana som rér inledandet
av ett insolvensférfarande (som alltsd regleras i artikel 16-17)
samt i artikel 26 en bestimmelse om ordre public.

I 3 kap. regleras i artikel 27-38 frigor rérande sekundira insol-
vensforfaranden och frigor rérande sambandet mellan sidana
forfaranden och andra samtidigt pdgdende foérfaranden, nir ett
huvudinsolvensfoérfarande pdgdr i ndgon medlemsstat.

I 4 kap. (artikel 39-42) 3terfinns vissa bestimmelser rérande
borgenirsrittigheter i férfarandet.

I 5 kap. (artikel 43-47) finns bestimmelser om férordningens
tidsmissiga tillimplighet (artikel 43 och 47), om férhéllandet till
konventioner med medlemsstaterna som parter (artikel 44), om
indring av bilagorna (artikel 45) och om uppféljning och
utvirdering av férordningen (artikel 46).

I de tre bilagorna A — C fértecknas i tur och ordning de olika
medlemsstaternas insolvensférfaranden, staternas likvidations-
inriktade insolvensférfaranden och nationella benimningar pd
forvaltare/rekonstruktorer.

Vilka nationella férfaranden som omfattas av insolvensférord-
ningen bestims i princip av artikel 1. Avsikten ir att alla de for-
faranden som vid férordningens tillkomst i de olika medlems-
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staterna var att hinfora till insolvensférfaranden enligt nationell
ritt skall fingas in. Den definition som finns i artikel 1 4r dirfor
vid.

Artikel 1.1 anger att férordningen skall tillimpas pd kollektiva
insolvensférfaranden som innebir att gildeniren helt eller delvis
berdvas ridigheten over sina tillgingar och att en férvaltare
utses. Man kan siga att denna definition bestdr av fyra element.
Foérordningen reglerar sdledes 1) insolvensforfaranden som ir 2)
kollektiva och som innebir 3) att gildeniren berdvas radigheten
och 4) att en forvaltare utses.

Begreppet insolvensforfarande finns ocksd definierat i férord-
ningen (se artikel 2 a och bilaga A). Vid sidan av det begreppet
finns ocksd begreppet likvidationsforfarande definierat i férord-
ningen (se artikel 2 ¢ och bilaga B). Begreppet insolvensfér-
farande ir alltsd ett vidare begrepp som innefattar dels likvida-
tionsfoérfaranden, t.ex. det svenska konkursférfarandet, dels
andra insolvensférfaranden. Dessa andra insolvensférfaranden
kan vara olika slag av rekonstruktionsférfaranden, t.ex. det
svenska forfarandet enligt lagen om féretagsrekonstruktion.

Det bér framhdllas att begreppet ”insolvens” inte definieras i
férordningen och inte heller anvinds i nigon mer preciserad
betydelse. I stillet dr betydelsen av detta begrepp allmingiltigt
och ir nirmast att dversitta med att gildeniren har nigon form
av ekonomiska svérigheter. Ett forfarande behover alltsd inte
grunda sig pd insolvens i ndgon mer specifik mening fér att
forordningen skall bli tillimplig pid det. Férutom ”insolvens”
(t.ex. ingresspunkten 3) och ”insolvensférfarande” (ingress-
punkterna 2, 6 och 8-12) férekommer 1 férordningen ocksi
termen “insolvensirende” (t.ex. ingresspunkten 8).

Kriteriet i insolvensférordningen att det skall réra sig om
kollektiva forfaranden utesluter olika specialexekutiva institut
frin forordningens tillimpningsomrdde. Férordningen ir alltsd
t.ex. inte tillimplig pd svenska forfaranden enligt utséknings-
balken. Med det menas att férordningen inte reglerar ett sidant
forfarande. Det hindrar inte att forordningen kan innehilla
bestimmelser som direkt eller indirekt reglerar mojligheterna att
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under ett pigdende insolvensférfarande inleda, fortsitta eller
avsluta ett individuellt verkstillighetsférfarande.

Det tredje kriteriet for foérordningens tillimplighet dr att
forfarandet dr forenat med gildendrens rddighetsforlust. Gilde-
niren skall alltsd helt eller delvis forlora ridigheten 6ver sin
egendom. Att det ir tillrickligt med att rddighetsférlusten ir
partiell (delvis”) innebir t.ex. att foérordningen ir tillimplig pd
det svenska forfarandet enligt lagen om féretagsrekonstruktion.
Diremot faller férfarandet enligt den svenska skuldsanerings-
lagen utanfér férordningens tillimpningsomride.

Ytterligare ett kriterium som skall vara uppfyllt dr att en
forvaltare skall utses. Med forvaltare avses enligt férordningen (se
artikel 2 b); ”Varje person eller institution som har till uppgift
att forvalta eller realisera de tillgdngar 6ver vilka gildeniren
berdvats sin rddighet eller att 6vervaka dennes angeligenheter.
Dessa personer och institutioner anges 1 bilaga C”. Férvaltarbe-
greppet enligt forordningen dr autonomt, dvs. stdr pd egna ben
och idr sdledes oberoende av nationella bestimningar av be-
greppet forvaltare. Om man ser till svenska férhillanden ir det
helt klart att en konkursférvaltare enligt konkurslagen uppfyller
definitionens krav. Detsamma torde man kunna siga om en
rekonstruktdr enligt lagen om foretagsrekonstruktion.

Forordningen forutsitter enligt artikel 3 att ett insolvensfor-
farande inleds efter beslut av domstol. T artikel 2 d sigs att med
domstol avses en medlemsstats rittsliga organ eller annan myn-
dighet som har behéorighet att inleda ett insolvensférfarande eller
att fatta beslut under férfarandet. Enligt denna definition ir det
allts nodvindigt, att forfarandet inleds av ett rditesligt organ.
Detta rittsliga organ behéver nédvindigtvis inte vara en domstol
eller en myndighet (jfr ingresspunkt 10).

Foérordningen ir tillimplig pd gildenirer som ir savil fysiska
som juridiska personer. Det har heller ingen betydelse for
tillimpligheten om gildeniren ir niringsidkare eller inte (jfr
ingresspunkt 9). Detta stimmer 6verens med vad som giller
enligt konkurslagen. Diremot ir lagen om féretagsrekonstruk-
tion enbart tillimplig pd niringsidkare. I andra linder férekom-
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mer andra, och lingre gdende, begrinsningar av vilka subjekt
som kan bli féremdl for olika slag av insolvensbehandling. Den
frdgan ir helt och hillen férbehillen nationell ritt.

I artikel 1.2 foreskrivs att insolvensférordningen inte ir
tillimplig pd forsikringsféretag och kreditinstitut. Dessa foretag
regleras i stillet som nimnts i grinsoverskridande insolvens-
hinseende av tvd direktiv, nimligen férsikringsinsolvensdirek-
tivet och bankinsolvensdirektivet.

I artikel 44.1 regleras forhillandet mellan insolvensférord-
ningen och konventioner som reglerar internationellt privatritt-
sliga frigor om insolvens mellan medlemsstaterna och som gillde
vid den tidpunkt nir férordningen tridde i kraft. Artikeln inne-
hiller en forteckning, som skall vara komplett, éver konven-
tioner som gillde di insolvensférordningen antogs, bl.a. den
nordiska konkurskonventionen. I artikeln bestims i princip att
alla dessa konventioner skall trida tillbaka, vad giller forhall-
andet mellan de medlemsstater som ir parter i respektive kon-
vention, dvs. insolvensférordningen tillimpas 1 stillet. For
svenska forhillanden innebidr det att insolvensférordningen
giller mellan Sverige och Finland, medan den nordiska konkurs-
konvetionen giller 1 férhdllande till 6vriga nordiska linder.

I artikel 44.2 anges att sedan tidigare gillande rittsliga instru-
ment mellan tv3 eller flera medlemsstater skall tillimpas pi
frigor som avser forfaranden som har inletts fére insolvensfor-
ordningens ikrafttridande, dvs. insolvensférordningen har inte
retroaktiv verkan (jfr artikel 43 och 47).

Om nigot medlemsland har slutit en 6verenskommelse i
konventionsform med ndgon stat utanfor EU innan insolvens-
forordningen tridde i kraft har denna 6verenskommelse fore-
tride framfér insolvensférordningen i fall av oférenlighet mellan
de bdda rittsliga instrumenten (artikel 44.3 a). Det ir i praktiken
svart att f6r svenskt vidkommande finna nigot exempel pi en

tinkbar sidan konflikt.
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4.3.3  Huvudinsolvensférfaranden och territoriellt begran-
sade férfaranden

Huvudinsolvensforfaranden

I artikel 3.1 faststills den internationella insolvensrittsliga doms-
behorigheten inom EU (jfr ingresspunkt 11-12). Dir anges att
“domstolarna 1 den medlemsstat inom vars territorium platsen
for gildenirens huvudsakliga intressen finns, har behorighet att
inleda ett insolvensférfarande betriffande gildeniren. For bolag
och andra juridiska personer skall sitet anses vara platsen dir de
huvudsakliga intressena finns, om inte annat visas”. Vilken av ett
lands domstolar som ir funktionellt (t.ex. tingsritt eller linsritt)
och lokalt (t.ex. Stockholms tingsritt eller Lycksele tingsritt)
behérig att inleda ett insolvensférfarande regleras diremot i
nationell ritt (jfr ingresspunkt 15).

Om ett insolvensférfarande inleds i en medlemsstat med
artikel 3.1 som grund ir ett sddant forfarande ett universellt
forfarande och benimns enligt insolvensférordningen huvud-
insolvensférfarande. Det dr dir platsen fér de huvudsakliga
intressena finns som ett huvudinsolvensférfarande kan inledas.
Och denna plats kan vara bara en enda plats. Ett géldenérsfﬁretag
med verksamhet 1 médnga medlemsstater kan alltsd inte ha sina
huvudsakliga intressen i mer in en av medlemsstaterna (jfr
ingresspunkt 13).

Enligt artikel 3.2 krivs f6r att inleda ett territoriellt begrinsat
forfarande 1 en medlemsstat att de huvudsakliga intressena finns i
ndgon annan medlemsstat och att gildeniren har ett driftstille i
den stat dir forfarandet inleds.

Att gildenirens huvudsakliga intressen finns inom EU ir
alltsd en grundliggande forutsittning for att férordningen Sver
huvud taget skall vara tillimplig (jfr ocksd ingresspunkt 14). Men
inte nog med det. S§ snart en gildenir har sina huvudsakliga
intressen inom EU reglerar insolvensférordningen exklusivt
medlemsstaternas internationella insolvensrittsliga behorighet.
En domstol i en medlemsstat kan 6ver huvud taget inte inleda ett
insolvensférfarande pd annan behédrighetsgrund om detta krite-
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rium ir for handen. En svensk domstol kan t.ex. inte férsitta en
person i konkurs pd grund av att vederborande har sitt domicil i
Sverige, om personen i friga har sina huvudsakliga intressen i
nigot EU-land. Fér att ett svenskt konkursbeslut skall kunna
grundas pd domicil krivs att det dr utrett att vederbérande
gildenir inte har sina huvudsakliga intressen inom gemenskapen.
Ar det klarlagt att en gildenir inte har det, ir det inget i
insolvensférordningen som hindrar att t.ex. svensk domstol
inleder ett konkursférfarande pd vilken grund som helst, t.ex.
domicil, som anges i svensk nationell ritt. I praktiken lir det
dock vara ytterst sillsynt att en person har domicil i Sverige, men
inte samtidigt sina huvudsakliga intressen hir.

Territoriellt begrinsade insolvensforfaranden

For att ett territoriellt begrinsat insolvensférfarande skall kunna
inledas krivs enligt artikel 3.2 att gildeniren har ett driftstille
inom det aktuella territoriet, dvs. den stat dir det begirs att ett
insolvensforfarande inleds. Det krivs dessutom — som redan har
patalats — att gildenirens huvudsakliga intressen finns inom
gemenskapen. Det kan alltsd sigas vara ett dubbelt krav som hir
stills upp. Vad som avses med driftstille definieras i artikel 2 h
dir det sigs att ett driftstille ir “varje verksamhetsplats dir
gildeniren annat in tillfilligt idkar ekonomisk verksamhet med
personella och materiella resurser”. Denna definition utesluter
att man kan tillgripa sddana anknytningsfakta som att gildeniren
har tillgdngar, t.ex. i form av fast egendom, i ett land eller dir har
ddragit sig forpliktelser, dvs. anknytningsfakta som annars kan
vara tillrickliga for att inleda en svensk sirkonkurs. Det anges
vidare i artikel 3.2 uttryckligen att ett territoriellt begrinsat
torfarande enbart omfattar de gildenirens tillgingar som finns
inom det aktuella landets grinser. Det hir valda anknytnings-
faktumet — driftstille — har inte undggtt kritik. Det har bl.a. sagts
att begreppet dr for vagt och oprecist och att den legaldefinition
som finns i artikel 2 h, i stillet for att skapa klarhet, ytterligare
bidrar till denna oklarhet. For att i ndgon mén tillmétesgd denna
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kritik har uttalats att avsikten ir att begreppet “driftstille” skall
ges en vid tillimpning. I och med det ir det nira nog oundvikligt
att definitionen ocksd uppfattas som vag och oprecis. I praktiken
torde detta knappast komma att férorsaka ndgra odverstigliga
problem vid tillimpningen av insolvensférordningen. Den preci-
sering av begreppet som kan vara nédvindig torde kunna dstad-
komma inom ramen fér den rittsbildning som man kan férvinta
sig vixer fram i anslutning till insolvensférordningen. Det kan
ocksd hir nimnas att man dven 1 Uncitrals modellag (se vidare
avsnitt 6) har valt "driftstille” som anknytningsfaktum.

Territoriellt begrinsade férfaranden kan vara av tv olika slag;
dels sjilvstindiga forfaranden, dels sekundirférfaranden. Det
bér observeras att anknytningsfaktumet “driftstille” giller ge-
nerellt, dvs. f6r bdda slagen av territoriellt begrinsade forfar-
anden.

Sjilvstindiga territoriellt begrinsade insolvensforfaranden

Ett sjilvstindigt territoriellt insolvensférfarande kan enligt
artikel 3.4 inledas endast 1 de fall ett huvudinsolvensférfarande
inte redan pdgdr. Férutom detta krav, som alltid miste vara
uppftyllt, stills det upp alternativa férutsittningar, av vilka alltsd
nigon maste vara uppfylld. Fér det forsta kan ett sjilvstindigt
insolvensférfarande inledas om det inte ir mojligt att inleda ett
huvudinsolvensférfarande dir ett sddant borde ha varit méjligt
att inleda. For det andra kan ett sjilvstindigt férfarande inledas
om det begirs av en borgenir med hemvist eller site 1 “drift-
stillelandet”. Slutligen kan, for der tredje, ett sjilvstindigt for-
farande inledas om det begirs av en borgenir som har en fordran
som hirror frin driftstillet (jfr ingresspunkt 17).

Om det inleds ett sjilvstindigt territoriellt begrinsat for-
farande kan det forfarandet vara av vilket slag som helst som
tillhandahélls i den stat dir det inleds. Det ir alltsd betydelseldst
om det i fé6rordningens mening ir ett likvidations- eller ett annat
slag av insolvensférfarande, t.ex. ett rekonstruktionsférfarande
(se bilaga A och B). Under den grundliggande forutsittningen
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att ett huvudinsolvensférfarande inte pdgdr kan ett sjilvstindigt
territoriellt forfarande alltsd, annorlunda uttryckt, inledas i tvd
olika situationer.

Den férsta situationen ir fokuserad pd gildenirens status och
tar sikte pd fall dir det av nigon anledning inte ir mojligt att
inleda ett huvudinsolvenstorfarande betriffande den aktuella
gildeniren i den medlemsstat dir gildeniren har sina huvud-
sakliga intressen (artikel 3.4 a). S§ kan vara fallet om t.ex. den
senare staten inte tilliter att fysiska personer férsitts i konkurs. I
ett sidant fall kan man inleda ett insolvensforfarande i en stat dir
gildeniren har ett driftstille, under férutsittning att fysiska
personer kan bli féremal {6r ett sddant férfarande 1 den staten.

Den andra situationen tar i stillet sin utgdngspunkt i borge-
nirernas intressen, nimligen de “lokala” borgenirernas intressen
(artikel 3.4 b). En borgenir med hemvist eller site i den stat dir
driftstillet dr beliget skall alltid kunna ta initiativ tll att ett
forfarande inleds i den staten. Detsamma giller en borgenir som
har en fordran som har anknytning till driftstillet. Exempel pd
sddana borgenirer kan vara den som ir anstilld av gildeniren
och har sin arbetsplats vid det aktuella driftstillet, en ”lokal”
leverantor eller staten som skatteborgenir om skattefordran hir-
ror frin driftstillet. Det har 6ver huvud taget av minga ansetts
viktigt att nu beskrivna “lokala” borgenirer kan beakta sina
intressen pd "hemmaplan”.

Det kan finnas anledning att pipeka att driftstille enbart
fungerar som anknytningsfakta (férutom att det ocksd innebir
att ett forfarande inlett pd denna grund har begrinsad omfatt-
ning). Det innebir som nimnts att man t.ex. 1 Sverige kan
forsitta ett utlindskt foretag med driftstille 1 Sverige 1 konkurs.
Det ir emellertid inte driftstillet som ett avgrinsat subjekt som
ir foremdl for en sidan konkurs, utan konkursgildenir ir den
juridiska person det utlindska foéretag utgor. Insolvensférord-
ningen innebir sitillvida inte ndgon dndring i svensk ritt sdsom
den uttryckts i rittsfallet NJA 1980 s. 164. I rittsfallet var det ett
danskt aktiebolag som i Sverige bedrev verksamhet genom en
filial. Filialen var registrerad som ett avdelningskontor med
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sjilvstindig forvaltning enligt en d& 1 Sverige gillande lag om ritt
fér utlinning och utlindsk féretag att idka niring hir i riket.
Hogsta domstolen siger 1 sitt avgdrande att den svenska filialen
inte kan anses vara ett i konkursrittsligt hinseende sjilvstindigt
rittssubjekt, skilt frin det danska aktiebolaget. En helt annan sak
ir att en konkurs i Sverige som utgér ett territoriellt begrinsat
forfarande enligt insolvensférordningen enbart omfattar fore-
tagets egendom som finns i Sverige.

Ett huvudinsolvensférfarande kan inledas utan hinder av att
det pdgir ett sjilvstindigt territoriellt forfarande. Om s& skulle
ske kan det tidigare inledda sjilvstindigt territoriella forfarandet
paverkas i1 enlighet med bestimmelsen 1 artikel 36; i vilken ut-
strickning torde bla. bero pd hur lingt handliggningen av
irendet avancerat (se vidare avsnitt 4.3.7).

Sekunddrforfaranden

I artikel 3.3 anges att ett territoriellt begrinsat férfarande som
inleds nir det redan pdgir ett huvudinsolvensférfarande ir ett
sekundirforfarande. Férutom att det endast kan inledas ett
territoriellt begrinsat forfarande vid viss starkare anknytning till
staten (férekomsten av driftstille dir) ir mojligheterna att inleda
ett sekundirforfarande, dvs. att inleda ett territoriellt begrinsat
forfarande nir det redan pigir ett huvudinsolvensférfarande,
forsedda med ytterligare begrinsningar vilka anges i artikel 27
och 29 (se dven artikel 30. Jfr ingresspunkt 19).

I artikel 27 uttrycks det som redan i och for sig har sagts 1
artikel 3.3 nidmligen att ett huvudinsolvensférfarande redan tidi-
gare miste ha inletts och att det férfarande som inleds (sekundir-
forfarandet) méste vara ett likvidationsférfarande (se bilaga B).
Dirutdver anges 1 artikel 27 art sekundirforfarandet enbart
omfattar tillgdngar i det land dir det territoriella férfarandet
inleds och att ett sidant forfarande skall kunna inledas utan att
frigan om gildenirens insolvens prévas. Det forhdllandet att ett
huvudinsolvensférfarande pagir, ir alltsd en grundférutsittning
for att det skall bli friga om ett sekundirférfarande. Om det inte
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pigdr ndgot huvudinsolvensférfarande blir ett territoriellt
begrinsat forfarande som inleds i stillet att betrakta som ett
sjilvstindigt sidant enligt artikel 3.4. Till skillnad mot vad som
giller for att inleda ett sekundirfoérfarande stills det for att
inleda ett sjilvstindigt territoriellt férfarande inte upp nigra
andra foérutsittningar in sjilva grundférutsittningarna i artikel
3.2 och 3.4.

I artikel 29 anges vem som har ritt att begira att ett sekundir-
forfarande inleds. For det forsta tillkommer sidan ritt forvaltaren
1 huvudinsolvensférfarandet. Det bor noteras att en foérvaltare i
ett eventuellt annat pigiende sekundirfoérfarande inte har ritt att
begira att ytterligare sekundirférfaranden inleds. For det andra
har de personer och de myndigheter som enligt nationell lag har
ritt att begira att ett likvidationsférfarande (férfaranden angivna
1 bilaga B) inleds ritt att enligt denna artikel begira att ett
sekundirférfarande inleds.

En viktig bestimmelse i detta sammanhang ir att det inte
krivs nigon insolvensprévning. Avsikten med detta dr att den
insolvensprévning (eller motsvarande) som redan har gjorts nir
huvudinsolvensférfarandet inleddes skall vara tillricklig. Frigan
skall inte behéva provas en ging till, bl.a. av det skilet att det
skulle medféra komplikationer om tvd domstolar 1 olika linder
kom fram till skilda resultat vid sina provningar. Insolvens-
férordningen utgdr hir frin den icke uttalade f6rutsittningen att
det alltid gors en insolvensprévning innan ett europeiskt insol-
vensforfarande inleds. Och denna utgdngspunkt 4r i ndgon
mening korrekt. Ndgot slag av provning av gildenirens ekono-
miska status gors sikerligen i alla de europeiska forfaranden som
omfattas av insolvensférordningen. Det dr diremot inte troligt
att denna prévning alltid dr en insolvensprévning. Men inne-
bérden av regleringen ir alltsd att nigon insolvensprévning inte
fdr ske nir ett sekundirférfarande, om det redan pdgir ett huvud-
insolvensforfarande, oavsett vilken prévning som har gjorts i det

fallet.
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4.3.4 Erkdnnande av ett europeiskt insolvensforfarande
Erkinnande av inledande insolvensbeslut

I artikel 16.1 forsta stycket foreskrivs att “beslut om att inleda
ett insolvensforfarande fattat av en domstol 1 en medlemsstat,
som har behorighet enligt artikel 3, skall frin den tidpunkt det
har verkan i inledningsstaten erkinnas i alla andra medlems-
stater”. Detta giller alltsd oavsett om det inledda foérfarandet ir
ett huvudinsolvensférfarande eller ett territoriellt begrinsat
forfarande och oavsett om det senare ir ett sjilvstindigt eller ett
sekundirt forfarande (jfr ingresspunkt 22). I de senare fallen ir
dock betydelsen av erkinnandet begrinsat i det att dessa
forfaranden endast omfattar egendom i den stat dir det inletts. I
artikel 16.2 anges for tydlighetens skull att det férhdllandet att
ett huvudinsolvensférfarande erkinns inom hela gemenskapen
inte hindrar att territoriellt begrinsade sekundirférfaranden
inleds i de stater dir det enligt bestimmelsen 1 artikel 3.2 ir
mojligt. Av artikel 16.1 andra stycket foljer att ett inledande i en
stat skall erkidnnas 1 en annan stat dven om det i den andra staten
inte skulle vara mojligt att inleda ett férfarande betriffande det
slag av gildenir det ir friga om.

I artikel 17.1 anges att ett inlett huvudinsolvensférfarande
skall ha samma verkningar i alla andra medlemsstater som det har
i inledandestaten. Om ett nationellt foérfarande har extra-
territoriella verkningar innebir det att verkningarna utstricks till
att gilla i 6vriga medlemsstater. Man brukar i sammanhanget tala
om att inledandebeslutet har wistrdlande verkan. Insolvensfor-
ordningen bygger pid den outtalade férutsittningen att reg-
leringen i medlemsstaterna ir sidan att nationella férfaranden
regelmissigt har extraterritoriella ambitioner. Ett inlett huvud-
insolvensférfarande far, med ett viktigt undantag, hindersverkan
1 6vriga linder, dvs. beslutet hindrar att det inleds s&vil ett annat
insolvensférfarande som att individuella verkstillighetsdtgirder
vidtas. Inledandebeslutet far ocksd — om frigan ir om ett huvud-
insolvensférfarande — beslagsverkan, dvs. egendom 1 alla EU-
linder omfattas av beslutet. Dessa verkningar ir automatiska,
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dvs. det krivs inte att det vidtas nigot exekvaturfoérfarande eller
liknande i en annan stat (artikel 17.1 férsta meningen).

Ett viktigt undantag frin det nyss sagda — vilket redan har
nimnts — dr att ett inlett huvudinsolvensférfarande inte hindrar
att ett sekundirforfarande inleds 1 en annan medlemsstat. I
artikel 17.2 anges att dven ett inledande av ett territoriellt
begrinsat forfarande skall erkinnas. Det innebir att verkning-
arna av ett samtidigt pigdende huvudinsolvensférfarande begrin-
sas pd det viset att gildenirens egendom i den stat dir det inleds
ett territoriellt begrinsat férfarande undantas (artikel 17.1 andra
meningen).

Erkinnande av “andra” insolvensbeslut

I artikel 25 ges enligt artikelns rubrik bestimmelser om er-
kinnande av “andra beslut”. Det féreskrivs inledningsvis 1 artikel
25.1 forsta stycket att beslut som rér ett insolvensférfarandes
genomférande och slutférande samt ackord och som erkinns
enligt artikel 16 skall erkdnnas utan krav pd ytterligare formali-
teter. Vidare sigs att ”sddana” (dvs. dessa “andra beslut” som
alltsd ror forfarandets gestaltande) skall verkstillas 1 enlighet
med Brysselkonventionens artiklar om verkstillighet med ett
visst undantag. Bortsett frin det angivna undantaget ir inne-
bérden att Brysselkonventionens hela mekanism for verkstillig-
het av frimmande beslut gors tillimplig f6r dessa "andra beslut” i
ett insolvensforfarande. I korthet innebir det att ifrigavarande
beslut skall underkastas den foérenklade exekvaturprocess som
foreskrivs 1 Brysselkonventionen. Numera ir Brysselkonven-
tionen, 1 férhillandet mellan de medlemsstater som omfattas av
insolvensférordningen, ersatt av Bryssel I-férordningen. I nu
aktuellt hinseende innebir det ingen f6rindring 1 sak.

Artikel 25.1 forsta stycket omfattar alltsd forutom sjilva
inledandebeslutet ocksd andra gestaltande beslut under forfar-
andet. Artikel 25.1 andra stycket anger att iven beslut som ir
direkt hinforliga till ett insolvensférfarande och har nira sam-
band med det, s.k. accessoriska beslut, skall erkinnas och verk-
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stillas dven om det har fattats av nigon annan domstol dn den
som har inlett (och handhar) forfarandet. T artikel 25.1 tredje
stycket anges att artikelns foreskrifter om erkinnande och verk-
stillighet skall gilla dven beslut som rér sikerhetsdtgirder, s.k.
sikerbetsbeslut, och som har fattats efter det att det har begirts
att ett insolvensférfarande skall inledas. For att bestimmelsen
skall bli tillimplig maste det alltsd ha begirts att ett insolvens-
forfarande skall inledas, men det ir inte nédvindigt att det har
fattats ett beslut om inledande. Bestimmelsen ir emellertid
tillimplig dven i de fall det, efter det att f6rfarandet har inletts,
beslutas om sikerhetsitgirder. I artikel 25.2 finns en bestim-
melse som anger att alla andra beslut, s.k. dvriga beslut, in de
som avses 1 artikel 25.1 skall erkinnas och verkstillas 1 enlighet
med Brysselkonventionen (numera Bryssel I-férordningen) i den
mén den ir tillimplig. Syftet med bestimmelsen ir att undvika
glapp mellan insolvensférordningen och Bryssel I-férordningen.
Innebérden av bestimmelsen ir egentligen inte nigon annan in
att den erinrar om Bryssel I-férordningens existens.

I artikel 25.3 finns ett undantag frin skyldigheten att erkinna
och verkstilla ett beslut som avses i artikel 25.1 om beslutet
skulle kunna leda till att den personliga friheten eller posthemlig-
heten krinks.

4.3.5  Forvaltningen m.m.
Forvaltaren

I artikel 2 b sdgs att med forvaltare avses “varje person eller
institution som har till uppgift att forvalta eller realisera de
tillgdngar o6ver vilka gildeniren berdvas sin ridighet eller att
overvaka dennes angeligenheter. Dessa personer och institu-
tioner anges i bilaga C”. Det f6érsta som kan noteras ir att en
forvaltare kan vara sdvil en fysisk som en juridisk person. Det
andra som kan noteras ir att forvaltningen enligt férordningen
kan ombesdrjas sdvil av ett privat som ett offentligt subjekt. I
definitionen anges ocksd att en forvaltare har tll uppgift att
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forvalta eller realisera de tillgdngar 6ver vilka gildeniren férlorat
ridigheten.

I artikel 18.1 foreskrivs att en forvaltare 1 ett huvudinsolvens-
forfarande har samma behérighet inom andra medlemsstaters
territorier som forvaltaren har i inledningsstaten. Att behérig-
heten dr ”samma” innebir att den behorighet férvaltaren har
enligt det nationella férfarande i vilket han eller hon ir utsedd
s.a.s. foljer med honom eller henne till dvriga medlemsstater.
Det ir dterigen frigan om en konstruktion med utstrilande ver-
kan. Artikel 18.1 ger inte f6rvaltaren nigon ytterligare behérig-
het. A andra sidan inskrinker artikel 18.1 inte pi nigot sitt den
behorighet som det nationella forfarandet ger forvaltaren (jf
dock nedan angiende artikel 18.3). Det miste dock framhaillas
att den territoriella omfattningen av férvaltarens behorighet 1 ett
huvudinsolvensférfarande kan inskrinkas genom att ett terri-
toriellt begrinsat férfarande pagir 1 ndgon medlemsstat.

I artikel 18.1 anges dessutom att férvaltaren under alla férhéll-
anden har ritt att 6verfora egendom frin det land dir den be-
finner sig till ett annat land. Det som ligger nidrmast till hands ir
givetvis att egendomen fors over till inledandestaten. Men be-
stimmelsens ordalydelse har ingen begrinsning vad giller frigan
till vilket land egendomen fors.

En forvaltare i ett territoriellt begrinsat férfarande har givetvis
inte den utvidgade behorighet som féreskrivs i artikel 18.1. Aven
det stdr helt 1 samklang med vad som giller betriffande omfatt-
ningen av det territoriellt begrinsade forfarandet. I artikel 18.2
foreskrivs emellertid att en forvaltare 1 ett territoriellt begrinsat
forfarande i en annan medlemsstat in den dir férfarandet pagir
far vidta dtgirder, vid domstol eller utom ritta, for att {3 tillbaka
egendom som efter det att det territoriellt begrinsade forfar-
andet inleddes Gverforts till den andra medlemsstaten. Aven i de
fall en tillging skulle ha 6verférts till en annan medlemsstat fére
inledandet kan den lokale férvaltaren vidta dtgirder i det andra
landet 1 syfte att dtervinna den transaktion som medférde 6ver-
limnandet. En forvaltare 1 ett territoriellt begrinsat férfarande
kan alltsd 1 viss man sdgas ha extraterritoriell behorighet.
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I artikel 18.3 foreskrivs att férvaltaren nir han eller hon utévar
sitt uppdrag miste efterkomma rittsordningen i den medlems-
stat inom vars territorium atgirder vidtas. Detta sigs sirskilt
gilla nir han eller hon dir skall avyttra egendom. Det ir inte helt
litt att avgora vad “efterkomma” innebir hir. Mycket talar dock
for att artikel 18.3 inte innebir att férvaltarens behorighet enligt
artikel 18.1 inskrinks pd ndgot sitt. Ordalydelsen av artikel 18.1
och andemeningen med den utstrilande behorigheten ir att den i
princip skall vara obegrinsad. Innebérden av att férvaltaren skall
efterkomma rittsordningen 1 det land han eller hon vidtar &t-
girder innebir 1 s3 fall inte annat 4n att han eller hon endast fir
vidta &tgirder som ir lagliga. Och d& ir att mirka att det genom
foreskriften 1 artikel 18.1 idr lagligt i alla medlemsstater att utéva
sitt forvaltarskap med utstrilande verkan. Ett exempel pi
tillimpning av artikel 18.3 som nimns 1 den forklarande
rapporten ir att en forvaltare d4 han 6verfér egendom i form av
varor frin en stat till en annan ir tvungen att iaktta den reglering
av fria varurdrelser som kan finnas i det land varifrdn varorna
fors. Det innebir inte annat idn att forvaltaren (boet) 1 ett sddant
hinseende inte skulle ha bittre ritt in konkursgildeniren sjilv.
Den ytterligare foreskriften 1 artikel 18.3 om att férvaltaren inte
fir anvinda tvingsdtgirder eller avgéra tvister foérefaller vid
forsta pdseende sjilvklar. En forvaltare har t.ex. enligt den
svenska konkurslagen inte nigon sidan behorighet. Men iven
den foreskriften strider mot regeln 1 artikel 18.1. Om en férval-
tare enligt ndgot insolvensférfarande i nigon av medlems-
staternas rittsordningar t.ex. har behorighet att avgora vissa
tvister inom ramen for forfarandet innebir bestimmelsen 1
artikel 18.1 att f6rvaltaren bir med sig dven denna behorighet nir
han eller hon agerar utomlands. Bestimmelsen i artikel 18.3 in-
skrinker emellertid uttryckligen forvaltarens behorighet 1 nu
nimnda hinseende. Hir finns alltsd en konflikt inbyggd 1 regle-
ringen.

I artikel 19 regleras vad som krivs av férvaltaren nir han eller
hon skall styrka sin behorighet, dvs. visa att han eller hon ir for-
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valtare. I artikelns andra stycke anges vad som giller betriffande
oversittning till ett annat sprik av “behérighetsbeviset”.

Forvaltningsdtgdrder

Insolvensférordningen innehéller endast ett ftal handliggnings-
regler riktade mot forvaltaren eller domstolen. Sjilva férfarandet
regleras ju i den nationella rittsordning som ir foreskriven for
det aktuella forfarandet. I insolvensférordningens finns det
emellertid ett antal artiklar (artikel 21-23, 32.2, 40 och 42.1) som
kan sigas vara riktade mot den férvaltare och/eller den domstol
som handhar ett insolvensforfarande. Dessa bestimmelser kan
till sin karaktir sigas vara i vart fall delvis harmoniserande. Det
bor observeras att forordningens bestimmelser i vissa fall anger
att en bestimd skyldighet skall fullgéras av férvaltaren eller av
domstolen. T dessa fall bér den nationella lagstiftaren gripa in
och féreskriva vem av dessa tvd som skall bira denna skyldighet.

For att ett insolvensférfarande 1 en medlemsstat skall vinna
erkinnande 1 6vriga medlemsstater stills det inte ndgra krav pd
ndgot sirskilt offentliggirande av beslutet att inleda forfarandet. I
artikel 21.1 finns emellertid en bestimmelse om offentliggérande
av beslutet att inleda ett insolvensforfarande. Bestimmelsen
kriver att offentliggérandet sker, inte i inledningsstaten, utan i
ovriga medlemsstater. Offentliggorande krivs endast i de fall
forvaltaren begir det. Enligt bestimmelsen 1 artikel 21.2 kan det
dock 1 en medlemsstat foreskrivas att forvaltaren skall vara
tvungen att begira att offentliggorande sker i medlemsstaten i
friga, om gildeniren har ett driftstille i den medlemsstaten.

I férordningen anges uttryckligen att offentliggérandet — nir
sddant skall ske — skall innehélla vissa upplysningar. Dessa ir 1)
innehéllet 1 beslutet om att inleda insolvensférfarandet, 2) beslu-
tet om utseende av forvaltare nir s dr limpligt, 3) vem som
utsetts till forvaltare och 4) huruvida domstolen grundar sin
behoérighet pd artikel 3.1 eller 3.2, dvs. om férfarandet ir ett
huvudinsolvensférfarande eller ett territoriellt begrinsat for-
farande. Forordningen féreskriver enbart att offentliggérandet
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skall ske 1 enlighet med de regler om offentliggérande som giller
1 den stat dir offentliggdrandet skall ske. Det har alltsd ¢verlim-
nats till medlemsstaterna att bestimma detta.

I artikel 22.1 sigs att forvaltaren kan begira att registrering av
beslutet att inleda ett huvudinsolvensférfarande skall ske i
“inskrivningsregistret, handelsregistret och annat offentligt
register” som férs i de olika linderna och dir insolvensbeslut
registreras. Med det avses rimligen att registrering skall ske i
ifrdgavarande register nir forvaltaren begir det. I anledning av
denna artikel behéver medlemsstaterna dock inte inféra nigra
register. 1 artikel 22.2 foreskrivs efter samma monster som i
artikel 21.2 att registrering under vissa férutsittningar kan vara
obligatorisk.

I artikel 23 foreskrivs att de kostnader som kan vara férenade
med offentliggérande enligt artikel 21 eller registrering enligt
artikel 22 dr att anse som forfarandekostnader. 1 ett svenskt
perspektiv ir de kostnader som anges 1 artikel 23, utéver vad som
anges 1 14 kap. 1 § konkurslagen, alltsd att betrakta som kon-
kurskostnader.

Artikel 32.2 ger en forvaltare inte bara ritt utan dessutom
foreskrivs hir en anmdlningsskyldighet for forvaltaren. Han eller
hon skall i ett annat insolvensférfarande anmila fordringar som
redan anmilts i hans eller hennes forfarande. Skyldigheten giller
under den forutsittningen att en sddan anmilan ir till fordel for
borgenirerna i det egna forfarandet. Bestimmelsen i artikel 32.2
giller, trots sin placering, inte bara en forvaltare i ett sekundir-
forfarande, utan dven férvaltaren 1 huvudinsolvensférfarandet.

Artikel 42.1 reglerar sprakanvindningen 1 den underrittelse
borgenirer med hemvist eller site i en annan medlemsstat in
inledningsstaten enligt artikel 40 skall erhilla om att ett insol-
vensforfarande har inletts. (Jfr artikel 42.2; avsnitt 4.3.6)

4.3.6 Borgenarernas stéllning

Aven borgenirernas stillning regleras huvudsakligen av lex fori
concursus (konkurslandets lag). Men foérordningen innehiller
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vissa bestimmelser av harmoniserande karaktir som ger borge-
nirerna rittigheter och skyldigheter, férutom de bestimmelser
som ovan redogjorts f6r rorande handhavandet av férfarandet
och som indirekt berér borgenirerna. Vad som nu avses ir
artikel 32.1, 39, 40, 41 och 42.2 (jfr ingresspunkt 21).

I artikel 32.1 anges att en borgenir i ett sekundirinsolvens-
forfarande har en anmilningsritt, dvs. ritt att anmila sin fordran
1 huvudinsolvensférfarandet och i vilket annat sekundirinsol-
vensforfarande som helst. Aven om majligheten att begira att ett
torfarande inleds 1 vissa fall dr begrinsad (se artikel 29 och jfr
artikel 3.4 b och 27) uttrycker denna bestimmelse klart att ritten
fér en borgenir i ett sekundirinsolvensférfarande att delta i
ovriga pigdende forfaranden dr utan inskrinkningar. Denna
deltaganderitt giller f6r borgenirer dven om han eller hon skulle
sakna sidan ritt enligt de regler som giller enligt den nationella
regleringen for det aktuella sekundirférfarandet. Det forefaller
dock inte troligt att det i ndgot insolvensférfarande som om-
fattas av insolvensférordningen skulle finnas regler som utesluter
nigon borgenir frin ritten att delta 1 férfarandet. Men om s
mot férmodan skulle vara fallet bér nu behandlade bestimmelser
1 insolvensférordningen ses som 6verordnade den nationella
foreskriften och alltsi ge borgeniren deltaganderitt 1 forfar-
andet.

I artikel 39 anges att en borgenir, inklusive skattemyndigheter
och socialférsikringsorgan, har generell ritt att anmiila sin ford-
ran i vilket pigiende forfarande som helst. Aven denna bestim-
melse dr i likhet med bestimmelsen i artikel 32.1 att se som
overordnad nationell ritt. Skulle tex. utlindska (men
europeiska) skatteborgenirer inte ha ritt att anmila sina krav,
dvs. ritt att delta i férfarandet, enligt nigot férfarande i nigon
medlemsstat, s§ kan skatteborgeniren indd med st6d av denna
bestimmelse alltsd delta.

Artikel 42.2 reglerar sprdkanvindningen i den anmilan en
borgenir enligt artikel 39 har ritt att gora 1 ett insolvensfér-
farande oavsett i1 vilken medlemsstat det pdgdr. I artikeln sigs att
det officiella spriket i det land dir gildeniren har sitt hemvist
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eller site kan anvindas. I s fall krivs dock att en 6versittning till
ett sprak 1 det land dir forfarandet pdgdr tillhandahalls. (Jfr
artikel 42.1; avsnitt 4.3.5).

I artikel 40.1 foreskrivs att forvaltaren eller domstolen undan-
tagslost dr skyldig att underritta kinda borgendrer om att for-
farandet har inletts. Enligt artikel 40.2 skall denna underrittelse
tillsindas var och en av dessa borgenirer, dvs. de skall f3 en
individuell underrittelse. Forvaltaren eller domstolen har alltsd
inte ndgon skyldighet att efterforska vilka borgenirer som kan
finnas. Skyldigheterna enligt artikeln riktar sig med andra ord
enbart mot kinda borgenirer.

I artikel 41 anges vad en anmilan om en fordran skall inne-
hilla. Det sigs sdlunda att anmilan skall ange fordringens art,
datum for dess uppkomst och dess belopp. Vidare skall borge-
niren ange om det dberopas forménsritt {6r fordringen eller om
fordringen ir férenad med ett dtertagandeférbehdll. Borgeniren
skall dessutom, om sidant finns, insinda en kopia av underlaget
for fordringen. Bestimmelsen anger alltsd de formella kraven pd
innehillet i en anmilan. Det ir dock viktigt att komma ihdg att
den inte anger att det verkligen ir nédvindigt att anmila sin
fordran for att man skall delta 1 férfarandet. Om en anmilan ir
nodvindig skall den dock goras pd det sitt som hir foreskrivs.
Artikel 41 kan sigas utgdra en precisering av bestimmelsen i
artikel 4.2 h, som ju anger att det ir lex fori concursus som
bestimmer hur fordringar skall anmilas. T artikel 4.2 g anges att
lex fori concursus bestimmer om fordringar behéver anmilas i
ett insolvensférfarande.

4.3.7 Samarbete och samordning

Insolvensférordningens modell med férfaranden pd olika nivder,
dvs. huvudinsolvensférfaranden, sjilvstindiga territoriellt be-
grinsade forfaranden och sekundirforfaranden, kriver att en viss
samordning kan dstadkommas nir fler in ett forfarande pdgir
samtidigt. Férordningen innehiller i artikel 20, 31, 32.2, 32.3, 33,
34, 35 och 37 bestimmelser hirom.
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I artikel 31.1 f6reskrivs en allmin upplysningsplikt som innebir
en omsesidig skyldighet for férvaltarna 1 huvud- och sekundir-
forfarandet (eller sekundirférfarandena) att delge varandra all
information som kan vara av virde fér andra férfaranden.

I artikel 31.2 foreskrivs dessutom en generell samarbetsplikt
forvaltarna emellan. Vad det innebir utéver den nyss beskrivna
upplysningsplikten anges inte nirmare i férordningen. Det fram-
hills dock i allminna ordalag i fé6rordningens ingress att det ir av
stor vikt att flera samtidigt pdgdende forfaranden nira samordnas
for att insolvensbehandlingen skall bli effektiv (jfr ingresspunkt
20). Samarbetsplikten preciseras i artikel 31.3 i ett visst hin-
seende, nimligen vad giller avyttring eller anvindning av till-
gdngar som ingdr i sekundirforfarandet.

I artikel 32.2 foreskrivs dessutom uttryckligen att férvaltarna i
huvud- och sekundirférfarandena ir skyldiga att anmila de
fordringar som anmiilts i deras ”eget” férfarande dven 1 de dvriga
forfarandena om det ir till f6rdel f6r borgenirerna i1 det “egna”
forfarandet.

I artikel 32.3 foreskrivs att férvaltaren i ett férfarande har ran
att delta 1 6vriga forfaranden pd samma villkor som en borgenir.

I artikel 35 finns en bestimmelse om att ett eventuellt dver-
skott 1 ett sekundirférfarande skall redovisas till férvaltaren i
huvudinsolvensférfarandet.

I artikel 20.1 foreskrivs vidare att en borgenir som pd nigot
sitt har fatt betalt av gildeniren efter det att ett huvudinsolvens-
forfarande inletts skall till férvaltaren limna vad han eller hon
silunda har fitt. Bestimmelsen handlar {6r det férsta om betal-
ningar som en borgenir har tagit emot efter det att huvud-
insolvensforfarande inletts. Om det férfarande som har inletts
for med sig beslagsverkan, vilket torde vara det vanliga, kan
gildeniren inte med rittslig verkan forfoga 6ver pengar eller
andra tillgdngar. Och det giller tillgingar oavsett var i Europa de
finns. Detta ir en konsekvens av det automatiska och ovillkorliga
erkinnandet som féljer av artikel 16 och 17. Om det ind3 skulle
intriffa att gildeniren disponerar 6ver ndgon tillgdng till en
enskild borgenirs férndjande skall denna disposition alltsd
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dtergd. Enligt ordalydelsen giller detta om det vid dispositionen
anvints tillgdngar som finns i ndgon annan stat in inledande-
staten. Vad som giller disposition av egendom 1 inledandestaten
regleras 1 den statens rittsordning.

Bestimmelsen giller inte bara frivilliga dispositioner frin
gildenirens sida. Den giller oavsett pd vilket sitt borgeniren har
fatt betalt. Till exempel giller den ocksd om borgeniren fitt
betalt genom att verkstillighet har skett i nigot annat land in det
land dir forfarandet har inletts. Har verkstillighet skett i ndgot
annat land 4n inledandestaten efter det att ett huvudinsolvens-
forfarande har inletts skall verkstilligheten g ter.

Bestimmelsen innehiller ett undantag for vad som kan f6lja av
artiklarna 5 och 7. Artikel 5 handlar om en borgenirs sakrittsliga
skydd och artikel 7 handlar om verkan av dtertagandeférbehill. I
korthet innebir dessa bestimmelser att borgenirer med sidant
skydd skall vara opdverkade av att ett insolvensférfarande inleds.
De skall allts8 oavsett inledandet vara berittigade att tillgodogora
sig betalning ur den egendom 1 vilken de itnjuter ifrigavarande
skydd.

Slutligen skall nimnas att artikel 20.1 naturligt nog inte har
nigon relevans nir det inledda férfarandet ir ett territoriellt
begrinsat insolvensfoérfarande. Det dr sdlunda enbart nir det i
nigon medlemsstat har inletts ett huvudinsolvensférfarande som
bestimmelsen 1 artikel 20.1 kan komma att tillimpas. I artikel
20.2 finns en avrikningsbestimmelse tor de fall det pdgdr tva eller
flera insolvensférfaranden samtidigt. Innebérden av bestimmel-
sen dr 1 korthet att om en borgenir har fitt viss utdelning i ett
torfarande skall detta avriknas vid utdelning i ett annat férfaran-
de. Bestimmelsen ir ett uttryck f6r likabehandlingsprincipen.

I artikel 33.1 foreskrivs att ett sekundirférfarande skall
vilandeforklaras av den domstol som handligger det om for-
valtaren 1 huvudférfarandet begir det. Domstolen kan ocks3 i
samband med att den beslutar om vilandeférklaring enligt artikel
33.1 f6rsta meningen foreskriva vissa villkor. Sidana villkor skall
riktas mot férvaltaren i huvudférfarandet och gi ut pd att denne
vidtar dtgirder for att sikerstilla borgenirernas i sekundir-
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forfarandet ritt. En sidan dtgird kan vara att huvudférvaltaren
helt enkelt tvingas att stilla sikerhet i nigon form. Borgenir-
ernas ritt kan sikerstillas ocksd pd andra sitt vilket framgdr av
att det i bestimmelsen sigs att domstolen far begira att férvalta-
ren i huvudférfarandet vidtar Limpliga dtgirder i sikerstillande
syfte. Hir kan man se ett samband med bestimmelsen om att en
vilandeférklaring inte behdver vara total utan kan vara enbart
partiell. En partiell vilandeférklaring kan ju vara ett limpligt sitt
att sikerstilla borgenirernas i sekundirférfarandet ritt. Enligt
bestimmelsen i artikeln miste en vilandeférklaring tidsbestim-
mas. Det ir alltsd inte mojligt att forklara forfarandet vilande tills
vidare. Tiden skall bestimmas upp till tre manader. Direfter kan
vilandeférklaring bestimmas fér ytterligare perioder av viss be-
stimd lingd. Ndgon yttersta grins fér hur linge férfarandet kan
vila finns inte.

I artikel 33.2 limnas foreskrifter om hivande av ett beslut om
vilandeférklaring. For det forsta skall vilandeforklaringen hivas
om forvaltaren i huvudinsolvensforfarandet begir det. Bestim-
melsen ir i denna del absolut, dvs. domstolen har inte utrymme
fér ndgon provning i sak av om det ir limpligt att hiva vilande-
beslutet. For det andra kan ett vilandebeslut hivas pd begiran av
1) en borgenir i sekundirférfarandet, 2) férvaltaren i sekundir-
forfarandet eller 3) utan begiran, dvs. av domstolen sjidlvmant. I
alla dessa tre fall krivs det emellertid en prévning i sak av att en
vilandeforklaring inte lingre framstir som motiverad.

I artikel 37 foreskrivs att férvaltaren 1 huvudinsolvensforfar-
andet kan begira att ett territoriellt begrinsat férfarande om-
vandlas frin ett rekonstruktionsférfarande (se bilaga A) till ett
likvidationsférfarande (se bilaga B). En sidan begiran fir for-
valtaren framstilla om det ir till f6rdel f6r borgenirerna 1 huvud-
insolvensférfarandet. Framstillan skall géras till den domstol
som handligger det territoriellt begrinsade forfarandet. Det kan
finnas anledning att pdminna om att bestimmelsen 1 forevarande
artikel inte skall férvixlas med vad som i artikel 36 féreskrivs om
att omvandla” ett sjilvstindigt territoriellt begrinsat férfarande
till ett sekundirforfarande, vilket dr en helt annan friga.
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Artikel 34 reglerar frigor rérande avslutandet av ett sekundir-
forfarande. Ett sekundirférfarande kan, som redogjorts fér bl.a. 1
nirmast foregdende avsnitt, vara ett forfarande som endera redan
frdn borjan varit ett sekundirférfarande eller annars ett for-
farande som initialt har betraktats som ett sjilvstindigt terri-
toriellt forfarande, men dir en tillimpning av artikel 36 innebir
att det i vissa avseenden behandlas om ett sekundirforfarande.

Enligt artikel 34 kan férvaltaren i huvudinsolvensférfarandet
ocks8 begira att ett pdgiende sekundirférfarande avslutas genom
ett ackord eller motsvarande i stillet f6r likvidation. Det krivs
emellertid 1 sddant fall att den nationella rittsordning som ir
tillimplig pa ett sddant sekundirinsolvensforfarande tilldter det.

Om ett sjilvstindigt territoriellt begrinsat forfarande pagir
nir ett huvudinsolvensférfarande inleds finns det i artikel 36 en
bestimmelse som mojliggér att vissa bestimmelser rérande
sekundirforfaranden tillimpas pd det territoriella férfarandet.
Det ir inte s att det forfarandet automatiskt “omvandlas” till ett
sekundirforfarande (jfr dock ingresspunkten 17). Regleringen
innebir 1 stillet att man i varje enskilt fall fir avgora i vilken
utstrickning man skall betrakta det territoriella férfarandet som
ett sekundirforfarande. Det kan typiskt sett innebira att i de fall
det sjilvstindiga territoriellt begrinsade forfarandet har pdgitt
endast en kortare tid, si kan ett flertal av bestimmelserna —
kanske t.o.m. samtliga — rorande sekundirférfaranden komma
att tillimpas. T det motsatta fallet kan det tvirtom bli si att
endast f8 — eller inga alls — av reglerna avseende sekundirfor-
faranden kan tillimpas pd det sjilvstindigt territoriellt begrinsa-
de forfarandet. Det kan finnas anledning att pdminna om att
bestimmelsen i férevarande artikel inte skall férvixlas med vad
som 1 artikel 37 féreskrivs om omvandling. Dir regleras en helt
annan friga, nimligen férutsittningarna fér omvandling av ett
rekonstruktionsinriktat insolvensforfarande till ett likvidations-
inriktat sidant.
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4.3.8 Lagvalsregleringen

En effektiv insolvenshantering kriver att det rider klarhet om
vad som giller 1 hindelse av insolvens fér nigon av dem som
agerar pd marknaden. Det giller sivil i materiellt som i formellt
hinseende. En viktig bestindsdel i insolvensférordningen ir
dirfér lagvalsbestimmelserna. Grovt sett kan férordningen sigas
stilla upp lagvalsbestimmelser av tre olika slag. For det forsta
finns det bestimmelser som klart utsiger att principen om lex
fori concursus giller, dvs. rittsordningen i det land dir fér-
farandet inletts (eller rekonstruktionsitgirder vidtagits) skall
reglera dessa frigor. For det andra finns det ett antal “ikta”
lagvalsregler, dvs. regler som endera uttryckligen anger vilket
lands lag som skall gilla eller annars anger hur lagvalet skall
bestimmas. Fér det tredje finns det “odkta” lagvalsregler som
endast anger att det férhdllandet att ett insolvensférfarande har
inletts inte pdverkar vad som giller i en viss friga. Att dessa
lagvalsbestimmelser betecknas som ”odkta” hinger samman med
att de egentligen inte ir ndgra lagvalsbestimmelser, utan snarare
uttrycker ett ”icke val”.

Vid sidan av dessa olika kategorier av lagvalsbestimmelser
finns det dessutom i ndgra fall bestimmelser som kan sigas inne-
bira en harmonisering. I det fallet anges inte vilken lands ritts-
ordning som skall tillimpas utan i stillet anges direkt vad som
giller i sak betriffande en viss friga.

Det skall ocksd inledningsvis pdpekas att lagvalsregleringen i
férordningen ir beskaffad s att den inte i ndgot fall hinvisar till
kollisionsnormer 1 medlemsstaternas rittsordningar. Man kan
siga att insolvensférordningen i stillet utgér de berérda stater-
nas internationellt privat- och processrittsliga regleringar av
dessa frigor.

Bestimmelserna i artikel 4 utgdr avstampet for férordningens
lagvalsregler. Den princip som har formulerats i artikel 4.1 dr att
lex fori concursus giller i alla de fall inte annat féreskrivs i
férordningen. Lex fori concursus ges alltsd ett vitt tillimpnings-
omride. Vid sidan av férordningen saknas helt utrymme fér att
nationellt féreskriva att nigon annan rittsordning in lex fori
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concursus skall tillimpas i de fall insolvensférordningen ir
tillimplig. Det fortjinar alltsi att noteras att det enbart ir
undantag gjorda 7 forordningen som berittigar till att frings lex
fori concursus. Férordningen tillimpas ocksd i férekommande
fall framfér andra internationella instrument, sisom t.ex. 1980
drs Romkonvention avseende tillimplig lag i avtalstérhillanden
(se for svenskt vidkommande lagen [1998:167] om tillimplig lag
for avtalsforpliktelser och prop. 1997/98:14). Man kan uttrycka
det som att forordningen utgér lex specialis 1 insolvensrittsliga
sammanhang 1 férhillande till Romkonventionen som utgér lex
generalis betriffande avtalsrittsliga forpliktelser.

For fullstindighetens skull skall framhallas att lagvalsreglerna,
inklusive den nu berérda principen, giller i alla slags férfaranden,
dvs. de ir fullt ut tillimpliga nir det giller sdvil huvudinsolvens-
forfaranden som sjilvstindiga och sekundira territoriella forfar-
anden enligt insolvensférordningen. Det kanske ir sirskilt vik-
tigt att pdpeka att principen giller just 1 sjilvstindiga territoriella
forfaranden, eftersom man annars kanske skulle kunna tro att
sddana foérfaranden ir en nationell angeligenhet dir férordning-
ens bestimmelser inte skulle inverka pi de allminna nationella
internationellt privat- och processrittliga reglerna. Att férord-
ningens lagvalsregler ir tillimpliga pa sekundira insolvensférfar-
anden framgdr av artikel 28 och ir kanske naturligare och littare
att inse.

I artikel 4.2 férsta meningen anges att lex fori concursus ”skall
bestimma férutsittningarna for att inleda ett forfarande, samt
for att genomféra och slutféra det”. Det kan sigas uttrycka en
viktig del av den allminna innebérden av principen om féretride
for lex fori concursus. Hir sigs sirskilt att lex fori concursus
skall bestimma férutsittningarna for forfarandet frin borjan till
slut, ngot som i och for sig f6ljer redan av artikel 4.1. Aven om
bestimmelsen i artikel 4.2 férsta meningen ir inriktad pd att ange
vad som giller processuellt, ir principen om foretride f6r lex fori
concursus uttryckt 1 artikel 4.1 ingalunda begrinsad till att
enbart gilla processuella bestimmelser. Inte heller artikel 4.2
innehller enligt ordalydelsen ndgon sidan begrinsning. Vad som
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anges 1 artikel 4.2 ir sdledes inte nigon begrinsning av vad som
anges 1 artikel 4.1. I stillet kan det sigas vara en sirskild specifi-
cering av principen. Det bér som nimnts betonas att férord-
ningen formellt sett 6ver huvud taget inte gér ndgon uppdelning
1 processuella och materiella bestimmelser.

4.3.9  Od&kta lagvalsregler

I insolvensférordningen finns alltsd en grupp bestimmelser som
kan benimnas odkta lagvalsbestimmelser. Med det avses att
bestimmelserna i friga inte anger att en viss bestimd rittsord-
ning ir tillimplig pa en viss friga. I stillet anges att inledandet av
ett insolvensforfarande inte skall paverka lagvalet. Indirekt inne-
bir dock regleringen att ett alternativ till lex fori concursus
anvisas, nimligen den rittsordning som giller bortsett frin att
ett insolvensforfarande har inletts. De bestimmelser om avses ir
de 1 artikel 5, 6 och 7 som i det féljande behandlas i tur och
ordning.

Sakrittsligt skydd

I artikel 5 regleras frigan om sakrittsligt skyddade ansprak. I
artikeln anges ocksd vad som nirmare bestimt skall omfattas av
ett sakrittsligt skydd.

Bestimmelsen 1 artikel 5.1 innebir att det férhdllandet att ett
insolvensférfarande inleds i en medlemsstat inte skall paverka
frigan vilken rittsordning som ir tillimplig fér att avgora
huruvida en borgenir eller annan dtnjuter sakrittsligt skydd till
viss egendom 1 det fall ifrigavarande egendom finns i en annan
medlemsstat dn inledningsstaten. Om egendomen diremot finns
1 inledningsstaten vid tidpunkten fér foérfarandets inledande ir
artikel 5 inte tillimplig. Det innebir som tidigare redovisats att
lex fori concursus giller. Bestimmelsen ir 1 enlighet med
utgingspunkten i férordningen inte heller tillimplig om egen-
domen finns utanfér EU.
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Finns diremot egendomen i ndgot annat EU-land skall lag-
valet allts inte paverkas av att ett insolvensférfarande inleds. For
svenskt vidkommande giller lex rei sitae i allminhet 1 dessa fall,
dvs. lagen i den stat dir egendomen 1 friga befinner sig. Samma
princip synes vara vedertagen dven i dvriga Europa. Det innebir
att det 1 troligtvis alla medlemsstater dr s att lex rei sitae ir
tillimplig s linge egendomen befinner sig i nigon medlemsstat,
inledningsstat eller inte.

Avsikten med bestimmelsen 1 artikel 5.1 dr att den skall om-
fatta sakrittligt skydd oavsett vilken form av sakrittsligt skydd
som aktualiseras och oavsett vilken egendom som utgér objekt
for skyddet. Insolvensférordningen saknar dock en definition av
vad som avses med sakrittsligt skydd. I férordningstexten anges
att sdvil materiell som immateriell egendom avses med bestim-
melsen. Vidare anges att sivil fast som 16s egendom avses.
Hirmed har man lyckats ticka in egendom av alla tinkbara slag.
Det anges dessutom att man kan ha sakrittsligt skydd i “en
samling obestimda tillgingar som en helhet och som dndras vid
olika tidpunkter”.

For att artikel 5.1 skall vara tillimplig krivs som sagts att
egendomen befinner sig i ndgon annan medlemsstat in inled-
ningsstaten. Om egendomen 1 stillet finns i inledningsstaten
giller lex fori concursus. Sivil fast egendom som l6sore ir
normalt litt att lokalisera till ett visst land. Immateriella rittig-
heter kan vara svdrare att lokalisera. T artikel 2 g finns en hjilp-
regel i det att fordringar skall anses befinna sig 1 den medlemsstat
dir fordringsgildeniren har sina huvudsakliga intressen.

I artikel 2 g definieras dven var “materiell egendom”, dvs. sdvil
fast egendom som 16s egendom i form av 16sa saker (16s6re) och
egendom som ir féremdl for registrering, skall anses befinna sig.
Dir sigs betriffande ”materiell egendom” att sddan egendom
befinner sig 1 den medlemsstat inom vars territorium dir egen-
domen finns. Och betriffande “egendom och rittigheter som
dgaren eller innehavaren mdiste l3ta registrera 1 ett offentligt
register” befinner sig i den medlemsstat under vars 6verinseende
registret fors.
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I artikel 5.2 gors ett forsok att exemplifiera vad som 1 vissa
hinseenden avses med sakrittsligt skydd. Det ir inte frigan om
nigon definition av begreppet sakrittsligt skydd. Men vad som
anges kan sigas vara kirnan av vad som skall anses ingd 1 det
sakrittsliga skyddet. Diremot sigs inget om hur sakrittsligt
skydd uppkommer. Det ir naturligt eftersom en tillimpning av
artikel 5.1 betriffande just den frigan i de flesta medlemsstater
leder till att lex rei sitae tillimpas. Antag t.ex. att konkursboet A
och konkursborgeniren B bida gér ansprik pd en och samma
fastighet beligen i Spanien och som tillhér insolvensgildeniren.
A hivdar att fastigheten “obelastad” ingdr i boet och B hivdar att
han har pantritt 1 fastigheten. Oavsett 1 vilken medlemsstat
insolvensférfarandet pigir skall frigan om B:s ansprik avgoras
av spansk ritt (om man i det land prévningen sker tillimpar lex
rei sitae pd frigan). Det torde {6r det forsta innebira att lex rei
sitae bestimmer om en pantritt har uppkommit. For det andra ir
det ocksd den lagen som primirt bestimmer innebérden av
denna pantritt. Utgdngspunkten 1 artikel 5.1 ir ocksd just den;
att pantritten skall vara intakt trots att ett insolvensférfarande
inleds i ndgon annan medlemsstat. Detta kan sigas forstirkas av
vad som anges 1 artikel 5.2 dir det i fyra punkter riknas upp vad
det sakrittsliga skyddet bl.a. omfattar.

Artikel 5.3 innehéller en bestimmelse som faktiskt anger hur
sakrittsligt skydd i vissa fall uppkommer. Det sigs dir att sak-
rittsligt skydd, enligt som det fir forstds nationell ritt, kan
uppnds genom registrering. I sddant fall skall rittigheten anses
vara sakrittsligt skyddad dven enligt férordningen. Artikel 5.3 idr
emellertid i sig inte ndgon lagvalsbestimmelse, varken oikta eller
dkta. Hir anges endast att sakrittsligt skydd kan uppkomma pd
visst sitt. Vilken medlemsstats rittsordning som skall bestimma
innebérden av det sakrittsliga skyddet anges inte i artikel 5.3. Av
artikel 5.1 foljer emellertid att inledandet av ett insolvensfor-
farande inte skall paverka rittigheten.

I artikel 5.4 foreskrivs att det forhdllandet att gildenirens
motpart har vunnit sakrittsligt skydd inte hindrar att tervin-
ningstalan inleds mot honom. Det ir en naturlig regel;
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tervinningstalan aktualiseras endast i de fall motparten har just
sakrittsligt skydd.

Kuittning

Vad giller kvittning dr utgdngspunkten att férordningen inne-
haller tvd bestimmelser om kvittning. Det féreskrivs dels 1 artikel
4.2 d att lex fori concursus skall reglera férutsittningarna for
kvittning, dels i artikel 6.1 att ett inledande av ett insolvens-
forfarande inte skall pdverka borgenirens kvittningsritt om
kvittning ir tilliten enligt den rittsordning som allmint ir
tillimplig pd den insolvente gildenirens fordran.

Vad som uteslutande avses 1 dessa sammanhang ir frigan om
en borgenirs ritt att kvitta nir den insolvente gildeniren (kon-
kursboet) kriver betalt under det att forfarandet pdgdr. Huru-
vida en kvittning som har gjorts innan férfarandet piborjades
(normalt att jimstilla med betalning) kan komma att pdverkas,
t.ex. genom atervinning, ir en annan friga. Huruvida insolvens-
gildeniren kan kvitta mot ett borgenirsansprdk berérs inte
heller hir.

Till att bérja med kan man friga sig vad som giller utanfér en
insolvenssituation 1 dessa fall. Enligt svensk oskriven fordrings-
ritt stills ett antal forutsittningar upp fér att kvittning skall
anses vara tilliten. En av dessa forutsittningar ir att fordringen
som 3beropas till kvittning skall vara forfallen. I en svensk
konkurs har emellertid borgeniren en, jimfért med allminna
regler, utvidgad kvittningsritt. Han kan siledes under vissa
férutsittningar anvinda dven en icke forfallen fordran till kvitt-
ning. Hirigenom kan borgeniren sigas ha en férménsritt 1 en
insolvenssituation.

Betriffande lagvalet, bortsett frin insolvenssituationen, finns
det i Romkonventionen bestimmelser som innebir att parternas
val av tillimplig lag skall gilla och om de inte har triffat ndgot val
skall den rittsordning till vilket avtaletr har nirmast anknytning
gilla. T det senare fallet presumeras avtalet ha nirmast anknyt-
ning till det land dir den part som skall prestera in natura har sitt
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hemvist (se artikel 4 punkt 2). Det innebir att naturagildenirens
hemvist in dubio ir avgérande for lagvalet. T kvittningsfallet
finns det emellertid tv3 parter som ir émsom borgenir, 6msom
gildenir. Vilken av dessa tvd gildenirers hemvist skall styra
lagvalet? Romkonventionen besvarar inte frigan. Den talar 6ver
huvud taget inte om kvittning, utan reglerar si att siga varje
fordringsférhdllande for sig. T kvittningssituationen har man ju,
som sagt, tvd fordringsférhdllanden. T och for sig kan dessa tvd
forhillanden vara mer eller mindre nira knutna till varandra. Men
dven 1 fall av s.k. konnexitet, allts3 fall dir de tv& fordringarna ir
sprungna ur samma avtal eller har ett annat mycket nira sam-
band, ir det alltid frigan om tv& fordringstérhillanden. Det skulle
médhinda vara naturligt att anse att det ir hemvistet fér den av
parterna som gentemot ett krav dberopar kvittning som styr
lagvalet. Man skulle kunna kalla den parten fér motfordrings-
borgeniren eller huvudfordringsgildeniren. En sidan reglering
skulle trygga den borgenir som skaffar sig en fordran i vetskap
om att den kan anvindas till kvittning. Men det forefaller som
om det foérhdller sig tvirtom. Kvittning kan anvindas som betal-
ning om det ir tillitet enligt den rittsordning som ir tillimplig
pd huvudfordringsborgenirens fordran, dvs. huvudfordrings-
gildeniren kan anvinda sin motfordran till kvittning. Det ir
alltsd hemvistet f6r huvudfordringsborgeniren som ir avgérande
for lagvalet och det skall enligt artikel 6 gilla dven i hindelse av
insolvens fér huvudfordringsborgeniren. Insolvensférfarandet
skall ju enligt denna bestimmelse inte pdverka motfordrings-
borgenirens ritt. Genom att ett insolvensférfarande inleds
betriffande huvudfordringsborgeniren fir motfordringsborge-
niren enligt artikel 6.1 varken en bittre eller simre stillning.

Enligt vissa medlemsstaters insolvensrittsordningar ir det
uppenbarligen si (tvirtemot den svenska konkurslagen) att
kvittning 6ver huvud taget inte ir tilldten i insolvensférfarandet.
En motfordringsborgenir som drabbas av en sidan reglering har
indock sin “ursprungliga” kvittningsritt skyddad genom
bestimmelsen 1 artikel 6.1.
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Det skulle sammanfattningsvis alltsd innebira att en insolvens-
borgenir alltid kan vara férvissad om att en eventuell kvittnings-
ritt enligt allminna regler stdr sig dven 1 hindelse av motpartens
insolvens samt dessutom att han eller hon alltid kan parikna att
f3 kvitta om lex fori concursus ger honom sidan ritt. Det skulle
alltsd vara tillrickligt att endera av dessa férutsittningar ir upp-
fyllda. Att regleringen i férordningen har denna innebérd fram-
gdr ocksd av den forklarande rapporten.

En mirklighet 1 sammanhanget ir att det 1 artikel 6.2 fore-
skrivs att det som anges 1 artikel 6.1 inte hindrar &tervinnings-
talan. Bestimmelsen ir inte nirmare kommenterad i den fér-
klarande rapporten. Det ir svért att forestilla sig vilken relevans
tervinning skulle kunna ha i friga om en bestimmelse som
reglerar forutsittningarna f6r kvittning under forfarandet. Ater-
vinning ir ju ett institut som under vissa férutsittningar mojlig-
gor dtergdng av rittshandlingar vidtagna innan ett insolvens-
forfarande inleds. En helt annan sak ir att kvittningar gjorda
innan forfarandet inleddes kan bli férema3l f6r &tervinning. Hir-
vid ir en kvittning som ndgon har anvint fér att betala ett krav
frdn (den blivande) insolvensgildeniren sillan av intresse. Har
diremot (den blivande) insolvensgildeniren anvint en fordran
till att betala med kan man tinka sig &tervinning under de férut-
sittningar som giller f6r &tervinning av rittshandlingar som
innefattar att gildeniren gér en betalning. Men det nu senast
sagda faller helt utanfér férordningens kvittningsreglering, var-
for bestimmelsen i artikel 6.2 forefaller vara 6verflodig.

Atertagandeforbebéll

I artikel 7 regleras lagvalet betriffande dtertagandeforbehdll, dvs.
en siljares ritt att dterta en sdld vara, vanligen vid utebliven
betalning. Det sigs hir att en siljares “3tertaganderitt” inte
paverkas av att ett insolvensférfarande inleds.

Det som sigs i 7.1 omfattas 1 och for sig av regleringen i1
artikel 5. Atertagandeforbehsll ir en form av sakrittsligt skyddat
anspridk. En sirreglering av 3tertagandeférbehdll kan dock
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motiveras med de speciella, och skiftande, férutsittningar som
giller f6r hur sakrittsligt skydd i samband med &tertagande-
forbehall uppkommer och vilken nidrmare innebérd skyddet har.
Atertagandeférbehsll dr dessutom en i praktiken mycket vanligt
forekommande form av sakrittsligt skydd.

I artikel 7.1 foreskrivs alltsd att en siljares dtertaganderitt inte
piverkas av att ett insolvensférfarande inleds betriffande kop-
aren, om varan di foérfarandet inleds finns 1 en annan medlems-
stat 4n inledandestaten. Om varan senare, dvs. efter inledandet,
skulle flyttas till ndgon annan medlemsstat pdverkar det inte
bedémningen. Om varan diremot finns i inledningsstaten vid
tidpunkten for forfarandets inledande saknas i férordningen en
uttrycklig lagvalsregel. Det innebir som tidigare redovisats att
lex fori concursus giller.

Finns den ifrigavarande varan i nigon annan stat in inled-
ningsstaten skall lagvalet alltsd inte pdverkas av att ett insolvens-
forfarande inleds. For svenskt vidkommande giller lex rei sitae i
allminhet i dessa fall. Samma princip synes vara vedertagen dven i
ovriga Europa. Lagvalet blir i dessa fall minga ginger av av-
gorande betydelse for frigan om atertagandeférbehdllet i det
konkreta fallet medfér sakrittsligt skydd, eftersom forutsitt-
ningar f6r uppkomsten av sakrittsskydd vid dtertagandeférbehill
skiljer sig 4t mellan de europeiska rittsordningarna. Aven om-
fattningen av tertaganderitten kan skilja sig 3t.

I artikel 7.2 finns en bestimmelse av lite annorlunda karaktir,
nimligen en materiell bestimmelse som 1 hindelse av en siljares
insolvens foéreskriver att hivning inte fir ske betriffande en
levererad vara och att en kopare inte skall hindras frin att
férvirva en vara om den di forfarandet inleds finns i en annan
medlemsstat in inledningsstaten. Det ir alltsd inte frigan om
nigon lagvalsregel. En kopare ges hir vissa materiella rittigheter
som genom foérordningen blir gillande inom hela gemenskapen.
Forst skall dock konstateras att bestimmelsen inte giller i de fall
leverans inte har skett. Vad som di giller bestims av lex fori
concursus (artikel 4.2 e anger att lex fori concursus ir tillimplig
pd verkningarna av gildenirens avtal). Enligt svensk ritt ir
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konkursboet som huvudregel i dessa situationer inte skyldigt att
leverera. Om diremot leverans har skett innan insolvensférfaran-
det inleds blir bestimmelsen 1 artikel 7.2 tillimplig. Det innebir
att koparen inte behdver rdka ut for att siljaren (mot-
parten/motpartens konkursbo) bringar képet att dtergd pd grund
av siljarens insolvens. Om képaren inte fullgor sina kontrakt-
uella skyldigheter kan dock siljaren/boet vara hivningsberittigat
pd tex. avtalsmissig grund. Enligt bestimmelsens ordalydelse
skyddas omvint dven siljarens konkursbo mot att kdparen pi
grund av siljarens insolvens forsdker hiva kopet. Avsikten med
bestimmelsen torde dock vara att skydda képaren.

Det kan framhéllas att bestimmelsen i artikel 7.2 inte pd ndgot
sitt inverkar pd bestimmelserna om stoppningsritt 1 61 § andra
stycket och 63 § fjirde stycket koplagen, som ju reglerar silj-
arens stoppningsritt vid kdparens insolvens.

I artikel 7.3 foreskrivs att det forhillandet att siljaren har en
sakrittsligt skyddad dtertaganderitt inte hindrar att dtervinnings-
talan inleds mot honom. Som nimnts tidigare ir det en timligen
given reglering; sakrittsskydd skyddar inte mot &tervinning.
Tvirtom dr det normalt sd att sakrittsskydd ir en faktisk forut-
sittning for att dtervinning skall behéva tillgripas.

4.3.10 Akta lagvalsregler

De oikta lagvalsreglerna karaktiriseras alltsd av att de inte anger
tillimplig lag, utan endast att inledandet av ett insolvensférfar-
ande inte skall inverka pd de dir angivna rittigheterna. Nu ir det
i stillet frigan om bestimmelser som pekar ut en bestimd
rittsordning som tillimplig i hindelse av insolvens. Det innebir
att inledandet av ett insolvensférfarande paverkar lagvalet (eller i
vart fall kan pdverka lagvalet). Det ir en skillnad jimfért med de
odkta lagvalsbestimmelserna, men det éverensstimmer princip-
iellt med bestimmelserna i artikel 4 som pekar ut lex fori
concursus. I dessa fall pdverkar ju inledandet av ett férfarande
ocks3 lagvalet.
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Forvirv m.m. av fast egendom

Enligt artikel 8 skall verkningarna av att ett insolvensférfarande
inleds pd avtal om férvirv av eller nyttjanderitt till fast egendom
regleras uteslutande av lagen i den medlemsstat dir fastigheten
finns. Att principen om lex rei sitae giller fér forhillanden
rorande fast egendom ir internationellt vedertaget. Det kan dock
finnas anledning att observera artikelns begrinsning till avtal om
forvirv av eller nyttjanderdtt till fast egendom. Andra foérfog-
anden, t.ex. uppldtelse av pantritt i fastigheten, faller utanfor
artikelns tillimpningsomrade.

Bestimmelsen giller enbart avtal som rér fast egendom. Grin-
sen mellan fast och 16s egendom dras i svensk ritt genom den
definition och de hjilpregler till definitionen som finns i 1 och
2 kap. jordabalken. Dir anges vad som ir fast egendom. All
annan egendom ir l6s. For att kunna tillimpa ifrigavarande
artikel maste man kunna faststilla om det ir fast egendom avtalet
avser. 1 forordningen finns inte nigra bestimmelser som
uttryckligen anger vilken rittsordning som skall avgéra denna
friga. Det forhiller sig dock sikerligen si att lagen i den stat dir
egendomen finns skall avgéra om den ir fast eller 16s.

Nettning

De rittigheter och skyldigheter som &vilar parter i ett betalnings-
eller avrikningssystem eller pd en finansiell marknad regleras
enligt artikel 9 uteslutande av den rittsordning som ir tillimplig
pd systemet eller marknaden. Och detta giller dven om ett
insolvensforfarande skulle inledas betriffande ndgon som deltar i
affirerna pd en sddan marknad.

Virdepapper av olika slag bestdr i dag ofta inte av ”papper”
utan utgdrs enbart av en registrering i ett datasystem. “Pappren”
ir som man brukar uttrycka det dematerialiserade, dvs. de finns
inget fysiskt gripbart ting som representerar deras virde. I vissa
fall kan det de facto finnas ett papper i vilket en viss ritt
uttrycks. Detta papper hills dock inlast i sikert férvar och ritten
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till det uttrycks 1 stillet genom en registrering i ett datasystem.
Man brukar di siga att virdepappret i friga dr immobiliserat. For
rittigheter till nu nimnda dematerialiserade eller immobiliserade
virdepapper anses allmint registerlandets lag gilla. T Sverige
finns 1 6 kap. 1 lagen (1998:1479) om kontofdring av finansiella
instrument foreskrifter om rittsverkningarna av registrering av
kontoférda finansiella instrument. T korthet innebir dessa regler
att den som ir antecknad som rittighetshavare (t.ex. dgare) till
ett finansiellt instrument har exklusiv férfoganderitt 6ver det.
Artikel 9 dr emellertid inte tillimplig pd frigor rérande ritten till
sddana kontoférda virdepapper. Frigor hirom regleras i stillet
av artikel 2 g och 5 som fér svenskt vidkommande innebir att
svensk ritt alltid dr tillimplig pd frigor om ritt till finansiella
instrument som omfattas av kontoféringslagen.

P4 de finansiella marknaderna finns det vidare s.k. clearing-
system vilka innefattar ett nettningsforfarande (avrikningsfor-
farande). Ett mycket stort antal affirer (kop/férsiljning) med
finansiella instrument (virdepapper m.m.) avriknas mot varan-
dra under en affirsdag och varje deltagare har genom avrik-
ningen antingen en nettofordran eller en nettoskuld efter avslut-
ad handel. Detta nettobelopp ir alltsd framriknat pd grundval av
ett stort antal individuella avtal. Fér att dessa system och de diri
ingdende avrikningarna (nettningarna) skall vara hillbara krivs
bl.a. att de inte kan angripas i efterhand, t.ex. om nigon av del-
tagarna har blivit féremdl foér ett insolvensférfarande. Veder-
bérande forvaltare skall inte kunna komma &t de bakom avrik-
ningen liggande individuella avtalen. I nationell lagstiftning finns
ocksd bestimmelser som kommit till f6r att skydda dessa avrik-
ningar. I Sverige finns sdlunda i 5 kap. 1 § lagen (1991:980) om
handel med finansiella instrument en sddan bestimmelse. Mot-
svarigheter finns 1 6vriga medlemsstater (se EG-direktivet
98/26/EG om slutgiltig avveckling i1 system for overforing av
betalningar och virdepapper).

Avsikten med ifrigavarande lagvalsbestimmelse ir alltsd att
den rittsordning som ir tillimplig pa ett visst avrikningssystem i
allminhet ocksd skall vara det i hindelse av nigon deltagares
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insolvens. Det ger deltagarna mojlighet att pd férhand veta vad
som giller om ndgon skulle drabbas av insolvens, vilket bidrar till
att skapa fértroende for systemet. Denna trygghet anses viktig,
inte f6r omsorgen om deltagarna, utan i stillet fér det finansiella
systemets stabilitet, vilket har sagts vara ett allmint samhalls-
intresse. Regleringen i artikel 9 sikrar allts att inledandet av ett
insolvensférfarande inte skall piverka lagvalet i hithérande
frigor.

Anstillningsavtal m.m.

Verkningarna pd anstillningsavtal och anstillningsférhillanden
av att ett insolvensforfarande inleds regleras enligt artikel 10 ute-
slutande av den medlemsstats lag som ir tllimplig pd anstill-
ningsavtalet.

Artiklarna 6 och 7 i Romkonventionen anger tillimplig lag pd
anstillningsavtal i allminhet. Dessa konventionsbestimmelser
giller alltsd, med stdd av artikel 10, dven om insolvens intriffar
f6r nigon av parterna (om medlemsstaten 1 friga dr bunden av
Romkonventionen, vilket alla medlemsstater ir). Bestimmelsen i
artikel 10 giller alltsd anstillningsavtalet, dvs. sdvil arbetsgivare
som arbetstagare skyddas eller drabbas i lika man av den, dven
om syftet med bestimmelsen ir att skydda arbetstagaren 1 hind-
else av insolvens.

Det kan finnas anledning att ligga till att lex fori concursus,
trots denna bestimmelse, skall gilla vid en arbetsgivares insol-
vens for behandlingen av arbetstagarens lonefordringar. Hit hor
frigor som om fordringar kan goras gillande, om de har
formansritt, hur de skall anmilas m.m.

Det kan ocksi nimnas att regler om lonegaranti finns i ett
sirskilt EG-direktiv (80/987/EEG). EG-domstolen har ocksd
avgjort ett antal mdl som rort lonegarantiansvar vid grins-

overskridande férhdllanden (se t.ex. C-117/96 och C-198/98).
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Registrerad riitt till viss egendom

Gildenirens ritt till fast egendom, skepp eller luftfartyg som ir
foremdl for offentlig registrering bestims enligt artikel 11 av
lagen i registerlandet. Det idr alltsd rditten till egendomen som
skall vara féremdl for registrering for att artikeln skall vara
tillimplig. Att egendomen 1 och for sig ir f6remal {or registrering
(jfr det svenska bilregistret) innebir inte att artikeln r tillimp-
lig.

Till skillnad mot vad som sigs i artikel 8-10 sigs inte hir att
registerlandets rittsordning wteslutande skall tillimpas. Medan
artiklarna 8-10 helt och hillet utesluter tillimpning av lex fori
concursus och gor lagvalet exklusivt, skulle regleringen i artikel
11 kunna tinkas innebira att det vid sidan av registerlandets lag
finns utrymme f6r att tillimpa lex fori concursus. (Att nigon
annan rittsordning in lex fori concursus inte kan konkurrera
med registerlandets lag foljer av regleringen 1 artikel 4, som gor
lex fori concursus tillimplig 1 alla de fall annat inte uttryckligen
anges, se ovan). Det kan dock pd goda grunder betvivlas att en
sddan tolkning dr hillbar. Mer talar for att lokutionen ”uteslut-
ande” i artikel 8-10 saknar egentlig betydelse. Méjligen kan dock
uttrycken tjina som en markering.

Syftet med ifrdgavarande bestimmelse ir att man ansett det
vara 6nskvirt, till och med nédvindigt, att respektera nationella
registreringssystem avseende gildenirens ritt till fast egendom,
skepp och luftfartyg. Avsikten ir emellertid att lex fori
concursus forst och frimst skall vara avgdrande {6r dessa frigor.
Det ir alltsd den generella regeln om att lex fori concursus
bestimmer vilka tillgdngar som ingdr i insolvensférfarandet som
gor sig gillande. Ager gildeniren t.ex. fast egendom i nigon
annan medlemsstat in inledningsstaten skall den ingd i kon-
kursen, om undantag inte skulle géras enligt lex fori concursus.
Men om iganderitten till den fasta egendomen i den stat dir
egendomen finns ir foremdl for registrering miste egendomen
dven enligt den rittsordningen ingd i insolvensférfarandet. Man
skulle kunna hivda att det 4r frigan om en kumulativ tillimpning
av tv4 rittsordningar 1 dessa fall. I ndgon bemirkelse ir det vil
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korrekt uttryckt. Men det avgérande enligt artikel 11 ir vad som
giller enligt rittsordningen i registerlandet.

Det finns anledning att observera att denna artikel ir begrin-
sad till att gilla gildendrens ritt till ifrdgavarande egendom.
Borgendrernas ritt till egendom i konkursen (dvs. frigor om
deras sakrittsliga skydd) regleras i artikel 5, vilket i de allra flesta
fall torde innebira att registerlandets lag reglerar dven dessas ritt.

Det finns ocksi anledning att observera att artikeln handlar
om gildenirens ritt till viss egendom. Det kan alltsd vara friga
om iganderitt, pantritt eller annan begrinsad ritt tll egen-
domen.

Godtrosforvirv

Bestimmelsen 1 artikel 14 har betydelse f6r att bestimma gilde-
nirens rddighet. Dir foreskrivs att giltigheten av en &tgird
varigenom gildeniren, efter det att ett insolvensférfarande har
inletts, disponerar 6ver 1) fast egendom, 2) skepp eller luftfartyg
toremdl for registrering eller 3) registrerade virdepapper, skall
bestimmas av lagen 1 den stat inom vars territorium den fasta
egendomen ir beligen eller under vars overinseende ifriga-
varande register fors. Lex rei sitae skall med andra ord gilla i
dessa fall. Bestimmelsen i insolvensférordningen ir begrinsad
till vissa dispositioner (dispositioner mot vederlag) avseende viss
egendom (fast egendom samt registrerade skepp/luftfartyg och
virdepapper) men diremot obegrinsad i tiden.

Bestimmelserna férutsitter — i motsats till t.ex. bestimmelsen
13 kap. 2 § konkurslagen — for sin tillimplighet inte uttryckligen
att motparten ir 1 god tro. I praktiken kanske det i de flesta fall
inte spelar nigon stérre roll. Bestimmelsen hinvisar ju till att
giltigheten av transaktionen skall bestimmas av lex rei sitae. Den
salunda utpekade lagen torde vanligen kriva god tro hos mot-
parten for att transaktionen skall vara giltig.
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Pigdende rittegingar

I artikel 15 foreskrivs att verkan av ett férfarande pd pigiende
rittegdngar betriffande egendom eller rittigheter som gilde-
niren inte lingre férfogar dver uteslutande regleras av lagen i
rittegingslandet.

Som ovan beskrivs (artikel 4.2 f) dr det lex fori concursus som
bestimmer vilken inverkan ett insolvensforfarande har pd pagi-
ende individuella verkstillighetsférfaranden och méjligheten att
inleda sddana. Dir gors uttryckligen undantag fér pigdende
ritteging, vilket alltsd i stillet regleras i férevarande artikel.

Man fir nog beteckna det som timligen sjilvklart att ritte-
gingslandets lag skall bestimma vilken inverkan ett insolvensfér-
farande enligt férordningen skall ha p3 rittegdngen.

Atervinning

Utgdngspunkten 1 artikel 4.2 m att lex fori concursus skall
bestimma vad som giller betriffande 3tervinning ir modifierad
av vad som anges i artikel 13. Dir féreskrivs att férevarande
bestimmelse inte skall tillimpas om &tervinningssvaranden visar
att den angripna rittshandlingen faller under en annan rittsord-
ning in lex fori concursus och den rittsordningen inte tilldter
dtervinning eller motsvarande 1 ndgon form.

Det forsta ledet 1 undantaget 1 artikel 13, att en annan ritts-
ordning in lex fori concursus allmint ir tillimplig pd den
angripna rittshandlingen torde inte sillan vara uppfyllt. Diremot
torde det vara mer ovanligt att ocksd det andra ledet dr uppfyllt.
Samtliga medlemsstaters rittsordningar innehéller nimligen
bestimmelser om &tervinning. Och det andra ledet dr uppfyllt
endast om rittshandlingen inte kan angripas pd ndgot sitt enligt
den andra rittsordningen. Kravet fér undantaget brister om den
aktuella rittshandlingen kan angripas, oavsett om det kan ske
inom ramen for ett insolvensrittsligt foérfarande eller 1 andra
former enligt rittsordningen i den medlemsstat som bortsett
frén insolvensférfarandet dr tillimplig pd rittshandlingen.
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5 Internordiska konkurser

5.1 Inledning

De nordiska linderna ingick den 7 november 1933 en konven-
tion om konkurs (den nordiska konkurskonventionen). Konven-
tionen finns intagen i Sverige 6verenskommelser med frimman-
de makter (SO) 1934:8 och forarbeten finns i NJA II 1935 s. 1
och prop. 1933:2. Sverige ratificerade konventionen den 6 april
1934. Konventionen inforlivades i Sverige genom utfirdandet av
tre skilda lagar, nimligen lagen (1934:67) med bestimmelser om
konkurs, som omfattar egendom i Danmark, Finland, Island
eller Norge, lagen (1934:68) om verkan av konkurs, som
intriffat i Danmark, Finland, Island eller Norge samt lagen
(1934:69) om erkinnande och verkstillighet av vissa, i anledning
av konkurs meddelade utlindska domar. Den senare lagen
genomgick vissa dndringar i samband med tillkomsten av 1977
drs nordiska konvention mellan de nordiska linderna om
erkinnande och verkstillighet av nordiska domar pd privat-
rittens omrdde och den dirtill anslutande lagen (1977:595) om
erkinnande och verkstillighet av nordiska domar pi privat-
rittens omrdde (se prop. 1976/77:128). Lagen har direfter frin
och med den 1 maj 1983 upphort att gilla. De tvd férstnimnda
lagarna frin 1934 har — i samband med att vissa av den nordiska
konkurskonventionens artiklar omférhandlats under &r 1980 — i
forhdllande till Danmark, Finland och Norge, men alltsd inte
Island — ersatts av lagen (1981:6) om konkurs som omfattar
egendom 1 annat nordiskt land och lagen (1981:7) om verkan av
konkurs som intriffat i annat nordiskt land. I férhéllande till
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Danmark och Finland giller dessa lagar frin och med den 1 maj
1983 och i férhdllande till Norge frdn och med den 1 maj 1986
(se SOU 1968:41, 1969:5 och 1970:74 samt prop. 1980/81:35).
Nir det hir fortsittningsvis hinvisas till den nordiska konkurs-
konventionen ir det — om inte annat sirskilt anges — lydelsen
efter de senaste dndringarna som avses.

Sedan tillkomsten av insolvensférordningen giller i inter-
nordiska férhdllanden utifrin ett svenskt perspektiv i huvudsak
foljande. I foérhallandet mellan Sverige och Finland giller insol-
vensforordningen (se artikel 44). I férhillandet mellan & ena
sidan Sverige och 4 den andra Danmark eller Norge giller 1981
ars lagar och 1 férhdllandet mellan Sverige och Island giller 1934
ars lagar.

De indringar som silunda har skett av 1933 4rs konvention
efter dess tillkomst rubbar inte pd ndgot sitt de grundliggande
principerna eller det huvudsakliga innehéllet i konventionen och
de lagar varigenom den har inférlivats i Sverige. Det betyder bl.a.
att forarbetena till konventionen och 1934 ars lagar alltjimt ir av
betydelse vid tillimpningen; dven av 1981 &rs lagar. I det
sammanhanget finns det anledning att lyfta fram att de svenska
lagarna givetvis skall tolkas konventionstroget. De svenska
lagarna har heller inget annat syfte in att géra konventionen fullt
ut tillimplig 1 Sverige. I det f6ljande skall konventionens (och
ifrdgavarande lagars) struktur och innehdll presenteras 1 korthet.
Den nordiska konkurskonventionen i dess senaste lydelse och
1981 &rs lagar har hir intagits som bilaga 1-3.

5.2 Nordisk konkursjurisdiktion

Den nordiska konkurskonventionen reglerar inte direkt frigan
om konkursjurisdiktion. Det innebidr att vart och ett av de
fordragsslutande linderna har sin egen reglering rérande juris-
diktionen. For svenskt vidkommande avgérs ju vir nationella
mojlighet att forsitta ndgon i konkurs férst och frimst av
insolvensférordningen (nir gildeniren har sina huvudsakliga
intressen inom EU) och i 6vriga fitaliga fall anvinder vi
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forumreglerna i 10 kap. RB analogivis genom hinvisningen i
konkurslagen for att avgora frigan. Men den nordiska konkurs-
konventionen tiger alltsi i denna friga. Diremot ir tillimplig-
heten av konventionen beroende av att konkursgildeniren har
viss anknytning till det land dir konkursen har inletts. I artikel
13 foreskrivs nimligen att konventionen enbart ir tillimplig i de
fall konkursgildeniren har hemvist 1 den stat dir konkursen har
beslutats. Enligt artikel 13 krivs det att domstolen i samband
med sitt konkursbeslut antecknar om gildeniren saknar hemvist
1 landet. Om en sidan anteckning har gjorts ir konventionen
alltsd inte tillimplig. Det saknar emellertid betydelse pd vilken
omstindighet ritten har grundat sin behorighet (se prop.
1980/81:35 s. 18). Den svenska lagtexten i 13 § lagen (1981:6)
om konkurs som omfattar egendom i annat nordiskt land knyter
dock an till vilken omstindighet ritten har grundat sin behorig-
het pd. Det har att géra med att det for svenska férhdllanden har
antagits att det inte goér ndgon skillnad om ritten har grundat sin
behérighet pd hemvist eller nigon annan omstindighet 1 de fall
hemvist indd foreligger. Det forefaller aningen tvivelsamt om
detta antagande ir helt riktigt. I praktiken torde detta dock
sillan spela ndgon roll. T 15 § lagen (1981:7) om verkan av kon-
kurs som intriffat i annat nordiskt land knyter lagtexten direkt
an till konventionens ordalydelse. Det har att géra med att man i
t.ex. Danmark kan inleda ”domicilkonkurser” i den stat dir
gildeniren driver verksamhet, dvs. en gildenir som driver affirs-
verksamhet 1 Danmark kan foérsittas 1 konkurs dir oavsett var
hans hemvist ir. Om hans hemvist ir i Danmark kan konkurs-
beslutet indd grundas pa att han driver affirsverksamhet i landet,
inte pd hans hemvist. I ett sddant fall ir indd den nordiska
konkurskonventionen alltsd tillimplig.

Antag att den svensk domstol férsitter en norsk medborgare 1
konkurs pd den grunden att vederbérande har egendom i Sverige
(se 10 kap. 3 § RB). En sddan konkurs betraktas i Sverige som en
s.k. sirkonkurs och i beslutet skall antecknas att personen i friga
saknar hemvist 1 Sverige. Det ir alltsd inte tllrickligt att det av
beslutet framgdr att behorigheten grundats pd annat dn domicil
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och att det mdhinda indirekt framgdr att domicil ocksd saknas i
Sverige. Den nordiska konkurskonventionen ir enligt artikel 13
inte tillimplig 1 ett sidant fall, vilket innebir att eventuell
egendom 1 Norge inte ingdr i konkursen och att samma person
kan forsittas 1 konkurs i t.ex. Norge utan hinder av det svenska
konkursbeslutet. En sidan ordning kan fér ovrigt sigas folja
redan av svenska allminna regler, som ju antagligen innebir att
en svensk sirkonkurs inte omfattar egendom i andra linder in
Sverige (jfr avsnitt 3.3.3).

Den nordiska konkurskonventionen ir alltsd tillimplig enbart
pd domicilkonkurser. Den huvudsakliga innebérden regleras i
artikel 1 forsta stycket (jfr 1 § de bdda lagarna frdn 1981) dir det
anges att en domicilkonkurs i nigot av de nordiska linderna
omfattar egendom jimvil i de dvriga nordiska linderna. Detta ir
alltsd ett utryck f6r universalitetsprincipen eller — som den ibland
benimns — enhetsprincipen. Som redan har antytts tar konven-
tionen dock inte steget fullt ut. Fér det forsta, som nimnts,
undantas generellt konkurser dir gildeniren saknar hemvist i
konkurslandet. Fér det andra tillimpas lex fori concursus inte
fullt ut i de konkurser pd vilka konventionen ir tillimplig.

Den nordiska konkurskonventionen ir alltsd generellt tillimp-
lig, dvs. den gér inte undantag for nigra kategorierar av gilde-
nirer. Genom vad som foreskrivs i artikel 12 (jfr 1 § tredje
stycket lagen (1981:7) om verkan av konkurs som intriffat i
annat nordiskt land) ir den dirutéver ocks tillimplig pd sidana
offentliga likvidationsférfaranden av banker som utesluter kon-
kurs. For att denna reglering skall bli tillimplig krivs allts3 att
det i konkurslandet finns en sirskild reglering for offentlig
likvidation av banker som ersitter det vanliga konkursférfar-
andet. Nigot sidant férfarande finns inte 1 Sverige (jfr dock vad
som foreslds av Banklagskommittén i SOU 2000:66). Ifriga-
varande bestimmelse 1 konventionen har dirfér inte nigon
motsvarighet 1 lagen (1981:6) om konkurs som omfattar egen-
dom 1 annat nordiskt land. I 1 § tredje stycket lagen (1981:7) om
verkan av konkurs som intriffat i annat nordiskt land féreskrivs
emellertid att om det 1 ndgot annat land inleds ett sddant sirskilt
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likvidationsférfarande betriffande en bank, s§ skall det forfaran-
det behandlas som en konkurs enligt den nordiska konkurs-
konventionen. Bestimmelsen kom att inflyta i konventionen pd
grund av énskemadl frdn dansk sida. Vid konventionens tillkomst
fanns i Danmark, och tydligen dven i Norge, en sirskild
insolvensreglering for just banker. Vilken betydelse denna regle-
ring har i1 praktiken i dag ir inte nirmare bekant.

5.3 Tillamplig lag

Utrymmet fér lex fori concursus idr givetvis stort i de fall
konventionen ir tillimplig. Det forskrivs 1 artikel 1 andra stycket
lagen (1981:6) om konkurs som omfattar egendom i annat
nordiskt land att den lagen skall avgora

e konkursen inverkan pd gildenirens ridighet,
viken egendom som hér till konkursboet,
frigor om &tervinning till konkursbo,
gildenirens stillning under konkursen,
frigor om boets forvaltning,
frigor rorande borgenirernas ritt till betalning,
fragor rérande formansritt,
frigor om utdelning,
ackordsfrigor och
frdgor om avslutande av konkurs.

Konkurslandets lag reglerar alltsd till fullo det stora flertalet
frdgor som kan uppkomma i en konkurs. Men det finns vissa
undantag. Och f6r samtliga dessa undantag kan det anforas goda
skil. Det bér noteras att det enligt ordalydelsen 1 artikel 1 krivs
att dessa undantag uttryckligen anges i konventionen. Det inne-
bir att om konventionen inte skulle innehilla nigot uttryckligt
undantag si giller huvudregeln i denna artikel, dvs. konkurs-
landets lag skall tillimpas. Men det finns ocksd en viktig generell
begrinsning. Konkurslandets lag giller — bortsett nu frin de
specifika undantagen — enbart frigor som har med konkurs-
forfarandet att skaffa; de mi betecknas som materiella eller
processuella. T de fall det dr av betydelse i ett straffrittsligt,
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niringsrittsligt, offentligtrittsligt eller annat icke-konkursritts-
ligt sammanhang att ndgon ir forsatt i konkurs eller att det pigér
ett konkursférfarande ir det inte givet att konkurslandets lag ir
tillimplig 1 ett annat nordiskt land. Och det kan under inga
forhallanden 1 s& fall stddjas pd den nordiska konkurskonven-
tionen. Det férhiller sig dessutom si att dven frigor som ir rent
civilrittsliga faller utanfér konventionens reglering. P4 sidana
fragor skulle det annars kunna sigas ligga nira hands att tillimpa
konkurslandets lag nir en part i1 den civilrittsliga relationen ir
forsatt 1 konkurs. Hit hér frigor som kopavtal med konkurs-
gildeniren som part, nyttjanderittsavtal dir konkursgildeniren
ir part, avtals giltighet m.fl. Dessa frigor regleras internationellt-
privatrittsligt pd samma sitt oavsett om en av parterna ir forsatt
i konkurs eller inte.

I upprikningen i artikel 1 andra stycket lagen (1981:6) om
konkurs som omfattar egendom 1 annat nordiskt land anges bl.a.
att konkurslandets lag skall reglera vad som hér till konkursboet.
I forarbetena (NJA IT 1935 s. 12 f.) framhadlls att detta betriffan-
de gildenirens rittshandlingar inte innebir att konkursboet kan
— med &beropande av konkurslandets lag — frintrida av gilde-
niren fore konkursen ingdngna avtal avseende t.ex. férsiljning av
egendom och pd si vis fi ifrigavarande egendom att ingd i
konkursboet. Hinvisningen till konkurslandets lag avser 1 detta
hinseende inte annat in att ogiltighetsfrigor som har att gora
med att gildeniren har férsatts i konkurs, skall avgoras av
konkurslandets lag. Det betyder t.ex. att 3 kap. 1 och 2 §§
konkurslagen ir tillimplig 1 en nordisk konkurs som handliggs i
Sverige. Det nu sagda hindrar givetvis inte att konkurslandets lag
ir tllimplig pd frigor om dtervinning. Det senare nimns ju
ocksd uttryckligen 1 artikel 1 andra stycket lagen (1981:6) om
konkurs som omfattar egendom i annat nordiskt land som en
friga pd vilken konkurslandets lag dr att tillimpa. I praktiken
torde forevarande reglering inte innebira nigra dramatiska effek-
ter, eftersom den nordiska rittslikheten ir pdfallande stor inom
hela det civilrittsliga filtet. Nar man skall avgéra om en viss
friga hor till det konkursrittsliga omradet eller nigot annat, bor

134



Ds 2007:6 Internordiska konkurser

det nimnas att det saknar betydelse om frigan ir reglerad i ett
nordiskt lands konkurslag eller annan lag. Visserligen kan en
placering av en viss bestimmelse 1 en konkurslag innebira en viss
— kanske stark — presumtion for att frigan som bestimmelsen
reglerar ir att betrakta som en konkursrittslig friga. Men den
formella placeringen av bestimmelsen kan férklaras av andra
skil. Man far alltsd 1 varje enskilt fall faststilla frigans materiella
karaktir nir man skall klassificera den internationellt-privatritts-
ligt.

Vidare skall nimnas att det i artikel 1 tredje stycket lagen
(1981:6) om konkurs som omfattar egendom i annat nordiskt
land féreskrivs att egendom som enligt lagen i det nordiska land
den befinner sig dr skyddad frin ansprik av gildenirens borge-
nirer inte ingdr 1 konkursboet. I alla nordiska linder finns det
regler om att vissa rittigheter av immateriellt slag, ritt till forsik-
ringar, ritt till pension m.m. inte ingdr i en konkurs (och inte
heller f&r utmitas). S3dana rittigheter skall konkursgildeniren
alltsd kunna gora gillande i en konkurs i ett annat nordiskt land,
oavsett vad konkurslandets lag siger dirom. Den nu nimnda
bestimmelsen tar dock inte sikte pd regler om en konkursgilde-
nirs s.k. beneficium (se 3 kap. 5 § konkurslagen). Betriffande
sidana frigor giller enligt konventionen konkurslandets lag.

Efter att sdlunda ha slagit fast den &vergripande regleringen,
dvs. att konkurslandets lag giller i alla frigor som har med kon-
kursférfarandet att skaffa, om undantag i en sddan friga inte gors
1 konventionen, ir det dags att g igenom vilka sidana undantag
som finns i konventionen.

For det forsta foreskrivs 1 artikel 4 (jfr 3 § respektive 4 § 1 1981
drs lagar) betriffande fast egendom, skepp, skeppsbygge och
luftfartyg att om det betriffande en viss rittshandlings vidtagen
av gildeniren fére konkursbeslutet rittsliga verkan mot tredje
man krivs nigon form av registrering (inskrivning), s& skall det
lands lag tillimpas dir den fasta egendomen ir beligen (lex rei
sitae) respektive dir registret fors. Bestimmelsen dr alltsd
begrinsad till visst slag av egendom. Och det krivs vidare att det
betriffande nigot av dessa egendomsslag krivs registrering
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(inskrivning) fér sakrittsligt skydd. Det bér noteras att egen-
dom av ifrdgavarande slag enligt huvudregeln i artikel 1 ingdr i
konkursboet om den innehas av gildeniren vid konkursbeslutet.
Om det emellertid av tredje man gors gillande att han fore
konkursen har férvirvat egendom 1 friga avgor lex rei sitae
respektive registreringslandets lag huruvida det hivdade for-
virvet ocksd ir férenat med sakrittsligt skydd.

Samma lag reglerar — for det andra — iven frigan om gilde-
nirens mojligheter att férfoga 6ver egendomen efter det att han
har forsatts 1 konkurs i de fall registrering (inskrivning) ir av
betydelse. Det ir med andra ord frigan om mdjligheten for
tredje man att med framging kunna hivda att han har gjort
godtrostoérviry frin gildeniren som avses.

Bestimmelsen 1 artikel 4 giller — for der tredje — ocksd dter-
vinningskrav betriffande det slags egendom som artikeln
behandlar. Det innebir att dtervinning av en transaktion rérande
forsiljning av t.ex. en fastighet skall prévas enligt lex rei sitae.
Betriffande atervinning giller ju annars enligt artikel 1 uttryck-
ligen lex fori concursus. Om en gildenir som forsitts i konkurs 1
Sverige en kortare tid fére konkursbeslutet till “underpris” silde
en fastighet, kan forvaltaren tinkas vara intresserad av att dter-
vinna den transaktionen. Om fastigheten ir beligen i Norge skall
alltsd norsk ritt tillimpas pd frigan om 3tervinning kan ske.
Hade det i stillet varit frigan om forsiljning av en maskinpark i
ett lager 1 Norge hade svensk ritt varit att tillimpa pd &ter-
vinningsfrdgan.

I artikel 4 tredje stycket foreskrivs — for det fiirde — att en
konkurs inverkan i friga om bestdendet av ritt som vinns genom
utmitning skall bedémas enligt utmitningslandets lag. Verk-
ningarna av en utmitning, eller motsvarande, kan vara reglerad
pd olika sitt i de skilda nordiska linderna. T Sverige medfér t.ex.
utmitning att utmitningsborgeniren fir férmdinsritt i den ut-
mitta egendomen (8 § FRL). Den ritten — dvs. férmdnsritten —
giller t.ex. dven 1 en norsk konkurs. Av artikel 5 andra stycket
foljer — for det femte — vidare att utmitningslandets ritt reglerar
dven frdgan hur man skall hantera ett inlett, men inte avslutat,
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utmitningsférfarande om gildeniren forsitts i konkurs 1 ndgon
konventionsstat.

I artikel 4 andra stycket (jfr 3 § respektive 4 § 1 1981 &rs lagar)
tinns — for det sjitte — en bestimmelse avseende 16s egendom —
som inte omfattas av bestimmelsen i f6rsta stycket — vard nigon
form av registrering (*inférande 1 domstolsprotokoll eller annat
inskrivningsférfarande eller kungérande”) utgor forutsittning
for overldtelse eller, fir man férmoda, dven pantsittning. I
sddana fall avgor registreringslandets lag om sakrittsligt skydd
har vunnits 1 de fall den 6verlitna/pantsatta egendomen finns i
registreringslandet vid tiden f6r konkursbeslutet.

I Sverige finns det t.ex. 1 5 kap lagen (1991:980) om handel
med finansiella instrument bestimmelser som reglerar det sak-
rittsliga skyddet vid férfoganden 6ver virdepapper och andra
finansiella instrument. Lagvalsregeln 1 den nordiska konkurskon-
ventionen innebidr att dessa bestimmelser giller dven vid en
konkurs 1 nigot annat nordiskt land. I och med det kan lagvalet i
dessa fall vara férema3l f6r en dubbelreglering 1 och med att det i
5 kap. 3 § lagen om handel med finansiella instrument finns en
lagvalsbestimmelse med samma innebérd. A andra sidan kan den
senare regleringen vara befogad av flera andra skil som inte har
med den nordiska konkurskonventionen att gora.

For det sjunde foreskrivs i artikel 5 foérsta stycket att pantritts-
och retentionsrittshavares ritt skall bedémas enligt lagen 1 det
land egendomen i friga befann sig vid tiden f6r konkursbeslutet.
Denna bestimmelse giller sdvil fast som 16s egendom. Var
nigonstans fast egendom befinner sig dr aldrig ndgot problem
med att faststilla. Inte heller bereder det normalt nigra problem
att sl fast var l6sa saker befinner sig vid en viss tidpunkt. Nir
det giller fordringar kan det emellertid vara svirare att utan
vidare ange var sidana befinner sig. Det har dirfér sirreglerats i
artikel 8 var fordringar dir konkursgildeniren ir borgenir skall
anses befinna sig. Dir foreskrivs att ett I6pande skuldebrev, eller
motsvarande, skall anses befinna sig dir fordringshandlingen
finns. Ar det frigan om andra fordringar — dvs. sidana fordringar
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som 3 kap. skuldebrevslagen ir tillimplig pd — skall sddana anses
befinna sig i konkurslandet.

For det dttonde finns det 1 artikel 6 en reglering av frigan om
konkursboets forsiljning av konkursegendom. Dir sigs att det
lands lag dir egendomen finns skall tillimpas. Det innebir alltsd
att en konkursférvaltare i en nordisk konkurs kan behéva
tillimpa olika rittsordningar vid realisation av skilda delar av
konkursegendomen.

For det nionde finns det i artikel 7 en sirskild reglering
betriffande férmansritt. Denna reglering ir kanske den mest
besvirliga och svirtillimpade. Det har att géra med olikheterna,
sdvil strukturellt som 1 detaljer, 1 de nordiska lindernas rittsliga
regleringar i hithérande fall. Regleringen i konventionen bygger
dessutom pd det i de skilda linderna aktuella rittsliget vid
konventionens tillkomst. Aven om vissa dndringar gjordes i sam-
band med omférhandlingen av konventionen 1980 har rittsut-
vecklingen pd férménsrittsomridet 1 de nordiska linderna med-
fort att den gillande regleringen inte i alla delar dr s& rationell
som vore nskvirt.

I artikel 7 forsta stycket foreskrivs att frigor om sirskild
féormansritt dger rum betriffande egendom som vid konkurs-
beslutet finns i en annan konventionsstat in konkurslandet skall
avgoras av lex rei sitae. Detsamma giller 1 frigor om foretridet
mellan olika sirskilda férménsritter. Om t.ex. ndgon forsitts i
konkurs i Norge och om vederbérande dger en fastighet 1 Sverige
som han har pantsatt, s giller svensk ritt i frigan om vilken
férménsritt som f6ljer med denna pantsittning. Svensk ritt skall
naturligtvis ocksd tillimpas pd frigan om ordningen mellan flera
borgenirer med pant i fastigheten. Om det finns nigon borgenir
med annan sirskild férmansritt i egendom som finns 1 Sverige,
s& giller svensk ritt i frigan om konkurrens mellan den borge-
niren och pantborgenirerna.

Vidare foéreskrivs i artikel 7 forsta stycket att den som kan
dberopa forménsritt med st6d av vad som ovan sigs har en
férménsritt med bittre ritt dn de borgenirer som har allmin
forménsritt 1 konkursen. Det innebir att en panthavare i
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exemplet ovan har bittre ritt 1 den pantsatta egendomen, dven
om norsk ritt — vilket 1 och fér sig inte forefaller troligt — skulle
innehdlla ndgon allmin férménsritt med bittre ritt dn pant i fast
egendom (se ocksi 9 § andra meningen lagen (1981:7) om
verkan av konkurs som intriffat i annat nordiskt land).

I och med att det 1 artikel 7 inte f6reskrivs ndgot undantag for
allminna férméinsritter innebir det att huvudregeln i artikel 1
giller f6r sidana, dvs. f6r allminna férménsritter skall konkurs-
landets lag tillimpas. Det innebir t.ex. att en borgenir som har
sikerhet i form av en svensk foretagsinteckning i en norsk
konkurs har forménsritt endast om han skulle kunna stédja
detta pd norsk ritt, vilket knappast ir fallet. Det bor uppmirk-
sammas att sdvil vid tillkomsten av den nordiska konkurs-
konventionen som vid 1980 4rs dndringar var motsvarigheten till
foretagsinteckning i Sverige en sirskild forménsritt. De svenska
lagindringarna i férménsrittslagen per den 1 januari 2004 har
alltsd vid tillimpningen av den nordiska konkurskonventionen
inneburit férindringar. Den praktiska betydelsen av detta skall
emellertid inte dverdrivas. Utgdngspunkten ir alltsd att forvalt-
aren 1 en nordisk konkurs aldrig skall behéva beakta nigra andra
allminna férménsritter in sidana som finns i konkurslandet.

I artikel 7 tredje stycket finns emellertid en sirreglering
betriffande skatteférmansritt. Ursprungligen fanns i konven-
tionen motsvarande reglering fér hyresférminsritt. Den regler-
ingen har dock upphivts. Regleringen avseende skatteférméns-
ritten innebir att férminsritt for skatter och avgifter som har
palagts i ett annat nordiskt land dn konkurslandet skall bedémas
enligt det landets lag (skattelandet). Om férménsritten for
skatter och avgifter enligt skattelandet ir sirskild giller vad som
1 forsta stycket foreskrivs om sirskilda formdnsritter. Om
forménsritten for skatter och avgifter enligt skattelandets lag ir
allmin, omfattar den inte annan egendom in den som vid tiden
for konkursbeslutet fanns 1 skattelandet. Allmin f6rménsritt for
skatter och avgifter ir dessutom férenad med ytterligare
inskrinkningar. Slunda f6rskrivs att med allmin férméansritt far
inte tas ut mer in vad som A4terstdr sedan frin virdet av
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egendomen 1 skattelandet har frinriknats en viss andel av
massafordringar och konkursfordringar med annan allmin
féormansritt 4n den som foljer med skatt eller avgift. Denna andel
skall bestimmas s& att den motsvarar forhdllandet mellan
egendomen 1 skattelandet och all den egendom som ingdr i
konkursboet. Av huvudregeln i artikel 1 féljer att det ir
konkurslandets lag som avgér vilka massafordringar som finns
och vilka fordringar som utan av avse skatt eller avgift har allmin
féormansritt.

Det skall hir tilliggas att nu beskrivna reglering i dag — sedan
skatteférmdnsritten per den 1 januari 2004 har avskaffats i
Sverige — saknar praktisk betydelse, eftersom skatte- och avgifts-
fordringar inte ir foérenade med férménsritt 1 nigot av de
berérda nordiska linderna.

Till sist skall nimnas att det 1 artikel 7 andra stycket finns en
sirreglering som innebir att de nordiska sjélagarnas reglering av
formansritt till f6ljd av pantritt i skepp och skeppsbygge fullt ut
slar igenom. I detta sammanhang kan ocksd noteras att det i
artikel 11 finns bestimmelser av sj6- och luftrittslig betydelse.
Den innebir, vad giller forsta stycket, att vad som i konven-
tionen forskrivs om skepp m.m. (se artikel 4 forsta stycket,
artikel 7 andra stycket och artikel 8 andra stycket) giller dven
annan egendom som har registrerats 1 skeppsregister eller
skeppsbyggnadsregister. Bestimmelsen 1 artikel 11 andra stycket
innebir att bestimmelserna i konventionen om luftfartyg (se
artikel artikel 4 forsta stycket och artikel 8 andra stycket), giller
iven reservdelar som har intecknats gemensamt med luftfartyg.

Slutligen i detta avsnitt skall, for det tionde, ndgra ord sigas om
hanteringen av konkursgildenirens avtal. I artikel 9 foreskrivs
att konventionen inte ir tillimplig pd frigor om konkursbos ritt
eller plikt att tilltrida ett av konkursgildeniren slutet avtal, som
vid tidpunkten fér konkursbeslutet inte var fullgjort frin bida
parter. Innebérden av detta ir alltsd att eventuella bestimmelser i
detta dmne i1 konkurslandets lag inte ir tillimpliga "inom kon-
ventionens tillimpningsomrdde” (NJA II 1935 s. 33). Detta
synes vid konventionens tillkomst ha varit ett timligen sjilvklart
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stillningstagande. Mdhinda har man i dag ett annat synsitt pd
frigan. Som regleringen nu ir utformad ir den under alla
forhillanden inte helt invindningsfri. Innebérden dr nimligen att
avtal av samma eller liknande karaktir kan komma att behandlas
pa skilda sitt beroende pd om objektet for avtalet finns 1 det ena
eller det andra landet. Anta att konkursboet enligt konkurs-
landets lag har ritt att tilltrida ett visst avtal rorande t.ex. hyra av
lokal, medan motsvarande ritt inte finns i ett annat nordiskt land
1 vilket konkursgildeniren ocksd har ingdtt avtal om lokalhyra.
Det synes vara férenat med vissa problem att forsvara en ordning
dir dessa tvd avtal behandlas olika inom ramen fér ett och
samma konkursférfarande.

5.4 Erkannande och verkstallighet

Inom den internationella privat- och processritten skiljer man
mellan dubbla och enkla konventioner. De férra utmirks av att
de regler svil internationella jurisdiktionsfrigor som frigor om
erkinnande och verkstillighet av avgdranden frin andra stater.
En enkel konvention reglerar enbart det ena av dessa tvd frige-
komplex. Den nordiska konkurskonventionen kan sigas vara en i
dubbel bemirkelse enkel konvention. Den reglerar enbart ett av
de tvd frigekomplexa och den ir, allmint omvittnat, férhillande-
vis enkel att tillimpa. I konventionen regleras — som redan har
nimnts — inte direkt ndgra frigor om konkursjurisdiktion.
Artikel 13 — som har behandlats ovan — kan emellertid sigas
innehdlla en indirekt jurisdiktionsregel. Diremot reglerar kon-
ventionen uttryckligen frigor om erkinnande och verkstillighet
av nordiska konkursavgéranden. Det féreskrivs silunda 1 artikel
1 forsta stycket att en konkurs i nigon av konventionsstaterna
skall omfatta egendom dven 1 &vriga konventionsstater. Det dr
som bekant ett uttryck for att konkursen har s.k. beslagsverkan.
Det krivs hirfor inte ndgot s.k. exekvaturbeslut eller andra
formaliteter 1 de 6vriga konventionsstaterna. Erkidnnandet kan
dirfor betraktas som automatiskt. Ett nordiskt konkursbeslut,
dir gildeniren har hemvist 1 konkurslandet, har ocksd s.k.
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hindersverkan, dvs. ett konkursbeslut 1 en stat hindrar att samma
gildenir forsitts 1 konkurs dven i en annan nordisk stat. Konven-
tionen ir ju — som nimnts — tillimplig 1 alla de fall gildeniren har
hemvist 1 konkurslandet. Det borde inte vara mojligt for tvd
domstolar 1 tvd skilda linder att finna att en och samma gildenir
har hemvist 1 bdda linderna. Minst en av domstolarna méste 1 s3
fall gora en felbedémning. I och med att en domicilkonkurs i en
konventionsstat omfattar all gildenirens egendom som finns i
Norden innebir det att all egendom enligt konventionen redan
ir ianspriktagen av konkursférvaltningen i den férsta staten.
Den andra staten krinker alltsi konventionen om den férsitter
gildeniren 1 konkurs (en ging till). Det innebir att en domstol 1
den andra staten inte kan forsitta gildeniren i konkurs. Och det
giller iven om domstolen i det férsta landet gjort en felbedéom-
ning i frigan om hemvist. Om det diremot har inletts en
sirkonkurs 1 det forsta landet kan man i en annan konventions-
stat inleda en konkurs — domicil- eller sirkonkurs (se ocksd 1§
forsta stycket lagen (1981:7) om verkan av konkurs som intriffat
i annat nordiskt land). Annorlunda uttryckt innebir konven-
tionens reglering att en inledd domicilkonkurs i nigot nordiskt
land alltid har hindersverkan i de 6vriga linderna. En i ndgot land
inledd sirkonkurs saknar dock hinderverkan i vriga linder.

Vad nu sagts giller alltsd “erkinnande och verkstillighet”.
Nyss har sagts att erkinnandet ir formlést och automatiskt,
vilket bl.a. har den innebérd som nyss har beskrivits. Att ett
konkursbeslut under angivna férutsittningar ocksd kan verk-
stillas har inte nigon annan betydelse in att beslutet giller
omedelbart, och det (i vart fall i Sverige) dven utan hinder av ett
eventuellt 6verklagande. Det ir alltsd inte frigan om att i ins-
krinkt mening verkstilla (genomféra) beslutet 1 ndgot visst hin-
seende.
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5.5 Konkursforvaltningen

Som redan har nimnts vid upprepade tillfillen innebir konven-
tionens reglering ett starkt foretride f6r lex fori concursus. Det
giller inte minst frigor rérande “konkursférvaltningen” i vid
bemirkelse. Det citerade ordet ir enligt konventionen (se artikel
14) inte begrinsat till att avse enbart konkursforvaltarens dtgir-
der, utan diri inbegrips ocksd atgirder som konkursdomstolen
(konkursdomaren) vidtar under férfarandet. Med “konkursfor-
valtningen” avses alltsi hanteringen av konkursen i dess helhet,
oavsett vem som har ansvaret fér en viss dtgird. Inflikas kan
emellertid att den nordiska konkurskonventionen inte kinner till
nigon tillsynsmyndighet eller motsvarande. Méjligen skulle man
kunna tinka sig att vid behov analogivis tillimpa artikel 14 s8 att
dven tillsynsmyndighetens &tgirder faller inte under konven-
tionsbegreppet “konkursférvaltning”. Anledningen wll utvidg-
ningen av begreppet “konkursférvaltning” 1 artikel 14 ir att de
olika nordiska linderna uppvisar skillnader ”i friga om konkurs-
dtgirdernas uppdelande pd olika organ” (NJA II 1935, s. 37).
Det finns alltsd inget uttalat syfte att inte inbegripa andra organ
in konkursfoérvaltaren och konkursdomstolen. Tvirtom finns
det ett intresse av att inbegripa alla aktérer som 1 en viss stat
vidtar eller kan vidta konkursdtgirder i ndgon form inom ramen
for forfarandet. Det skulle med inte ringa styrka tala for att man
nir man tillimpar konkurskonventionen vid behov skulle kunna
inbegripa dven 4tgirder vidtagna av tillsynsmyndigheten under
begreppet "konkurstérvaltningen”.

Det starka foretridet f6r lex fori concursus innebir att kon-
kurshanteringens aktérer — frimst forvaltaren — handhar kon-
kursen p3 ett sitt som kinns hemtamt. Han eller hon fér tillimpa
sin egen nationella ritt 1 mycket stor utstrickning. Det innebir 1
ett svenskt perspektiv att konkursférvaltaren, konkursdomstol
och tillsynsmyndighet pi vanligt sitt har att tillimpa konkurs-
lagen och konkursférordningen. Nigra sirskilda bestimmelser
finns det dock att iaktta i en nordisk konkurs. Och med en
nordisk konkurs avses di en svensk domicilkonkurs som om-
fattar egendom i ett eller flera andra nordiska linder.
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1. Konkursférvaltningen, dvs. férvaltaren eller konkurs-
domstolen, skall enligt bestimmelsen i artikel 2 férsta stycket
kungora konkursbeslutet i de &vriga nordiska linder dir kon-
kursgildeniren har egendom. Konkurslandets lag reglerar givet-
vis 1 forsta hand pd vilket sitt — om ndgot — ett beslut om
konkurs skall offentliggéras. Férevarande bestimmelse innebir
att ett konkursbeslut dirutover skall kungoras pa sitt som anges
i artikeln, dvs. genom annonsering. I Sverige ankommer denna
skyldighet pd konkursdomstolen, inte férvaltaren (se 2 § forsta
stycket lagen (1981:6) om konkurs som omfattar egendom i
annat nordiskt land).

2. Konkursférvaltningen, skall vidare enligt samma artikel
foranstalta om att registrering av konkursbeslutet sker i de
offentliga register som krivs enligt lagen i de nordiska linder dir
egendom finns. Med offentliga register avses t.ex. fastighets-
register eller fartygsregister. Konventionen har i Sverige 1 denna
del inférlivats genom cirkuliret (1987:937) om kungérande av
konkursbeslut i annat nordiskt land m.m.

3. Konkursférvaltningen skall ocks3 underritta alla kinda
borgenirer 1 6vriga nordiska linder om konkursen, med undan-
tag f6r sddana borgenirer vars ritt inte ir beroende av att deras
fordringar bevakas. I svensk ritt foreskrivs i 26 och 27 §§
konkursférordningen att, i konkurser vari det anordnats bevak-
ningsforfarande, underrittelse skall ske till varje kind borgenir.
Detta inkluderar givetvis alla kinda borgenirer oavsett i vilket
land de har hemvist eller ir bosatta. Konventionsbestimmelsen
ir dock inte begrinsad till dessa fall. Det synes dirfoér som om
svensk ritt inte till fullo svarar mot bestimmelsen. Det hindrar
givetvis inte att en svensk domstol underrittar kinda borgenir 1
ovriga nordiska linder i enlighet med konventionens krav.

4. Enligt artikel 3 forsta stycket kan konkursdomstolen
("konkursférvaltningen”) i ett nordiskt land begira att domstol i
de o6vriga linderna skall uppteckna egendom som tillhor
konkursboet och som finns i det andra landet, liksom iven ta
hand om egendom om det behdévs och ocksd 1 vissa fall
ombesérja forsiljning av egendom. I de senare fallen ingdr att
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bistd med handrickning i den min sidan ir tillginglig for ett
konkursbo i den stat som tar emot en begiran. Fér svenskt
vidkommande har dirfor foreskrivits 1 2 § tredje stycket lagen
(1981:7) om verkan av konkurs som intriffat i annat nordiskt
land att “konkursforvaltningen” har mojlighet att i Sverige
pakalla handrickning enligt 7 kap. 14 § konkurslagen. T sist-
nimnda lagrum foreskrivs att Kronofogdemyndigheten skall
bistd med handrickning. Enligt férordningen (1983:162) om
omedelbar skriftvixling med utlindska domstolar i vissa kon-
kurser, fir en foérvaltare 1 en svensk nordisk konkurs hos
domstol i de andra nordiska linder dir det finns konkurs-
egendom begira att egendom dir upptecknas av domstolen och
att domstolen vid behov ocksd vidtar dtgirder f6r egendomens
omhindertagande. En begiran enligt denna férordning kan riktas
direkt till en domstol 1 det andra landet, och man behéver alltsa
inte g8 via Utrikesdepartementet eller iaktta ndgra andra
”diplomatiska formaliteter”. Det anges emellertid inte till vilken
domstol i de andra linderna man skall vinda sig med sin begiran.
I det omvinda fallet — dvs. nir en konkurs handliggs i nigot
annat nordiskt land och konkursegendom finns i Sverige —
foreskrivs i 2 § lagen (1981:7) om verkan av konkurs som
intriffat 1 annat nordiskt land att begiran fir riktas tll en
tingsritt hir 1 Sverige. Det anges dock inte i vilken. En limplig
ordning kunde vil vara att man valde den tingsritt inom vars
domkrets den aktuella egendomen finns. Det anges ocksd i
forarbetena att det ankommer pd den tingsritten att ombesdrja
ifrdgavarande tgirder (NJA II 1935 s. 16). Men som bestim-
melsen ir utformad torde vilken tingsritt som helst vara behorig
— och ocksd skyldig — att vidta begirda konventionsenliga
dtgirder. I nyssnimnda férordning anges uttryckligen att en
sddan begiran skall behandlas utan hinder av att den sints direkt
till domstolen frdn den utlindska “konkursférvaltningen”. 1
frdgan om handrickning ir det som nimnts till Kronofogde-
myndigheten begiran direkt skall riktas till (jfr artikel 3 andra
stycket). I ovriga fall — upptecknande av egendom, omhinder-
tagande av egendom och férsiljning av egendom — skall alltsd
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begiran riktas till domstol (tingritt i Sverige). Domstolen skall i
dessa fall inte sjilv verkstilla dtgirden, utan i stillet férordna
limplig person att ombesérja begird dtgird. Det ankommer inte
pid domstolen att dirvid préva om den begirda atgirden ir
sakligt befogad. Domstolen kan dock begira att den utlindska
konkursférvaltningen betalar den férordnade personen férskott
fér hans arbete och utligg. Om férskott inte skulle stillas till
forfogande ir det méjligt — utan att det sigs uttryckligen i
konventionen — f6r domstolen att avsl3 den begirda dtgirden.

Nu nimnda reglering skiljer frin méinga andra regler i
konventionen pd det sittet att de inte uttrycker ett lagval och
inte heller regler sidana typiskt internationellt- privatrittsliga
frigor som jurisdiktion och verkan av beslut. I stillet kan de till
karaktiren sigas utgora en kompletterande reglering till kon-
kurslandets lag for de fall egendom som finns i1 ett annat
nordiskt land ingdr i konkursboet och konkursférfarandet enligt
konventionen dirfér blir tillimplig pd denna egendom. I dessa
fall kompletterar dessa regler konkurslandets lag pd det rent
ordningsmissiga planet. Utgdngspunkten ir att dessa regler inte
finns i den nationella regleringen, eftersom den ir just nationell
till sin karaktir och 1 minga fall utgdr frin att all konkurs-
egendom finns i konkurslandet och ingen annanstans. Férsumm-
elser att iaktta dessa ordningsregler fir inte nigra formella
konsekvenser, dvs. de borgenirer som t.ex. inte fir féreskrivna
underrittelser mister inte sina rittigheter 1 konkursférfarandet.
Bristande underrittelser kan dock tinkas medféra att en
utlindsk borgenir de facto inte kan bevaka sin ritt, vilket kan
foranleda skadestindsansvar for staten eller eventuellt en enskild
tjinsteman.

5.6 Ackord

Inom ramen fé6r ett konkursforfarande kan enligt de flesta kinda
rittsordningar ett ackord med nigon form av tvdngsmissiga
inslag faststillas (se foér svensk del, 12 kap. konkurslagen). Ett
sidant ackord — 1 Sverige ett offentligt ackord — faststillt i ett
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konkursforfarande dir den nordiska konkurskonventionen ir
tillimplig, dvs. en nordisk domicilkonkurs, ir gillande 1 samtliga
nordiska stater. Det foreskrivs uttryckligen i artikel 10 andra
stycket, viket egentligen ir dverflodigt eftersom det f6ljer redan
av att konkursforfarandet som sddant faller inom ramen for
konventionens tillimpningsomride.

Nir det giller offentligt ackord utanfér ramen for ett
konkursférfarande, ir det sirskilt reglerat i artikel 15. T férsta
stycket av den bestimmelsen foreskrivs att en offentlig ackords-
térhandling inledd i nigot av de nordiska linderna har hinders-
verkan, dvs. ett konkursférfarande eller ett forfarande for att
dstadkomma ett offentligt ackord kan inte inledas i ndgot av de
6vriga linderna. Det inledda ackordsférfarandet utgér ocksa, pd
samma sitt som ett inlett konkursférfarande, hinder mot utmit-
ning.

For att det inledda ackordsforfarandet, och sedermera ett
eventuellt beslut om offentlig ackord, skall ha dessa verkningar
krivs att gildeniren har hemvist eller site i ackordslandet.
Hirvid gér sig samman resonemang som tidigare i anslutning till
artikel 13 har redovisats betriffande konkursférfaranden gillan-
de (se ocksd artikel 10 andra stycket). Enligt artikel 2 andra
stycket skall ett beslut om offentlig ackordstérhandling kun-
goras 1 vederborlig ordning, dvs. annonseras 1 de nordiska linder
dir egendom som omfattas av ackordet finns.

I artikel 15 andra stycket foreskrivs 1 andra meningen att de
regler som finns i ackordslandet om &tervinning skall tillimpas
dven 1 ovriga nordiska linder. Genom en hinvisning i tredje
meningen till artikel 4 skall emellertid — pd samma sitt som vid
konkurs — inte ackordslandets lag, utan i stillet lex rei sitae
tillimpas avseende &tervinningskrav rérande fast egendom.

I Sverige ir ju som bekant ackordsférfarandet reglerat 1 3 kap.
lagen (1996:764) om foretagsrekonstruktion. Ackordsforfar-
andet ir dir reglerat som ett forfarande 1 ett annat férfarande,
nimligen rekonstruktionsférfarandet. Inom ramen foér en fore-
tagsrekonstruktion kan ritten alltsi besluta om en ackords-
férhandling. Konventionens bestimmelser om offentligt ackord
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tar sikte pd ett silunda inlett forfarande, alltsd inte pd rekon-
struktionsférfarandet i dess helhet.
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Q) Uncitrals modellag

6.1 Bakgrund och tillkomst

The United Nations Commission on International Trade Law
(Uncitral) dr en FN-organisation som grundades &r 1966 med
uppgift att begrinsa de negativa konsekvenser fér den grins-
overskridande handeln som féljer med de nationella skillnaderna
1 lagstiftning och rittstillimpning pd f6r handeln relevanta
omrdden. Det dr di timligen givet att internationell insolvensritt
ir ett av de dmnen som hamnar i1 fokus. Uncitral anordnade,
efter vissa forberedelser, 1 april dr 1994 1 Wien ett colloquium
som utgjorde startskottet fér den s.k. modellag om grinséver-
skridande insolvensférfaranden, som kunde antas av Uncitral
den 30 maj 1997 och bekriftas av FN:s generalforsamling den 15
december 1997 (resolution 52/158). I de internationella diskus-
sioner som foregick antagandet deltog foretridare for 1 stort sett
hela virldens olika rittssystem.

Vid den redan nimnda sammankomsten 1 april 1994 former-
ades en arbetsgrupp som kom att triffas vid fyra tillfillen under
de nirmaste tvd dren. Modellagen och évervigandena betriffande
de olika bestimmelserna i den finns redovisade i Uncitrals
rapport till FN:s generalférsamling &r 1997 (Official Record of
the General Assembly, 52:nd session, Suppl. No. 17, dok.
A/52/17). Rapporter frin de inledande diskussionerna finns i
Uncitral Yearbook, vol. XXIV:1993, part 1, A, vol. XXV:1994,
part 2, V, B och part 1, A, p. 215-222 samt vol. XXVI1:1995, part
2, IV, A och part 1, A, p. 382-393. Expertgruppen kom att
avlimna fyra  delrapporter; Uncitrals Yearbook, vol.
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XXVII:1996, part 2 och vol. XXVIII:1997, part 2. FN har ocksd
dr 1999 utgett UNCITRAL - Model Law on Cross-Border
Insolvency with Guide to Enactment (United Nations
publication Sales No.: E.99.V.3.). Modellagen fogas till denna
promemoria pd ett av originalspriken, nimligen engelska (bilaga
5) och i en svensk inofficiell 6versittning (bilaga 6)

Sedan tillkomsten har modellagen antagits av Eritrea, Japan,
Mexico, Sydafrika och Montenegro. Lingt giende éverviganden
om att anta modellagen har gjorts av Australien, Kanada, Nya
Zeeland och USA. Foérutom Montenegro och idven Stor-
britannien har inget europeiskt land antagit modellagen eller,
sdvitt kint, vidtagit ndgra dtgirder i en sddan riktning. Man kan
alltsd se en slagsida mot linder som hér till den anglo-amerikan-
ska rittssfiren.

En modellag kan sigas vara en lagstiftning in abstracto, dvs.
det finns inte nigon verklig lagstiftare och produkten tar inte
sikte pd att gilla 1 ndgon viss bestimd rittsordning. I stillet dr
avsikten att modellagen skall kunna tjina som underlag och
inspirationskilla vid nationella lagstiftningsprojekt eller vid
mellanstatliga 6verliggningar och konventionssamarbeten. Det
ir dirmed givet att modellagen ir kompromissfylld och 1 flera
hinseenden saknar erforderliga konkretiseringar. Det ir dess-
utom s att modellagen skall kunna tjina sina indamil i flera
olika rittskulturer. Det innebir att terminologi och begrepp 1
lagens bestimmelser minga ginger saknar pregnans och tydliga
avgrinsningar. Det dr inte minst viktigt att ha 1 dtanke att termer
och begrepp inte utan vidare kan antas ha den betydelse — 1 vart
fall inte den exakta betydelse — de kan ha i den inhemska ritts-
ordningen. Det skall ocksd framhillas att vissa av modellagens
bestimmelser ir 6verflodiga eller t.o.m. motstridiga med den
gillande ritten, nir modellagen placeras i en viss bestimd, redan
existerande rittslig miljo. Det kan di vara s§ att den behéver
kompletteras med ytterligare bestimmelser fér att kunna full-
gora sin funktion 1 en nationell rittsordning. Det ir alltsd
sammanfattningsvis nédvindigt att vid lisning av modellagen ta
ett flertal hinsyn till férhillanden som har att géra med dess
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karaktir av ett internationellt rittsligt instrument och till fér-
hillanden i1 samband med dess tillkomst. Det sagda innebir att
det sillan dr sirskilt meningsfullt att 1 detalj och isolerat analy-
sera och tolka enskilda bestimmelser 1 modellagen. Det ir inte
heller av sirskild stor vikt att fista sig alltfér mycket vid
modellagens struktur och disposition. I stillet ir det nédvindigt
att forst och frimst finga modellagens anda och fokusera pi de
indamil modellagen ir satt att tjina.

6.2 Andamal och tillamplighet

Det skall redan frin borjan betonas att modellagen alltsg ir tinkt
att utgora en del av en stats nationella rict. Till skillnad mot t.ex.
EU:s insolvensférordning ir modellagen pd intet sitt rittsligt
bindande for en stat. Det ir inte heller s3 att modellagen — sisom
t.ex. ett EG-direktiv — dligger en stat en rittslig skyldighet att
dstadkomma viss nationell reglering. Modellagen ir, som sagt,
helt och héllet en modell in abstracto avsedd att tjina som
forebild och inspirationskilla vid en nationell reglering av grins-
overskridande insolvensrittsliga frigor. Man kan uttrycka det
som att Uncitral har utfért det nédvindiga forarbetet och nu
overlimnat stafettpinnen till de enskilda staterna att fortsitta
arbetet. Fér FN:s medlemslinder innebir det att de emellertid
kan sigas ha en "moralisk” skyldighet att 1 vart fall underséka
forutsittningarna f6r, och de nationella behoven av, en reglering
pa det internationellt insolvensrittsliga omridet.

Andamsilet med modellagen kan 6vergripande sigas vara att ge
stater mojlighet att komplettera sin nationella ritt, med ett
modernt och vil avvigt regelverk som tar hinsyn till olikheter i
skilda rittskulturer, 1 syfte att dstadkomma en effektiv hantering
av grinsoverskridande insolvensférfaranden. Modellagen utgor
inget f6rsék att harmonisera nationella insolvensordningar, utan
den accepterar de olikheter som finns. Men modellagen strivar
efter att bygga broar mellan olika insolvensférfaranden. Mer
precist syftar modellagen till féljande.
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1. Att gora det mojligt f6r en konkursforvaltare eller motsva-
rande att inom ramen f6r sin férvaltning 4 tillgdng till domstolar
och andra instanser i ett frimmande land i syfte att dirigenom pd
ett effektivare sitt kunna handha sitt férfarande. Det innebir
inte nédvindigtvis att det i detta frimmande land pdgdr nigot
insolvensfoérfarande avseende gildeniren. Men det ir inte heller
uteslutet att s3 ir fallet. Detta ir alltsd en allmint hillen ambition
i modellagen om att en férvaltare i ett land skall kunna {3 tillgdng
till den rittsliga infrastrukturen 1 frimmande stater.

2. Att faststilla kriterier for erkinnande av ett frimmande
forfarande och sli fast omfattningen av verkningarna av ett
sddant erkinnande. Det idr alltsd frigan om vilken status ett
frimmande insolvensférfarande skall ha i den egna rittsord-
ningen och vilken rittslig betydelse det i den egna rittsord-
ningen har att ett frimmande férfarande som har erkints pagir.

3. Att mojliggéra f6r borgenirer i frimmande stater att f3
insyn i och kunna inleda ett insolvensférfarande i den egna
staten eller delta 1 ett insolvensforfarande som redan pigdr dir.
En grundliggande princip bakom detta ir principen om lika-
behandling och icke-diskriminering. Det skall allts3 inte goras
nigon skillnad pd borgenirer beroende pi vilken stat de hor
hemma 1 eller till vilken stat deras ansprdk kan hinféras. Trots
att utgdngspunkten uttryckligen 1 modellagen ir att alla borge-
nirer oavsett nationalitet skall behandlas lika (se t.ex. p. ¢ i
preambeln) finns det vissa artiklar (se t.ex. artikel 11, 14 och 32)
i modellagen som riktar sig till utlindska borgenirer och ger dem
vissa rittigheter, trots att en fordran sillan kan sigas ha en viss
bestimd nationalitet. Denna uppdelning i inhemska och utlind-
ska borgenirer ir intimt férknippad med det protektionsistiska
synsitt som linge har priglat den internationella insolvensritten.

4. Att mojliggora f6r domstolar och andra instanser i det egna
landet att samarbeta med domstolar och andra instanser 1 frim-
mande stater och med férvaltare eller andra foretridare for ett
frimmande insolvensférfarande.

5. Att ge inhemska domstolar, férvaltare och andra befogen-
het att inom ramen fér hanteringen av ett insolvensférfarande
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vinda sig till domstolar och andra myndigheter i frimmande
stater i syfte att hantera sitt eget forfarande pd ett effektivt sitt.

6. Att se till att det i det egna landet finns bestimmelser som
reglerar samordningen mellan ett inhemskt insolvensférfarande
och férfaranden som pdgér i frimmande stater.

7. Att faststilla regler f6r hur bestimmelser om vidtagande av
sirskilda dtgirder 1 de egna landet skall kunna samordnas nir det
pigdr insolvensférfaranden betriffande en och samma gildenir i
tva eller flera frimmande stater samtidigt.

I det féljande kommer redogérelsen — i alla exempel, om inte
annat anges — att utgd frin att modellagen skulle goras (alterna-
tivt redan ir) tillimplig 1 Sverige. Det bygger givetvis inte pd
nigot stillningstagande 1 sak, utan ir enbart betingat av fram-
stillningspedagogiska skil.

Modellagen ir tillimplig i vissa fall dd det pdgir ett insolvens-
forfarande 1 ett frimmande land eller i Sverige. Vad som avses
med ett insolvensférfarande definieras inte direkt 1 modellagen,
men man kan fi vigledning av vad som anges i artikel 2 a dir
*frimmande forfaranden” definieras. Dir sigs att det med ett
fraimmande forfarande avses ett rittsligt, kollektivt insolvensfér-
farande i en frimmande stat, inklusive vidtagande av inter-
imistiska sikerhetsitgirder, i vilket gildenirens egendom och
hans ridighet dr foremdl f6r kontroll eller Gverinseende av en
frimmande domstol och vars syfte ir att rekonstruera eller
avveckla gildenirens verksamhet. Det ir allts3 frigan om en
allmint hdllen och medvetet inte alltfér skarp definition. Syftet
med det dr att kunna f8nga in s manga olikartade férfaranden
som mojligt 1 skilda rittsordningar. Men man kan hivda att det
stills vissa minimikrav for att ett forfarande skall omfattas av
modellagen. Det skall vara kollektivt och det skall innebira forlust
eller begrinsning av gildendrens rddighet samt syfta till avveckling
eller rekonstruktion. Huruvida det senare skall avse gildenirens
verksamhet eller gildeniren i sig sjilv (om det dr frigan om en
juridisk person) ir enligt modellagen en 6ppen friga. I defini-
tionen inkluderas ocksd vidtagande av interimistiska sikerbets-
dtgdrder. Vad som avses med det senare framgir av artikel 19 (se
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vidare avsnitt 6.6). Redan hir kan dock anmirkas att detta kan
kinnas aningen frimmande ur ett svenskt perspektiv. I Sverige
finns det ju inte inom ramen fér ndgot insolvensférfarande
sirskilda regler om sikerhetsitgirder, som kan vidtas t.ex.
mellan ansékans ingivande och rittens beslut om att inleda
forfarandet. I ndgon min kan dock det civilprocessuella kvar-
stadsinstitutet fylla en liknande situation. Inte heller EU:s
insolvensférordning (se artikel 1.1 och 2 ¢) innehiller ndgot om
interimistiska sikerhetsdtgirder i sin definition av insolvensfor-
farande. Modellagens indirekta definition av ”insolvensférfaran-
de” dr alltsd dnnu vidare dn insolvensférordningens. Och d3 skall
man ha i 3tanke att insolvensférordningens definition méste
betraktas som timligen vid. Modellagens utvidgade definition ir
i allra hogsta grad avsiktlig. Det ansigs vara av utomordentligt
stor vikt att hir kunna inkludera interimistiska sikerhetsdt-
girder. S8dana bedoms vara av stor betydelse inom den anglo-
amerikanska rittskulturen.

Modellagen ir i princip tillimplig pd sdvil juridiska som
fysiska personer. Det ir annars (se artikel 1.2) en friga fér den
nationella lagstiftaren att ta stillning till om ndgra sirskilda
kategorier av gildenirer skall undantas. Frigan om ridighetsfor-
lust har inte lyfts fram pa nigot sirskilt sitt. Ordalydelsen ger
vid handen att det inte dr nddvindigt att ett férfarande ir férenat
med omedelbar och total ridighetsférlust. Det har alltsd inte
setts som ndgot avgdrande kriterium att gildeniren ir féremal
fér viss nirmare bestimd (lingtgdende) ridighetsférlust. Det
krivs dock att gildeniren ir féremal f6r ndgon form av kontroll
eller sirskild tillsyn. Detta torde t.ex. innebira att vissa frim-
mande forfaranden dir gildeniren sjilv till fullo behiller den
materiella rddigheten ("debtor in possession”) mycket vil kan
omfattas av modellagen. Aven i sidana fall brukar ju gildeniren
std under viss tillsyn av domstol eller annan. Kriteriet att
forfarandet skall vara kollektivt dr primirt till f6r att avgrinsa
insolvensférfaranden mot olika former av individuell verk-
stillighet (utsékning) riktad mot gildeniren och hans egendom.
Det finns sirskild anledning att uppmirksamma att modellagen
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inte heller stiller upp nigon sirskild definition av begreppet
”insolvens”. Visserligen talas det i definitionen 1 artikel 2 a om
“insolvensfoérfarande”, dock utan nirmare precisering av just
insolvensbegreppet. I stillet — vilket dr brukligt i internationella
sammanhang — anvinds begreppet insolvens i en mycket vag och
allmin mening. Aven om det kan lita mirkligt krivs det inga-
lunda att en gildenir 1 teknisk mening ir insolvent for att han
skall vara féremdl for ett insolvensférfarande. Nigon interna-
tionellt allmingiltig legal definition av insolvens torde f6r dvrigt
saknas. Vad nu sagts stimmer t.ex. vil 6verens med det synsitt
som anammats 1 EU:s insolvensférordning. Avslutningsvis skall
ocksd nimnas att modellagen — i likhet med EU:s insolvens-
férordning — enbart reglerar forhillanden betriffande en och
samma gildenir. Koncernférhillanden ir alltsd i detta samman-
hang ett okint fenomen.

Modellagen utgér — 1 vart fall sett till omfattningen — ett tim-
ligen hanterligt rittsligt instrument. Den bestdr inte av fler dn 32
artiklar, varav dock vissa ir mycket inneh8llsrika. Inledningsvis
bestdr modellagen av ett antal allminna bestimmelser (en
preambel och artikel 1-8). Hir anges de ovan angivna syftena
och lagens tillimpningsomride. Dessutom innehéller denna del
av modellagen ett antal bestimmelser av mycket allmint héllen
karaktir som inte ir av omedelbart intresse fér en nationell
lagstiftare. Det som mojligen kan framhillas hir ir att
modellagen ir tinkt att vara subsidiir i férhillande till eventuella
andra internationella dtaganden som Sverige har gjort (artikel 3).
Det innebir t.ex. att modellagen, eller mer korrekt uttryckt,
nationell reglering grundad p& modellagen, inte ir aktuell att
tillimpa i forhdllande till de EU-stater som omfattas av insol-
vensférordningen, vilket fér 6vrigt féljer av insolvensférord-
ningen (se artikel 44).

Man kan direfter grovt indela modellagens bestimmelser i tre
skilda kategorier

a) bestimmelser som rér frigor om erkinnande av frimman-
de férfaranden och verkningarna av sidana férfaranden i en stat,
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b) bestimmelser som ger borgenirer och férvaltare eller
motsvarande 1 andra stater tillgdng till domstolar och andra
myndigheter i en stat och

¢) bestimmelser som handlar om samarbete mellan domstolar
och andra i olika linder och om samordning av flera samtidigt
pagdende forfaranden.

6.3 Erkannande av fraimmande insolvensbeslut
Erkinnandemekanismen

I modellagens tredje kapitel (artikel 15-24) regleras frigor som
har med erkinnande av frimmande insolvensférfaranden att
gora. Hir kommer férst sjilva mekanismen foér erkinnande att
behandlas och direfter verkningarna av ett erkinnande.

Sjilva erkidnnandeproceduren ir avsedd att vara snabb, enkel
och férutsebar. Och modellagens reglering av denna ir timligen
rudimentdr. Avsikten ir att en stat som antar modellagen skall
fylla ut denna reglering med detaljregler i skilda hinseenden. Det
ir hir inte — som 1 EU:s insolvensférordning — frigan om nigot
automatiskt erkinnande. Ett erkinnande kriver en sirskild an-
sokan till en viss bestimd instans. Enligt artikel 4 avgors det na-
tionellt till vilken instans en sddan ansékan skall ges in. Hir kan
man f6r svenskt vidkommande tinka sig olika varianter. En
sddan skulle vara att man utsig en enda instans, som ir behérig
att behandla alla ansékningar. Man skulle t.ex. — efter modell
frdn vad som giller vid ansékan om exekvatur av vissa frimm-
ande domar — kunna utse Svea hovritt att handligga dessa dren-
den. En férdel med en sidan centraliserad ordning ir man kan
bygga upp rutiner och samla kompetens pd ett stille. En annan
fordel ar att detta skulle underlitta f6r s6kandena. En annan
variant vore att man spred ut dessa irenden pd samtliga de
tingsritter som handhar konkursirenden. Sékanden skulle d3 f&
vinda sig t.ex. till den tingsritt dir en ansékan om konkurs eller
foretagsrekonstruktion betriffande gildeniren skulle ha getts in.
Behérig att ansdka om erkinnande ir den frimmande represen-
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tanten (artikel 15 punkt 1). En ansokan skall dtféljas av vissa
handlingar (se artikel 15 punkt 2) och innehilla vissa uppgifter
(se artikel 15 punkt 3) samt pd begiran vara dversatt till svenska
spraket.

Som redan har antytts skulle ett eventuellt nationellt antag-
ande av modellagen kriva ytterligare kompletteringar i nu be-
rorda hinseenden. Som redan har nimnts miste man nationellt
bestimma vilken instans som skall préva frigor om erkinnande.
Vidare miste man nationellt uppritta en formell ordning for
handliggningen av sidana drenden. Forebilder for detta finns,
t.ex. 1 Rddets férordning (EG) nr 44/2001 av den 22 december
2000 om domstols behorighet och om erkidnnande och verk-
stillighet av domar pd privatrittens omride (Bryssel I-férord-
ningen). Enligt artikel 1 punkt 2 b ir den férordningen inte
direkt tillimplig pd insolvensférfaranden, men genom foreskrift-
erna i artikel 25 1 insolvensférordningen blir den i minga fall in-
direkt tillimplig dven i sddana férfaranden nir insolvensférord-
ningen ir tillimplig. Men bortsett frin detta innehdller Bryssel I-
férordningen en mekanism 1 artikel 38-52 om férfarandet vid
anstkan om verkstillighet av en utlindsk dom. Den mekanismen
kan givetvis anvindas som férebild om man skulle éverviga att
anvinda modellagen for lagstiftning 1 Sverige. Hir finns t.ex.
bestimmelser om ansékningens innehdll, om nigon skall yttra
sig over en ans6kan och formerna fér det, exekvaturbeslutets
innehdll och form samt sitten fér hur ett sidant kan angripas
m.m. Férutom att det givetvis ir av stor vikt att regler av nu
diskuterat slag utformas s att ett férfarande for erkinnande av
frimmande insolvensbeslut blir enkelt, snabbt och billigt, ir det
indd viktigt — for att just uppnd vad som nyss sagts — att det
inom rittssystemet 1 stort skapas liknande regler f6r snarlika
forhallanden, dven om det i sak ror olika omriden. Av det skilet
finns det sirskild anledning att snegla pd hur man 1 andra
sammanhang 16st dessa frigor.

Frigan vilken prévning som skall goras vid en begiran om
erkinnande av ett frimmande insolvensférfarande regleras i
artikel 16 och 17. For det forsta anges i artikel 16 punkt 1 att
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man kan presumera att det frimmande férfarande man vill ha
erkint ir ett insolvensférfarande 1 modellagens mening. Vidare
kan man enligt bestimmelsen i artikel 16 punkt 2 presumera att
de handlingar som ges in ir autentiska. Det stills inte upp nigot
krav p4 att dessa skall vara legaliserade eller annars utformade pd
visst sitt. Men det sagda innebir indd att det skall géras en
provning som inte enbart dr av formell karaktir (se ocksd artikel
17 punkten 1 a och 1 b). I artikel 16 punkt 3 finns en viktig
bestimmelse om att man vid prévningen av var gildenirens
huvudsakliga intressen finns kan presumera att det dr dir en
fysisk person har sitt hemvist respektive dir en juridisk person
har sitt site.

Enligt modellagen (artikel 17 punkt 2) finns det dels huvud-
forfaranden, dels sirforfaranden. Domstolen skall vid ett erkinn-
ande avgdéra om det foérfarande som erkints ir ett huvudférfar-
ande eller ett sirférfarande. Modellagen laborerar alltsd — i likhet
med EU:s insolvensférordning — med en ordning dir det for-
farande som erkinns skall kategoriseras pd visst sitt. Ett huvud-
forfarande kan inledas dir gildeniren har sina huvudsakliga
intressen (artikel 2 b) och ett sirforfarande kan inledas dir
gildendren har ett driftstille (artikel 2 ¢ och 2 f). De anknyt-
ningskriterier som hir har valts ir alltsd 1 sak desamma som 1
EU:s insolvensforordning (dir férfarandena alltsi benimns
huvudinsolvensforfarande respektive territoriellt begrinsat for-
farande och dir det senare kan vara endera att fristdende for-
farande eller ett sekundirforfarande). Av artikel 17.2 b féljer att
ett frimmande f6rfarande skall betraktas som ett frimmande
sirforfarande om forfarandet grundas pd att gildeniren har ett
driftstille 1 den stat dir forfarandet har inletts (se mera nedan).
Av artikel 28 foljer att det i en stat som har erkint ett frim-
mande huvudférfarande direfter kan inledas ett sirférfarande
som grundas dven pd att gildeniren har tillgingar i landet; det
krivs alltsd inte att gildeniren har ett driftstille. Hiri skulle det
alltsd ligga en inkonsekvens i det att frimmande sirférfaranden
méste grundas pd att gildeniren har ett driftstille, medan ett
inhemskt sirférfarande kan inledas pd grund av att gildeniren

158



Ds 2007:6 Uncitrals modellag

har ett driftstille eller tillgdngar i ifrigavarande land. Man kanske
dock inte bér lita sig irriteras alltfér mycket av denna inkonse-
kvens, eftersom modellagen inte pd nigot mer ingdende sitt
reglerar — eller ens bryr sig om att forsoka att reglera — jurisdik-
tionsfrigor. Modellagens reglering i dessa delar har ju frimst
betydelse for vilka frimmande férfaranden som kan bli féremal
for erkinnande och kategoriseringen av dessa férfaranden.

Av visst intresse kan det dock vara att ndgot stanna upp vid de
tvd anknytningskriterier som hir férekommer; “huvudsakliga
intressen” och “driftstille”. Det forra begreppet definieras inte i
modellagen. I ”Guide to Enactment (p. 127) sigs att det inte ir
att rekommendera att ha mer dn ett anknytningsfakta for att sl3
fast vad som skall utgéra ett huvudférfarande. Motsvarande be-
grepp 1 EU:s insolvensférordning ir inte heller dir férsett med
nigon legaldefinition. I den férklarande rapporten (p. 75) sigs
att begreppet skall tolkas som den plats dir gildeniren vanligtvis
forvaltar sina intressen och dir detta gdr att uppfatta dven for
tredje man. Vidare sigs dir att begreppet ir valt inte bara med
tanke pd var kommersiella, industriella eller professionella aktivi-
teter kan utévas, utan iven var ekonomiska aktiviteter 1 allmin-
het kan ut6vas. Avsikten med det senare dr fram for allt att
kunna anvinda “huvudsakliga intressen” som urvalskriterium
dven for fysiska personer. Begreppet "huvudsakliga” ir i sig av-
sett for att kunna bestimma en enda plats. “Intressen” kan ju
sdvil ett foretag som en privatperson ha pd ménga platser i flera
linder. T den férklarande rapporten sigs vidare att i princip skall
de huvudsakliga intressena for ett foretag vara forlagt till den
plats dir yrkesverksamheten bedrivs och fér privatpersoner dir
de har sitt hemvist. For juridiska personer foljs definitionen 1
insolvensférordningen upp med den viktiga presumtionen att
sitet dr den plats dir de huvudsakliga intressena finns. Man kan
pd goda grunder utgd frin att begreppet i modellagen ir att f6rstd
pa samma sitt som 1 insolvensférordningen. Det dr givetvis inte
heller nigon tillfillighet att samma begrepp har valts 1 model-
lagen som i insolvensférordningen.

159



Uncitrals modellag Ds 2007:6

Anknytningsfaktumet “driftstille” ges i modellagen en defini-
tion. Det sigs 1 artikel 2 f att det med “driftstille” avses ”den
plats dir gildeniren varaktigt bedriver sin verksamhet med
personella och materiella resurser”. Denna defintion kan jim-
foras med definitionen av samma begrepp 1 EU:s insolvens-
férordning. Dir sigs i artikel 2 h att det med “driftstille” avses
”varje verksamhetsplats dir gildeniren annat in tillfilligt idkar
ekonomisk verksamhet med personella och materiella resurser”.
I praktiken dr definitionerna likalydande. Inte heller hir ir det
nigon tillfillighet att begreppen &6verensstimmer. Och den
tydligt uttalade avsikten i insolvensférordningen (se forklarande
rapporten p. 70 och 71) att begreppet skall ges en vid tolkning
kan nog sigas gilla dven vid tolkning och tillimpning av
modellagen.

I artikel 17 punkt 3 stills det upp ett allmint héllet skynd-
samhetskrav for behandlingen av en ingiven ansékan. Det anges
ocks3 i artikel 10 att det forhdllandet att en ansékan om erkinn-
ande av ett frimmande férfarande i sig inte innebir att gilde-
niren underkastas svensk insolvensjurisdiktion i vidare mén in
vad som féljer av modellagen. Aven detta ir en friga man vid en
eventuell lagstiftning med modellagen som férebild méiste be-
handla nationellt. Det skall slutligen nimnas att artikel 17 punkt
4 innebir att ett beslut om att erkidnna ett frimmande férfarande
kan dndras eller upphivas endera om det visar sig att det foreldg
ett ursprungligt fel, dvs. ansékan borde ritteligen inte ha bifallits
eller annars om indrade férhdllanden gér det pdkallat med en
indring eller ett upphivande av beslutet. I detta ligger att ett
ursprungligt beslut som klassificerar ett frimmande foérfarande
som ett huvudférfarande eller ett sirforfarande kan indras
enbart betriffande denna klassificering. Det nu sagda innebir att
en inhemsk procedurordning méste innehélla bestimmelser dven
om hur ett irende om idndring eller upphivande av ett ursprung-
ligt beslut skall handliggas. Modellagen saknar féreskrifter om
detta.

En ansékan om erkinnande kan enbart avslds pd nigon av {8lj-
ande grunder.
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1. Ett erkinnande skulle strida mot svensk ordre public
(artikel 6 och 17 punkt 1).

2. Det ir inte frigan om ett frimmande insolvensférfarande
enligt modellagen (artikel 2 a och 17 punkt 1 a).

3. Sékanden uppfyller inte kraven pd att vara en frimmande
representant (artikel 2 d och 17 punkt 1 b).

4. Ansokan uppfyller inte de formella kraven (artikel 15
punkt 2 och 17 punkt 1 ¢).

5. Ansokan har getts in till fel instans (artikel 4 och 17 punkt
1d).

Den forsta avslagsgrunden ir allts att ett erkinnande skulle
strida mot svensk ordre public. Bortsett frin denna avslagsgrund
finns det inte ndgon avslagsgrund som tilldter svensk domstol att
pd ndgot sitt dverprova beslutet om att inleda det frimmande
insolvensforfarandet. Samtliga Gvriga avslagsgrunder kan till sin
karaktir sigas vara for det forsta formella och f6r det andra ir
det enbart bristande formalia enligt modellagen som tilldter ett
avslag. Det finns ocksd anledning att sirskilt ligga mirke till att
det bland avslagsgrunderna inte ingdr ndgon grund som anger att
en pigdende svensk konkurs eller foretagsrekonstruktion skulle
utgdéra hinder mot ett erkinnande. En annan sak dr att det
nationellt 4ndd kan bestimmas att inhemska férfaranden utgér
hinder mot att erkinna frimmande f6érfaranden.

Verkningarna av ett erkinnande

Modellagens mekanism fér erkinnande maiste betecknas som
enkel och littfattlig. Den féljande frigan ir dock mer kompli-
cerad, nimligen den om vilka verkningar som féljer av ett
erkinnande. Det ir férhillandevis enkelt att i internationella
sammanhang komma 6verens om en snabb och enkel ordning
for erkinnanden, om ett erkinnande i sig inte ir férenat med
nigra mer vittgiende verkningar. S3 ir fallet med modellagen. Ett
erkinnande av ett frimmande forfarande ir enligt modellagen
egentligen inte nédvindigtvis férenat med nigra mer ingdende
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direkta verkningar. Och i de fi fall si indd ir fallet ir dessa
urholkade genom modifikationer och undantagsbestimmelser.

Modellagen skiljer som nimnts mellan huvudférfaranden och
sirforfaranden. Nir ett sirforfarande erkinns 1 Sverige for det
inte med sig nigra automatiska verkningar alls. Verkningarna av
ett erkinnande ir d3 att betrakta endast som en grundférutsitt-
ning for att sedan kunna gi vidare och ge den frimmande
representanten (och frimmande borgenirer) méjlighet att med-
verka till att olika konkreta dtgirder kan komma till stind.

Om ett frammande huvudforfarande erkinns foreskrivs dire-
mot i artikel 20 punkt 1 att det med erkinnande féljer

a) att rittsliga forfaranden som ror gildeniren inte fir inledas
eller fortsittas,

b) att verkstillighetsdtgirder mot gildeniren skall upphéra,

c) och att gildeniren inte lingre skall f8 disponera éver sina
tillgdngar.

Annorlunda utryckt skall alltsd ett erkinnande 1 Sverige av ett
frimmande huvudférfarande automatiskt innebira och att nya
sddana foérfaranden inte fir inledas i Sverige, att pdgdende ritte-
gingar eller utsokningsférfaranden hir 1 landet "fryses” och att
gildendren forlorar sin rddighet (iven) hir i landet.

Det ir i och for sig timligen betydande verkningar det ir frig-
an om. Men automatiken ir inte absolut. Modellagen innehéller
mojligheter till avsevirda undantag frin, och begrinsningar av,
dessa automatiska verkningar som féljer av ett erkinnandebeslut.
For det forsta foreskrivs det 1 artikel 20 punkten 2 att en stat kan
foreskriva generella begrinsningar. Fér det andra foljer av artikel
20 punkt 3 att talan kan vickas mot gildeniren om det ir
nédvindigt f6r att skydda ett ansprik. Det kan t.ex. vara frigan
om att en fordran mot gildeniren riskerar att preskriberas. Men
uttrycket "nédvindigt for att skydda ett ansprik” torde tillita
lingt gdende undantag frin foljderna av det automatiska hindret
mot rittsliga dtgirder. For det tredje finns alltid mojligheten att
dberopa ordre public i syfte att undgd de automatiska verk-
ningarna (artikel 6). I ett virldsomspinnande sammanhang som

162



Ds 2007:6 Uncitrals modellag

detta kanske denna mojlighet inte enbart ir att betrakta som
teoretisk.

Det skall vidare framhillas att erkinnande av ett frimmande
forfarande, oavsett om det ir ett huvud- eller sirférfarande, inte
hindrar att det inleds ett konkursférfarande eller ett férfarande
enligt lagen om foretagsrekonstruktion 1 Sverige (artikel 20
punkt 4). Erkinnandebeslutet har alltsd inte sddan hindersverkan
hir i landet. Nir det giller frimmande sirférfaranden har ett
beslut om erkinnande inte nigon hindersverkan alls, eftersom
ett erkinnande av ett sidant foérfarande inte heller hindrar att
exekutiva tgirder i Sverige inleds eller fortsitts. Nir det giller
erkinnande av ett frimmande huvudférfarande kan man dock
pistd att ett sidant beslut har viss hindersverkan i det att, som
nyss nimnts, verkstillighetsitgirder automatiskt skall upphéra.
Ett beslut om att erkinna ett frimmande forfarande har inte
heller nigon automatisk och fullstindig beslagsverkan. Visser-
ligen kan man siga att de automatiska f6ljderna i artikel 20 punkt
1 av att ett frimmande huvudférfarande erkinns, innebir en viss
beslagsverkan. I och med att gildeniren berdvas ridigheten éver
sin egendom och att rittsliga férfaranden “fryses” har man tagit
ett forsta steg mot beslagsverkan. Men innebérden ir ju inte att
ifrdgavarande egendom m.m. stills tll det frimmande f6r-
farandets férfogande.

Modellagen innefattar alltsd inte nigra lingre giende automa-
tiska verkningar av ett beslut om erkinnande. Diremot finns det
ett antal bestimmelser i modellagen som tilldter att den domstol
(eller annan instans) som handligger frigor om erkinnande (i
Sverige t.ex. Svea hovritt) eller eventuellt nigon annan instans
diskretionirt fir besluta om olika &tgirder i syfte att i det
enskilda fallet ge det frimmande foérfarandet mer vittgiende
verkningar och dirmed stérre genomslagskraft hir i Sverige.
Detta giller sivil huvud- som sirférfaranden. Aven hir saknas i
modellagen mer detaljerade regler om férfarandet vid handligg-
ningen av dessa frigor. Det forutsitts i modellagen att varje
enskild stat nationellt bestimmer detta (se vidare avsnitt 6. 8).
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Ett erkinnande innebir vidare att den frimmande represen-
tanten ges vissa formella mojligheter att agera pd vissa sitt 1 den
erkinnande staten. Han eller hon kan f6r det f6rsta enligt artikel
23 vicka talan om &tervinning i erkinnandestaten enligt de ter-
vinningsregler som finns dir. Om den frimmande represen-
tanten representerar ett frimmande sirférfarande ir ritten att
vicka dtervinningstalan begrinsad till talan rérande sidan egen-
dom som omfattas av ifrdgavarande sirforfarande. Regleringen i
hithérande hinseende foérefaller vara aningen ofullbordad. I
Sverige krivs ju t.ex. i princip att gildendren dr foremadl for ett
svenskt konkursférfarande eller ackordsférfarande for att &ter-
vinningsmdjligheterna skall 6ppnas. Saknas denna férutsittning
ir det foga virt att 1 och for sig ha taleritt 1 dtervinningsfrigor.
En eventuell nationell reglering av denna friga kriver omfattande
kompletteingar till modellagen.

For det andra kan den frimmande representanten enligt
artikel 24 intervenera 1 alla rittsliga processer i den erkidnnande
staten dir gildendren dr part. Intervenera innebir hir att den
frimmande representanten har ritt att delta vid sidan av gilde-
niren, inte ritt att ta dver gildenirens talan. Detta skulle nir-
mast vara att ur ett svenskt perspektiv beskriva som en ordning
med ndgon form av osjilvstindig intervention. Enligt bestim-
melsen i artikel 12 har den frimmande representanten vidare ritt
att delta i ett inhemskt insolvensférfarande rérande gildeniren.

For det tredje har den frimmande representanten enligt
artikel 11 ritt att anséka om att inhemskt insolvensférfarande
rorande gildeniren inleds i erkinnandestaten. Detta giller inte
bara den som representerar ett frimmande huvudférfarande,
utan dven — kanske ndgot forvinande — den som representerar ett
frimmande sirforfarande. Det kan sikert med fog hivdas att
regleringen 1 artikel 11 riskerar att om inte underminera
universalitetsprincipen, si indd nagga den rejilt 1 kanten.
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6.4 Den frammande representanten

I andra kapitlet (artikel 9-14) finns bestimmelser som ir att
hinfora till den kategori av bestimmelser som ger borgenirer,
forvaltare och andra i en viss stat tillging till den rittsliga infra-
strukturen i andra stater. Den teknik som hir har anvints ir att
den som forvaltar ett visst forfarande ocksd ir behérig att
representera det forfarandet i andra stater. I artikel 2 d definieras
begreppet ”frimmande representant”. Med det avses en fysisk
eller juridisk person som har behéorighet enligt ett frimmande
forfarande att forvalta eller rekonstruera gildenirens tillgdngar
och/eller verksamhet. Man skall alltsd ligga mirke till att det i
ndgon annan stat dn Sverige pagdr ett insolvensforfarande. Och i
det forfarandet forutsitts det finnas en forvaltare eller motsvar-
ande utsedd och denne ir att anse som den frimmande represen-
tanten for det férfarande i andra linder. Det krivs inte att den
frimmande representanten “godkinns” pd nigot sirskilt sitt i
Sverige. Han eller hon ir direkt behorig att agera infér domstol 1
Sverige (se artikel 9). Med det avses férst och frimst att den
frimmande representanten inte skall vara beroende av att gi
igenom nigon sirskild procedur f6r att bli erkind eller godkind i
det andra landet. Enligt sin ordalydelse ger bestimmelsen i
artikel 9 inte den frimmande representanten annat in behéorighet
att agera vid svensk domstol, vilket for Svrigt sigs redan i
rubriken till 2 kap. av modellagen som inleds med artikel 9. Det
bakomliggande syftet med bestimmelsen ir dock sikerligen att
behorigheten skall vara vidare in si. Diremot erkinns inte ett
frimmande insolvensférfarande med automatik enligt model-
lagen (jfr artikel 4), vilket ju ir fallet enligt EU:s insolvensfér-
ordning (se artikel 16 och 17). Det medfér att den frimmande
representanten enligt modellagen per automatik inte har den vida
behorighet som en forvaltare har enligt insolvensférordningen.

I de nu berorda artiklarna ges bestimmelser om att denne
frimmande representant i Sverige ir behérig att anséka om att
konkurs eller féretagsrekonstruktion skall inledas eller — om
nigot sddant forfarande redan pdgir — att delta i det férfarandet
(artikel 11och 12). Vidare ges hir bestimmelser om ritt dven for
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frimmande borgenirer att hir inleda eller delta i1 ett svenskt
insolvensférfarande (artikel 13 och 14). Hir kan anmirkas att
varken den svenska konkurslagen eller lagen om féretagsrekon-
struktion gor nigon skillnad mellan ”inhemska” och ”frimman-
de” borgenirer. Man kan siga att det svenska synsittet ir att
borgenirer saknar nationalitet. P4 ett praktiskt plan kan det dock
vara s att en borgenir med adress utomlands och som inte be-
hirskar svenska spriket har det svirare att gora sin ritt gillande i
ett forfarande hir. Det dr for 6vrigt ndgot som giller rent
allmint och inte sirskilt just 1 insolvensférfaranden. I nu aktuellt
hinseende kan bestimmelserna i artikel 14 {3 betydelse. Dessa
handlar om underittelser m.m. till frimmande borgenirer.

6.5 Beslut om interimistiska atgarder

I modellagen anvinds de tvd begreppen “interimisitiska dtgirder”
och ”diskretionira dtgirder”. Det ir frigan om tvd olika begrepp
som méste hillas isir. I detta avsnitt behandlas de férstnimnda
tgirderna varefter “diskretionira &tgirder” behandlas i nist-
kommande avsitt.

For det forsta finns det 1 artikel 19 bestimmelser som innebir
att domstolen 1 det “erkinnande” landet kan besluta om interi-
mistiska dtgirder. For det krivs att en ansékan om erkinnande
av ett frimmande foérfarande har getts in. I ett sddant fall kan
domstolen pd begiran av den frimmande representanten besluta
om 3&tgirder av olika slag som skall gilla fram till dess att frigan
om erkinnande slutligt avgérs. Forutsittningen for att en interi-
mistisk dtgird skall kunna beviljas ir att det dr nédvindigt att
omedelbart vidta den for att skydda gildenirens tillgingar eller
borgenirernas intressen (artikel 19 p. 1). Inflikas kan att detta
egentligen ir endast ett enda skyddsintresse. Att skydda gilde-
nirens tillgingar dr vanligen — och t.o.m. s8 gott som alltid —
detsamma som att virna borgenirernas intressen.

I artikeln finns en exemplifierande upprikning av vilka dtgir-
der som kan bli aktuella att meddela ett interimistiskt beslut om.
Hit hor bla. att exekutiva dtgirder riktade mot gildeniren
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hindras, definitivt eller temporirt, att omhinderta, och iven
under vissa férutsittningar silja, egendom som tillhér gilde-
niren, att anordna bevisupptagning och att inhimta information.
Upprikningen 1 artikeln dr som sagt enbart exemplifierande,
vilket innebir att beslut kan fattas i princip om vilken &tgird som
helst som gagnar det angivna skyddsintresset.

Beslut om interimistiska &tgirder kan fattas i savil frimmande
huvud- som sirférfaranden. Ar det frigan om ett frimmande
sirforfarande far beslutet emellertid enbart avse sidan egendom
som bor ingd i det forfarandet. Aven i dessa fall har tgirder
beviljade i ett inhemskt férfarande foretride framfér sidana
beviljade i ett frimmande férfarande. Och om ett inhemskt for-
farande inleds efter det att nigon interimistisk &tgird har
beviljats 1 ett frimmande férfarande, skall dtgirden omprévas
(artikel 29).

6.6 Beslut om diskretiondra atgérder

Som redan har nimnts ir de automatiska verkningarna av ett
erkinnande inte sirskilt omfattande. I stillet fungerar erkinn-
andet som en férsta grundforutsittning, sd att den frimmande
representanten kan gd vidare och vid utlindsk (t.ex. svensk)
domstol begira att en 4tgird av nigot slag vidtas i syfte att
skydda gildenirens tillgdngar eller borgenirernas intressen. Det
silunda angivna skyddsintresset (jfr ovan) ir det i modellagen
enda uppstillda kravet f6r att domstolen skall kunna bevilja en
begird &tgird. Annorlunda, och mhinda nigot férenklat, ut-
tryckt dr det en sdvil tillricklig som nédvindig férutsittning att
borgenirernas intressen kommer till skada av ndgot slag om inte
tgirden beviljas (artikel 21). Modellagen innehiller inte nigra
preciserande forutsittningar {6r olika slag av tgirder. Det finns
emellertid i artikel 22.1 en bestimmelse om att en dtgird inte fir
beviljas, om inte domstolen har férvissat sig om att borge-
nirernas och andras (inklusive gildeniren sjilv) intressen skyd-
das p3 ett relevant sitt. Aven detta 4r — som synes — en mycket
allmint hillen begrinsning. Vidare féreskrivs 1 artikel 22.2 att
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domstolen kan férena ett beviljande av en viss &tgird med villkor
av nigot slag. Aven hir ir det éverlimnat till domstolen att i
varje enskilt fall bestimma om nigot villkor skall stillas upp 1i
samband med beviljandet och, i sd fall, vilket eller vilka villkor
som skall stillas upp. Det skall ocksd nimnas att en domstol som
har beviljat en viss dtgird, nir som helst, efter begiran hirom
eller pd eget initiativ, kan dndra eller upphiva sitt beslut genom
vilket dtgirden har beviljats (artikel 22.3).

Det dr uppenbart att den nu beskrivna ordningen ir influerad
av amerikansk ritt 1 dtminstone tvi bemirkelser; dels ir det i
lagen limnat Sppet vilka slags dtgirder som kan komma 1 friga,
dels har forutsittningen f6r beviljande av en dtgird i lagen endast
mycket allmint beskrivits. Detta ir ett exempel pd den amerikan-
ska ordningen, dir konkursdomstolen pd annat sitt in hos oss
har getts en operativ roll i férfarandet. Denna operativa roll gir
ocksd ned 1 detaljer, som t.ex. 1 Sverige skulle sigas vara sidana
rena forvaltningsdtgirder dir forvaltaren sjilv bestimmer om de
skall vidtas och i s8 fall nirmare hur de skall utféras. Det méste
vidare sigas vara typiskt for det anglo-amerikanska synsittet att
konkursdomstolen getts timligen fria hinder att bestimma vilka
tgirder som kan komma i friga och vilka férutsittningar som
mdste vara uppfyllda i varje enskilt fall. T artikel 21.1 a—g riknas
visserligen olika diskretionira atgirder upp som kan tinkas
komma i friga. Detta ir dock enbart en exemplifierande upprik-
ning, som inte ir uttdémmande.

De mdjligheter att besluta om diskretionira dtgirder som nu
har beskrivits giller sivil frimmande huvudférfaranden som
frimmande sirforfaranden. Vad ett frimmande sirférfarande
anbelangar finns det dock vissa begrinsningar féreskrivna i
artikel 21.3 och 29 c. De dtgirder som kan beviljas miste 1 sidana
fall ta sikte pd egendom, information m.m. av betydelse for det
aktuella sirférfarandet.
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6.7 Samarbete och samordning

En betydande del av modellagen rér frigor om samarbete och
samordning mellan flera samtidigt pigiende insolvensférfar-
anden 1 olika linder. Denna "mjuka” reglering ir betydelsefull
inte minst mot bakgrund av att universalitetsprincipen 1 avsevird
mén har fatt stryka pa foten nir de “hirda” frigorna om jurisdik-
tion och erkinnande m.m. har reglerats. Utgingspunkten ir ju,
som ovan har redovisats, att ett inhemskt férfarande kan inledas
enligt de forutsittningar som giller nationellt, trots att ett
frimmande forfarande har erkints. Och ett pdgdende inhemskt
forfarande utgér inte ndgot hinder fér att erkinna ett frimmande
forfarande. Den enda verkliga inskrinkning som férekommer ir
bestimmelsen i artikel 28 om att ett erkidnnande av ett frimman-
de huvudférfarande innebir att ett inhemskt forfarande direfter
kan inledas endast om gildeniren har tillgdngar i landet och att
ett sddan inhemskt forfarande skall betraktas som ett sirfor-
farande. I sammanhanget skall ocksd nimnas att bestimmelsen i
artikel 31 foreskriver att gildeniren vid prévningen av en
ansokan om inledande av ett inhemskt férfarande skall presu-
meras vara insolvent om ett frimmande forfarande dessférinnan
har erkints. Virdet av denna presumtion kan mojligen ifriga-
sittas. Anledningen hirtill ir att begreppet ”insolvens” har
skiftande innebérd mellan olika rittsordningar. Presumtionen
blir ju ointressant om kriteriet foér att inleda ett inhemskt for-
farande dr ndgot helt annat 4n insolvens. Men dven om kriteriet
formellt sett ir “insolvens” kan innebérden av detta skifta
mycket starkt. Liget blir dock annorlunda om man — som 1 EU:s
insolvensférordning i motsvarande sammanhang — inte avser
insolvens 1 “teknisk mening”, utan i stillet att ndgon materiell
provning Sver huvud taget inte behdver goras.

Under alla férhéllanden ir risken for att det samtidigt kommer
att pigd parallella insolvensférfaranden betriffande samma gilde-
nir 1 olika linder uppenbar. Under sidana férhdllanden blir
givetvis regleringen av samarbete och samordning flera forfar-
anden emellan av stort intresse. Forst som sist kan di konsta-
teras att modellagen utgdr frin att ett inhemskt férfarande alltid
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har foretride framfér ett erkint frimmande férfarande. Och
detta giller oavsett om det inhemska forfarandet har inletts fore
eller efter det frimmande férfarandet eller fore eller efter tid-
punkten for erkinnandet av det frimmande férfarandet. I nu
beskrivna fall blir ju ett eventuellt samarbete och en eventuell
samordning helt inriktad pd att tillgodose intressena i det forfar-
ande som har féretride, dvs. det inhemska. Ndgon samarbete pd
s.a.s. lika villkor kan det di egentligen inte bli frigan om. Om
det samtidigt pdgdr tva eller flera frimmande férfaranden som
har erkints har ett frimmande huvudférfarande foretride fram-
for ett frimmande sirforfarande. Inte heller d3 aktualiseras ndgot
samarbete eller ndgon samordning i egentlig mening. Om det
diremot samtidigt pagr tvd eller flera frimmande sirférfaranden
aktualiseras modellagens bestimmelser om samarbete och sam-
ordning (se artikel 30).

Modellagens reglering av samarbete och samordning forut-
sitter inte att ndgot frimmande f6rfarande har erkints. P4 s sitt
kan denna reglering — som 3aterfinns i artikel 25, 26 och 27 —
sigas vara frikopplad frin modellagens hela mekanism med
erkinnande och férhillandet mellan ett inhemskt férfarande och
erkint frimmande sidant.

Det skall anmirkas att inte heller denna reglering stiller ndgra
krav pd reciprocitet. Modellagen skall alltsd kunna tjina som
forebild for en nationell reglering av samarbete med férfaranden
som pdgdr inom andra jurisdiktioner. Innebérden av regleringen
1 artikel 25 ir att en konkursdomstol, en konkursférvaltare eller
annan s lingt det ir mojligt skall samarbeta med domstolar eller
forvaltare som handhar i ett insolvensférfarande rérande samma
gildenir 1 andra linder. Samarbetet kan ske direkt mellan
domstolar, direkt mellan férvaltare eller mellan domstol och
forvaltare. Vilka samarbetsdtgirder som far vidtas ir inte begrin-
sat pd ndgot sitt. I artikel 27 finns en férteckning 6ver tinkbara
samarbetsitgirder. Det dr emellertid inget som hindrar att andra
— icke fortecknade &tgirder — vidtas. Som exempel anges i
artikel 27 att man kan utse “kontaktpersoner”, att information
kan utbytas, och att férvaltning och tillsyn kan samordnas pd
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olika sitt. Modellagen innehéller inte ndgra uttryckliga bestim-
melser om forutsittningar fér vidtagande av olika samarbets-
dtgirder. Detta har helt och hillet 6verlimnats till aktdrerna —
domstol och férvaltare — att bestimma 1 varje enskilt fall.
Regleringen av samarbete och samordning kan sammanfattnings-
vis mojligen sigas lida brist pd pregnans. Men detta hindrar dock
inte att den ir intressant och att den kan verka inspirerande pd
det nationella planet si att man dir kan 3stadkomma en mer
substansiell reglering som skulle kunna innebira att man pd det
internationella planet skulle komma nirmare varandra utan att
behéva gora nigra mer smirtsamma principiella ingrepp 1 den
inhemska rittsordningen.
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/ En skiss for framtiden

7.1 Inledning

Efter att ha redogjort for, dels var den svenska internationella
insolvensritten stir 1 dag, dels for aktuella tendenser inom den
internationella insolvensritten 1 stort, skall hir for det forsta
(avsnitt 7.2.) behandlas frigan om det ir 6nskvirt, eller kanske
t.o.m. nodvindigt, med en ytterligare reglering av svensk
internationell insolvensritt. Redan hir kan avsléjas att slutsatsen
blir att en sddan reglering dr 6nskvird och pd sikt sikert dven
nodvindig. DA skall det for det andra (avsnitt 7.3) inventeras
vilken omfattning en inhemsk reglering av internationella
insolvensfrigor bor ha och pa vilka principer regleringen bér vila.
For det tredje (avsnitt 7.4-7.7) skall ocksd oversiktligt diskuteras
hur man skulle kunna reglera vissa fragor och for det fiirde och
slutligen skall 1 avsnitt 7.8 presenteras ett skissartat forslag till en
sddan lagreglering med korta kommentarer.

7.2 Bor svensk internationell insolvensratt
lagregleras?

Man kan mihinda tycka att den hittillsvarande redogérelsen med
sjilvklarhet pekar p4 att det dr, om inte nédvindigt, sd ind3 1 hog
grad onskvirt med en generell svensk reglering av internationella
insolvensrittsliga frigor. Men det kan ind3 hivdas att sakernas
tillstdnd inte innebir att det foreligger ndgot mer tringande
behov av en reglering pd omridet. Man kan med fog hivda att de
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principer som har knisatts i praxis och doktrin ir fast etablerade
och att nigon mer betydande indring av dessa principer inte
synes vara pikallad, och att det inte heller finns tillrickliga skal
for att kodifiera dessa principer. Man kan vidare pdstd att det
dessutom foérhdller sig s& att det, trots vad som sagts om
tilltagande handel och annan 6kad samfirdsel éver nations-
grinserna, inte ir sirskilt ofta som svenska domstolar och andra
myndigheter stills infér olésliga — eller ens svira — problem pd
omridet.

Mot det kan d& anféras att det dand3 rent allmint méste sigas
vara en brist att de aktuella frigorna inte har fitt nigon generell
och samlad reglering i Sverige. Exempel frin utlandet talar f6r att
man dir pd minga hdll har ansett det vara av vikt med en mer
utforlig reglering av internationella insolvensfrigor 1 den in-
hemska lagstiftningen. Internationella organisationer med stor
erfarenhet av hithérande frigor har ocksd vid upprepade tillfillen
1 minga olika sammanhang pétalat vikten av att enskilda linder
tar sitt ansvar och reglerar dessa frigor i sin interna lagstiftning.
Det har dirvid t.o.m. framhillits att sddana regleringar bér ha en
bred tickning och vara timligen ingdende vad giller olika
detaljer.

Man kan ocksd hivda att erfarenheterna frén arbetet med att
skapa EU:s insolvensférordning klart visar att det finns ett
behov av nationell reglering av internationella insolvensfrigor
dven utanfor ramen f6r EU-samarbetet. I det sammanhanget har
ocksd uppmirksammats att inte bara svenska regler och principer
pd omridet utan dven andra linders har formulerats for timligen
linge sedan och att verkligheten 1 inte f fall har sprungit frin
dem. Det bor ocksd framhillas att den utveckling vi nu kan se av
allt att déma knappast kommer att avstanna eller indra riktning.
Man kan pd goda grunder i stillet férmoda att utvecklingen
kommer att fortsitta med i stort sett samma inriktning och
kanske dven med en ckande takt. Det skulle betyda att grins-
overskridande handel och umginge av annat slag 6ver nations-
grinserna i framtiden kommer att bli in mer frekvent férekom-
mande och beréra allt fler minniskor och verksamhetsomriden.
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Det talar for att behovet av en mer utvecklad internationell
insolvensrittslig reglering ocksd kommer att 6ka och att kraven
pd innehillet i sidana regleringar kommer att bli hégre stillda.
Det innebir att de nationella lagstiftarna nu har tillfille att se om
sina hus infor framtiden och sjositta nya regleringar innan
situationen har blivit sddan att de praktiska problemen blivit s&
frekventa, och kanske iven si intrikata, att behovet av en
reglering dirmed blivit mer pdtringande.

De internationella erfarenheterna visar ocksd med 6nskvird
tydlighet att nationella initiativ dr mycket viktiga for att nd dven
internationella framgdngar p& det internationellt insolvensritt-
sliga omrddet. Det dr inom en sammanhillen jurisdiktion, som
t.ex. en nationalstat utgér, som man med erforderlig kraft och
tydlighet kan dstadkomma regleringar som inte bara stannar pd
pappret, utan ocksd fir genomslag i den praktiska tillimpningen.
Nationella regleringar inom en jurisdiktion verkar ocksd upp-
fordrande for lagstiftare inom andra jurisdiktioner. Aven om
mycket kan 3stadkommas genom internationella instrument, ir
det 4nd3 en samverkan mellan sddana instrument och nationella
regleringar som ir den effektivaste och snabbaste vigen for att
utveckla den internationella insolvensritten och uppnd de mal
som det trots allt finns en bred enighet om inom det inter-
nationella samfundet. I det perspektivet finns det givetvis all
anledning for Sverige att limna positiva bidrag till denna process.
En modern och vidsynt svensk reglering av vir internationella
insolvensritt, vilande pd internationellt godtagna principer och
med iakttagande av en vilavvigd balans mellan krav pd respekt
tor vir rittsordning och motsvarande respekt for andra ritts-
ordningar, skulle alltsd inte bara vara till direkt nytta f6r oss
sjilva, utan dessutom kunna i ett vidare perspektiv stirka vir
internationella position p4 flera sitt.

Sammanfattningsvis talar alltsd ett flertal skil for att det ir
onskvirt att man i Sverige inom den nirmaste framtiden vidtar
dtgirder for att samlat och generellt reglera svenska inter-
nationella insolvensfrigor. Om man stricker ut perspektivet i
tiden finns det vilgrundad anledning att tro att en sidan reg-
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lering kommer att bli nédvindig. I det sammanhanget bér det
betonas att man genom att nu skapa en reglering pa ifriga-
varande omrdde har skaffat sig en grund att std pd infor framtida
utmaningar. En reglering n# innebir att man tvingas ta stillning
till ett flertal grundliggande frigor av principiell vikt. Om detta
gors stdr man vil rustad infér att 1 framtiden 16sa tillkommande
fragor pa ett tillfredsstillande sitt.

7.3 Omfattningen av och principerna fér en reglering

Den allra férsta frigan blir att i allmidnna ordalag nigot berora
frigor rérande vilken omfattning och principiell inriktning en
eventuell reglering bor ha. Utgdngspunkten dr dirvid att Sverige
1 dag ir bundet av tvd internationella rittsliga regleringar av
hithérande frigor; dels EU:s, dels den nordiska. I évrigt baseras
den svenska internationella insolvensritten, som framgitt av den
tidigare redogérelsen (se frimst avsnitt 3), pd principer formu-
lerade i praxis och doktrin.

EU:s insolvensférordning, med kompletterande direktiv, —
som har behandlats 1 avsnitt 4 — ir ett rittsligt instrument av
firskt datum, vars genomslag i praktiken det dnnu ir f6r tidigt
att bestimt uttala sig om. Det kan dock konstateras att det 4r en
reglering som har kommit till efter ett lingvarigt arbete och efter
stor mdda. Hur tillimpningen av den kommer att utfalla och
vilka revideringar den kan komma att bli féremal for i framtiden
ir det nu for tidigt att med ndgon stdrre grad av sikerhet sia om.
Foér internt svenskt vidkommande dr det nu tillrickligt att
konstatera att forordningen av allt att déma 6ver dverskddlig tid
kommer vara en komponent av vikt i den svenska internationella
insolvensritten. Existensen av insolvensférordningen med det
innehdll den nu har bér dirfér vara en given utgingspunkt f6r
svenska reformer inom omréadet.

Vad giller den nordiska konkurskonventionen (se avsnitt 5)
har den stdtt sig vil sedan tillkomsten. Detta dr med all sikerhet
forst och frimst att tillskriva den nordiska rittskulturella gemen-
skapen, dven om man under senare tid kan se tendenser pd att
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den hiller p3 att luckras upp. Aven om det av vissa skil mihinda
skulle vara 6nskvirt med en reformering av konventionen, ir det
svart att se att initiativ skulle tas dirtill inom 6verskddlig tid. En
annan utgdngspunkt bor dirfér vara att den nordiska konkurs-
konventionen med det innehdll den nu har dven framéver
kommer att vara en existerande del av den svenska interna-
tionella insolvensritten.

Det som d& 3terstdr att reglera ir svensk internationell insol-
vensritt utanfér de bdda i det féregiende nimnda omridena.
Eventuella reformer bor alltsd inte — i vart fall inte f6r tillfillet —
berora férhillandena till de dvriga medlemsstaterna 1 EU och de
ovriga nordiska linderna, pd annat sitt in att en allmin och
generell svensk internationell reglering pd sikt givetvis genom
den allminna rittsutvecklingen pd olika sitt kan komma att {3
dterverkningar pd redan existerande rittsliga instrument pd
omridet.

I 6vrigt dr det dock svdrt att se ndgra anledningar till undantag
eller begrinsningar av ndgot slag. Skall man reglera den svenska
internationella insolvensritten bér man tvirtom efterstriva en
generell reglering, som giller visavi omvirlden i1 6vrigt utan
undantag. Uncitrals modellag (se avsnitt 6) dr framtagen i den
andan. Den ir tinkt att kunna utgéra inspiration fér nationell
reglering gentemot andra linder, oavsett sdvil geografiska som
rittskulturella avstdnd linderna emellan. Det fértjinar dirvid att
framhéllas att modellagen ir framtagen efter samarbete med
representanter inte bara for vistvirlden. Aven arabvirlden, de
stora ostasiatiska linderna och den s.k. tredje virldens linder
m.fl. har varit representerade. Att modellagen har kommit till
inom ramen for ett samarbete inom en FN-organisation och i ett
arbete 1 vilket Sverige har deltagit aktivt innebir att Sverige ocksd
kan sigas ha gjort ett internationellt dtagande — om in frimst
kanske av moralisk karaktir — att dels se 6ver och vid behov
reglera sin internationella insolvensritt, dels dirvid beakta de
l6sningar som man har valt 1 modellagen. Detta fir dock inte
skymma det faktum att modellagens innehdll har kommit att
domineras av den rittskultur som de utvecklade linderna i
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Visteuropa och inte minst USA stdr f6r. Detta miste givetvis tas
i beaktande. Det ir sdledes inte realistiskt att tro att det ir moj-
ligt att direkt implementera modellagen i Sverige eller transfor-
mera den efter dess bokstav till svensk ritt. Det ir mer
modellagens anda och principiella grundvalar som bér tjina som
inspirationskilla. Modellagen bér dock inte vara den enda
inspirationskillan. Sirskilt EU:s insolvensférordning, men ocks
den nordiska konkurskonventionen och andra 16sningar i svensk
internationell privat- och processritt, bor givetvis ocksd beaktas.

I internationellt privat- och processrittsliga sammanhang
stills i vissa fall upp krav pd s.k. reciprocitet f6r att man i Sverige
1 ett konkret fall skall 16sa en viss friga pd ett visst sitt. Det
innebir foérenklat uttryckt att ett utlindskt rittssubjekt fir en
viss behandling 1 Sverige endast under férutsittning att ett
svenskt rittssubjekt i en liknande situation i ett annat land hade
kommit 1 &tnjutande av motsvarande behandling. Bland annat
med tanke pd att en reglering av den svenska internationella
insolvensritten nu bér vara generell och allmin, skulle det kunna
vara frestande att nira nog generellt stilla upp ett sddant krav.
Med en allmingiltig reglering ir det ju pd férhand svért att
dverblicka 1 férhillande till vilka andra jurisdiktioner regleringen
i framtiden kommer att tillimpas. Men nir det giller interna-
tionell insolvens stir ju aldrig nationer mot nationer eller
inhemska mot frimmande borgenirer. Idén om att skydda
inhemska borgenirer dr knappast birkraftig. Borgenirer skall i
rittslig mening behandlas lika oavsett nationalitet. Den diskrimi-
nering som ir oundviklig till f6ljd av kulturella och sprikliga
hinder ir illa nog.

Det fortjinar att framhdllas att den svenska lagstiftaren pd
egen hand maiste ansvarsfullt reglera den internationella insol-
vensritten pd det sitt Sverige tycker ir riktigt och rimligt. T det
linga loppet torde en genomtinkt, balanserad och pd sikt hillbar
reglering av vir internationella insolvensritt vara gynnsam {ér
alla berérda. Det har inte minst betydelse f6r hur attraktivt
Sverige och det svenska niringslivet skall vara for t.ex.
investerare virlden 6ver. Overvigande skil talar fér att man bor
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undvika att éver huvud taget laborera med nigra former av krav
pd reciprocitet. Som kommer att berdras i det f6ljande (se avsnitt
7.5) bor emellertid en svensk lag innehdlla en allmin bestimm-
else som mojliggor att bestimmelser i lagen sitts &t sidan, om en
tillimpning av dessa skulle leda till ett resultat som ir uppenbart
oférenligt med grundliggande principer for vir rittsordning
(ordre public).

Vad giller frigan om den principiella inriktningen av en
reform finns det naturligtvis olika vigar att vandra. En tinkbar
vig vore att endast forsiktigt kodifiera vad som anses gilla redan
1 dag och komplettera detta med en viss reglering av samarbets-
och samordningsfrigor 1 insolvensirenden av internationell
natur. En annan tinkbar vig vore att anamma de principer som
EU:s insolvensférordning vilar pd och troget himta lésningar
ddrifrdn nir man reglerar den generella svenska internationella
insolvensritten. En sddan vig skulle innebira att Sverige valde
att, for eget vidkommande, gora insolvensférordningen — eller i
vart fall delar av den — generellt gillande 1 férhéllande till omvirl-
den. Det ir givet att det finns starka skil som talar f6r en sddan
inriktning av reformen. En tredje — m&hinda mer radikal — vig
vore att gi lingre mot ett enhetligt synsitt med starkare be-
toning av principen om universalitet. I ett sidant scenario skulle
foretridet for insolvensférfaranden grundade pi ett starkt an-
knytningsfaktum — som gors exklusivt — vara 1 princip absolut.
Och det &t bdda hillen, dvs. ett svenskt férfarande grundat pd
t.ex. att gildenirens huvudsakliga intressen finns 1 Sverige skulle
ha lingt gdende extraterritoriella ambitioner och 1 princip ute-
sluta méjligheterna att acceptera inte bara frimmande huvud-
forfaranden utan dven frimmande sirforfaranden. A andra sidan
skulle ett frimmande insolvensférfarande inlett pA motsvarande
grund tillerkinnas ldngt glende verkningar och hindra sivil
svenska huvud- som sirférfaranden betriffande samma gildenir.
Det ir flera omstindigheter som gér det lockande med det
senare alternativet. Det ir principiellt renodlat och det skulle
sikerligen forenkla den praktiska regleringen, om det vore en
ordning som tillimpades av ett storre antal linder. Det skulle ju

179



En skiss for framtiden Ds 2007:6

innebira att man inte behévde ge sig in pd den relativt omstind-
liga reglering av samordning mellan samtidigt pidgdende forfar-
anden som priglar sivil EU:s insolvenstérordning som Uncitrals
modellag.

Men det férefaller trots allt aningen vanskligt att sl8 in pd en
sddan genomgripande reform. Det ir svirt att overblicka alla
foljder av ett sddant steg. Och en sidan radikalism ir ldngt ifrin
allmint accepterad inom virldssamfundet. En isolerad svensk
reform 1 denna riktning skulle dirfér {4 begrinsad betydelse, och
kanske t.o.m. férsvira umginget pd detta omride med andra
linder. Det finns 1 stillet anledning att principiellt ansluta sig till
de 16sningar och férslag innebirande en “modifierad universa-
lism” som redan vunnit insteg i internationella sammanhang och
som har kommit till konkret uttryck i EU:s insolvensférordning.
Flera skil talar siledes f6r att man viljer en sddan 16sning. Inom
ramen for en sddan principiell utgdngspunkt finns det emellertid
ett flertal frigor rorande jurisdiktion, erkinnande av frimmande
forfaranden och samordning mellan flera samtidigt pigdende
forfaranden som méste 3 sina inhemska l6sningar. Hirvid méste
den svenska lagstiftaren utifrdn internationellt vedertagna prin-
ciper placera en reglering i svensk rittslig miljé. En framkomlig
vig utifrin detta avstamp pekas ut i det féljande.

7.4 Svensk insolvensjurisdiktion

Frigan om svensk internationell insolvensjurisdiktion mdste
l6sas sd att 4 ena sidan insolvenssituationer med anknytning till
vart land kan hanteras av vir inhemska rittsordning, men & den
andra sidan si att Sverige inte har en alltfér vid domsbehéorighet,
som trider frimmande rittsordningars berittigade ansprik pi
jurisdiktion fér nir. En utgdngspunkt méste vara att insolvens-
situationer med anknytning till virt land som samtidigt har
anknytning till ett eller flera andra linder, huvudsakligen skall
hanteras inom den jurisdiktion till vilken gildeniren har den
starkaste anknytningen. Samtidigt méste regleringen givetvis vara
av generellt slag, forutsebar, éverskddlig och littbegriplig. Det
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gor att det inte ir mojligt, eller 1 vart fall inte énskvirt, med en
alltfor detaljerad och omstindlig reglering. Det fir inte heller
vara si att det finns en risk for att det uppstdr ett behérighets-
vakuum, dvs. att en viss insolvenssituation som kan ha nigot
svenskt intresse inte anses héra hemma inom ndgon jurisdiktion.

Det finns, som redan nimnts, all anledning att utgd frdn och
bygga vidare pd de rittsliga instrument av internationellt slag
som vi redan ir bundna av, dvs. férst och frimst EU:s insolvens-
férordning, men iven den nordiska konkurskonventionen. Det
tinns dirvid ocksd anledning att erinra om att Uncitrals modellag
vad giller jurisdiktionsfrigor uppvisar en lingt gdende samsyn
med vad som giller enligt insolvensférordningen. Man skulle i
sjilva verket kunna pdstd att dessa instrument i mingt och
mycket ger uttryck fér etablerade internationella normer pd
omrddet. Enligt dessa regelverk krivs att gildeniren har sina
huvudsakliga intressen 1 inledandestaten alternativt ett draftstille 1
inledandestaten och de huvudsakliga intressena i nigon annan
“medlemsstat”, for att den statens domstolar skall ha behérighet
att inleda ett insolvensférfarande. Man kan hivda att dessa bida
anknytningsfakta utgor ett slags miniminivd”, dvs. om nigot av
dessa fakta dr f6r handen skall en stat under alla f6rhillanden ha
behorighet att handligga ett insolvensforfarande betriffande den
gildeniren. Det saknas anledning att f6r svenskt vidkommande
frinkinna sig domsbehérighet 1 nigot av dessa fall. I och med att
insolvensférordningen ir tillimplig i de fall gildeniren har sina
huvudsakliga intressen inom EU kommer den generella lagen
som hir foreslds inte vara tillimplig 1 den mdn insolvensférord-
ningen ir tillimplig. Det innebir att insolvensférordningen och
den nu diskuterade lagen kan bli parallellt tillimpliga 1 ett enskilt
fall. S3 blir fallet om gildeniren har egendom som finns utanfér
Europa. P4 sidan egendom och pa férhillandet till staten dir den
egendomen finns giller den nu foreslagna lagen. Betriffande
egendom som finns inom EU och i férhillande till de EU-stater
som omfattas av férordningen giller férordningen.

Det kan diremot finnas anledning — i vart fall vid en generell
reglering som nu diskuteras — att éverviga om svensk domstol
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skall ha behérighet att dessutom handligga ett insolvensirende
vid svagare anknytning in nigon av dessa anknytningar. Vad som
nirmast ligger till hands idr d4 att anse att svensk behorighet skall
foreligga nir gildeniren har tillgdngar 1 Sverige; i vart fall om
dessa tillgdngar ir av ndgot mer betydande virde och/eller om
tillgdngarnas befintlighet 1 Sverige dr av ndgon storre varaktighet.
Ett anknytningsfaktum vilande pi sidana omstindigheter ir
vanligt férekommande inom den internationella insolvensritten,
1t vara att det inte finns nigon motsvarighet dirtill varken i
EU:s insolvensférordning eller Uncitrals modellag. Man bér
dock betinka, vilket redan har framhillits, att det som nu disku-
teras dr en generell, dvs. virldsomfattande, svensk reglering.
Forsiktigheten bjuder d& att man kan grunda domsbehérighet pd
ett faktum vilande pd att gildeniren varaktigt har tillgdngar av
betydelse i Sverige. Risken for att det ger Sverige alltfor vid
behorighet vad giller internationell insolvensritt, torde inte vara
stor. Detta sirskilt som det inte bor vara tllricklig med enbart
forekomsten av tillgdngar 1 Sverige. Det bér dirutdver krivas en
viss ytterligare kvalifikation; dels att tillgdngarna ir av betydelse,
dels att de finns hir varaktigt. Det finns goda skil foér att en
svensk generell reglering pd detta omride boér ge svenska
domstolar denna vidare behérighet.

I syfte att klart undanréja risken for att det uppstdr ett
”behorighetsvakuum?”, dvs. att ingen jurisdiktion har behorighet
att 1 enskilt fall handligga ett insolvensirende, bor dvervigas att
gora svensk internationell insolvensjurisdiktion innu vidare. Om
det finns anknytning pd ndgor sitt till Sverige bér svensk dom-
stol inte utan vidare sakna domsbehdorighet. Det bor alltsd under
alla férhillanden finnas méjlighet for svensk domstol att inleda
ett insolvensforfarande betriffande en viss gildenir om 1) gilde-
niren i friga har nigon anknytning till Sverige och 2) om inte
nigon annan relevant rittsordning har behéorighet att handligga
ett insolvensirende betriffande gildeniren. Aven om det torde
vara ytterst ovanligt att bdda dessa férutsittningar dr uppfyllda
betriffande en och samma gildenir, kan det inte uteslutas att s&
nigon ging ir fallet. Det vore givetvis olyckligt om svensk
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domstol — och inte heller domstol i en annan stat — i ett sidant
fall inte kunde inleda ett insolvensférfarande betriffande en
gildenir som faktiskt har anknytning till Sverige. Det bér dirfér
1 en generell svensk reglering pd omridet ges mojlighet att inleda
ett inledande av ett insolvensférfarande pd nu angiven grund.

For svenskt vidkommande skulle det sagda innebira att svensk
domstol bér ha behérighet att handha insolvensirenden 1 de fall
gildeniren

1) har sina huvudsakliga intressen i Sverige,

2) har permanent verksamhet (driftstille) 1 Sverige,

3) stadigvarande har tillgdngar av betydelse i landet eller

4) 1andra fall har anknytning till Sverige av viss fastare karak-
tir och det dr sannolikt att forum inte finns i ndgot annat
relevant land.

Det skulle alltsd innebira att svensk domsbehérighet 1 insol-
vensirenden kan grundas pd fyra alternativa anknytningsfakta.
Det bér dock goras skillnad mellan insolvensférfaranden grunda-
de pd att gildeniren har sina huvudsakliga intressen i Sverige och
nigon annan grund. Av dessa bor silunda det forsta fallet
hanteras som ett huvndforfarande, medan 6vriga fall bor hanteras
som sdrforfaranden. Skillnaden mellan dessa bdda kategorier av
torfaranden bor visa sig 1 vilka verkningar som ir férenade med
forfarandet i friga. I det forra fallet bor ett férfarande ha
extraterritoriella ambitioner, medan sirférfaranden enbart bor
omfatta gildenirens egendom i Sverige.

Det frimsta anknytningsfaktumet skulle alltsd vara att gilde-
niren har sina huvudsakliga intressen i Sverige. Detta begrepp bor
di forstds pid samma sitt som det forstds i EU:s insolvens-
férordning (se artikel 3.1 och ingresspunkterna 11-12 i insol-
vensforordningen och jfr artikel 2b i Uncitrals modellag). Aven i
den svenska lagen bor det féreskrivas en presumtion fér bolag
och andra juridiska personer som innebir att deras site skall
anses vara platsen dir de huvudsakliga intressena finns, om inte
annat visas. Presumtionen motsvarar de presumtioner som finns
sdvil 1 10 kap. 1 § tredje stycket rittegingsbalken som 1 artikel
3.1 1 insolvensférordningen. Till skillnad mot vad som giller
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enligt insolvensférordningen bor det 1 den svenska lagen ocks
foreskrivas en presumtion for fysiska personer som innebir att
deras huvudsakliga intressen skall anses finnas dir de ir
folkbokférda. Presumtionen motsvarar presumtionen i 10 kap.
1§ tredje stycket rittegingsbalken. Nigon motsvarighet till
denna finns inte i insolvensférordningen. Rittegdngsbalkens
nimnda presumtion innebir att det presumeras att en fysisk
persons hemuvist ir dir vederborande ir folkbokférd. I detta
sammanhang kan man med férdel [3ta presumtionen for lokalise-
ringen av de huvudsakliga intressen vara dir vederbérande ir
folkbokférd. Man “hoppar alltsd 6ver” personens hemvist. Folk-
bokféringen ir i svensk ritt en sd stark presumtion f6r hemvist
att detta “6verhoppande” ir motiverat (jfr dock vad som sigs i
avsnitt 7.5 om motsvarande presumtion nir det skall bedémas
om ett frimmande insolvensférfarande ir grundat pd att
gildenirens huvudsakliga intressen finns i landet). Slutligen kan
inflikas att motsvarande anknytning i den nordiska konkurs-
konventionen ir det traditionella hemvistbegreppet (se artikel
13). Detta har sin givna foérklaring i konventionens tillkomst-
historia och rittskulturella milj6. Konventionen anvinder
emellertid inte detta kriterium f6r att bestimma domsbehéorig-
het; en friga konventionen éver huvud taget inte reglerar. Inte
minst av det skilet kan konventionen inte i denna del tjina som
forebild.

Vidare bér en svensk domstol alltsd ha behéorighet att inleda
en konkurs eller en foretagsrekonstruktion om gildeniren har
ett drifistille i Sverige. Aven det begreppet bor forstds pd samma
sitt som enligt insolvensférordningen. I den sigs att ett drift-
stille dr “varje verksamhetsplats dir gildeniren annat in ullfilligt
idkar ekonomisk verksamhet med personella och materiella
resurser” (artikel 2 h). Det kan ocks3 hir nimnas att man iven i
Uncitrals modellag har valt driftstille” som anknytningsfaktum
och begreppet dir kan anses ha samma innebérd som enligt
insolvensférordningen. (se artikel 2 f 1 Uncitrals modellag)

For det tredje bor en svensk domstol alltsd vara behérig att
handligga ett insolvensférfarande om gildeniren stadigvarande
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har tillgdngar av betydelse i Sverige; tvd rekvisit som mdste vara
kumulativt uppfyllda. T och med att lagen foreslds bli generellt
tillimplig kan det vara nédvindigt att tillerkidnna svensk domstol
timligen vid behorighet, inte minst f6r att undvika att det upp-
stdr situationer dir det inte finns behdrighet inom ndgon
jurisdiktion. Det férhillandet att gildeniren stadigvarande har
tillgdngar av betydelse 1 Sverige méste typiskt sett anses vara en
sddan anknytning som berittigar svensk domsbehérighet. Att
det miste vara frigan om tillgdngar av berydelse innebir att det
méste vara frigan om tillgdngar vars virde ir av betydelse.
Egendom som tillfilligt passerar Sverige kan inte sigas uppfylla
kravet pd att finnas hir stadigvarande. De tva rekvisiten miste
samtidigt vara uppfyllda fér att svensk domsbehérighet skall
foreligga. Vad som nirmare bor férstds med virdemissig
“betydelse” respektive ”stadigvarande” dr svirt att ange i
generella termer. Att tillgingarna skall ha virdemissig betydelse
bér dock forstds si att tillgingar av nira nog férsumbart virde
inte bor beaktas. Kravet pd virdemissig betydelse bér dock inte
stillas alltfor hogt. T kravet pd att tillgdngen 1 friga bér finnas
stadigvarande i Sverige ligger dock ett timligen hogt stillt krav
pd att tillgdngen permanent finns i Sverige.

Slutligen bor svensk domsbehérighet alltsd vara f6r handen
dven i andra fall dir gildeniren har nigon anknytning till Sverige
och dir domsbehérighet inte finns inom nigon annan juris-
diktion. Denna behérighetsgrund ir, som nimnts, nédvindig fér
att hindra att oénskade "behérighetsvakuum” uppstir, pd s vis
att inte domstol i ndgot land har behérighet att inleda ett
insolvensférfarande betriffande gildeniren. I sidana fall bor
kravet pd anknytning till Sverige inte stillas sirskilt hogt; men
gildeniren miste givetvis ha anknytning av ndgot slag till vart
land. Det bor for tillimpning av denna behérighetsgrund vara
tillrickligt att det inte ir samnolikt att jurisdiktion inte finns
nigon annanstans. Ett hogre stillt krav skulle riskera att gora
behérighetsgrunden meningslés. Negativt formulerade rekvisit
ir alltid svdra att uppfylla. I foérevarande fall skulle ocksd en
utredning som wvisar att jurisdiktionen saknas bli oerhort
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omfattande. Det foérhillandet att kravet inte stills hogre in
sannolikt sammantaget med att utredningen kan begrinsas till
jurisdiktionen till vilket gildeniren har anknytning innebir att
kraven p& den som dberopar denna grund hills pd en rimlig niva.

7.5 Erkdnnande av frimmande insolvensférfaranden

Enligt vedertagen praxis inom den svenska internationella
insolvensritten tillerkinns frimmande insolvensférfaranden inte
andra verkningar i Sverige in att ett frimmande konkursbo anses
ha parts- och processbehérighet 1 Sverige. Ett frimmande insol-
vensforfarande har siledes varken beslags- eller hindersverkan i
Sverige.

I EU:s insolvensférordning har man anammat en ordning med
“automatiskt” erkinnande, dvs. frimmande insolvensférfaranden
erkinns utan vidtagande av nigra sirskilda formaliteter i erkin-
nandelandet. Ett erkinnande enligt férordningen har ocksd ldngt
gdende verkningar (sdvil vad giller beslags- som hindersverk-
ningar) 1 erkinnandestaten. Den dir valda ordningen férefaller
naturlig med tanke p4 den gemenskap som finns mellan de linder
som ir bundna av férordningen. Principen dr densamma i den
nordiska konkurskonventionen. Inte heller dir finns nigon
formaliserad mekanism f6r erkinnande av ett konkursférfarande
1 ett annat nordiskt land och erkidnnandet har ocksi dir ldngt
gdende verkningar. Uncitrals modellag har diremot stillt upp en
formaliserad modell f6r erkinnande av frimmande férfaranden
och dessutom en timligen omstindlig ordning fér faststillande
av verkningarna av ett erkinnande. Erkinnandet medfér dir inte
nigra direkta verkningar alls, men efter ett erkinnande kan man
fa ull stdnd beslut 1 olika frigor som ger det frimmande f6r-
farandet specifika verkningar (se avsnitt 6.4-6.6).

Det ligger i och for sig nira hands att fér svenskt vidkom-
mande l3ta sig inspireras av 16sningen 1 Uncitrals modellag. Den
ir ju framtagen i ett brett internationellt sammanhang och kan
sigas ge uttryck for principer som ir kinda och accepterade
virlden éver. Det skulle ocksd innebira att Sverige uppfyller
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internationella forvintningar i detta hinseende. Férdelen med ett
sddant formaliserat férfarande for erkinnande av frimmande
insolvensfoérfaranden kan sigas vara att man hirigenom far viss
ordning och reda och stabilitet. Det kan ocksd sigas skinka en
viss rittstrygghet 1 det att det en gdng for alla blir fastslaget om
ett visst frimmande insolvensférfarande idr erkint i Sverige eller
inte. Det krivs inga bedomningar i enskilda fall av den frigan.
Det bidrar till att man kan ni en hég grad av enhetlighet i
bedémningarna. Man kan vidare siga att bedémningarna i sidana
fall gérs med erforderlig kompetens, eftersom kunskapen och
erfarenheten kan samlas pd ett stille. A andra sidan ir
modellagens 13sning inte helt smidig och inte heller sirskilt litt
att tillimpa. Den kan knappast sigas ge uttryck for de krav pd
forutsebarhet som 1 dessa sammanhang regelmissigt bedéms
vara av stor vikt. Erkidnnandet i sig for inte med sig ndgra
egentliga verkningar alls, men det krivs dndd att man sitter en
inte helt okomplicerad ordning pd fotter for att hantera drenden
rorande erkinnande av frimmande insolvensférfaranden. Vidare
s& har det 6verlimnats till domstol att inom ramen for varje
enskilt fall avgéra vilka nirmare verkningar erkinnandet kan f3 i
olika situationer. Det innebir for det forsta att minga av for-
delarna med en formaliserad procedur foér erkinnanden gir
torlorade. Det innebir for det andra — med ett svenskt betraktel-
sesitt — att domstolens roll nirmar sig forvaltarens. Det ir
principiellt frimmande fér svenska férhdllanden och det torde
ocksd kriva en annan organisation av och kompetens hos de
domstolar som skall hantera dessa irenden. Ett formaliserat
exekvaturférfarande kan dessutom vara kostsamt att skapa och
fortlopande administrera. Det kan ocksd 1 minga fall innebira en
onodig omging och att hanteringen av ett frimmande insolvens-
forfarande fordrojs. Det synes dirfor virt att striva efter ndgon
annan l8sning, varvid insolvensférordningens ordning med ett
“automatiskt” erkinnande givetvis idr tilltalande och nira till
hands.

Det finns givetvis anledning att allvarligt dverviga att rent
allmint betrakta frimmande insolvensférfaranden med vilvilja.
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Det ir givet att det skulle hilsas med tillfredsstillelse av om-
virlden om man i Sverige inte bara uppfyllde modellagens inten-
tioner utan dessutom skulle g& lingre hirvidlag dn vad som dir
krivs. Aven om betydelsen av ett sidant steg inte skall 6verdrivas
skulle det kunna bidra till att rent allmint bana vig for ett mer
generdst synsitt gentemot frimmande rittsordningar. Om ett
sddant synsitt mer frekvent anammades bland virldssamfundets
stater skulle det internationella umginget férenklas och insol-
venshanteringen 1 varje stat skulle kunna effektiviseras, liksom
mojligheterna att hindra orittmitiga undandraganden av egen-
dom frdn den som férvaltar ett insolvensforfarande.

Om man skall g& lingre i antytt hinseende skulle det kunna
vara naturligt att erkinna frimmande insolvensférfaranden under
samma foérutsittningar som vi sjilva anser oss ha domsbehérig-
het 1 sidana fall. Det skulle innebira att alla frimmande
insolvensforfaranden, oavsett frin vilket land det hirstammar,
erkinns 1 Sverige om gildeniren har en sddan anknytning till det
land dir forfarandet pagir som i motsvarande fall skulle grunda
svensk domsbehérighet. Det skulle innebira att ett frimmande
insolvensférfarande som i sak grundar sig pd att gildeniren har
sina huvudsakliga intressen i det frimmande landet erkinns fullt
ut 1 Sverige. Frimmande insolvensférfaranden som i sak 1 stillet
grundar sig pd att gildeniren har ett driftstille eller stadig-
varande tillgdngar av betydelse i det aktuella landet eller i andra
fall har anknytning till det landet av viss fastare karaktir (och det
inte ir sannolikt att forum finns ndgon annanstans), skulle ocks3
erkinnas i Sverige, men erkinnandet skulle i dessa fall ha en mer
begrinsad verkan. Denna begrinsade verkan skulle motsvara den
begrinsning som foreslis betriffande svensk domsbehérighet,
dvs. sidana insolvensférfaranden erkinns som sirférfaranden.
Det innebir bl.a. att dessa férfaranden 1 princip inte tillerkinns
beslags- eller hindersverkan 1 Sverige.

Erkidnnandet bor alltsd utformas som en spegelbild av regle-
ringen av svensk domsbehérighet. Avgorande f6r om ett frim-
mande insolvensférfarande erkinns eller inte bor alltsd vara pd
vilket anknytningsfaktum den frimmande domstolen (eller
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motsvarande) har kunnat grunda sin behérighet. Det innebir
forst och frimst att det av det frimmande beslutet méste framg3
vilket anknytningsfaktum som har tillimpats 1 det enskilda fallet.
Vid avsaknad av sidan information i beslutet kan férfarandet inte
erkidnnas. Det ir inte avsett att svenska domstolar, myndigheter
eller andra skall behova efterforska vilket anknytningsfaktum
som har anvints. Om det diremot av det frimmande beslutet
framgdr vilket anknytningsfaktum som ligger till grund for
forfarandet, skall riktigheten av detta normalt inte behéva sir-
skilt kontrolleras eller bedémas.

Betriffande det huvudsakliga anknytningsfaktumet, dvs.
huvudsakliga intressen, bor givetvis det forstds pd samma sitt som
det forstds vad giller svensk domsbehérighet, dvs. som 1 EU:s
insolvensférordning (se artikel 3.1 och ingresspunkterna 11-12 i
insolvensférordningen och jfr artikel 2 b 1 Uncitrals modellag).
Det bér dock inte krivas att det frimmande forfarandet de facto
har grundats pd att gildenirens huvudsakliga intressen 1 formell
mening finns i inledandestaten. Avgérande bor 1 stillet vara att
det anvinda anknytningsfaktumet i reella termer motsvarar vad
som enligt EU:s insolvensférordning avses med “huvudsakliga
intressen”. Ett krav pa formell 6verensstimmelse skulle nimligen
kunna innebira att en dndamélsenlig och i sak énskvird tillimp-
ning hindrades.

P34 samma sitt som betriffande den svenska domsbehorig-
heten bor det foreskrivas en presumtion fér bolag och andra
juridiska personer som innebir att deras site skall anses vara
platsen dir de huvudsakliga intressena finns, om inte annat visas.
Presumtionen motsvarar de presumtioner som finns sdvil i
10 kap. 1§ tredje stycket rittegdngsbalken som 1 artikel 3.1 i
insolvensférordningen. Det bér ocksd foreskrivas en presumtion
for fysiska personer som innebir att deras huvudsakliga intressen
skall anses finnas dir de har sitt hemvist. Av naturliga skil ir det
inte hir mojligt att, som vid regleringen av svensk doms-
behorighet, vilja folkbokféringen som presumtion (jfr avsnitt
7.4).
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Nir det giller frigan om vilka verkningar som skall vara fore-
nade med ett erkinnande av ett frimmande insolvensférfarande
kan konstateras att Uncitrals modellag har ett system dir erkin-
nandet i sig inte f6r med sig nigra egentliga verkningar alls (se
avsnitt 6.4-6.6). I stillet ges den frimmande representanten (for-
valtaren i det frimmande férfarandet) méjlighet att hos domstol
begira att tgirder av olika slag vidtas gentemot gildeniren
och/eller hans egendom. I EU:s insolvensférordning dr verk-
ningarna av det automatiska erkinnandet av ett insolvensfér-
farande i ett annat EU-land beroende av om férfarandet ir ett
huvudinsolvensférfarande eller ett territoriellt begrinsat for-
farande. I det forra fallet innebir erkinnandet att férfarandet for
med sig beslagsverkan fullt ut i samtliga EU-linder och det
hindrar att det inleds ett huvudinsolvensférfarande 1 ndgot annat
EU-land, dvs. nigot som skulle kunna betecknas som en partiell
hindersverkan. Det inledda huvudinsolvensférfarandet hindrar
emellertid inte att det inleds ett territoriellt begrinsat férfarande
(ett sekundirforfarande) i ndgot annat EU-land. Detta sekundir-
forfarande dr dock pd vissa sitt underordnat det samtidigt
pigdende huvudférfarandet.

I en generellt gillande svensk lag pd detta omride kan man
alltsd vilja att ansluta sig till modellagens 16sning eller wll
insolvensférordningens 16sning eller att skapa ett eget system 1
detta hinseende. Modellagens 18sning ir for svenska forhéll-
anden en inte sirskilt naturlig 16sning. Den bygger pa en aktiv
domstolsmedverkan som det 1 Sverige inte finns ndgon tradition
av. Svenska domstolar och den svenska processuella regleringen
av insolvensfoérfaranden torde inte heller vara anpassade for en
sddan medverkan. Modellagens 16sning méste ocksd i sak sigas
lida en viss brist pd foérutsebarhet och stabilitet. Det ligger d&
nirmare till hands att vilja en l6sning 1 enlighet med den 16sning
som valts i insolvensférordningen eller i vart fall en 16sning som
ir snarlik den. Insolvensférordningen ir ju redan gillande ritt i
Sverige. Den tillimpas dirmed redan av svenska domstolar, 1t
vara att tillimpningen in s& linge inte dr sirskilt omfattande.
Insolvensférordningens 16sningar ligger ocksd timligen nira
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svenskt rittstradition och de ir framtagna i ett sammanhang dir
Sverige aktivt har deltagit. Det gér sammantaget att det finns
goda skil att i en generellt gillande lag pd omrddet i princip
ansluta sig till insolvensférordningens lésningar. Jimfért med
detta forefaller det inte finnas ngon anledning att skapa en helt
egen l3sning frin grunden.

Det skulle alltsd innebira att ett erkint frimmande huvud-
insolvensférfarande bor ha sdvil beslags- som hindersverkan fullt
ut 1 Sverige. Om det frimmande férfarandet didremot ir ett sir-
forfarande bor det inte ha vare sig beslags- eller hindersverkan.
Det skulle alltsi innebira att det efter ett erkinnande av ett
frimmande huvudférfarande, inte kan inledas en konkurs eller
en foretagsrekonstruktion betriffande samma gildenir i1 Sverige
grundat pd att han eller hon har sina huvudsakliga intressen i1
Sverige (svenskt huvudférfarande). Och omvint bér det alltsd
inte vara mojligt att erkinna ett frimmande huvudférfarande om
det 1 Sverige pdgir ett huvudférfarande. Man kan uttrycka det
som att huvudférfaranden alltid ir exklusiva i Sverige, oavsett
om det ir ett svenskt eller ett frimmande férfarande.

Nir det hir talas om beslagsverkan avses att ett frimmande
huvudférfarande omfattar egendom som finns 1 Sverige. Att for-
farandet omfattar egendom 1 det land dir insolvensférfarandet
har inletts kan vil betraktas som sjilvklart, men hur det férhiller
sig med egendom som finns i ett tredje land besvaras inte av man
1 Sverige tillerkinner det frimmande huvudférfarandet beslags-
verkan (i den mening som avses hir). Men det ir i och for sig
inget som hindrar att man ger beslagsverkan en vidare innebérd
och liter det innebira att ett frimmande huvudférfarande om-
fattar all gildenirens egendom var in den befinner sig. Det ir en
principiellt viktig skillnad, dven om den praktiska betydelsen
hirav kanske inte ir sirskilt stor, eftersom rittsordningen i det
land dir egendomen befinner sig normalt sitt har den avgérande
betydelsen {ér férvaltningens utsikter att kunna omhinderta
egendomen. Men det forefaller enklast och mest konsekvent att
lita rickvidden av det frimmande huvudférfarandets beslags-
verkan primirt bestimmas av lex fori concursus. Det skulle alltsd
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innebira att man 1 Sverige tillerkinner ett frimmande huvud-
forfarande beslagsverkan fullt ut vad giller egendom som finns
hir under férutsittning att forfarandet i inledandelandet har den
ambitionen. Vad giller egendom 1 tredje land bor férfarandet
tillerkinnas den beslagsverkan det har i det land dir det har
inletts. Det torde inte finnas ndgot behov av att i en svensk lag
reglera den senare frigan.

Nir det giller hindersverkan bor inneborden vara att ett frim-
mande huvudférfarande hindrar att det inleds sdvil ett svenskt
insolvensférfarande som ett svenskt utsékningsférfarande. Det
innebir att en frimmande férvaltning av ett huvudférfarande far
tillgdng till betydande delar av den svenska rittsliga infrastruk-
turen. Redan erkinnandet innebir att det frimmande insolvens-
beslutet ligger beslag pd gildenirens egendom i Sverige och att
den frimmande férvaltningen kan omhinderta den. Aven i 6vrigt
bor férvaltaren av det frimmande férfarandet kunna agera med 1
stort sett samma mandat som en svensk konkursférvaltare. Det
innebir t.ex. att han eller hon kan f3 tillgdng till bankmedel och
andra tillgingar samt kan 3 bistdnd av Kronofogdemyndigheten
m.m.

Frimmande sirférfaranden bér diremot inte tillerkinnas vare
sig beslags- eller hindersverkan i Sverige. Erkinnandet i dessa fall
innebir egentligen inte annat att man 1 Sverige tolererar att
forfarandet pigdr och man tillerkinner férvaltningen viss status i
och for sig. Men i relation till gildeniren och hans egendom i
Sverige for erkinnande inte med sig nigra egentliga verkningar
alls.

Den nu skissade ordningen skulle féra med sig den viktiga
konsekvensen att det inte kan uppstd situationer dir viss egen-
dom inte kan kommas 4t av férvaltningen i nigot land. Ett
pigdende huvudférfarande — svenskt eller frimmande — har ju
alltid verkningar fullt ut.

Med hinsyn till art det alltsd inte stills upp ndgot krav pd
exekvatur eller motsvarande, att regleringen ir generellt gillande
oavsett frin vilket land det frimmande férfarandet hirstammar,
att det inte bor stillas upp ndgot krav pd reciprocitet, och att
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regleringen i hithérande hinseende méste sigas vara generés mot
frimmande insolvensférfaranden, finns det anledning att ocksd
dverviga om lagen bor innehilla en generellt utformad bestimm-
else rérande ordre public. Det skulle ge svenska domstolar,
myndigheter och andra méjlighet att inte erkidnna ett frimmande
insolvensférfarande, trots att hir angivna foérutsittningar 1 och
for sig dr uppfyllda. Det kan — med den vida tillimplighet lagen
forutsitts f8 — nimligen inte uteslutas att ett frimmande fér-
farande ndgon ging har inletts och/eller handlagts p4 ett sitt som
vore stotande ur ett svenskt perspektiv. En bestimmelse av ordre
public-karaktir skulle fungera som en form av ”sikerhetsventil”,
som kan vara nédvindig i detta sammanhang dir det dr svirt att
overblicka vilka enskilda fall som kan aktualiseras for ett
erkinnande. En sidan regel skinker ocksd regleringen en flexi-
bilitet som kan gora tillimpningen féljsam och ge tillfreds-
tillande resultat 1 det enskilda fallet. Risken f6r bristande férut-
sebarhet och en godtycklig tillimpning mdiste anses vara pd
grinsen till obefintlig. Man miste nimligen hilla i minnet att en
bestimmelse av nu diskuterad karaktir — i enlighet med vad som
kan sigas vara internationell kutym — bér vara formulerad s3 att
den kan anvindas som korrektiv i fall dir resultat annars uppen-
bart skulle bli stétande (jfr artikel 6 1 Uncitrals modellag). Nigot
ytterligare skydd dn ”ordre public” mot verkningarna av frim-
mande insolvensférfaranden féreslds inte hir. Om detta ir tll-
rickligt eller om det anses limpligt att férse en generell svensk
reglering med ytterligare garantier mot att behéva erkinna frim-
mande férfaranden som av ndgot skil inte anses uppfylla grund-
liggande kvalitetskrav ir givetvis en friga det kan finnas anled-
ning att underkasta férdjupade dverviganden.

S& som har anforts i avsnitt 7.4 innebir den hir féreslagna
regleringen en ”dubbelreglering” i vissa fall. Om det frimmande
insolvensforfarandet ir ett forfarande som omfattas av EU:s
insolvensférordning, s giller den férordningen i férhdllande till
ovriga EU-stater och egendom som finns i nigon av dessa stater.
I forhallande till stater utanfér EU och egendom som finns dir
blir diremot den hir féreslagna lagen tillimplig. Det sagda
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betyder alltsd att sdvil EU:s insolvensférordning som den hir
foreslagna lagen kan bli tillimplig i ett och samma insolvens-
forfarande.

7.6 Lagvalsregleringen

Det har redan sagts att en effektiv insolvenshantering kriver att
det rider klarhet om vad som giller i hindelse av insolvens for
nigon av dem som agerar pd en viss marknad. Detta krav pd
forutsebarhet giller sivil 1 materiellt som i formellt hinseende,
dvs. det méste rdda klarhet i vad som giller betriffande rittig-
heter och skyldigheter samt 1 vilken ordning detta hanteras 1 en
insolvenssituation. En viktig bestdndsdel 1 en reglering av den
internationella svenska insolvensritten ir dirfér lagvalsbestim-
melserna. Sddana kan formuleras pd olika sitt. EU:s insolvens-
férordning — som 1 sin tur bygger pd allmint vedertagna prin-
ciper — ger exempel pd det. Det skall pipekas att Uncitrals
modellag inte innehdller ndgra lagvalsbestimmelser. Det saknas
dirfor anledning att fortsittningsvis i detta avsnitt beréra
modellagen. Den nordiska konkurskonventionen innehéller
diremot lagvalsregler. I det f6ljande kommer emellertid avstam-
pet f6r vad som féreslds tas 1 EU:s insolvensférordning. Avslut-
ningsvis i detta avsnitt kommer sedan att kommenteras hur detta
forhdller sig till regleringen 1 den nordiska konkurskonven-
tionen.

For det forsta finns det i insolvensférordningen givetvis
bestimmelser som klart utsiger att principen om lex fori
concursus skall tillimpas 1 ett insolvensforfarande, dvs. ritts-
ordningen i det land dir ifrigavarande insolvensférfarande har
inletts skall vara tillimplig. Det dr givet att lex fori concursus bér
ha foretride vad giller regleringen av ett stort antal frigor under
insolvensforfarandet. I EU:s insolvensférordning har dirfor
formulerats en presumtion till {6rmén for lex fori concursus (se
artikel 4 1 insolvensférordningen och jfr artikel 1 1 den nordiska
konkurskonventionen). Den lagen giller om inte annat férskrivs
i férordningen. Innebdrden av insolvensférordningens 18sning ir
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vidare att lex fori concursus inte bestimmer lagvalet, utan i
stillet bestimmer att en viss rittsordning — dvs. lex fori
concursus — skall gilla i sak. Presumtionen till f6rmén {6r lex fori
concursus innefattar alltsd i ett sddant fall inte de lagvalsregler
lex fori concursus kan innehilla. I EU:s insolvensférordning har
man ocksd gdtt lingre dn att enbart hinvisa till lex fori concursus
i alla de fall undantag inte uttryckligen foéreskrivs. Man har
nimligen dir dessutom specificerat denna presumtion och ocks3
exemplifierat frigor dir lex fori concursus skall gilla.

Det ligger nira till hands att i en svensk generell reglering av
vdr internationella insolvensritt vilja samma 16sning savil 1 sak
som betriffande regleringstekniken, dvs. foreskriva att lex fori
concursus skall gilla f6r alla insolvensrittsligt relaterade spérs-
mal i de fall undantag inte gérs 1 den svenska lagen (jfr artikel 4.1
1 insolvensférordningen). For svenskt vidkommande synes det
diremot inte vara nddvindigt att anamma den specificerande och
exemplifierande upprikningen, som alltsd utgdr en del av insol-
vensférordningens reglering (jfr artikel 4.2 i insolvensférord-
ningen). Denna upprikning tillfér inte ndgot 1 sak och det finns
médhinda dessutom en liten risk for att upprikningen tolkas
motsatsvis.

For det andra finns det — i likhet med insolvensférordningens
reglering — sakliga skil att i vissa fall gora undantag frin prin-
cipen om foretride for lex fori concursus. Det kan goéras pd
skilda sitt. I insolvensférordningen finns det — som framgir av
redogorelsen 1 5 kap. — dels ett antal ”ikta” lagvalsregler, dvs.
regler som endera uttryckligen anger vilket lands lag som skall
gilla eller annars anger hur lagvalet skall bestimmas, dels finns
det “oikta” lagvalsregler som endast anger att det férhdllandet
att ett insolvensforfarande har inletts inte péverkar vad som
giller 1 en viss friga. Denna kategorisering behéver inte utvecklas
vidare hir. Det ir tillrickligt att en svensk reglering 1 sak
motsvarar vissa av insolvensférordningens undantagsbestimmel-
ser, savdl ikta som odkta sidana. Hit hor bland de senare
insolvensférordningens bestimmelser rérande sakrittsligt skydd
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iartiklarna 5 och 7, diremot — pd skil som anges 1 det foljande —
inte bestimmelsen om kvittning i artikel 6.

Bestimmelsen 1 artikel 5 innebir att det férhdllandet att ett
insolvensfoérfarande inleds i en medlemsstat inte skall piverka
frigan vilken rittsordning som ir tillimplig f6r att avgéra huru-
vida en borgenir eller annan &tnjuter sakrittsligt skydd till viss
egendom 1 det fall ifrigavarande egendom finns i en annan
medlemsstat in inledningsstaten. Om egendomen diremot finns
1 inledningsstaten vid tidpunkten foér foérfarandets inledande ir
artikel 5 inte tillimplig. Det innebir, som tidigare redovisats, att
lex fori concursus i stillet giller. Avsikten med bestimmelsen i
artikel 5 dr att den skall omfatta sakrittligt skydd oavsett vilken
form av sakrittsligt skydd som aktualiseras och oavsett vilken
egendom som utgor objekt f6r skyddet. Det innebir att regle-
ringen 1 artikel 5 ticker dven vad som regleras 1 artikel 7
betriffande &tertagandeforbehdll, dvs. en siljares ritt att under
vissa férutsittningar, vanligen vid utebliven betalning, &terta en
sld vara. Atertagandeférbehill dr ju en form av sakrittsligt
skyddat ansprik. I en generell svensk reglering av den inter-
nationella insolvensritten synes det inte behévligt med en sir-
reglering av dtertagandeforbehillet i aktuella hinseenden. Savil i
artikel 5 (5.2-4) som 1 artikel 7 (7.2-3) 1 insolvensférordningen
regleras dessutom vissa sirskilda frigor om vad som skall f6rstds
med sakrittsligt skydd m.m. Det torde saknas skil att i en svensk
reglering ha med ndgra motsvarigheter till dessa bestimmelser,
som inte ir lagvalsbestimmelser och som inte heller ir nédvin-
diga som komplement till en undantagsbestimmelse om fore-
tride for lex rei sitae for att avgora frigor om sakritesligt skydd.
Den svenska lagen bér alltsd ha en bestimmelse, avseende sak-
rittsligt skydd betriffande egendom som finns i en annan stat in
Sverige, som gor undantag frdn presumtionen om féretride for
lex fori concursus. Den bestimmelsen kan med férdel utformas
generellt s att den 1 sak motsvarar vad som regleras betriffande
lagval 1 sdvil artikel 5 som artikel 7 1 EU:s insolvensférordning.

Vad giller kvittning innehdller EU:s insolvensférordning som
nimnts tvd bestimmelser som kompletterar varandra pd visst
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sitt. Det foreskrivs dels 1 artikel 4.2 d att lex fori concursus skall
reglera forutsittningarna for kvittning, dels i artikel 6.1 att ett
inledande av ett insolvensforfarande inte skall pdverka borge-
nirens kvittningsritt om kvittning ir tilldten enligt den ritts-
ordning som allmint ir tillimplig pd den insolvente gildenirens
fordran. Innebérden av denna dubbelreglering har beskrivits 1
avsnitt 4.3.8. Ndgot behov av en motsvarande dubbelreglering
finns knappast i en generellt gillande svensk lag pd detta omrade.
Nigon motsvarighet till artikel 6 i insolvensférordningen bor
dirfér inte inforas 1 en svensk reglering. Det innebir att lex fori
concursus uteslutande reglerar frigor om kvittning inom ramen
for ett svenskt insolvenstorfarande.

Till undantagen frdn lex fori concursus hor vidare de av
insolvensférordningens bestimmelser som pekar ut en bestimd
rittsordning som tillimplig i hindelse av insolvens (ikta lagvals-
regler). Dessa innebir att inledandet av ett insolvensférfarande
paverkar lagvalet (eller i vart fall kan piverka lagvalet). Dessa
bestimmelser dr

o artikel 8 rorande avtal om férvirv av eller nyttjanderitt till
fast egendom,

o artikel 11 rorande vissa registrerade rittigheter,

e artikel 14 rorande godtrosférviry,

o artikel 9 rorande rittigheter och skyldigheter inom ramen for
ett betalnings- eller avrikningssystem p& en finansiell
marknad,

o artikel 10 rorande anstillningsavtal och anstillningsfor-
hillanden och

e artikel 15 rorande pdgdende rittegdngar.

Artikel 13 roérande itervinning torde inte kriva nigon mot-
svarighet i en svensk lagreglering (se avsnitt 4.3.8). Regleringen 1
en generellt gillande svensk lag bor i stillet betriffande 4ter-
vinning uteslutande hinvisa till lex fori concursus (jfr artikel 4.2
m 1 insolvensférordningen). Inte heller artikel 12, som inte ir
ndgon lagvalsbestimmelse, behéver ges nigon motsvarighet 1 en
svensk lag. Aven den harmoniserande bestimmelsen i artikel 24
ir av sddant slag att den inte motiverar nigon motsvarighet i en
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svensk lag. Det forefaller limpligare att l3ta lex fori concursus,
dvs. 3 kap. 1 och 2 §§ konkurslagen, helt och hillet reglera frigan
om gildenirens dispositioner efter det att han har blivit féremal
for ett insolvensfoérfarande. Det dr dessutom principiellt svdrt att
motivera att man 1 en generellt tllimplig svensk lag bland
lagvalsregleringen har med bestimmelser av denna materiella
karaktir.

I de angivna bestimmelserna anges 1 de flesta fall (artikel 8, 9,
10 och 15) att en viss friga “uteslutande skall bestimmas” av en
viss lag, medan det i andra fall (artikel 11 och 14) helt enkelt sigs
att frigan “skall bestimmas” av ifrdgavarande lag. I dessa fall
skulle det kunna hivdas att det i det forra fallet inte under nigra
omstindigheter eller i nigra delar finns utrymme fér tillimpning
av annan lag in den utpekade. I det andra fallet skulle det
diremot vid sidan av den utpekade lagen finnas utrymme for att
tillimpa lex fori concursus (nigon annan lag kan p.g.a. regler-
ingen i artikel 4 inte aktualiseras). Det ir mojligt att det infér en
kommande svensk reglering finns anledning att nigot fundera
over denna férmenta skillnad. T praktiken dr det emellertid svirt
att se att det verkligen finns ndgon skillnad hir vad giller valet av
lag betriffande den i de olika fallen angivna fridgan. Oavsett
vilken lydelse som viljs skall den utpekade lagen exklusivt avgéra
den aktuella frigan. Att det mojligen skulle finnas anledning att
tillimpa lex fori concursus pd nigon bakomliggande eller nir-
liggande friga ir en annan sak. I en svensk lag pd omridet
bedéms det for nirvarande inte finnas nigon anledning att
laborera med den nu angivna distinktionen.

Bestimmelsen i artikel 8 giller enbart avtal som rér fast
egendom. Grinsen mellan fast och 16s egendom dras genom den
definition och de hjilpregler till definitionen som finns i 1 och 2
kap. jordabalken. Dir anges vad som ir fast egendom. All annan
egendom ir 16s. For att kunna tillimpa ifrigavarande artikel
méste man kunna faststilla om det ir fast egendom avtalet avser.
Utan att man i lagen uttryckligen anger det, ir det lagen 1 den
stat dir egendomen finns som skall avgéra om den ir fast eller
16s.
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Gildenirens ritt till fast egendom, skepp eller luftfartyg som
ir foremdl for offentlig registrering bestims enligt artikel 11 1
insolvensférordningen av lagen 1 registerlandet. Det ir alltsd
rétten till egendomen som skall vara féremal for registrering for
att artikeln skall vara tillimplig. Att egendomen 1 och fér sig ir
foremal for registrering (jfr det svenska bilregistret) innebir inte
att artikeln ir tillimplig. Syftet med ifrdgavarande bestimmelse
ir att man ansett det vara dnskvirt, till och med nédvindigt, att
respektera nationella registreringssystem avseende gildenirens
ritt till fast egendom, skepp och luftfartyg.

Det finns anledning att observera att denna artikel dr begrin-
sad till att gilla gildendrens ritt till ifrigavarande egendom.
Borgendrernas ritt till egendom 1 ett insolvensforfarande (dvs.
frigor om deras sakrittsliga skydd) regleras i artikel 5 i insol-
vensférordningen, vilket i de allra flesta fall torde innebira att
registerlandets lag reglerar dven dessas ritt. Det finns ocksd
anledning att observera att artikeln handlar om gildenirens ritt
av ndgot slag till viss egendom. Det kan alltsi vara friga om
dganderitt, pantritt eller annan begrinsad ritt till egendomen.
En svensk internationell reglering av generell natur bér ha en
motsvarighet till artikel 11 1 insolvensférordningen.

Bestimmelsen i artikel 14 i insolvensférordningen har betyd-
else for att bestimma gildenirens ridighet. Dir foreskrivs att
giltigheten av en dtgird varigenom gildeniren, efter det att ett
insolvensférfarande har inletts, disponerar éver 1) fast egendom,
2) skepp eller luftfartyg foremdl for registrering eller 3) regi-
strerade virdepapper, skall bestimmas av lagen i den stat inom
vars territorium den fasta egendomen ir beligen eller under vars
dverinseende ifrdgavarande register fors. Lex rei sitae alternativt
registerlandets lag skall med andra ord gilla i dessa fall. Bestim-
melsen 1 insolvensférordningen ir begrinsad till vissa disposi-
tioner (dispositioner mot vederlag) avseende wisst slag av egen-
dom (fast egendom samt registrerade skepp/luftfartyg och
virdepapper) men diremot obegrinsad i tiden. Bestimmelserna
forutsitter — 1 motsats till t.ex. bestimmelsen 1 3 kap. 2§
konkurslagen — fér sin tillimplighet inte uttryckligen att mot-
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parten ir i god tro. I praktiken kanske det i de flesta fall inte
spelar ndgon stérre roll. Bestimmelsen hinvisar ju till att giltig-
heten av transaktionen skall bestimmas av lex rei sitae. Den
sdlunda utpekade lagen torde vanligen kriva god tro hos mot-
parten for att transaktionen skall vara giltig. Bortsett frdn denna
skillnad “konkurrerar” bestimmelsen 1 artikeln med bestimmel-
serna 1 3 kap. 1 och 2 §§ konurslagen (nir lex fori concursus ir
svensk ritt) pd ett sitt som kanske inte dr helt litt att alltid
dverblicka. Det skulle kunna tas till intikt f6r att man i en
generellt gillande svensk lag bor avstd ifrdn att ta in en
bestimmelse som motsvarar insolvensférordningens artikel 14.
Men det finns onekligen starka sakskil f6r férordningens regle-
ring i detta hinseende och det ir ocksd virdefullt i sig att den
svenska lagen i stdrsta mojliga utstrickning kan sluta an till
insolvensférordningen. Aven regleringen i artikel 14 bor alltsi ha
en motsvarighet i en svensk lag pd det internationella omridet.
Som ovan anférts ir det dock inte sakligt befogat att i den
svenska lagen ha ndgon motsvarighet till den nirbesliktade
bestimmelsen 1 artikel 24.

Bestimmelsen i artikel 9 i insolvensférordningen om clearing
och nettning anger att det férhllandet att det inleds ett
insolvensfoérfarande inte skall pdverka lagvalet betriffande dessa
transaktioner. I svensk ritt finns kollisionsnormer som 1 hit-
horande hinseende pekar ut registerlandets (eller motsvarande)
lag. Men eftersom avsikten ir att presumtionen om féretride for
lex fori concursus inte omfattar svenska kollisionsnormer bor
lagen ha en motsvarighet till insolvensférordningens artikel 9.
Med hinsyn till att insolvensférordningens bestimmelse har fitt
en utformning som kan ge upphov till oklarheter, bér dock en
regel i den svenska lagen 3 en annan utformning. I svensk ritt
finns 1 12 § lagen (1999:1309) om system fér avveckling av
forpliktelser pd finansmarknaden, som antytts, en kollisions-
norm som 1 hithérande hinseende pekar ut registerlandets (eller
motsvarande) lag. I en generell svensk lag pd omradet forefaller
det limpligt att anvinda sig av samma lydelse (se vidare prop.
1999/2000:18 s. 56 f. och 103).
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Verkningarna pi anstillningsavtal och anstillningsférhall-
anden av att ett insolvensférfarande inleds regleras enligt
artikel 10 1 insolvensférordningen uteslutande av den medlems-
stats lag som ir tillimplig pd anstillningsavtalet.

Det kan finnas anledning att ligga till att lex fori concursus,
trots denna bestimmelse, skall gilla vid en arbetsgivares insol-
vens for behandlingen av arbetstagarens l6nefordringar. Hit hor
frigor som om fordringar kan goras gillande, om de har fér-
ménsritt, hur de skall anmilas m.m. Aven regleringen i denna
artikel bér ha en motsvarighet i en svensk lag pd det inter-
nationella omridet.

I artikel 15 foreskrivs att verkan av ett insolvensférfarande pa
pigdende rittegdngar betriffande egendom eller rittigheter som
gildeniren pd grund av insolvensen inte lingre férfogar ver
regleras av lagen i rittegingslandet. Man fir nog beteckna det
som timligen sjilvklart att rittegdngslandets lag skall bestimma
vilken inverkan ett insolvensférfarande skall ha pd en pigiende
rittegdng dir. Den svenska lagen bor dirfér innehdlla en sddan
bestimmelse.

Slutligen skall hir — som férutskickats — nigra korta reflek-
tioner goras av hur den nyss gjorda genomgangen och dir fram-
forda forslag forhdller sig till den nordiska konkurskonven-
tionens reglering av lagvalsfrigor (jfr avsnitt 5.3). I konvention-
ens artikel 1 anges ett stort antal viktiga frigor pa vilka lex fori
concursus ir tillimplig, om de kommer upp inom ramen for ett
konkursférfarande. Vidare ir artikel 1 — pd samma sitt som
artikel 4 1 insolvensférordningen — konstruerad si att lex fori
concursus ges foretride dven i icke uppriknade frigor, om inte
annat uttryckligen féreskrivs i konventionen. S ldngt ir insol-
vensférordningen och konkurskonventionen i fullstindig har-
moni, vilket inte ir s§ mirkligt med tanke pd att sagda reglering
kan sigas vara ett uttryck foér en etablerad princip inom den
internationella insolvensritten.

De undantag frin lex fori concursus som féreskrivs 1 konkurs-
konventionens artikel 4 och 5 (jfr ocksd artikel 8) avviker i ett
flertal detaljer frin motsvarande reglering 1 insolvens-
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férordningen. Men det kan tydligt skénjas en gemensam huvud-
linje, nimligen att frigor av sakrittslig karaktir skall I6sas av det
normala sakrittsstatutet. Aven detta ir i enlighet med interna-
tionellt vedertagen praxis. Regleringen skiljer sig dock, som sagt,
8t 1 flera detaljer (se avsnitt 4.3.8 och 5.3 samt jfr 3.5). Dessa
skillnader skall emellertid inte analyseras nirmare hir. Det
skissade forslag till svensk generell lagreglering som har férts
fram hir har utgdtt frin regleringen i insolvensférordningen av
det skilet att den regleringen synes vara vil genomarbetad och
vila fast pid nutida allmint accepterade principer inom den
internationella insolvensritten. Utifrdn detta fors alltsd ett
modifierat svenskt férslag fram. Som tidigare har lyfts fram har
foljsamhet till EU:s insolvensférordning ocksd i sig ett egen-
virde. Det ¢kar utsikten att nd en bred internationell acceptans
av en svensk reglering. Det nu sagda hindrar givetvis inte att man
infér kommande svensk lagstiftning pd omradet 1 olika detaljer
overviger avvikelser frin insolvensférordningen och dirvid
sneglar pa l6sningar valda i den nordiska konkurskonventionen.

7.7 Samarbete och samordning

I Uncitrals modellag ges foreskrifter om att myndigheter
och/eller domstolar skall limna rittsligt bistdnd av olika slag till
en frimmande insolvensférvaltning. Kirnan 1 detta rittsliga
bistdind kan sigas bestd av regleringen rérande erkinnande av
frimmande insolvensférfaranden jimte mojligheterna fér dom-
stolar att bevilja olika dtgirder gentemot insolvensgildeniren
som ett led i den frimmande férvaltningen. Till detta kommer
vissa bestimmelser om att den frimmande férvaltningen skall
ges tillgdng till vissa rittsliga forfaranden 1 erkinnandelandet.
Om ett frimmande insolvensférfarande vinner erkinnande i en
viss stat finns det 1 modellagen dessutom féreskrifter om olika
slag av samarbete med den frimmande férvaltningen (artikel 25—
27) och - i férekommande fall — om samordning mellan flera
samtidigt pdgdende foérfaranden (artikel 28-32).
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Modellagen bygger pi tanken att det fordras ett grund-
liggande erkidnnande av ett frimmande férfarande f6r att dérren
skall 6ppnas till det féreskrivna samarbetet och den féreskrivna
samordningen. Om ett frimmande foérfarande inte erkinns,
krivs det inte ndgot alls i hithérande hinseenden. Erkinnandet
ir alltsd nyckeln tll det rittsliga bistind som modellagen
reglerar.

Det kan for svenskt vidkommande omedelbart slis fast att det
saknas anledning att i en inhemsk lag om internationella
insolvensférhdllanden anamma ett annat principiellt synsitt in
modellagens, dvs. att det skall vara en grundliggande férutsitt-
ning att ett frimmande insolvensférfarande erkinns hir, for att
bistdnd 1 ndgon form skall limnas till det frimmande férfarandet.
Det innebir att det saknas anledning att limna nigon form av
bistdnd till frimmande insolvensférfaranden som inte erkinns i
Sverige. Ett sddant synsitt dr sirskilt befogat 1 ett sammanhang
dir instillningen till frimmande insolvensférfaranden méste
betraktas som mycket generds. S8 som har utvecklats 1 avsnitt
7.5 forslds nimligen att Sverige anammar en mekanism fér
erkinnande av frimmande insolvensférfaranden som avviker frin
modellagens och som jimfért med modellagen méste anses vara
mer tillmétesgdende mot frimmande férfaranden.

Det ir rent allmint naturligt att en svensk forvaltare respek-
tive rekonstruktér inom ramen for sitt uppdrag samarbetar med
en frimmande foérvaltning, oavsett hur respektive forfarande dr
klassificerat (huvud- eller sirférfarande) och oavsett om det ir
det svenska eller det frimmande férfarandet som ir ett huvud-
forfarande. Det dr ocksd 6nskvirt att man kan finna en ordning
for att svenska domstolar, myndigheter och andra kan limna
frimmande férfaranden bistdnd av skilda slag nir det i Sverige
inte pdgdr ndgot insolvensférfarande.

Hur nu antydda samarbete och samordning bér organiseras
och vad det nirmare kan g ut pd i olika situationer ir beroende
av sdvil innehdllet i den lag som hir féreslds f6r svenske vid-
kommande, som innehillet 1 den rittsordning som ir tillimplig
pd det frimmande foérfarandet. Det senare gor att den svenske
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lagstiftarens mojligheter att f3 till stdnd ett effektivt samarbete ir
begrinsade. Det man kan dstadkomma ir att se till att det i den
svenska rittsordningen inte finns nigra direkta hinder mot
samverkan mellan svenska och frimmande f6érfaranden och dess-
utom ge sddan samverkan det legala stéd som kan vara nod-
vindigt.

For det forsta kan det framhallas att det med den féreslagna
ordningen i den svenska lagen ir sd att svenska och frimmande
huvudinsolvensférfaranden utesluter varandra (jfr ocksd artikel
28 i modellagen). I det fall det pigir ett frimmande huvud-
insolvensforfarande utgor det — i enlighet med vad som férslds
hir — hinder mot att 1 Sverige inleda ett huvudférfarande och vice
versa. Situationer dir det samtidigt pigir ett frimmande huvud-
forfarande och ett svenskt huvudférfarande kan alltsd inte
forekomma, vilket givetvis gor en reglering av samordning fér
dessa fall obehovlig.

I 6vrigt kan foljande situationer uppstd dir det kan behévas en
reglering av frigor om samordning mellan ett svenskt och ett
frimmande insolvensférfarande.

1) Det pigir ett svenskt huvudférfarande och ett erkint
frimmande sirférfarande.

2) Det pagir ett svenskt sirforfarande och ett erkint frim-
mande sirférfarande.

3) Det pdgir ett svenskt sirforfarande och ett erkint frim-
mande huvudférfarande.

En reglering av frigor rorande rittsligt bistdnd av nigot slag
kan dessutom behévas i f6ljande situationer.

4) Det pigér inte ndgot svenskt forfarande alls men det pdgir
ett erkint frimmande huvudférfarande.

5) Det pdgir inte ndgot svenskt forfarande alls, men det pagir
ett erkint frimmande sirforfarande.

Det forsta fallet

I det forsta fallet pigdr det alltsd ett svenskt huvudférfarande;
endera en konkurs eller annars en foéretagsrekonstruktion. I ett
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sddant fall kan man med fog hivda att det svenska férfarandet ir
overordnat det frimmande sirforfarandet. Det innebir att det
svenska forfarandet borde ges foretride 1 olika hinseenden. Men
nir det giller sjilva nyckelfrigan kan man utgd ifrin att det
frimmande sirfoérfarandets ansprik pi egendom inom den egna
jurisdiktionen inte viker fér det svenska huvudférfarandets
ansprik pd samma egendom. Och det ir i grund och botten
tanken bakom en 16sning som kan hinforas till ndgon form av
modifierad universalism. S&vil enligt EU:s insolvensférordning
som Uncitrals modellag har man ocksd accepterat en sidan
ordning. Ndgot annat torde dessutom vara praktiskt ogenom-
forbart. Det innebir att det saknas anledning f6r den svenska
lagstiftaren att sli in pd nigon annan vig. Nigot sidant skulle
16pa 6verhingande risk att aldrig f8 nigon praktisk betydelse.
Det nu sagda innebir alltsd att en svensk reglering pd omridet
bér innebira att det frimmande sirférfarandet har foretride till
egendom i det land dir sirforfarandet pagir.

Den naturliga fortsittningen frin en sddan utgdngspunkt dr att
sirférfarandet 1 6vrigt bor underordnas huvudférfarandet pd
olika sitt. Det innebir att man 3ligger domstolen 1 sirférfar-
andelandet och férvaltaren dir vissa specificerade skyldigheter.
Problemet i detta sammanhang ir att den svenska lagstiftaren
inte har méjlighet att gora detta. Det bistdnd som kan aktuali-
seras 1 den andra riktningen, dvs. frdn det svenska huvud-
forfarandet till det frimmande sirférfarandet bér rymmas inom
en allmint hdllen skyldighet f6r svenska forvaltare och rekon-
struktdrer att samarbeta med frimmande forfaranden; givetvis
med iakttagande av de intressen som gor sig gillande 1 det egna
forfarandet. Det kan dirvid knappast vara limpligt att mer
detaljerat foreskriva vad detta samarbete och bistind kan bestd
av. Forhillandena vid en konkursférvaltning eller en féretags-
rekonstruktion ir alltf6r skiftande for att detta skall vara méjligt.
Det bor dirfér limnas till férvaltaren respektive rekonstruktéren
att 1 det enskilda fallet bedéma sdvil vilka slag av dtgirder han
eller hon bor bistd med som omfattningen av detta bistdnd. En
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sddan reglering torde med all sikerhet i sak vil svara mot vad
som foreskrivs 1 artikel 25-27 1 modellagen.

Det andra fallet

I detta fall pdgdr det tvd sirforfaranden; ett svenskt och ett
frimmande. Om man utgdr frin att det frimmande forfarandet
ir territoriellt begrinsat pd 1 vart fall ungefirligen samma sitt
som det svenska, s& handhar de tv8 férfarandena tvd separata
egendomsmassor, men har med mycket stor sannolikhet i stor
utstrickning samma borgenirskrets. Enstaka borgenirer i denna
krets kan dock ha olika stillning i de bida férfarandena. Med
hinsyn tll borgenirsgemenskapen finns det behov av sam-
ordning och samarbete. Detta behov kan — frén svensk sida —
tillgodoses inom ramen f6r en allmint hillen bestimmelse om
skyldighet fér en svensk forvaltare eller rekonstruktor att sam-
arbeta med den frimmande férvaltningen 1 den utstrickning det
befinns limpligt. Ndgot behov av att frin svensk sida féreskriva
nigra specifika skyldigheter for representanten for det svenska
forfarandet torde inte vara f6r handen i detta fall.

Nigra ord kan hir sigas om den limplighetsbedémning som
den svenske forvaltaren eller rekonstruktéren skall gora i dessa
fall. T manga fall kan det vara s att det svenska forfarandet kan
dra nytta av ett samarbete. I s fall skall givetvis den svenska
forvaltaren eller rekonstruktdren forsoka ta tillvara de fordelar
som kan vara férenade med ett samarbete och/eller samordning.
Men iven i de fall nyttan enbart — eller huvudsakligen — faller pd
det frimmande forfarandet, bor det &ligga forvaltaren eller
rekonstruktdren att inom rimliga grinser bistd det frimmande
forfarandet pd olika sitt. Om nyttan f6r borgendrerna i det
svenska forfarandet ir liten med ett sddant samarbete fir natur-
ligtvis férvaltaren eller rekonstruktéren begrinsa sina bistdnds-
insatser, eftersom dessa blir en kostnad 1 det svenska férfarandet.

I de fall som nu kan bli aktuella torde emellertid borgenirs-
kretsen vara densamma i bdda férfarandena. Det kan innebira att
den samlade borgenirsnyttan bist tillvaratas inom ramen for det
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frimmande forfarandet. Problemet fér den svenska forvalt-
ningen 1 ett sddant fall ir att enstaka borgenirer kan tillgodoses
bittre inom ramen fér det ena foérfarandet in det andra, t.ex.
beroende p3 att de har férménsritt i det ena, men inte i det andra
forfarandet. I sddana fall dr det givet att en svensk forvaltare eller
rekonstruktér i forsta hand méste se till att utfallet i det egna
forfarandet maximeras och att si stor del som méjligt att
gildenirens egendom i Sverige handhas inom ramen for det
forfarandet.

Det tredje fallet

Det pdgdr 1 detta fall ett svenskt sirforfarande och ett erkint
frimmande huvudférfarande. T dessa fall bér det svenska forfar-
andet vara underordnat det frimmande foérfarandet. I dessa
situationer ligger det ocksd i svenska lagstiftarens makt att bidra
till att huvudférfarandet ges foretride framfor sirférfarandet. 1
enlighet med vad som tidigare anférts bér dock utgdngspunkten
vara att det svenska sirforfarandet respekteras i s& mitto att det
ges exklusiv kontroll éver férvaltningen av den i Sverige befint-
liga egendomen. Det ir, som sagt, ett utfléde av den grund-
liggande principen om den modifierad universalism som sivil
EU:s insolvensférordning som Uncitrals modellag vilar p3.

Med denna principiella utgingspunkt bér man emellertid
under alla férhéllanden vilja att ge det frimmande huvudforfar-
andet starkast mojliga foretride. Det skulle egentligen innebira
att den svenska forvaltningen borde éverlimnas till den frim-
mande eller att det svenska forfarandet snarast borde avslutas
och eventuellt dverskott dverlimnas till den frimmande férvalt-
ningen. Utifrdn detta principiella synsitt méste man dock ta
hinsyn till dels det ovan sagda om innebérden av en utvecklad
modifierad universalism, dels att det pd en praktisk nivd vanligen
ir svart — eller t.o.m. omgjligt — att utan vidare fasa in ett svenskt
forfarande 1 ett frimmande eller att direkt avsluta ett svenskt
forfarande. Forhdllandena kan ocks3 skilja sig it — kanske t.o.m. i
avsevird min — beroende pd om det svenska sirférfarandet ir ett
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konkurs- eller ett rekonstruktionsférfarande. Férutsittningarna
kan ocksd vara mycket olika beroende pd om det svenska
sirforfarandet redan pdgdr nir det frimmande huvudférfarandet
inleds eller om det ir tvirtom. I det forra fallet kan det ocksd
vara helt annorlunda férutsittningar om det svenska sirforfaran-
det har pgitt en lingre tid nir det frimmande forfarandet inleds
eller om det tvirtom har inletts strax innan det frimmande
forfarandet inleds. Det miste givetvis ocksd framhillas att i en
principiell modell dir man accepterar en ordning med parallellt
pigdende forfaranden — dven om det ena ges visst principiellt
foretride — dr ofrdnkomligt att samordningen inte kan drivas for
langt. Det ligger 1 dessa fall — och det giller dven t.ex. EU:s
insolvensférordning — medvetet inbyggt att man inte kan ni
samma grad av effektivitet som en fullgdngen samférvaltning
antagligen skulle innebira. Det kan ocksd framhillas att den
reglering som finns i EU:s insolvensférordning om omvandling
och avslutande av sekundirforfaranden vid en mer ingdende
analys inte kan sigas vara sirskilt l8ngtgdende vad giller att
underordna ett annat forfarandet ett samtidigt pdgdende huvud-
forfarande. Aven hir har man tagit konsekvenserna av att man
tilldter parallellt pigiende insolvensférfaranden. Och i och med
att man har valt att acceptera detta har man ocksd biddat fér en
ordning dir det underordnade forfarandet indd mdiste ges en
forhdllandevis stark stillning.

Allt det nu sagda manar givetvis till stor férsiktighet nir den
aktuella frigan skall regleras i en generellt gillande lag pd detta
omrdde. I de fall den nu aktuella lagen ir tillimplig har man ju,
jimfort med vad som giller vid tillimpningen av insolvens-
forordningen, inte tillnirmelsevis samma kontroll &ver vilka
frimmande forfaranden som kan komma i friga. Frigan ir om
man 6ver huvud taget bér limna ndgra sirskilda féreskrifter
utdver en allmint hillen foreskrift om samarbetsskyldighet. Det
torde finnas sddant behov endast i undantagsfall. Tv sddana fall
skulle kunna vara féljande.

1) Om det pdgdr en svensk foretagsrekonstruktion som ir ett
sirforfarande — vilket 1 sig torde vara ovanligt — kan det finnas
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anledning att dverviga om inte det férfarandet bér upphéra om
det inleds ett frimmande huvudférfarande av nigot slag. Férut-
sittningarna for en lyckad rekonstruktion torde i ett sddant fall
vara smd. Men det finns di anledning att notera att det 1 lagen
om foretagsrekonstruktion redan finns bestimmelser i 4 kap. 7 §
som foreskriver att en foretagsrekonstruktion pd begiran skall
avslutas om bl.a. om syftet med rekonstruktionen inte antas bli
uppnitt. Utdver dessa bestimmelser torde inte i den nu aktuella
lagen fordras ndgra sirskilda féreskrifter om avslutandet av ett
sddant forfarande.

2) Om en svensk sirkonkurs avslutas med éverskott — vilket 1
och for sig dr ovanligt — forefallet det berittigat att dverskottet
redovisas till den frimmande huvudférvaltningen. Alternativet ir
att overskottet kommer gildeniren till del, eller om gildeniren
ir en juridisk person i forlingningen dess deligare. I ett sidant
fall talar det mesta for att overskottet redovisas till den frim-
mande férvaltningen och fér detta krivs det en sirskild fore-
skrift 1 den nu aktuella lagen. Det torde vara svirt att framféra
ndgra birande invindningar mot detta.

Det fiirde och femte fallet

I de fall det inte pigir nigot svenskt insolvensfoérfarande alls
aktualiseras inte nigra frigor om samordning med pigiende
frimmande forfaranden. Diremot kan en sidan frimmande
forvaltning ha intresse av svenskt rittsligt bistdnd. I och med att
forvaltaren i erkint frimmande insolvensférfarande har parts-
och processbehorighet 1 Sverige har han eller hon tillgdng till
bl.a. de civilprocessuella institut som finns i Sverige. Inom ramen
for detta kan den frimmande férvaltaren f3 till stind beslut om
tgirder av de mest skiftande slag, dven interimistiska sddana (se
t.ex. 15 kap. 3 § rittegingsbalken). Aven i 6vrigt har férvaltaren i
ett erkint frimmande insolvensférfarande mojlighet att agera
med det mandat som féljer av det férfarande i vilket han eller
hon ir utsedd, givetvis beroende av om férfarandet i Sverige
betraktas som ett huvud- eller ett sirférfarande. T det forra fallet
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kan foérvaltarens mandat vara att jimstilla med en svensk
konkursférvaltares. I det senare fallet omfattar férfarandet inte
egendom i Sverige. Det innebir att den frimmande forvaltaren
inte har nigon behérighet att agera avseende sidan egendom.
Nigra sirskilda foreskrifter, utéver de som innehiller bestim-
melser om erkinnande av frimmande férfaranden och verk-
ningarna dirav, torde inte krivas hirvidlag.

Man skulle i detta sammanhang i och fér sig kunna friga sig
om det i Sverige borde anfértros nigon bestimd myndighet eller
annan att sorja for att frimmande insolvensférvaltningar ges
information, rdd och stéd nir de agerar 1 Sverige eller 6verviger
att agera hir. Det ligger dock utanfér ramen f6r detta uppdrag
att g in pa sddana frigor.

7.8 Lagforslag med kommentarer

Hir skall ett oversiktligt skissat lagforslag limnas. Forslaget idr
nirmast att se som ett exempel pd vilka slags bestimmelser som
bér ingd i en svensk reglering pd omrddet och hur enstaka
bestimmelser pd ett ungefir skulle kunna vara utformade. Infér
en kommande lagreglering ir det nédvindigt att gora grundligare
overviganden av vad en lag nirmare bestimt bor innehdlla och
hur de olika bestimmelserna bér utformas. Hir har heller inte
gjorts ndgra dverviganden rorande behov av kompletteringar och
justeringar 1 konkurslagen, lagen om féretagsrekonstruktion och
andra gillande lagar. Aven om det stir helt klart att det inte
foreligger ndgot storre behov av sidant, miste 1 vart fall en
inventering av behovet goras infér en kommande lagstiftning.
Inledningsvis skall hir kort sigas nigra ord om en sddan lags
benimning. Lagen ir ju avsedd att reglera svensk insolvens-
jurisdiktion, erkinnande av frimmande insolvensbeslut och sam-
ordning mellan samtidigt pigdende insolvensforfaranden. Lagen
ror alltsd inte enbart internationella férhllanden; regleringen av
svenska insolvensjurisdiktion ir ju en nationell reglering, som ir
tillimplig alldeles oavsett om ndgra internationella férhillanden
berdrs eller inte. A andra sidan dr det emellertid friga om att
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avgrinsa den svenska jurisdiktionen mot andra. Det ir alltsd
forsvarbart att i lagens namn tala om internationella férhdllan-
den, dven om det inte ir helt lyckat. En méjlighet vore alltsg att
benimna lagen om internationella férhillanden roérande
insolvensférfaranden. En kortare och ind3 adekvat benimning
foreslds dock hir, nimligen Lagen om internationella insolvens-
frigor (jfr lagen 1985:367 om internationella faderskapsfrigor).
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Lag (2006:000) om internationella insolvensfrigor
Tillimpningsomrade

1§

Denna lag dr tllimplig pd forfaranden enligt konkurslagen
(1987:672) och lagen (1996:764) om foretagsrekonstruktion
(svenskt insolvensforfarande) och motsvarande utlindska for-
faranden (frimmande insolvensforfarande) i de fall rddets forord-
ning (EG) nr 1346/2000 av den 29 maj 2000 om insolvens-
forfaranden (insolvensforordningen), lagen (2005:1047) om inter-
nationella forbdllanden rorande forsikringsforetags och kredit-
instituts insolvens, lagen (1981:6) om konkurs som omfattar egen-
dom i annat nordiskt land eller lagen (1981:7) om wverkan av
konkurs som intriffat i annat nordiskt land, inte dr tillimpliga.

Ett svenskt eller ett frammande insolvensforfarande kan vara ett
huvudforfarande eller ett sirforfarande. Ett huvudforfarande dr ett
forfarande grundat pd att gildendren har sina huvudsakliga
intressen i det land dér forfarandet har inletts och ett sirforfarande
dr ett forfarande som inletts pd annan i 2 § eller 10 § angiven
grund.

Ett svenskt huvudforfarande omfattar atr gildendrens egendom
och ett svenskt sirforfarande omfattar all gildendrens egendom i
Sverige.

Kommentar: I denna bestimmelses férsta stycke anges lagens
tillimpningsomride. Lagen ir alltsd subsididr 1 férhillande till
sdvil insolvensférordningen som den nordiska konkurskonven-
tionen och de svenska lagar som kommit till i anledning av den.
Den svenska bundenheten till insolvensférordningen och de
direktiv (se avsnitt 4.2.2) som ligger till grund f6r lagen om
internationella férhdllanden roérande forsikringsforetags och
kreditinstituts insolvens gor att vi inte har nigot annat val 4n att
lita lagen vara subsidiir till férordningen respektive den lagen.
Lagen ir dessutom alltsd subsididr till den nordiska konkurs-
konventionen. Den behover alltsd inte omférhandlas eller sigas
upp frin svensk sida.
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Bortsett frdn nu angivna undantag — vilka i och fér sig ir
betydelsefulla — 4r lagen alltsd generellt tillimplig, oavsett vilken
stat eller vilka stater som, férutom Sverige, ir berdrda i ett
enskilt insolvensférfarande. Det innebir att den svenska doms-
behoérigheten (se 2 §) som regleras i1 lagen saknar generella
begrinsningar. Det innebir vidare att de frimmande insolvens-
forfaranden som med “automatik” erkinns enligt lagen (se 10
och 11 §§) kan vara inledda i vilket av virldens linder som helst.

Eftersom lagen giller for vissa bestimt angivna svenska f6r-
faranden och utlindska motsvarigheter till dessa férfaranden
innebir det att lagen inte ir tillimplig pd det svenska férfarandet
enligt skuldsaneringslagen (1994:334) och inte heller frimmande
skuldsaneringsférfaranden som motsvarar det svenska férfaran-
det.

I bestimmelsens forsta stycke inférs och definieras de tvd
begreppen svenskt insolvensforfarande och frimmande insolvens-
forfarande. Avsikten med det ir inte annan dn att forenkla
utformningen av bestimmelserna 1 denna lag. Med ett svenskt
insolvensférfarande avses forfarandet enligt konkurslagen och
enligt lagen om foretagsrekonstruktion. Med ett frimmande
insolvensforfarande avses ett sddant foérfarande som motsvarar
ndgot av de tvd nimnda svenska férfarandena. Det krivs givetvis
inte att det dr frigan om ndgon exakt motsvarighet. Det ir
tvirtom tillrickligt att det frimmande foérfarandet dr snarlike
nigot av de bdda svenska férfarandena. I minga fall ir det ingen
svarighet att faststilla detta. De flesta linder har existerande
insolvensfoérfaranden som ir litta att identifiera och klassificera.
Om det ndgon ging skulle uppstd svirigheter med att avgéra om
ett visst frimmande férfarande motsvarar en svensk konkurs
eller en svensk foretagsrekonstruktion fir det ankomma pa den
som gor gillande att det frimmande forfarandet motsvarar nigot
av de svenska forfarandena att ligga fram den utredning som
behovs for att kunna avgora frigan.

I bestimmelsens andra stycke inférs och definieras begreppen
buvudforfarande och sirforfarande. Aven denna begreppsbildning
ir f6rst och frimst till £6r att hir forenkla lagstiftningstekniken.
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Vad som avses med ett huvudférfarande respektive ett sirfor-
farande anges i definitionen i detta stycke, som indirekt hinvisar
till bestimmelserna i 2 och 10 §§. Det framgir att ett huvud-
forfarande omfattar all gildenirens egendom, oavsett var den
befinner sig, medan ett sirférfarande enbart omfattar gilde-
nirens egendom 1 inledandestaten. Men sjilva definitionen av
huvudférfarande ir att det ir ett insolvensforfarande som inleds i
en viss stat pd grund av att gildeniren har sina huvudsakliga
intressen dir. Om ett insolvensférfarande har inletts pd nigon
annan 1 2 § eller 10 § angiven grund ir forfarandet att betrakta
som ett sirférfarande. Om ett forfarande 1 en viss stat har inletts
pd en grund som inte anges i 10 § kan forfarandet 6ver huvud
taget inte erkinnas i1 Sverige. Och i Sverige kan en konkurs eller
en foretagsrekonstruktion inte inledas om inte nigon av
grunderna i 2 § dr f6r handen.

Genom de i denna paragraf angivna definitionerna av "svenskt
insolvensférfarande”, ”frimmande insolvensférfarande”, huvud-
forfarande” och ”sirférfarande” kan man ocksd i lagen fort-
sittningsvis anvidnda begreppen “svenskt huvudférfarande”,
“frimmande huvudférfarande”, ”svenskt sirférfarande” och
“frimmande sirforfarande” utan att dessa variationer i och for
sig behoéver sirskilt legaldefinieras.

I paragrafens tredje stycke anges omfattningen av ett svenskt
huvudférfarande respektive sirférfarande. Motsvarande reglering
rorande frimmande férfaranden finns 1 11 §.

Svensk domsbehorighet

2§
Svensk domstol dr behorig att inleda ett svenskt insolvensforfarande
om gildendren

1. har sina huvudsakliga intressen i Sverige,

2. har ett driftstille har,

3. stadigvarande har tillgingar av betydelse har eller
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4. 1 andra fall har anknytning till Sverige och det och det inte dr
sannolikt att domsbehorighet finns i ndgot annat land till vilket
géildendren har anknytning.

En juridisk person skall anses ha sina huvudsakliga intressen dér
styrelsen har sitt site och en fysisk person ddir han eller hon dir
folkbokford, om inte annat visas.

Om det pdgir ett fraimmande huvudforfarande fir svensk
domstol inte inleda ett svenskt huvudforfarande.

Kommentar: Bestimmelsen 1 2 kap. 1 § forsta stycket konkurs-
lagen som hinvisar till rittegdngsbalkens forumregler i 10 kap.
RB har betydelse nir det giller att bestimma vilken domstol som
har lokal behorighet att avgodra ett konkursmil. En bestimmelse
med motsvarande innebérd finns 1 2 kap. 1 § lagen (1996:764)
om foéretagsrekonstruktion. Dessa bestimmelser har ocksd tidi-
gare haft betydelse nir det gillt att avgéra om svensk doms-
behorighet foreligger. Svensk domsbehérighet regleras nu i
stillet exklusivt 1 férevarande bestimmelse. I och med detta har
rittegdngsbalkens forumregler inte lingre nigon betydelse nir
svensk domsbehérighet skall bestimmas. Det innebir att denna
bestimmelse alltid miste tillimpas nir en ansékan om att ett
svenskt insolvensférfarande, dvs. en konkurs eller en foretags-
rekonstruktion, skall provas. Rittegingsbalkens regler har dir-
jimte betydelse, men enbart for att faststilla den lokala behorig-
heten.

I bestimmelsens forsta stycke foreskrivs att svensk domstol
har behérighet att inleda ett insolvensforfarande, dvs. en kon-
kurs eller en foretagsrekonstruktion, i de fall gildeniren har sina
huvudsakliga intressen i Sverige, har driftstille i Sverige, stadig-
varande har tillgdngar av betydelse 1 landet eller i andra fall har
anknytning till Sverige och det inte ir sannolikt att forum finns
nigon annanstans. Det innebir allts att svensk domsbehéorighet
1 insolvensirenden kan grundas pd fyra alternativa anknytnings-
fakta. Ett forfarande grundat pd att gildeniren har sina huvud-
sakliga intressen 1 Sverige dr ett huvudforfarande, medan 6vriga

tall ar sarforfaranden (se 18§).
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Anknytningsfaktumet huvudsakliga intressen ir att forstd pd
samma sitt som det forstds i EU:s insolvensférordning (se
artikel 3.1 och ingresspunkterna 11-12 1 insolvensférordningen).
Det ir alltsd ett exklusivt anknytningsfaktum. En gildenir kan
inte ha sina huvudsakliga intressen 1 mer 4n en stat. Nir detta
skall bedémas maste en totalbedémning av gildenirens ekono-
miska, sociala och andra férhillanden géras.

I andra stycket har tvd presumtioner tagits in for juridiska
respektive fysiska personer. Presumtionsreglerna torde i prak-
tiken ha mycket stor betydelse nir man skall bedéma var ndgons
huvudsakliga intressen finns. Presumtionen for juridiska perso-
ner motsvarar de presumtioner som finns sivil 1 10 kap. 1§
tredje stycket rittegdngsbalken som i artikel 3.1 i insolvens-
férordningen. Presumtionen foér fysiska personer motsvarar
presumtionen 1 10 kap. 1 § tredje stycket rittegdngsbalken.
Nigon motsvarighet till denna finns inte i insolvensférord-
ningen. Rittegdngsbalkens nimnda presumtion innebir att det
presumeras att en fysisk persons hemvist ir dir vederbérande ir
folkbokférd. Presumtionen i denna paragraf innebir att presum-
tionen for lokaliseringen av de huvudsakliga intressen ir dir
vederborande ir folkbokférd (jfr 10 § andra stycket).

Anknytningsfaktumet driftstille i Sverige ir dven det att frstd
pd samma sitt som enligt insolvensférordningen. I den sigs att
ett driftstille dr “varje verksamhetsplats dir gildeniren annat in
tillfilligt idkar ekonomisk verksamhet med personella och
materiella resurser” (artikel 2 h). Av denna definition féljer att
det skall vara frigan om en verksamhet som ir av mer permanent
slag. Det stills emellertid inte upp ndgot krav pd att verk-
samheten skall vara av viss storlek; varken omsittnings- eller
personalmissigt.

Anknytningsfaktumet att gildeniren stadigvarande har till-
gdngar av betydelse i Sverige har ingen motsvarighet i insolvens-
forordningen. Det krivs hir alltsd f6r det forsta att gildeniren
har tillgdngar av betydelse. Det innebir att det mdste vara frigan
om tillgdngar vars virde dr av betydelse. Hit hor normalt fast
egendom och banktillgodohavanden av inte alltfér sma belopp.
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Lés egendom av mindre virde kan diremot inte sigas vara
tillgdngar av betydelse. Ett inte alltfér stort varulager i Sverige
uppfyller dock normalt kravet pd betydelse, dven om enskilda
varor 1 detta lager kontinuerligt byts ut. Ett mottagningskontor i
Sverige med ndgon anstilld och normal kontorsutrustning torde
dock ofta inte anses vara av betydelse 1 hir 3syftad mening. For
det andra krivs att tillgdngarna stadigvarande finns i Sverige.
Egendom som tillfilligt passerar Sverige kan inte sigas uppfylla
det kravet. En person pd genomresa i Sverige som f6r med sig
bagage och reskassa har t.ex. inte stadigvarande tillgdngar hir.
Ifrdgavarande tillgdngar ir f6r 6vrigt normalt inte heller av virde-
missig betydelse. Ett 8keri som har fordon av betydande virde
som rullar pd svenska vigar kan inte heller anses ha stadigvarande
tillgdngar i Sverige, om det inte ir s3 att fordonen enbart, eller till
storsta delen, trafikerar svenska vigar.

Slutligen foreligger svensk domsbehorighet om gildeniren har
anknytning av ndgot slag till Sverige och domsbehérighet inte
finns inom ndgon annan jurisdiktion. Om en svensk medborgare
inte kan bli féremdl for ett insolvensférfarande i ndgot annat
land, bér t.ex. svensk domsbehorighet foreligga. Férutom
svenskt medborgarskap kan anknytningen vara av vilket slag som
helst; ekonomisk, social eller annan. Férutom detta krav — som
inte kan sigas vara sirskilt hogt stillt — krivs att det dr sannolikt
att jurisdiktion inte finns 1 ngot annat land till vilken gildeniren
har anknytning. Det ankommer pi sékanden att gora detta
sannolikt.

I tredje stycket anges att ett erkint frimmande huvudfér-
farande hindrar att det inleds ett svenskt huvudférfarande. Det
innebir att ett huvudférfarande — svenskt eller frimmande —
alltid dr exklusivt i den meningen att det aldrig kan pdgd mer in
ett sddant insolvensférfarande (jfr kommentaren till 10 §). I
praktiken krivs det att gildeniren i ett konkursmal framfér en
invindning om att det i en annan stat pdgdr ett huvudforfarande
och i férekommande fall kan visa att s8 ir fallet. Domstolen har
ex officio inte nigon utredningsskyldighet betriffande denna
friga.
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Lagvalsbestimmelser

3§
I ett svenskt insolvensforfarande tillimpas svensk lag, om inte annat
foreskrivs i denna lag.

Kommentar: I denna bestimmelse kommer presumtionen {ér
lex fori concursus till uttryck. Svensk lag skall alltsg tillimpas pd
alla férekommande insolvensrittsliga frigor 1 ett svenskt insol-
vensforfarande, om inte annat uttryckligen féreskrivs i denna lag.
Regleringen i denna bestimmelse motsvarar i sak regleringen 1
artikel 4.1 i insolvensférordningen. I den artikeln har det prin-
cipiella foretridet for lex fori concursus formulerats som en
presumtion. Denna presumtion ir i sin tur himtad frin veder-
tagen internationell praxis och inte ndgon som tillkommit som
en nyhet i insolvensférordningen. Innebérden av denna presum-
tion ir att lex fori concursus skall tillimpas pd alla i insolvens-
forfarandet foérekommande insolvensrittsliga frigor, om inte
uttryckligt undantag gors 1 sjilva insolvenférordningen. Civil-
rittsliga frigor som 1 och fér sig inte har med insolvens-
forfarandet att gora avgdérs dock av den lag som pekas ut av
sedvanliga kollisionsnormer. Presumtionsbestimmelsen i denna
paragraf har exakt samma innebérd. T insolvensférordningen
specificeras och exemplifieras principen i artikel 4.2. Ndgon mot-
svarighet till detta finns inte 1 denna paragraf. Denna paragraf
motsvarar i sak ind3 férordningens artikel 4 i dess helhet.

Det kan liggas till att artikel 6 1 insolvensférordningen inte
har ndgon motsvarighet i denna lag, vilket innebir att frigor om
kvittning inom ramen fér ett svenskt insolvensférfarande pd
vilket denna lag ir tillimplig helt och héllet regleras av svensk
ritt (jfr artikel 4.2 d i insolvensférordningen).

4§

Tredje man sakrittsliga skydd betriffande egendom som inte finns i
Sverige pdverkas inte av att ett svenskt insolvensforfarande har
inletts.
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Kommentar: Denna bestimmelse motsvarar i sak helt och hillet
artikel 5 och 7 i insolvensférordningen i den utstrickning dessa
artiklar innehiller bestimmelser om lagval, vilket ir fallet med
artikel 5.1. och 7.1, men inte 5.2—4 och 7.2. I bestimmelsen
foreskrivs att frigor rorande sakrittsligt skydd betriffande
egendom som inte finns i Sverige inte pdverkas av att det har
inletts ett svenskt insolvensférfarande. Den avgérande tidpunk-
ten dr — utan att det uttryckligen anges i lagtexten — nir fér-
farandet inleds, dvs. den dag domstol beslutar om konkurs eller
att inleda en foretagsrekonstruktion. Senare férindringar betrif-
fande egendomens lokalisering saknar betydelse vid tillimpning
av denna bestimmelse. Vilket lands lag som skall tillimpas
regleras alltsd inte hir. Den frigan fir i stillet avgéras av all-
minna regler, dvs. vad som giller oavsett om gildeniren ir fore-
mél f6r ett insolvensforfarande eller inte. Till skillnad mot vad
som anges 1 artikel 5.1. 1 insolvensférordningen anges inte hir
uttryckligen att bestimmelsen avser sakrittsligt skydd oavsett
om egendomen dr materiell, immateriell, fast, 16s eller bestr av
hypotekstillgdngar. Avsaknaden av dessa fértydliganden innebir
inte att denna bestimmelse 1 sak dr att forstd pd ndgot annat sitt
in insolvensférordningens bestimmelse. Bestimmelsen i artikel
7.1 ticks av bestimmelsen 1 artikel 5.1 och sakrittsligt skydd i
form av 3tertagandeforbehdll omfattas givetvis av regleringen 1
denna paragraf.

Om egendomen, vid tidpunkten fér férfarandets inledande,
finns 1 Sverige regleras frigor om sakrittsligt skydd av svensk
ritt 1 enlighet med huvudregelni3 §.

5§

Verkan av att ett svenskt insolvensforfarande har inletts pd avtal
om forvirv av eller nyttjanderitt till fast egendom regleras av lagen
som giller for det territorium dir den fasta egendomen dr beligen.

Kommentar: I denna bestimmelse kommer principen om lex rei

sitae betriffande f6rvirv av eller nyttjanderitt till fast egendom
ull uttryck. Bestimmelsen motsvarar 1 sak helt och hillet
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artikel 8 1 EU:s insolvensférordning, vilken i sin tur bekriftar
vedertagen internationell praxis. Utan att det sdrskilt anges i
lagtexten dr det ocksd lex rei sitae som avgdr frigan om
egendomen ir fast eller 16s.

6§
Giltigheten av en rdttshandling varigenom géldendren, efter det att
ett svenskt insolvensforfarande har inletts, mot vederlag disponerar
dver fast egendom eller skepp, luftfartyg eller finansiella instrument
ndr rétten till sidan egendom dr beroende av registrering, skall
bestimmas av det lands lag déir den fasta egendomen dir beligen
eller det lands lag under vars Gverinseende registret fors.
Samma lag bestimmer gildendrens vétt till sidan egendom.

Kommentar: Regleringen i paragrafens forsta stycke motsvarar
regleringen 1 artikel 14 1 insolvensférordningen. Bestimmelsen
har betydelse for att bestimma gildenirens ridighet. Det fore-
skrivs hir att giltigheten av en &tgird varigenom gildeniren,
efter det att ett svenskt insolvensférfarande har inletts, dispo-
nerar 6ver 1) fast egendom, 2) skepp eller luftfartyg féremadl for
registrering eller 3) registrerade finansiella instrument, skall
bestimmas av lagen i den stat inom vars territorium den fasta
egendomen ir beligen eller under vars 6verinseende ifriga-
varande register fors. Lex rei sitae alternativt registerlandets lag
skall med andra ord gilla 1 dessa fall. Bestimmelsen ir begrinsad
till vissa dispositioner (dispositioner mot vederlag) avseende viss
egendom (fast egendom samt registrerade skepp/luftfartyg och
virdepapper). Bestimmelserna férutsitter — 1 motsats till t.ex.
bestimmelsen 1 3 kap. 2 § konkurslagen — f6r sin tillimplighet
inte uttryckligen att motparten ir i god tro. I praktiken kanske
det i de flesta fall inte spelar nigon storre roll. Bestimmelsen
hinvisar ju till att giltigheten av transaktionen skall bestimmas
av lex rei sitae eller registerlandets lag. Den sdlunda utpekade
lagen torde vanligen kriva god tro hos motparten for att
transaktionen skall vara giltig.
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Forhdllandet mellan bestimmelsen 1 denna paragraf och
bestimmelserna 1 3 kap. 1 och 2 §§ konkurslagen ir i 6vrigt inte
helt okomplicerat. Innebérden av denna paragraf dr att vissa
specifika undantag gors frin lex fori concursus, dvs. angivna
bestimmelser i konkurslagen. Eftersom bestimmelsen i denna
paragraf ir en undantagsbestimmelse finns det, mot bakgrund av
den grundliggande presumtionen till férmin for lex fori
concursus, skil att tillimpa den restriktivt.

Bestimmelsen i paragrafens andra stycke, som alltsd innehalls-
missigt helt hinvisar till frsta stycket, motsvarar i sak artikel 11
i1 EU:s insolvensférordning. Bestimmelsen ir begrinsad till att
gilla gildendrens ritt till ifrigavarande egendom. Borgendrernas
eller andras ritt till egendom i konkursen (dvs. frigor om deras
sakrittsliga skydd) regleras i 4 §.

7§
Verkan av att ett svenskt insolvensforfarande har inletts pd
anstillningsavtal, regleras av den lag som i allminbet giller for

avtalet eller forhdllandet.

Kommentar: Bestimmelsen i denna paragraf motsvarar bestim-
melsen 1 artikel 10 i insolvensférordningen. Verkningarna pd
anstillningsavtal av att ett insolvensférfarande har inletts regleras
alltsd av det lands lag som allmint ir tillimplig pd anstillnings-
avtalet alternativt anstillningsférhllandet. Det kan noteras att
lex fori concursus, trots denna bestimmelse, skall gilla vid en
arbetsgivares insolvens f6r behandlingen av arbetstagarens 16ne-
fordringar. Hit hor frigor som om fordringar kan géras gillande,
om de har férménsritt, hur de skall anmilas m.m.

8 §
Om ett svenskt insolvensforfarande inleds mot en deltagare i ett
anmdlt avvecklingssystem, giller for den deltagarens rittigheter och
skyldigheter i systemet den lag som enligt systemets regler skall
tillimpas.
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Kommentar: Bestimmelsen i artikel 9 i insolvensférordningen
om clearing och nettning anger att det forhillandet att det inleds
ett insolvensforfarande inte skall pdverka lagvalet. T svensk ritt
finns kollisionsnormer som i hithérande hinseende pekar ut
registerlandets (eller motsvarande) lag, se 12 § lagen (1999:1309)
om system for avveckling av férpliktelser pd finansmarknaden.
Men eftersom avsikten dr att huvudregeln i 3 § om féretride for
lex fori concursus inte omfattar svenska kollisionsnormer kan
den bestimmelsen 1 egenskap av lex fori concursus inte tillimpas.
En motsvarande bestimmelse har dirfér tagits in 1 férevarande
paragraf. Bestimmelsen har getts samma lydelse som bestim-
melsen 1 12 § lagen (1999:1309) om system fér avveckling av
forpliktelser pd finansmarknaden (se vidare prop. 1999/2000:18
s. 56 f. och 103). T sammanhanget kan anmirkas att vad som
foreskrivs 1 bestimmelsen 1 5 kap. 3 § lagen (1991:980) om
handel med finansiella instrument (se a. prop. s. 110 f.) — som
ror frigor om sakrittsligt skydd — hir dr reglerati 4 §.

9§
Verkningarna av ett svenskt insolvensforfarande pd en pdgdende
réitteging betriffande egendom eller rittigheter dver vilka gilde-
ndren inte lingre dger rddighet, regleras av lagen i den stat dir
réttegdangen pagar.

Kommentar: Bestimmelsen i denna paragraf motsvarar artikel
15 1 EU:s insolvensférordning. Principen om att rittegdngs-
landets lag reglerar rittegingsférfarandet ir en internationellt
allmint vedertagen princip. Vad som giller om en part 1 en
pigdende ritteging blir foremdl fér ett insolvensférfarande
bestims alltsd helt och hillet av rittegdngslandets lag.

Erkinnande av frimmande insolvensforfaranden

10 §
Ett frammande insolvensforfarande erkinns 1 Sverige om det
kunnat grunda sig pa att gildendiren
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1. har sina huvudsakliga intressen i det land dir insolvens-
forfarandet har inletts,

2. har ett driftstille dar,

3. stadigvarande har tillgingar av betydelse dir eller

4. i andra fall har anknytning tll det land dér forfarandet har
inletts och det inte dr sannolikt att domsbehorighet finns i ndgot
annat land till vilken gildendren har anknytning.

En juridisk person skall anses ha sina huvudsakliga intressen dir
styrelsen har sitt site och en fysisk person ddir han eller hon har sitt
hemuvist, om inte annat visas.

Om det pagdr ett svenskt huvudforfarande far ett frammande
huvndforfarande inte erkinnas i Sverige.

Kommentar: T paragrafens forsta stycke regleras férutsittning-
arna fér att i Sverige erkinna frimmande insolvensforfaranden.
Bestimmelsen 4r utformad som en spegelbild av bestimmelsen i
2 § om svensk domsbehérighet. Innebérden ir att frimmande
insolvensférfaranden erkinns i Sverige utan nigra sirskilda krav
pd sirskilt godkinnande eller annat formaliserat forfarande.
Avgorande f6r om ett frimmande forfarande erkinns eller inte ir
pd vilket anknytningsfaktum den frimmande domstolen (eller
motsvarande) har kunnat grunda sin behérighet. Det innebir
forst och frimst att det av det frimmande beslutet méste framg3
vilket anknytningsfaktum som ir f6r handen i det enskilda fallet.
Vid avsaknad av sidan information i beslutet kan férfarandet inte
erkinnas. Det ir inte avsett att svenska domstolar, myndigheter
eller andra skall behova efterforska vilket anknytningsfaktum
som har anvints. Om det diremot av det frimmande beslutet
framgdr vilket anknytningsfaktum som ligger till grund for
forfarandet, skall riktigheten av detta inte behéva sirskilt kon-
trolleras eller bedémas. Det anknytningsfaktum som anvints av
den frimmande domstolen behover inte exakt motsvara de som
anges 12 §. Det dr tillrickligt att det anknytningsfaktum som har
anvints 1 sak motsvarar nigot av de som anges 1 bestimmelsen.
Det har hir uttryckts som att férfarande kunnat grunda sig pd
ndgot av dessa anknytningsfaktorer.
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I andra stycket har tvd presumtioner tagits in avseende
juridiska respektive fysiska personer. Presumtionsreglerna torde
1 praktiken ha mycket stor betydelse. Presumtionen for juridiska
personer motsvarar de presumtioner som finns sdvil i 10 kap. 1 §
tredje stycket rittegdngsbalken som i artikel 3.1 i insolvens-
férordningen. Presumtionen f6r en fysisk person innebir att han
eller hon skall anses ha sina huvudsakliga intressen dir han eller
hon har sitt hemvist (jfr 2 § andra stycket).

I paragrafens tredje stycke foreskrivs att ett svenskt huvud-
insolvensforfarande utgor hinder mot att erkinna ett frimmande
huvudférfarande i Sverige. Som redan har pipekats i kommen-
taren till 2 § innebir det att ett huvudforfarande ir ett exklusivt
insolvensférfarande 1 den meningen att det aldrig kan pigd mer
in ett sddant forfarande betriffande en och samma gildenir.

Det kan hir anmirkas att en bestimmelse rérande ordre
public har tagits in 1 16 §. Den bestimmelsen kan anvindas som
korrektiv mot menliga konsekvenser att den generdsa instill-
ningen till frimmande insolvensférfaranden som féljer av
bestimmelserna i denna praragraf.

Vad giller verkningarna av att ett frimmande insolvensférfar-
ande erkinns i Sverige hinvisas till 11 §.

11§

Verkan av att ett frimmande huwvudforfarande erkinns i Sverige
bestims av lagen i det land dir forfarandet bar inletts. Att ett sddant
forfarande har erkints 1 Sverige hindrar inte att ett svenskt
sdrforfarande inleds.

Ett frammande sdrforfarande omfattar egendom i det land déir
forfarandet har inletts. Att ett sddant frimmande insolvensforfar-
ande erkinns i Sverige hindrar inte att ett svenskt insolvensforfar-
ande inleds. Ett svensk huvudforfarande omfattar dock inte gilde-
ndrens egendom 1 det land ett frimmande sirforfarande bar inletts.

Kommentar: I denna bestimmelse regleras verkningarna av att

ett frimmande insolvensférfarande erkinns i Sverige. Om det
frimmande forfarandet grundas pd att gildeniren har sina
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huvudsakliga intressen i det frimmande landet, dvs. ir ett huvud-
forfarande — och forfarandet dir har extraterritoriella ambitioner,
dvs. avser att omfatta egendom varhelst den befinner sig och
hindrar att ytterligare insolvensforfaranden eller forfaranden for
individuell verkstillighet inleds — har férfarandet oinskrinkt s8-
vil beslags- som hindersverkan i Sverige. Det féljer av forsta
stycket. Av samma stycke f6ljer vidare att ett erkinnande av ett
frimmande huvudférfarande inte utgér hinder mot att i Sverige
inleda ett sirforfarande.

I andra stycket foreskrivs att ett frimmande insolvensforfar-
ande som erkints pid nigon annan grund, dvs. ett frimmande
sirforfarande, har begrinsade verkningar i Sverige. Det avser inte
egendom 1 Sverige och utgdr inte heller hinder mot att inleda en
konkurs eller en foretagsrekonstruktion betriffande samma
gildenir 1 Sverige.

I andra stycket foreskrivs ocksd att innebérden av att ett
frimmande sirforfarande erkinns i1 Sverige ir att egendomen i
det landet inte omfattas av det svenska huvudférfarandet.

Verkan av ett svenskt huvud- respektive sirférfarande regleras
11 § tredje stycket.

12 §
Ett fraimmande insolvensbo kan ha rittigheter och skyldigheter och
vara part i en svensk ritteging, om det har sidan behorighet i det

land dir forfarandet har inletts.

Kommentar: I denna bestimmelse foreskrivs att ett frimmande
insolvensbo kan ha rittskapacitet och partsbehorighet. En
forutsittning for detta idr att boet har sidan kapacitet enligt det
lands lag dir foérfarandet har inletts. En annan férutsittning ir
givetvis att det ir frigan om ett frimmande insolvensférfarande
som erkinns 1 Sverige.
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Samordning av samtidigt pigiende insolvensférfaranden

13§

Om det pdgdr ett frimmande insolvensforfarande betriffande en
gildendr som samtidigt dr foremdl for et svenskt insolvensforfar-
ande, skall forvaltaren eller rekonstruktiren i det svenska forfar-
andet i den utstrickning det bedoms limpligt bistd den frimmande
forvaltningen.

Kommentar: I paragrafen regleras allmint frigan vilket bistind
som skall kunna limnas av en svensk konkursférvaltare eller
rekonstruktér till ett frimmande insolvensférfarande (jfr artikel
31 i insolvensférordningen). Bestimmelsen ir tillimplig 1 alla
situationer nir det samtidigt pigir ett svenskt och ett frimm-
ande insolvensférfarande; givetvis under férutsittning att det
senare har erkints i1 Sverige. I de fall det samtidigt pigdr tvd
sirférfaranden eller det 1 Sverige pagdr ett huvudférfarande och i
det frimmande landet ett sirforfarande, ir bestimmelsen 1 denna
paragraf den enda som har biring pd samordning och samarbete
mellan det svenska och det frimmande férfarandet. Det spelar
inte 1 ndgot av dessa fall heller nigon roll vilket av forfarandena —
det svenska eller det frimmande — som har inletts forst. En
svensk forvaltare eller rekonstruktdr méste givetvis anpassa sitt
bistdnd enligt denna bestimmelse s& att hans eller hennes in-
satser i kostnadshinseende kan anses motiverade (se avsnitt 7.7).

14 §
Om ett svenskt sirforfarande avslutas med Gverskott, skall detta
redovisas till ett samtidigt pdgdende frammande buvudforfarande.

Kommentar: I paragrafen foreskrivs att ett eventuellt 6verskott i
ett svenskt sirforfarande skall redovisas till ett frimmande
huvudférfarande om ett sddant pdgdr nir det svenska férfarandet
avslutas (jfr artikel 35 i insolvensférordningen). Bestimmelsen ir
enligt sin ordalydelse tillimplig oavsett om det svenska sirfor-
farandet ir en konkurs eller en féretagsrekonstruktion och
oavsett vilket slags férfarande det frimmande forfarandet ir. I
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praktiken torde bestimmelsen frimst — kanske enbart — komma
att tillimpas nir det svenska sirférfarandet ir ett konkursfor-
farande. For bestimmelsens tillimpning saknar det betydelse
vilket férfarande — det svenska sirférfarandet eller det frimman-
de huvudférfarandet — som har inletts f6rst.

Ordre public

15§
Bestimmelserna i denna lag far inte tillimpas om det skulle vara
uppenbart stridande mot grunderna for rittsordningen hér i landet.

Kommentar: Med den generella reglering som denna lag har ir
det nira nog omojligt att 6verblicka alla de tinkbara situationer
da den i och for sig kan vara tillimplig. Det dr dirfér nédvindigt
att ha tillgdng till en bestimmelse som gor det mojligt att
undvika stétande resultat i ett enskilt fall. Den bestimmelsen
finns 1 férevarande paragraf.

Det ir givet att bestimmelsen i férsta hand kan komma till
tillimpning som ett korrektiv till bestimmelsen om erkinnande
av frimmande insolvensférfaranden 1 10 § och om verkningarna
av ett erkinnande 1 11 §, men den tar sikte pd denna lag i dess
helhet. Det kan inte uteslutas att det dven 1 andra fall kan finnas
behov av den, t.ex. kan nigon ging — dven om det torde vara
sillsynt — en tillimpning av lagvalsreglerna leda till sttande
resultat.

For att bestimmelsen skall kunna tillimpas krivs att tillimp-
ningen av lagen annars skulle leda till ett resultat som ir uppen-
bart oférenligt med grunderna for rittsordningen 1 Sverige. Det
ir alltsd inte varje avvikelse frin vad som giller i motsvarande
situationer 1 Sverige som berittigar att man tillgriper denna
bestimmelse. Inte ens betydande avvikelser frin vad som giller 1
Sverige behéver innebidra att bestimmelsen tillimpas. I stillet
krivs att avvikelsen pd ett fundamentalt sitt miste anses strida
mot birande principer fér vir rittsordning for att bestimmelsen
skall kunna anvindas. I blickpunkten kommer férst och frimst
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principer rérande grundliggande fri- och rittigheter. Om sidana
fri- och rittigheter skulle ha tritts for nira 1 ett frimmande
insolvensférfarande skall man inte vara tvungen att erkinna det
forfarandet 1 Sverige. I andra hand kan principer som syftar till
processuell rittssikerhet och rittstrygghet komma att aktua-
liseras. Om ett frimmande foérfarande inte uppfyller grund-
liggande krav hirvidlag kan det alltsd finnas anledning att vigra
erkinna det. Foér det tredje kan det tinkas att den aktuella
frimmande rittsordningen har materiella inslag i sin insolvens-
ritt som gor det betinkligt att erkinna det frimmande for-
farandet. Det kan dven i Ovrigt finnas fall dir endera den
frimmande rittsordningen i sig uppvisar sddana allvarliga brister
1 ndgot hinseende eller dir tillimpningen i ett enskilt fall inte
svarar mot grundliggande krav, att ett erkinnande av insolvens-
forfarandet skulle framstd som stdtande. Bestimmelsen ir
formulerad s3 att ett frimmande insolvensférfarande inte fdir
erkinnas om det skulle vara uppenbart oférenligt med grunderna
for rittsordningen 1 Sverige. Det innebir att man i dessa fall
mdste wvigra att erkinna forfarandet. I de fall frigan om
erkinnande uppkommer vid domstol har domstolen att sjilv-
mant (ex officio), s& snart anledning férekommer, ta upp frigan
om tillimpning av férevarande paragraf.

Ikrafttridande

Denna lag tréider i kraft den dd mmm dddd . Lagen dr inte tillimp-
lig pd insolvensforfaranden inledda fore denna dag.

Kommentar: Lagen kan trida i kraft nir som helst. Det krivs

inte nigon sirskild tidsmissig anpassning. Lagen ir inte retro-
aktivt tillimplig.
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Bilaga 1 — Den nordiska konkurs-
konventionen

Artikel 1

Varder ndgon férsatt i konkurs i férdragsslutande stat, skall
konkursen omfatta jimvil gildenirens egendom i annan fér-
dragsslutande stat.

I friga om sddan egendom skola, dir ej annat foljer av vad som
hir nedan stadgas, linda till efterrittelse de 1 férstnimnda stat
givna lagbestimmelser om konkursens inverkan pd gildenirens
ritt att rdda 6ver sin egendom, om vad till konkursbo hérer och
om 4tervinning till konkursbo, om gildenirens rittigheter och
skyldigheter under konkurs, om boets férvaltning, om borge-
nirers betalnings- och férmdnsritt, om utdelning samt om
ackord och avslutande av konkurs.

Egendom, som enligt lagen 1 den stat, dir den finnes, éver
huvud ej m& tagas 1 ansprik av dgarens borgenirer, skall ej ingd i
konkursboet.

Artikel 2

Intriffar i fordragsslutande stat konkurs, som omfattar egendom
1 annan sidan stat, bér konkursférvaltningen utan dréjsmal 13ta
kungéra konkursbeslutet i den f6r offentliga meddelanden av-
sedda tidningen i sistnimnda stat. Konkursférvaltningen bér ock
foranstalta, att 1 den frimmande staten konkursen varder, 1 den
mén sidant ir dir pdbjudet, inskriven 1 fastighetsbok eller dom-
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stolsprotokoll  (tingslyst) eller 1 fartygsregister eller annat
offentligt register.

Sirskilt meddelande om konkursen bér si snart ske kan
avlitas tll alla kinda borgenirer 1 de ovriga foérdragsslutande
staterna med undantag av dem, vilkas fordringar skola utgd
oberoende av bevakning. Borgenir i annan férdragsslutande stat
varde ock underrittad om jiv, som géres mot hans fordran.

Artikel 3

Domstol 1 férdragsslutande stat har att, pd framstillning av
konkursférvaltningen i annan sddan stat, ombesdrja uppteck-
nande av egendom, som finnes inom landet, eller vidtagande av
itgird for egendomens bevarande, intill dess den kan omhinder-
tagas av konkursforvaltningen, eller for forsiljning av egendom,
som ej limpligen kan bevaras. I dvrigt dger konkursférvaltningen
i férdragsslutande stat att, 1 avseende & egendom som finnes i
annan sidan stat, pdkalla myndighets handrickning i de fall d&
sddan handrickning skall limnas konkursbo inom den staten.

Framstillning, som nu dr sagd, md géras omedelbart hos
myndigheten. Skulle 1 nigot fall si erfordras, ige myndigheten
iska forskjutande av kostnad for dtgirden.

Handling, som ir avfattad pd finlindska eller islindska sprik-
et, skall vara 3tfoljd av styrkt 6versittning till danska, norska
eller svenska spriket.

Artikel 4

Friga, huruvida inskrivning i fastighetsbok eller domstolsproto-
koll (tingslysning) utgoér forutsitining f6r att gildenirens fore
konkursen triffade férfogande éver fast egendom och vad dirtill
hérer skall gilla emot konkursboet, sd ock dtervinningskrav, som
angdr sidan egendom, skall provas enligt lagen i den stat, dir
fastigheten ir belagen Detsamma giller friga, huruvida konkur-
sens inskrivning i fastighetsbok eller domstolsprotokoll ir av
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betydelse till férhindrande av att forfogande, som gildeniren
under konkursen vidtager betriffande sidan egendom, erhiller
laga verkan emot konkursboet. Yppas motsvarande frigor
betriffande registrerat skepp, skeppsbygge eller luftfartyg eller
andel 1 s8dan egendom, tillimpas lagen i den stat dir egendomen
ir registrerad.

Dir enligt lagen 1 férdragsslutande stat inférande 1 domstols-
protokoll (tingslysning) eller annat inskrivningsférfarande eller
kungérande utgor forutsittning for att 6verldtelse av 16s egen-
dom, vard bestimmelserna i forsta stycket ej dga tillimpning,
eller stiftande av underpant i sidan egendom skall gilla mot
konkursbo, skall i friga om ogiltighet eller dtergdng av ritts-
handling, som nu ir nimnd, tillimpas lagen i den staten, siframt
den egendom rittshandlingen avser dir fanns, nir konkursen
intriffade.

Huru konkurs verkar i friga om bestindet av ritt, som vinnes
genom utmitning (utlegg eller utpantning), skall bedémas enligt
lagen i den stat, dir utmitningen dgt rum.

Artikel 5

I friga om ritt att uttaga fordran ur egendom, som ir pantsatt
eller m3 kvarhillas f6r fordran, skall tillimpas lagen i1 den stat,
dir egendomen fanns, d3 konkursen intriffade.

Betriffande konkursens inverkan 3 fortgingen av utmitning-
forfarande gille lagen i den stat, dir utmitningen dgt rum.

Artikel 6

Vid forsiljning av egendom, som tillhér konursboet, skall
forfaras i enlighet med lagen i dens stat, dir egendomen finnes.
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Artikel 7

Friga, huruvida sirskild férménsritt dger rum 1 egendom, som
vid konkursens intriffande fanns i annan férdragsslutande stat,
s& ock friga om foretridet mellan flera sirskilda férmansritter i
sddan egendom varde provad enligt lagen i den stat, dir
egendomen fanns; och gille i den egendomen sddan f6rménsritt
framfor allmin f6rménsritt.

Utan hinder av forsta stycket giller 1 Sverige, Danmark,
Finland och Norge betriffande férménsritt i fartyg och fartyg
under byggnad lagvalsreglerna i respektive linders sjélagar. Det-
samma giller betriffande annan verkan 1 férhillande till tredje
man.

Friga, huruvida férménsritt dger rum for skatt eller annan
avgift, som pilagts i annan férdragsslutande stat dn den dir kon-
kursen ir anhingig, skall avgoras enligt lagen i den stat, dir
avgiften pilagts. Ar férminsritten sirskild, bestimmes dess plats
i formansrittsordningen efter vad i forsta stycket sigs. Ar den
allmin fir fordringen med forménsritt uttagas ur egendomen i
den stat dir skatten eller avgiften har palagts sedan frén virdet av
denna egendom har frinriknats en andel av summan av ford-
ringarna mot konkursboet och konkursfordringar med allmin
forménsritt 4n den som foljer med skatt eller avgift. Den andel
som skall frinriknas bestims s, att den motsvarar férhillandet
mellan egendomen i den stat dir skatten eller avgiften har pdlagts
och all den egendom som ingdr i konkursboet. Om foretridet
mellan allmin férminsritt f6r skatt och sirskild férménsritt
gille, utan hinder av vad i f6rsta stycket sigs, lagen 1 den stat, dir
skatten palagts.

Artikel 8

Vid tillimpning av de féreskrifter denna konvention innehdller
om egendoms befintlighet i viss fordragsslutande stat skall kon-
kursgildenirs fordran, som ir grundad pi lépande skuldebrev
eller annat fordringsbevis, vars féreteende utgor villkor for ritt
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att utkriva fordringen, anses befintlig dir handlingen finnes,
men annan fordran betraktas sisom befintlig dir konkursen
intriffade.

Registrerat skepp, skeppsbygge eller luftfartyg skall, utom i
fall som avses 1 artikel 6, anses befintlig i stat dir det ir regi-
strerat.

Artikel 9

Denna konvention ger ej tillimpning 4 friga om konkursbos ritt
eller plikt att tilltrida ett av gildeniren slutet avtal, som ej var
frdn bada sidor fullgjort, d3 konkursen intriffade.

Artikel 10

I friga om erkinnande och verkstillighet av dom eller f6rlikning
rorande rittshandlings ogiltighet eller dtergdng pa grund av kon-
kurs, som ir anhingig i férdragsslutande stat, giller lagen i den
stat dir erkidnnande eller verkstillighet begires.

Lagakraftigande beslut, varigenom domstol i en av de for-
dragsslutande staterna faststillt ackord 1 konkurs, vare gillande
jamvil 1 de dvriga.

Vad nu ir sagt dge tillimpning, evad konkursen omfattar egen-
dom i en eller flera férdragsslutande stater.

Artikel 11

Bestimmelserna i denna konvention om skepp och skeppsbygge
eller fartyg och fartyg under byggnad gill dven egendom som,
utan att vara fartyg eller fartyg under byggnad, har registrerats i
skeppsregister eller skeppsbyggnadsregister 1 férdragsslutande
stat.

Bestimmelserna i1 denna konvention om luftfartyg gilla dven
reservdelar som har intecknats gemensamt med luftfartyg.
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Artikel 12

Denna konvention idger tillimpning jimvil & offentlig likvidation
av bank, sdframt likvidationen enligt lagen i den stat, dir banken
har sitt site, utesluter konkursférfarande.

Den kungérelse, som avses 1 artikel 2, bér innehélla tillkinna-
givande, att likvidationen ir av den beskaffenhet att konven-
tionen dger tillimpning.

Artikel 13

Beslutas konkurs i foérdragsslutande stat betriffande gildenir
som saknar eller vid sin déd saknade hemvist 1 den staten eller
betriffande juridisk person som ej har sitt site dir, skall detta
angivas 1 beslutet. D3 s& skett, dger férevarande konvention ej
tillimpning & konkursen; och md denna kunna fortgd utan hinder
av att konkurs sedermera intriffar i annan férdragsslutande stat.

Artikel 14

Under ordet “konkursférvaltning” inbegripes i denna konven-
tion jimvil konkursdomstol och konkursdomare.

Artikel 15

Ar offentlig ackordsférhandling utan konkurs inledd i férdrags-
slutande stat, mi ej konkurs eller offentlig ackordsférhandling
dga rum 1 annan sidan stat; och skall vad dir dr f6r motsvarande
fall stadgat 1 friga om utmitning och utmitt egendoms forsilj-
ning vinna tillimpning i avseende 4 egendom, som dir finnes.
Leder till férhandlingen till faststillande av ackord, vare detta
gillande jimvil 1 6vriga férdragsslutande stater. De bestimmel-
ser om &tervinning vid ackord, som ha meddelats i den stat dir
ackordet faststilldes, skola dirvid tillimpas i friga om egendom i
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de andra staterna. I friga om sddan egendom som avses i artikel 4
skall dock den artikeln ha motsvarande tillimpning.

Vad i artiklarna 2, 10 och 13 ir stadgat skall iga motsvarande
tillimpning i fall, som i forevarande artikel sigs.

Artikel 16

Har konkurs foljt pd ansokan, som gjorts fére konventionens
ikrafttridande, eller har offentlig ackordstérhandling utan kon-
kurs inletts fore ikrafttridandet, skall konventionen ej iga
tillimpning.

Artikel 17

Konventionen skall ratificeras, och ratifikationshandlingarna
skola deponeras 1 danska utrikesministeriets arkiv s snart ske
kan.

Konventionen trider i kraft mellan de ratificerande staterna
den 1 januari eller den 1 juli, som infaller nist efter det tre
mdnader férflutit frdn det ratifikationshandlingarna fér tre av
staterna deponerats. I férhillande till stat, som sedermera rati-
ficerar, trider konventionen i kraft den 1 januari eller den 1 juli,
som infaller nist efter det tre m&nader f6rflutit frin det ratifika-
tionshandlingen {6r den staten deponerades.

Envar av staterna idge i forhillande till envar av de 6vriga upp-
siga konventionen till upphérande frin och med den 1 januari
eller den 1 juli, som infaller nist efter ett dr sedan uppsigningen

skedde.
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Bilaga 2 — Lagen (1981:6) om
konkurs som omfattar egendom i
annat nordiskt land

1§
Om ndgon som forsitts i konkurs hir i riket har egendom iven 1
Danmark, Finland, Island eller Norge, skall konkursen omfatta
denna egendom.

I friga om sddan egendom skall, om inte annat fsljer av denna
lag, svensk lag tillimpas i féljande hinseenden: den verkan
konkursen medfor betriffande gildenirens ritt att ridda 6ver sin
egendom, vad som ingdr i konkursboet och &tervinning till
konkursboet, gildenirens rittigheter och skyldigheter under
konkurs, konkursboets férvaltning, borgenirers betalnings- och
forménsritt, utdelning, ackord samt avslutande av konkurs. I
konkursboet skall dock inte ingd egendom som enligt lagen 1 det
land dir den finns 6ver huvud inte fir tas 1 ansprik av dgarens
borgenirer.

2§
Intriffar hir 1 riket en konkurs som omfattar egendom i ett
annat nordiskt land, skall ritten utan drojsmil l8ta kungora
konkursbeslutet i den fér offentliga meddelanden avsedda
tidningen i det andra landet.

Om ett beslut om offentlig ackordsférhandling utan konkurs
meddelas hir 1 riket och gildeniren har egendom i ett annat
nordiskt land, skall beslutet kungéras i det andra landet i
enlighet med vad som sigs i forsta stycket.
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3§
Uppkommer i en svensk konkurs friga om &tervinning till
konkursboet av ett skepp, ett skeppsbygge eller ett luftfartyg
som ir registrerat i ett annat nordiskt land eller av en andel i
sddan egendom, tillimpas lagen i det land dir egendom ir
registrerad. Detsamma giller 1 frigan huruvida inskrivning i
offentligt register har betydelse for giltigheten gentemot kon-
kursboet av gildenirens férfogande 6ver egendom av angivet
slag.

4§

Om 16s egendom som inte omfattas av 3 § ir satt till underpant
for skuld i enlighet med lagen i ett annat nordiskt land och
egendomen vid tiden fér konkursbeslutet ir kvar i detta land,
tillimpas det landets bestimmelser om verkan mot konkursbo av
att inskrivning (tinglysning) av pantsittningen har skett eller
féorsummats.

59

Vilken verkan en konkurs skall ha pd den ritt som har vunnits
genom utmitning (utlegg) i ett annat nordiskt land och pa ett
dir paborjat utmitningsforfarande bedéms enligt det landets lag.

6§
Om egendom som vid tiden fér konkursbeslutet fanns i ett
annat nordiskt land ir pantsatt eller om den enligt det landets lag
far kvarhdllas till sikerhet fér fordran, skall det landets lag
tillimpas 1 friga om ritten att ta ut fordringen ur egendomen.

7§
Forsiljning av konkursboets egendom i ett annat nordiskt land
skall ske enligt det landets lag.
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3§
Friga huruvida sirskild férmansritt dger rum 1 egendom som vid
tiden fér konkursbeslutet fanns 1 ett annat nordiskt land samt
friga om foretridet mellan flera sirskilda formansritter i sddan
egendom avgdrs enligt det landets lag. Sirskild férménsritt har
foretride framfoér allmin férmdinsritt nir det giller angiven
egendom.

Betriffande férménsritt i fartyg och fartyg under byggnad
giller utan hinder av férsta stycket 3 kap. 21, 51 och 52 8§§
sjolagen (1994:1009). Detsamma giller betriffande annan verkan
i forhillande till tredje man.

Friga huruvida forménsritt dger rum f6r skatt eller avgift som
pilagts 1 ett annat nordiskt land bedéms enligt det landets lag.
Allmin férménsritt som silunda skall gilla omfattar inte annan
egendom in den som vid tiden f6r konkursbeslutet fanns i det
andra landet. Ur denna egendom fir inte med den allminna f6r-
ménsritten tas ut mer in vad som &terstdr sedan frin virdet av
egendomen har frinriknats en andel av summan av fordringarna
mot konkursboet och konkursfordringar med annan allmin fér-
ménsritt in den som féljer med skatt eller avgift. Den andel som
skall frinriknas bestims si, att den motsvarar férhillandet
mellan egendomen i det andra landet och all den egendom som
ingdr i konkursboet. Skall finsk lag tillimpas enligt forsta
meningen 1 detta stycke, giller, utan hinder av forsta stycket
andra meningen, vad som i finsk lag féreskrivs om foretridet
mellan allmin férménsritt for skatt och sirskild fé6rmansritt for
annan fordran.

9§
Vid tillimpningen av denna lag anses en konkursgildenirs
fordran finnas dir fordringshandlingen ir, om fordringen
grundas pd ett I6pande skuldebrev eller annat fordringsbevis som
méste foretes vid krav pd betalning. Andra fordringar anses som
befintliga hir 1 riket.
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I ett nordiskt land registrerat skepp, skeppsbygge eller
luftfartyg anses befintligt 1 det land dir det ir registrerat, dock
inte vid tillimpning av 7 §.

105§

Bestimmelserna 1 denna lag om skepp och skeppsbygge eller
fartyg och fartyg under byggnad giller iven egendom som utan
att vara fartyg eller fartyg under byggnad har registrerats i
skeppsregister eller 1 skeppsbyggnadsregister i nigot av de
nordiska linderna. Bestimmelserna i denna lag om luftfartyg
giller dven reservdelar som har intecknats gemensamt med

luftfartyget.

11§

Denna lag tillimpas inte pd frigan om ett konkursbos ritt eller
plikt att ulltrida ett av gildeniren slutet avtal som inte var
fullgjort frin bdda sidor vid tiden for konkursbeslutet.

12§

I friga om 4tervinning vid en offentlig ackordsférhandling hir i
riket som omfattar egendom 1 ett annat nordiskt land tillimpas
svensk lag. Betriffande sidan egendom som avses i 3 § tillimpas
dock den paragrafen.

13§

Har i ett beslut om konkurs eller om inledande av offentlig

ackordsférhandling utan konkurs angetts att ritten grundat sin

behérighet pd annan omstindighet dn att gildeniren har eller vid

sin déd hade sitt hemvist hir i riket, tillimpas inte denna lag.
Bolag, forening eller stiftelse skall anses ha hemvist hir i riket,

om styrelsen har sitt site dir.
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verkan av konkurs som intraffat i
annat nordiskt land

1§
Om nigon férsitts 1 konkurs i Danmark, Finland, Island eller
Norge, skall konkursen omfatta dven gildenirens egendom hir i
riket. Utan hinder av beslut om konkurs i annat nordiskt land
fortgdr dock konkurs som dessférinnan beslutats hir i riket.

I friga om sddan egendom skall, om inte annat féljer av denna
lag, lagen i det andra landet (konkurslandet) tillimpas 1 féljande
hinseende: den verkan konkursen medfér betriffande gilde-
nirens ritt att rida 6ver sin egendom, vad som ingir i konkurs-
boet och atervinning till konkursboet, gildenirens rittigheter
och skyldigheter under konkurs, konkursboets férvaltning,
borgenirers betalnings- och férménsritt, utdelning, ackord samt
avslutande av konkurs. T konkursboet skall dock inte ingd
egendom hir i riket som enligt svensk lag éver huvud inte fir tas
1ansprak av dgarens borgenirer.

Med konkurs jimstills 1 denna lag sidan offentlig likvidation
av bank som enligen lagen i det nordiska land dir banken har sitt
site utesluter konkursférfarande.

2§
En konkursdomstol eller en konkursférvaltning i konkurslandet
fir hos en tingsritt hir i riket begira att gildenirens hir
befintliga egendomen skall upptecknas. Om en sidan begiran
framstills skall ritten férordna en limplig person att uppritta
bouppteckning 6ver gildenirens tillgdngar och de skulder som
sirskilt belastar sidana tillgdngar.
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P3 begiran av konkursdomstol eller konkursférvaltning i
konkurslandet skall ritten dven férordna en limplig person att ta
hand om gildenirens egendom hir i riket till dess den kan
dvertas av konkursforvaltningen. Det ligger den som har for-
ordnats att dven forsilja egendom som inte limpligen kan be-
varas.

En konkursdomstol eller en konkursférvaltning i konkurs-
landet kan hir i riket pakalla sidan handrickning som avses i 7
kap. 14 § konkurslagen (1987:672).

3§

Har en begiran gjorts hos en tingsritt om 4tgird enligt 2 §, far
ritten av den som har begirt &tgirden kriva férskott for
kostnaden med skiligt belopp. Ar en handling avfattad p3 finska
eller islindska, skall den vara 4tf6ljd av en styrkt 6versittning till
danska, norska eller svenska.

4§
Uppkommer friga om &tervinning till konkursboet av fast
egendom hir i riket eller huruvida inskrivning 1 domstolsproto-
koll eller fastighetsbok ir av betydelse for giltigheten gentemot
boet av gildenirens forfogande over sddan egendom, avgors
frigan enligt svensk lag.

Uppkommer motsvarande friga betriffande skepp, skepps-
bygge eller luftfartyg, som ir registrerat hir i riket eller i annat
nordiskt land, eller betriffande andel i sddana egendom, tillimpas
lagen i det land dir egendomen ir registrerad.

5 §
Har 16s egendom som tillhér gildeniren och som inte omfattas
av 4 § blivit sdld men foérblivit i gildenirens vird och ir egen-
domen vid tiden for konkursbeslutet kvar hir 1 riket, skall svensk
lag tillimpas nir det giller att bedéma om avtalets verkan mot
borgenirer dr beroende av att det i féreskriven ordning har kun-
gjorts eller inforts 1 offentligt register.

6§
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Vilken verkan en konkurs skall ha pd den ritt som vunnits
genom utmitning hir 1 riket och pd ett hir pdborjat utmitnings-
forfarande bedéms enligt svensk lag.

7§

Om egendom som vid tiden fér konkursbeslutet fanns hir i riket
ir pantsatt eller om den enligt svensk lag fir kvarhdllas till
sikerhet for fordran, skall svensk lag tillimpas 1 friga om ritten
att ta ut fordringen ur egendomen.

89
Forsiljning av konkursboets egendom hir i riket skall ske enligt
svensk lag.

9§
Om det hir i riket uppstir friga huruvida sirskild f6rmansritt
dger rum i egendom som fanns hir vid tiden f6r konkursbeslutet
eller friga om foretridet mellan flera sirskilda férménsritter i
sddan egendom, avgérs frigan enligt svensk lag. Nir det giller
angiven egendom har sirskild férmansritt foretride framfér all-
min férménsritt som skall beaktas enligt 1 §.

Betriffande férmdnsritt i fartyg och fartyg under byggnad
giller utan hinder av férsta stycket lagvalsreglerna i konkurslan-
dets sjolag vid konkurs i Danmark, Finland eller Norge. Det-
samma giller betriffande annan verkan i férhdllande till tredje
man.

105§
Vid tillimpningen av denna lag anses en konkursgildenirs for-
dran finnas dir fordringshandlingens ir, om fordringen grundas
pd ett 16pande skuldebrev eller annat fordringsbevis som maéste
foretes vid krav pa betalning. Andra fordringar anses som befint-
liga 1 konkurslandet.

I ett nordiskt land registrerat skepp, skeppsbygge eller luftfar-
tyg anses befintligt i det land dir det ir registrerat, dock inte vid
tillimpning av 8 §.
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11§

Bestimmelserna 1 denna lag om skepp och skeppsbygge eller
fartyg och fartyg under byggnad giller dven egendom som utan
att vara fartyg eller fartyg under byggnad har registrerats i
skeppsregister eller skeppsbyggnadsregister 1 nigot av de
nordiska linderna. Bestimmelserna i denna lag om luftfartyg
giller dven reservdelar som har intecknats gemensamt med luft-
fartyget.

12§

Denna lag tillimpas inte pd frigan om ett konkursbos ritt eller
plikt att tlltrida ett av gildeniren slutet avtal som inte var
fullgjort frin bida sidor vid tiden fér konkursbeslutet.

13§

Ett ackord som blivit faststillt i en konkurs eller efter en
offentlig ackordsférhandling utan konkurs i nigot av de andra
nordiska linderna giller hir i riket. I friga om &tervinning vid en
offentlig ackordsférhandling tillimpas lagen 1 det land dir
forhandlingen dger rum. Betriffande sidan egendom som avses i
4 § tillimpas dock den paragrafen.

14§

Ar en offentlig ackordsférhandling utan konkurs inledd i ett
annat nordiskt land, fir inte, s linge férhandlingen pagir, beslut
om konkurs eller om inledande av offentlig ackordsférhandling
meddelas hir i riket. I friga om utmitning och utmitt egendoms
forsiljning tillimpas svensk lag vad giller egendom som finns

hir.

5§
Har i ett annat nordiskt land meddelats beslut om konkurs eller
om inledande av offentlig ackordsférhandling utan konkurs och
har i beslutet angivits att gildeniren inte har eller vid sin dod
inte hade sitt hemvist i det landet, tillimpas inte denna lag.
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Bolag, forening eller stiftelse skall anses ha hemvist i det land
dir bolaget, foreningen eller stiftelsen har sitt site.
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Bilaga 4 — Radets forordning (EG)
nr 1346/2000 av den 29 maj 2000
om insolvensférfaranden

Europeiska Unionens rdd har antagit denna férordning med be-
aktande av Fordraget om upprittandet av Europeiska gemenska-
pen, sirskilt artikel 61 ¢ och artikel 67.1 1 detta, med beaktande
av Forbundsrepublikens Tysklands och Republiken Finlands
initiativ, med beaktande av Europaparlamentets yttrande av den
2 mars 2000, med beaktande av Ekonomiska och sociala kom-
mitténs yttrande av den 26 januari 2000, och av féljande skal.

(1) Europeiska unionen har som madl att uppritta ett omride
med frihet, sikerhet och rittvisa.

(2) For att den inre marknaden skall fungera vil krivs det att
grinsoverskridande insolvensférfaranden fungerar effektivt och
smidigt och denna férordningen behéver antas foér att uppnd
detta syfte som omfattas av det civilrittsliga samarbetet i den
mening som avses i artikel 65 i férdraget.

(3) Foretagens verksamhet har 1 allt hogre grad grinséverskri-
dande verkningar och regleras dirfér 1 allt stérre utstrickning av
gemenskapsritten. Eftersom sddana féretags insolvens dven pé-
verkar den inre marknadens goda funktion behévs en gemen-
skapsrittsakt som stiller kriv pd samordning av de dtgirder som
skall vidtas betriffande en insolvent gildenirs tillgingar.

(4) For att den inre marknaden skall fungera vil miste det
undvikas att parterna f&r motiv att 6verfora tillgdngar frdn en
medlemsstat till en annan eller att vilja jurisdiktion fér att f3 en
férmanligare stillning ("forum shopping”).

(5) Mélen kan inte uppnds fullt ut pd nationell nivd och dirfor
ir det befogat att vidta dtgirder pd gemenskapsniva.
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(6) Enligt proportionalitetsprincipen bér férordningen be-
grinsas till bestimmelser som reglerar behérigheten att inleda
insolvensfoérfaranden samt att anta beslut som fattas omedelbart
pa grundval av insolvensférfaranden och stir i nira samband med
dessa. Dessutom bér férordningen innehdlla bestimmelse rom
erkinnande av dessa beslut och om tillimplig lag, vilka dven till-
godoser den nimnda principens krav.

(7) Konkurs, ackord och liknande férfaranden ir undantagna
fran tillimpningsomridet {6r Brysselkonventionen frin 1968 om
domstols behorighet och om verkstillighet av domar pd privat-
rittens omrdde', indrad genom konventionerna om tilltride till
den konventionen®.

(8) For att uppnd syftet att forbittra insolvensférfaranden och
kunna handligga insolvensirenden med grinsoéverskridande in-
slag effektivare ir det nédvindigt och limpligt att bestimmel-
serna om behérighet, erkidnnande och tillimplig lag pa detta om-
ride blir féremdl f6r gemenskapslagstiftning som ir bindande
och direkt tillimplig 1 medlemsstaterna.

(9) Denna foérordning bér gilla insolvensforfaranden, oavsett
om gildeniren ir en fysisk eller juridisk person, en affirsman
eller en privatperson och de insolvensférfaranden for vilka denna
forordning ir tillimplig anges 1 bilagorna. Den bér dock inte
tillimpas pd insolvensforfaranden som rér forsikringsforetag,
kreditinstitut, investmentféretag som hanterar medel eller vir-
depapper for tredje mans rikning eller kollektiva investmentfo-
retag. Dessa foretag bor inte omfattas av férordningen eftersom
de omfattas av sirskild reglering och de nationella tillsynsmyn-
digheterna har i viss utstrickning mycket lingtgdende befogen-
heter att ingripa.

(10) Insolvensférfaranden innebir inte nédvindigtvis ingri-
pande av en rittslig myndighet. Uttrycket domstol i denna for-
ordning bér ges en vid betydelse och innebira en person eller ett
organ med bemyndigande enligt nationell lagstiftning att inleda
insolvensforfaranden. For att férordningen skall vara tillimplig

"EGT L299,31.12.1972, 5. 3.
2EGT L 204, 2.8.1975, s. 28. EGT L 304, 30.10.1978, s. 1. EGT L 388, 31.12.1982, s. 1.
EGT L 285,3.10.1989, s. 1. EGT C 15, 15.1.1997, s. 1.
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bor forfarandena (som bestdr av dtgirder och formaliteter fore-
skrivna i lag) inte endast 6verensstimma med férordningens be-
stimmelser utan ocksd vara officiellt erkiinda och ha rittsverkan 1
den medlemsstat dir insolvensférfaranden inleds och férfaran-
dena bor vara kollektiva insolvensférfaranden som innebir att
gildeniren helt eller delvis berévas ridigheten 6ver sina till-
gdngar samt att en forvaltare utses.

(11) Forordningen utgdr frin det férhillandet att ett enda all-
mingiltigt insolvensférfarande inom hela gemenskapen knappast
kan genomféras eftersom det finns s stora skillnader i materiell
ritt mellan de olika medlemsstaterna. Mot bakgrund av detta
skulle det ofta leda till svirigheter om rittsordningen i den stat
dir forfarandet inleds tillimpades undantagslést. Detta giller till
exempel f6r den mycket skiftande utformningen av olika siker-
hetsintressen som finns inom gemenskapen. Utformningen av de
forménsritter som vissa borgenirer dtnjuter vid insolvensforfa-
randen skiljer sig ibland ocks3 fullstindigt it. Férordningen for-
soker ta hinsyn till detta pd tvd olika sitt. Det bor & ena sidan
anges sirskida bestimmelser om tillimplig lag for vissa typer av
rittsliga relationer (t.ex. sakritter och anstillningsavtal). Det
foreskrivs 4 andra sidan att det férutom ett huvudinsolvensforfa-
rande med allmin rickvidd dven skall finnas nationella férfaran-
den som bara omfattar tillgingar i den stat dir forfarandet inleds.

(12) Férordningen gér det mojligt att inleda huvudinsolvens-
forfaranden i den medlemsstat i vilken platsen dir gildeniren har
sina huvudsakliga intressen finns. Dessa férfaranden har allmin
rickvidd och de avser att omfatta gildenirens samtliga tillgingar.
For att skydda intressen av olika slag tilliter férordningen att
sekundirforfaranden inleds och 16per parallellt med huvudférfa-
randena. Sekundirforfarandena far inledas 1 den medlemsstat dir
gildeniren har ett driftstille. Verkan av sekundirférfaranden ir
begrinsade till tillgingar som finns i den staten. Tvingande regler
fér samordning med huvudférfarandena tillgodoser behovet av
enhetlighet 1 gemenskapen.
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(13) Begreppet platsen dir de huvudsakliga intressena finns bor
motsvara den plats dir gildeniren vanligtvis férvaltar sina intres-
sen och dirfor ir faststillbar for tredje man.

(14) Forordningen tillimpas endast pd férfaranden nir platsen
dir gildenirens huvudsakliga intressen finns ligger 1 gemenska-
pen.

(15) Genom denna férordning faststills endast internationell
behorighet, det vill siga att den medlemsstat utses, vars domsto-
lar fir inleda ett insolvensférfarande. Territoriell behérighet
inom den medlemsstaten avgors av den nationella rittsordningen
1 den berérda medlemsstaten.

(16) Den domstol som har behérighet att inleda huvudinsol-
vensforfaranden bér ha ritt att besluta om interimistiska &tgir-
der och skyddsdtgirder frin den tidpunkt di det begirdes att
forfarandet skulle inledas. Sikerhetsdtgirder sdvil fére som efter
det att ett insolvensférfarande har inletts ir av stor vikt for att
garantera effektiviteten i férfarandet. Enligt férordningen till-
handahills olika mojligheter till sidana itgirder. Den domstol
som dr behorig nir det giller huvudinsolvensférfarandet bor
ocksd kunna besluta om tillfilliga sikerhetsdtgirder fér egendom
som finns inom andra medlemsstaters territorium. En forvaltare
som utses interimistiskt bér dessutom, innan huvudinsolvens-
forfarandet inleds, 1 de medlemsstater dir gildeniren har ett
driftstille, kunna begira att det sikerhetsitgirder vidtas som ir
mdijliga enligt dessa staters rittsordning.

(17) Innan huvudinsolvensférfarandet inleds bor ritten att
begira att ett insolvensforfarande skall inledas i den medlemsstat
dir gildeniren har ett driftstille begrinsad till lokala borgenirer
och det lokala driftstillets borgenirer eller till fall dir huvudin-
solvensférfaranden inte fir inledas enligt rittsordningen i den
medlemsstat i1 vilken platsen dir gildeniren har sina huvudsak-
liga intressen finns. Skilet till denna begrinsning ir att fall dir
territoriella insolvensférfaranden begirs fore det huvudsakliga
insolvensforfarandet skall begrinsas till vad som ir absolut nod-
vindigt. Om huvudinsolvensférfarandet inleds blir territoriella
forfaranden sekundira.
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(18) Sedan huvudinsolvensfoérfarandet har inletts ir ritten att
begira att ett insolvensfoérfarande skall inledas 1 den medlemsstat
dir gildeniren har ett driftstille inte begrinsad enligt denna f6r-
ordning. Forvaltaren 1 huvudinsolvensforfarandet eller andra
personer med bemyndigande enligt nationell ritt fir begira att
ett sekundirt insolvensférfarande inleds.

(19) Sekundira insolvensférfaranden kan tjina olika syften,
forutom skydd av lokala intressen. Det kan uppkomma fall nir
gildenirens tillgdngar ir alltfér komplexa for att forvaltas som
en enhet eller nir skillnaderna i de berérda rittssystemen dr sd
stora att svarigheter kan uppstd genom att verkningarna av ritts-
ordningen i den stat dir forfarandet inleds utstricks till att om-
fatta 6vriga stater dir tillgdngarna finns. Av detta skil far férval-
taren i huvudférfarandet begira att sekundirférfaranden inleds
nir detta krivs {6r en effektiv forvaltning av tillgdngarna.

(20) Huvudinsolvensférfaranden och sekundira férfaranden
kan dock endast bidra till en effektiv avyttring av de tillgdngar
som finns om de férfaranden som pdgdr samtidigt samordnas. En
viktig forutsittning for detta dr ett nira samarbete mellan de
olika férvaltarna vilket sirskilt maste omfatta ett tillrickligt ut-
byte av information. For att sikerstilla huvudinsolvensforfaran-
dets dominerande roll bér forvaltaren av detta forfaranden ges
flera mojligheter att pdverka sekundira férfaranden som pigir
samtidigt. Han bor till exempel kunna foresld en rekonstruk-
tionsplan eller ett ackord eller begira att tillgdngarna i det se-
kundira insolvensférfarandet inte far siljas.

(21) En borgenir som har sitt hemvist eller sitt site inom ge-
menskapen bér ha ritt att anmila sina fordringar i vart och ett av
de insolvensférfaranden som pdgdr i gemenskapen. Detta bor
dven gilla skattemyndigheter och socialférsikringsorgan. For att
borgenirerna skall behandlas lika maste dock utdelningarna
samordnas. En borgenir bor {3 behdlla det han har fatt 1 utdel-
ning i ett insolvensférfarande, men bor {8 delta 1 utdelningen av
de sammanlagda tillgdngarna i ett annat férfarande férst nir bor-
genirer med samma férméansrittsliga stillning har fitt samma
andel i sina fordringar.
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(22) Enligt forordningen bér beslut som rér inledande, ge-
nomférande och slutférande av ett insolvensférfarande inom
férordningens tillimpningsomrade erkinnas omedelbart, liksom
beslut som har direkt samband mede detta insolvensférfarande.
Det automatiska erkinnandet boér sdledes leda till att de verk-
ningar som férfarandet fir genom rittsordningen i den stat dir
det inleds utstricks till alla vriga medlemsstater. Erkinnandet
av de beslut som fattas av medlemsstaternas domstolar bér vila
pd principen om Omsesidigt fértroende. Dirfér bor grunderna
for icke—erkinnande reduceras till ett nédvindigt minimum. En-
ligt denna princip bor dven konflikten 16sas om domstolarna i tvd
medlemsstater anser sig behoriga att inleda ett huvudinsolvens-
forfarande. Beslut i den domstol som forst inleder ett férfarande
boér erkinnas i den andra medlemsstaten utan att de ges befogen-
het att préva denna domstols beslut.

(23) I f6rordningen bor anges, f6r de omriden som den om-
fattar, enhetliga lagvalsregler som inom sitt tillimpningsomrade,
ersitter nationella internationellt privatrittsliga regler. Om inte
annat anges bor rittsordningen 1 den medlemsstat dir forfaran-
det inleds vara tillimplig (lex concursus). Denna lagvalsregel om
lagkonflikter bor gilla bdde for huvudférfarandet och lokala
forfaranden. Lex concursus bestimmer samtliga verkningar av
insolvensforfarandet; sdvil processuella som materiella, f6r be-
rorda personer och rittsliga forhdllanden. Lex concursus anger
alla férutsittningar for att inleda, genomféra och slutféra ett in-
solvensférfarande.

(24) Det automatiska erkinnandet av ett insolvensférfarande i
den stat dir forfarandet inleds kan himma tillimpningen av de
regler enligt vilka transaktioner genomférs i andra medlemssta-
ter. For att skydda berittigade férvintningar och sikerheten vid
transaktioner i andra medlemsstater in den medlemsstat dir
forfaranden inleds bor det anges ett antal undantag frin den all-
miénna regeln.

(25) Det finns ett sirskilt behov av en sirreglering nir det
giller sakrittsliga frigor eftersom dessa dr mycket viktiga for
kreditvisendet. Grunderna, giltigheten och omfattningen av
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dessa sakritter bor dirfér 1 allminhet regleras enligt lex situs
rittsordning och bér inte berdras av att ett insolvensférfarande
inleds. En sakrittsligt skyddad rittsinnehavare bor dirfér kunna
bibehilla sin ritt att separera egendom som omfattas av skyddet.
Om tillgingarna ir sakrittsligt skyddade enligt lex situs i en
medlemsstat men huvudférfarandet genomfors i en annan med-
lemsstat, kan forvaltaren i huvudférfarandet begira att ett se-
kundirférfarande inleds vid den domstol som 4r behérig om en
sakritt gors gillande och om gildeniren har ett driftstille dir.
Om négot sekundirférfarande inte inleds, méste dverskottet vid
forsiljning av den tillging som omfattas av sakritt tillféras for-
valtaren 1 huvudférfarandet.

(26) Om kvittning inte ir tilliten enligt inledningsstatens
rittsordning bor borgeniren likvil ha ritt till kvittning om detta
ir mojligt enligt tillimplig lag avseende den insolvente gildeni-
rens fordran. P4 detta sitt kommer kvittningen att fi ett slags
garantifunktion som grundas p3 rittsliga bestimmelser pd vilka
den berérde borgeniren kan férlita sig vid den tidpunkt d& ford-
ran uppstar.

(27) Det finns ett behov av skydd dven for betalningssystem
och finansiella marknader. Detta giller till exempel de avtal om
avveckling och nettning som dessa system innehiller samt avytt-
ring av virdepapper och de sikerheter som stills for dessa trans-
aktioner, vilka sirskilt regleras genom Europaparlamentets och
ridets direktiv 98/26/EG av den 19 maj 1998 om slutlig avveck-
ling i system fér 6verféring av betalningar och virdepapper’. For
sddana transaktioner skall dirfér endast den rittsordning gilla
som ir tillimplig pd det berérda systemet eller pd den berérda
marknaden. Denna bestimmelse syftar till att foérhindra att de
mekanismer f6r betalning och avveckling av transaktioner som
giller 1 betalnings— eller kvittningssystemen eller pd medlems-
staternas reglerade finansiella marknader indras om en deltagare
blir insolvent. I direktiv 98/26/EG finns sirskilda bestimmelser
som bor ha féretride framfér bestimmelserna 1 denna férord-
ning.

*EGT L 166, 11.6.1998, s. 45.
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(28) For att skydda arbetstagarna och sysselsittningen méste
de verkningar som insolvensférfarandena har fér anstillnings-
forhdllandena och for parternas rittigheter och skyldigheter re-
gleras genom den rittsordning som ir tillimplig pa avtalet enligt
de allminna reglerna om lagkonflikter. Alla andra rittsliga frigor
rorande insolvens, till exempel huruvida arbetstagarnas ford-
ringar skall skyddas genom férménsritt, och vilken prioritet
denna férménsritt i férekommande fall skall ha, bor regleras en-
ligt inledningsstatens rittsordning.

(29) 1 affirslivets intresse bor pd forvaltarens begiran det vi-
sentliga innehillet i beslutet om att inleda ett insolvensforfa-
rande offentliggéras i de andra medlemsstaterna. Om det finns
ett driftstille i den berérda medlemsstaten kan ett obligatoriskt
offentliggérande krivas. I inget av fallen bér emellertid offent-
liggérande vara ndgot villkor fér att forfarandet skall erkinnas
utomlands.

(30) Det kan finnas fall dd nigra berérda personer inte kinner
till att ett forfarande har inletts och rittshandlar i god tro i strid
med den nya situationen. Fér att skydda sddana personer som
infriar en skuld hos gildeniren dirfor att de inte kinner till att
ett forfarande har inletts utomlands bor betalningen anses som
befriande dven om den skulle ha gjorts till den utlindske férval-
taren.

(31) Forordningen bér innehdlla bilagor som rér organisatio-
nen av insolvensférfarandena. Eftersom dessa bilagor uteslu-
tande hinfor sig till medlemsstaternas lagstiftning finns det sir-
skilda och vil grundade skil for ridet att forbehilla sig ritten att
indra dessa bilagor fér att kunna ta hinsyn till eventuella ind-
ringar 1 medlemsstaternas nationella rittsordning.

(32) Férenade kungariket och Irland har i enlighet med artikel
3 i det protokoll som Forenade kungarikets och Irlands stillning
som ir fogat till Férdraget om Europeiska unionen och Férdra-
get om upprittandet av Europeiska gemenskapen meddelat sin
onskan att delta i antagandet och tillimpningen av denna férord-
ning.
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(33) Danmark deltar i enlighet med artiklarna 1 och 2 i det
protokoll om Danmarks stillning som ir fogat till Férdraget om
Europeiska unionen och Férdraget om upprittandet av Europe-
iska gemenskapen inte i antagandet av denna férordning och ir
dirfor inte bundet av den och omfattas inte av dess tillimpning.
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Réidets forordning (EG) nr 1346/2000 av den 29 maj 2000 om
insolvensférfaranden

KAPITELI

ALLMANNA BESTAMMELSER

Artikel 1
Tillimpningsomrdde

1. Denna férordning skall tillimpas pé kollektiva insolvensforfa-
randen som innebir att gildeniren helt eller delvis berévas ri-
digheten 6ver sina tillgdngar och att en férvaltare utses.

2. Denna férordning skall inte tillimpas p& insolvensforfaran-
den som ror forsikringsforetag, kreditinstitut, investmentféretag
som tillhandahiller tjinster som innebir hantering av medel eller
virdepapper for tredje mans rikning eller kollektiva invest-
mentforetag.

Artikel 2
Definitioner

I denna férordning anvinds féljande beteckningar med de bety-
delser som hir anges:

a) insolvensforfaranden: de kollektiva forfaranden som avses 1
artikel 1.1. Forteckningen 6ver dessa foérfaranden finns 1 bilaga
A.

b) forvaltare: varje person eller institution som har till uppgift
att forvalta eller realisera de tillgingar 6ver vilka gildeniren be-
rovas sin ridighet eller att 6vervaka dennes angeligenheter.
Dessa personer och institutioner anges i bilaga C.

¢) likvidationsforfarande: ett insolvensforfarande 1 enlighet
med a, inbegripet férfaranden som innebir att gildenirens till-
gingar kan avyttras, dven nir foérfarandet avslutas genom ett ac-
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kord eller pd annat liknande sitt eller avslutas pd grund av att
gildenirens tillgingar inte ricker till for att betala kostnaderna
for forfarandet. Dessa forfaranden anges 1 bilaga B.

d) domstol: en medlemsstats rittsliga organ eller annan myn-
dighet som har behérighet att inleda ett insolvensférfarande eller
att fatta beslut under forfarandet.

e) beslut: nir det giller att inleda ett insolvensférfarande eller
utse en forvaltare, avses dven ett avgdrande av varje domstol som
ir behorig att inleda sddana forfaranden eller att utse en forval-
tare.

f) tidpunkten for inledande av forfarandet: den tidpunkt frin
vilken beslutet att inleda forfarandet giller, oavsett om beslutet
ir slutligt eller inte.

) den medlemsstat dir tillgingar befinner sig {6r s& vitt angar

— materiell egendom: den medlemsstat inom vars territorium
egendomen finns,

— egendom och rittigheter som igaren eller innehavaren
maste ldta registrera i ett offentligt register: den medlems-
stat under vars dverinseende registret fors,

— fordringar: den medlemsstat inom vars territorium platsen
dir gildenidren i friga har sina huvudsakliga intressen finns,
enligt definitionen 1 artikel 3.1.

h) driftstille: varje verksamhetsplats dir gildeniren annat dn

ullfilligt idkar ekonomisk verksamhet med personella och mate-
riella resurser.

Artikel 3
Internationell behérighet

1. Domstolarna i den medlemsstat inom vars territorium platsen
dir gildenirens huvudsakliga intressen finns, har behorighet att
inleda ett insolvensférfarande. For bolag och andra juridiska per-
soner skall sitet anses vara platsen dir de huvudsakliga intressena
finns, om inte annat visas.
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2. Nir platsen dir en gildenirs huvudsakliga intressen finns
befinner sig inom en medlemsstats territorium, har domstolarna
1 en annan medlemsstat behdrighet att inleda ett insolvensforfa-
rande endast om gildenidren har ett driftstille 1 den senare med-
lemsstaten. Verkningarna av detta forfarande fir enbart omfatta
gildeniren tillhorig egendom som finns inom denna medlems-
stats territorium.

3. Nir ett insolvensforfarande enligt punkt 1 har inletts, skall
ett forfarande enligt punkt 2 som inleds direfter vara ett sekun-
dirforfarande. Detta senare férfarande mdste vara ett likvida-
tionsforfarande.

4. Ett territoriellt insolvensforfarande enligt punkt 2 fir inle-
das innan ett huvudférfarande med tillimpning av punkt 1 inletts
endast i féljande fall, nimligen

a) om ett insolvensforfarande enligt punkt 1 inte kan inledas

enligt de forutsittningar som giller enligt rittsordningen 1
den medlemsstat inom vars territorium platsen dir gildeni-
rens huvudsakliga intressen finns, eller

b) om begiran att inleda ett territoriellt insolvensférfarande

har gjorts av en borgenir som har hemvist eller site i den
medlemsstat inom vars territorium det berdrda driftstillet
ir beldget, eller vars fordran hirror frén verksamheten vid
detta driftstille.

Artikel 4
Tillimplig lag

1. Om inte annat féreskrivs 1 denna férordning skall lagen i den
medlemsstat inom vars territorium insolvensférfarandet inleds,
nedan kallad inledningsstaten, vara tillimplig pa insolvensférfa-
randet och dess verkningar.

2. Lagen i inledningsstaten skall bestimma férutsittningarna
for att inleda ett forfarande, samt for att genomféra och slutfora
det. Denna lag skall under alla férhillanden bestimma
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a) mot vilka slags gildenirer ett insolvensférfarande kan inle-
das,

b) vilka tillgingar som ingdr i boet och hur de tillgdngar skall
behandlas vilka férvirvats av gildeniren efter det att insol-
vensfoérfarandet har inletts,

¢) gildenirens rddighet och forvaltarens behorighet,

d) férutsittningarna for kvittning,

e) insolvensférfarandets verkningar pd gildenirens gillande
avtal,

f) insolvensforfarandets verkningar pd forfaranden som in-
letts av enskilda borgenirer, med undantag f6r pdgdende
rittegdngar,

¢) de fordringar som skall anmilas i férfarandet och hur de
fordringar skall behandlas, som uppkommit efter det att in-
solvensforfarandet har inletts,

h) hur fordringar skall anmiilas, styrkas och godtas,

1) hur influtna medel skall fordelas, féretridesordningen och
vilka rittigheter de borgenirer har, vilka efter det att insol-
vensforfarandet har inletts delvis tillgodosetts till f6]jd av
sakrittsligt skydd eller genom kvittning,

j) férutsittningarna f6r och verkningarna av att insolvens-
forfarandet slutfors, varvid bl.a. avses avslutande genom ett
ackord,

k) borgenirernas stillning efter slutfért insolvensférfarande,

) vem som skall stdr f6r kostnaderna fér insolvensférfaran-
det,

m) vilka dtervinningsbestimmelser eller liknande bestimmelser
som ir tillimpliga.

Artikel 5
Tredjemansskydd

1. Borgenirs eller tredje mans sakrittsliga skydd betriffande
materiell eller immateriell, fast eller 16s egendom — bade sirskilda
tillgdngar och en samling obestimda tillgdngar som en helhet och
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som idndras vid olika tidpunkter — som tillhér gildeniren och
som vid den tidpunkt nir ett insolvensférfarande inleds finns i
en annan medlemsstat, skall inte piverkas av att ett insolvens-
forfarande inleds 1 en annan medlemsstat.

2. Bland de rittigheter som avses 1 punkt 1 ingdr

a) ritten att férfoga over tillgdngen eller att ta ut sin fordran
ur den eller dess avkastning, sirskilt vid retentionsritt eller
pantritt,

b) ensamritt att driva in en fordran, sirskilt pd grund av pant
eller sikerhetsoverlitelse,

c) ritten att begira egendomen dter frin den som utan rittig-
hetsinnehavarens samtycke har den i sin besittning eller an-
vinder den,

d) en sakrittsligt skyddad nyttjanderitt till egendomen.

3. En rittighet som upptagits 1 ett offentligt register och som
har verkan mot tredje man och som dirigenom fatt ett sidant
sakrittsligt skydd som avses 1 punket 1, skall anses ha sakrittsligt
skydd.

4. Punkt 1 pdverkar inte dtervinningstalan som avses i artikel
4.2 m.

Artikel 6
Kuittning

1. Att ett insolvensférfarande inleds piverkar inte en borgenirs
ritt att kvitta en fordran mot en fordran som gildeniren har mot
honom, om sidan kvittning ir tilliten enligt det lands lag, som ir
tillimplig p& den insolvente gildenirens fordran.

2. Punkt 1 hindrar inte tervinningstalan enligt artikel 4.2 m.
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Artikel 7
Atertagandeforbehdll

1. En siljares dtertaganderitt paverkas inte av att ett insolvens-
forfarande inleds betriffande kdparen, om varan d férfarandet
inleds finns i en annan medlemsstat in inledningsstaten.

2. Att ett insolvensforfarande inleds betriffande en siljare,
efter det att han levererat en vara, skall inte utgéra grund for att
hiva kopeavtalet och skall inte hindra kdparen frin att forvirva
varan, om varan di férfarandet inleds finns 1 en annan medlems-
stat 4n inledningsstaten.

3. Punkterna 1 och 2 péverkar inte 8tervinningstalan enligt ar-
tikel 4.2 m.

Artikel 8
Awvtal avseende fast egendom

Verkan av ett insolvensforfarande pd avtal om férvirv av eller
nyttjanderitt till fast egendom skall regleras uteslutande av lagen
i den medlemsstat inom vars territorium den fasta egendomen ir
beligen.

Artikel 9
Betalningssystem och finansiella marknader

1. Utan att det pdverkar tillimpningen av artikel 5 skall verk-
ningarna av ett insolvensforfarande pd de rittigheter och skyl-
digheter som &vilar parter i ett betalnings- eller avrikningssystem
eller pd en finansiell marknad, uteslutande regleras av den med-
lemsstats lag, som ir tillimplig pd systemet eller marknaden.

2. Punkt 1 pdverkar inte &tgirder som vidtas i samband med
tervinning 1 enlighet med den lag som ir tillimplig pa betal-
ningssystemet eller den finansiella marknaden i friga.
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Artikel 10
Anstillningsavtal

Verkan av ett insolvensfoérfarande pd anstillningsavtal och an-
stillningsférhillanden skall uteslutande regleras av den medlems-
stats lag, som ir tillimplig p& anstillningsavtalet.

Artikel 11
Verkan pad registrerade rittigheter

Verkan av ett insolvensférfarande pd gildenirens ritt till fast
egendom, skepp eller luftfartyg vilka ir foremadl fo6r offentlig re-
gistrering, bestims av lagen i den medlemsstat under vars éverin-
seende registret fors.

Artikel 12
Gemenskapspatent och gemenskapsvarumdirken

Vid tillimpningen av denna férordning fir ett gemenskapspa-
tent, ett gemenskapsvarumirke eller motsvarande rittighet som
skapats genom gemenskapsritten, ingd i forfarandet endast om
det utgdr ett forfarande som avses 1 artikel 3.1.

Artikel 13
Handlingar som kan dtervinnas

Artikel 4.2 m skall inte tillimpas om den som haft vinning av en
tervinningsgrundande handling visar att
— handlingen omfattas av lagen 1 en annan medlemsstat in in-
ledningsstaten och
— den lagen i det foreliggande fallet inte tilldter att hand-
lingen angrips pd nigot sitt.
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Artikel 14
Skydd for tredje mans forvéirv

Giltigheten av en &tgird varigenom gildeniren, efter det att ett
insolvensforfarande har inletts, mot vederlag disponerar 6ver
— fast egendom eller
— ett skepp eller ett luftfartyg som ir foremal for offentlig re-
gistrering eller
— virdepapper vars bestdnd enligt lag ir beroende av registre-
ring
skall bestimmas av lagen 1 den stat inom vars territorium den
fasta egendomen ir beligen eller under vars dverinseende regist-
ret fors.

Artikel 15
Verkan av ett insolvensforfarande pa piagdende rittegingar

Verkningar av ett insolvensforfarande pd en pdgdende ritteging
betriffande egendom eller rittigheter dver vilka gildeniren inte
lingre dger rddighet, regleras uteslutande av lagen i den med-
lemsstat dir rittegingen pigar.

KAPITEL 11

ERKANNANDE AV INSOLVENSFORFARANDEN

Artikel 16
Utgdngspunkt

1. Beslut om att inleda ett insolvensforfarande fattat av en dom-
stol 1 en medlemsstat, som har behérighet enligt artikel 3, skall
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frdn den tidpunkt det har verkan i inledningsstaten erkinnas i
alla andra medlemsstater.

Detta skall ocksd gilla 1 de fall ett insolvensférfarande med
hinsyn ull gildenirens rittsliga status inte kan inledas mot ho-
nom i den andra medlemsstaten.

2. Erkinnande av ett férfarande enligt artikel 3.1 hindrar inte
att ett forfarande enligt artikel 3.2 inleds av en domstol i en
annan medlemsstat. Detta senare forfarande ir i s fall ett sekun-
dirt insolvensforfarande i den mening som avses i kapitel III.

Artikel 17
Verkan av erkinnande

1. Ett beslut varigenom ett forfarande enligt artikel 3.1 inleds,
skall utan ytterligare formaliteter ha samma verkningar i alla
andra medlemsstater som det har i inledningsstaten, om inte an-
nat foreskrivs i denna férordning och sd linge inte nigot forfa-
rande enligt artikel 3.2 har inletts i dessa andra medlemsstater.

2. Verkan av ett beslut varigenom ett férfarande enligt artikel
3.2 inleds, fir inte angripas i andra medlemsstater. Begrinsningar
av borgenirernas rittigheter, sirskilt i form av betalningsanstind
eller nedsittning av fordringar som en f6ljd av detta férfarande
skall ha verkan pd egendom som befinner sig inom en annan
medlemsstats territorium endast gentemot de borgenirer som
har medgett detta.

Artikel 18
Forvaltarens behorighet

1. En férvaltaren som har utsetts av en domstol som ir behorig
enligt artikel 3.1 har samma behérighet inom andra medlems-
staters territorier som han har enligt lagen i inledningsstaten, s&
linge inget annat insolvensférfarande har inletts eller sikerhets-
tgirder av motsatt innebérd har vidtagits till f6ljd av en begiran
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om att ett insolvensférfarande skall inledas i denna andra stat.
Forvaltaren har under alla férhillanden ritt att 6verfora gildeni-
rens egendom frin den medlemsstats territorium inom vilket den
befinner sig, om inte annat foljer av artiklarna 5 och 7.

2. En forvaltaren som har utsetts av en domstol som ir beho-
rig enligt artikel 3.2, fir 1 en annan medlemsstat, utom ritta eller
vid domstol, gora gillande att 16s egendom efter det att ett insol-
vensforfarande har inletts har 6verforts frin inledningsstaten till
den andra medlemsstaten. Han fir ocks8 vidta dtgirder 1 borge-
nirernas intresse avseende dtervinning.

3. Nir forvaltaren utdvar sitt uppdrag skall han efterkomma
rittsordningen i den medlemsstat inom vars territorium han av-
ser att vidta dtgirder, sirskilt vad giller forfarandet for att av-
yttra tillgdngar. Hans behéorighet innefattar inte ritten att an-
vinda tvingsdtgirder eller avgora tvister.

Artikel 19
Bevis om utseende av forvaltare

En vidimerad kopia av beslutet att utse férvaltaren eller annat
intyg utfirdat av behorig domstol utgér bevis pd att han utsetts
till f6rvaltare.

En 6versittning till det officiella spriket eller till ett av de of-
ficiella spriken i den medlemsstat inom vars territorium férvalta-
ren utdvar sitt uppdrag fir begiras. Ingen legalisering eller andra
liknande formaliteter krivs.

Artikel 20
Overlimnande och avrikning

1. En borgenir som, efter det att ett forfarande enligt artikel 3.1
har inletts, pd ndgot sitt, exempelvis genom verkstillighetsitgir-
der, har helt eller delvis fitt betalt ur egendom som tillhér gilde-
niren och som finns inom en annan medlemsstats territorium,
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skall till f6rvaltaren limna vad han har fitt, om inte annat féljer
av artiklarna 5 och 7.

2. For att tllférsikra borgenirerna lika behandling skall en
borgenir, som under ett pdgdende insolvensférfarande har fitt
delbetalning f6r sin fordran, delta 1 utdelning i andra férfaranden
endast nir borgenirer med samma férmansritt har fitt motsva-
rande utdelning i ett sddant annat férfarande.

Artikel 21
Offentliggirande

1. P4 begiran av forvaltaren skall innehllet i beslutet om att in-
leda insolvensférfarandet och, nir s& ir limpligt, iven beslutet
att utse honom till férvaltare, offentliggérs i en annan medlems-
stat 1 enlighet med de regler {6r offentliggérande som giller i den
staten. Ett sidant offentliggérande skall ocksd ange vem som har
utsetts till férvaltare och huruvida domstolen grundar sin beho-
righet pd artiklarna 3.1. eller 3.2.

2.1 en medlemsstat inom vars territorium gildeniren har ett
driftstille fir det emellertid féreskrivas att ett offentliggérande
skall vara obligatoriskt. I sddant fall skall forvaltaren eller annan
behorig myndighet i den medlemsstat dir forfarandet enligt arti-
kel 3.1 har inletts, vidta dtgirder s att offentliggdrande sker.

Artikel 22
Registrering i ett offentligt register

1. Forvaltaren kan begira att ett beslut om att inleda ett forfa-
rande enligt artikel 3.1 registreras 1 inskrivningsregistret, han-
delsregistret och annat offentligt register som férs 1 de andra
medlemsstaterna.

2.1 en medlemsstat kan det emellertid féreskrivas att registre-
ring dr obligatoriskt. I sddant fall skall forvaltaren eller behorig
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myndighet 1 den medlemsstat dir férfarandet enligt artikel3.1
inletts, vidta dtgirder s att registreringen sker.

Artikel 23
Kostnader

Kostnaderna fér offentliggérande och registrering enligt artik-
larna 21 och 22 skall anses som kostnader fér forfarandet.

Artikel 24
Infriande av en skuld till gildendren

1. Om en skuld till en gildenir skall infrias hos férvaltaren i den
medlemsstat dir ett insolvensférfarande har inletts men i stillet
betalas till gildeniren i en annan medlemsstat, skall den betal-
ningens anses befriande om betalaren inte kinde till att f6rfaran-
det hade inletts.

2. Nir en sidan har infriats fére offentliggérandet enligt arti-
kel 21 skall betalaren anses inte ha kint till att ett insolvensférfa-
rande har inletts, om inte annat visas. Nir en skuld har infriats
efter offentliggorandet, skall betalaren anses ha kint till att ett
insolvensforfarande har inletts, om inte annat visas.

Artikel 25
Erkinnande och verkstillighet av beslut

1. Beslut som rér ett insolvensférfarandes genomférande och
slutférande, samt ackord, och som fattats av en domstol, vars
beslut om att inleda forfarandet erkinns i enlighet med artikel
16, skall erkinnas utan krav pd ytterligare formaliteter. Sddana
beslut skall verkstillas i enlighet med artiklarna 31-51, med un-
dantag for artikel 34.2, i Brysselkonventionen om domstols be-
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hérighet och om verkstillighet av domar pi privatrittens om-
ride, indrad genom konventionerna om tilltride till den kon-
ventionen.

Forsta stycket skall dven gilla beslut som ir direkt hinforliga
till insolvensférfarandet och har nira samband hirmed, iven om
de fattats av en annan domstol.

Forsta stycket skall dven gilla beslut som rér sikerhetsdtgir-
der som fattats efter det att en begiran om att ett insolvensforfa-
rande skall inledas har framstillts.

2. Andra beslut in de som avses i punkt 1 skall erkidnnas och
verkstillas 1 enlighet med den konvention som avses i férsta
stycket, 1 den mdn den ir tillimplig.

3. Medlemsstaterna behover inte erkinna eller verkstilla ett
beslut som avses i forsta stycket om det skulle innebira att den
personliga friheten eller posthemligheten krinks.

Artikel 26*
Ordre public

En medlemsstat fir vigra att erkinna ett insolvensférfarande
som har inletts i en annan medlemsstat eller vigra att verkstilla
beslut som fattats 1 samband med ett sidant foérfarande, om
verkningarna av ett sddant erkinnande eller en sidan verkstillig-
het skulle vara uppenbart oférenliga med grunderna fér den sta-
tens rittsordning (ordre public), sirskilt vad giller statens
grundliggande rittsprinciper och individens grundlagsenliga fri—
och rittigheter.

* Se Portugals uttalande om tillimpning av artiklarna 26 och 37 (EGT C 183, 30.6.2000, s.
).
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KAPITEL III

SEKUNDARA INSOLVENSFORFARANDEN

Artikel 27
Forutsittningar for att inleda ett forfarande

Om ett forfarande enligt artikel 3.1 inletts av en domstol i en
medlemsstat och detta férfarande erkinns i en annan medlems-
stat (huvudférfarande), skall — utan att frigan om gildenirens
insolvens prévas i denna andra stat — ett sekundirt insolvensfér-
farande kunna inledas i denna medlemsstat, om nigon domstol
dir dr behorig enligt artikel 3.2. Detta forfarande méste vara ett
forfarande som anges 1 bilaga B. Forfarandets verkan skall be-
grinsas till de av gildenirens tillgdngar som finns inom denna
andra medlemsstats territorium.

Artikel 28
Tillimplig lag

Om inte annat foreskrivs i denna forordning skall lagen i den
medlemsstat inom vars territorium sekundirférfarandet inleds
vara tillimplig pd det férfarandet.

Artikel 29
Riitt att begdra att ett forfarande inleds

Ritt att begira att ett sekundirforfarande inleds har
a) forvaltaren 1 huvudférfarandet,
b) varje annan person eller myndighet som har ritt att begira
att ett insolvensférfarande inleds enligt lagen i den med-
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lemsstat inom vars territorium begiran framstills om att
sekundirférfarandet skall inledas.

Artikel 30
Forskottsbetalning av kostnader

Nir lagen 1 den medlemsstat dir det begirts att ett sekundirfor-
farande skall inledas féreskriver att gildenirens tillgingar skall
ricka till f6r att ticka hela eller delar av forfarandekostnaderna,
far domstolen begira att sokanden i férskott betalar fér kostna-
derna eller stiller tillricklig sikerhet for dessa.

Artikel 31
Skyldighet att samarbeta och limna upplysningar

1. Med de begrinsningar som kan félja av sekretessbestimmelser
ir forvaltarna i huvud- och sekundirforfarandena skyldiga att
informera varandra. De skall omedelbart delge varandra alla
upplysningar som kan vara av virde fér det andra férfarandet,
sirskilt upplysningar som rér hur lingt anmilningsférfarandet
fortskridit och alla tgirder som syftar till att avsluta férfarandet.

2. Om inte annat féljer av de bestimmelser som reglerar vart
och ett av forfarandena, skall férvaltarna 1 huvud- och sekun-
dirforfarandena samarbeta med varandra.

3. Forvaltaren i sekundirférfarandet skall s& snart som mojligt
ge forvaltaren i huvudférfarandet mojlighet att limna férslag om
avyttring eller anvindning av tillgdngar som ingdr i sekundirfér-
farandet.
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Artikel 32
Utovande av borgendrsriittigheter

1. Varje borgenir har ritt att anmila sina fordringar 1 huvudfér-
farandet och 1 vilket sekundirférfarande som helst.

2. Forvaltarna 1 huvud- och sekundirférfarandena skall 1 de
ovriga forfarandena anmila de fordringar som anmalts 1 det f6r-
farande 1 vilket de utsetts, under forutsittning att detta ir till
fordel for borgenirerna i det forfarande de sjilva handhar, det
giller med forbehdll f6r borgenirernas ritt att motsitta sig det
eller dterkalla sin anmilan, nir den ullimpliga rittsordningen
tilldter det.

3. Forvaltaren i ett huvud- eller sekundirférfarande har ritt att
delta i andra férfaranden pd samma villkor som en borgenir,
bland annat vad avser ritten att nirvara vid borgenirssamman-
triden.

Artikel 33
Vilandeforklaring

1. Den domstol som har inlett ett sekundirférfarande skall pd
begiran av forvaltaren 1 huvudférfarandet helt eller delvis vilan-
deforklara sekundirforfarandet, forutsatt att domstolen i sddant
fall fir begira att forvaltaren i huvudférfarandet vidtar limpliga
dtgirder for att sikerstilla borgenirernas eller grupper av borge-
nirers intressen i sekundirférfarandet. En sddan begiran av f6r-
valtaren 1 huvudférfarandet fir avslds endast om den pdtagligt
saknar intresse f6r borgenirerna i huvudférfarandet. En vilan-
deforklaring fir bestimmas upp till tre minader. Vilandefér-
klaringen fir forlingas. Den fir férnyas for ytterligare perioder
upp till tre manader.

2. Den domstol som avses i punkt 1 skall hiva vilandeférkla-
ringen

— pa begiran av forvaltaren 1 huvudférfarandet.
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— Sjilvmant, pd begiran av en borgenir eller av férvaltaren i
sekundirférfarandet om vilandeférklaringen inte lingre
framstdr som motiverad, varvid hinsyn sirskilt skall tas till
intresset hos borgenirerna i huvud- eller sekundirférfaran-

det.

Artikel 34
Atgirder for att avsluta sekundirforfarandet

1. Om den lag som ir tillimplig pd sekundirférfarandet tillater
att forfarandet avslutas utan likvidation genom en rekonstruk-
tionsplan, ett ackord eller en liknande &tgird, har forvaltaren i
huvudférfarandet ritt att sjilv foresld en sddan dtgird.

Ett beslut om att sekundirférfarandet skall avslutas genom &t-
gird som anges 1 forsta stycket blir slutgiltigt forst om forvalta-
ren 1 huvudférfarandet samtycker till det. Saknas sidant sam-
tycke kan beslutet dock bli slutgiltigt, om den féreslagna 3tgir-
den inte pdverkar det ekonomiska intresset hos borgenirerna i
huvudférfarandet.

2. En sidan begrinsning har borgenirernas rittigheter som
hirrér frdn en i punkt 1 avsedd &tgird och som foreslds 1 ett se-
kundirférfarande, sisom ett betalningsanstdnd eller en skuld-
nedsittning, har inte utan samtycke av alla berérda borgenirer
ndgon verkan betriffande sddana gildenirens tillgingar som inte
omfattas av sekundirférfarandet.

3. Under den tid ett férfarande vilar pd grund av beslut enligt
artikel 33, kan endast forvaltaren 1 huvudférfarandet eller gilde-
niren med den férres samtycke begira att dtgirder enligt punket 1
vidtas i sekundirférfarandet; andra férslag om sidana dtgirder
kan varken godtas eller understillas omréstning.
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Artikel 35
Overskott i sekundirforfarandet

Om, genom realisation av tillgingar, samtliga fordringar i sekun-
dirforfarandet kan betalas, skall férvaltaren 1 detta foérfarande
genast 6verfora dverskottet till férvaltaren i huvudférfarandet.

Artikel 36
Efterféljande inledning av huvudforfarandet

Om ett forfarande enligt artikel 3.1 inleds efter det att ett forfa-
rande enligt artikel 3.2 har inletts i en annan medlemsstat, skall
artiklarna 31-35 tillimpas pd det forst inledda férfarandet i den
mén det férfarandets férlopp tilliter detta.

Artikel 37°
Omwvandling av det forst inledda forfarandet

Forvaltaren 1 huvudférfarandet far begira att ett férfarande en-
ligt bilaga A som har inletts tidigare i en annan medlemsstat skall
omvandlas till ett likvidationsférfarande om det ir i borgenirer-
nas i huvudférfarandet intressen.

Den domstol som ir behérig enligt artikel 3.2 skall besluta om
omvandling till ndgot av de férfaranden som anges i bilaga B.

Artikel 38
Sikerbetsdtgirder

Om en domstol i en medlemsstat — behorig enligt artikel 3.1 —
interimistiskt utser en forvaltare 1 syfte att sikra gildenirens till-

> Se Portugals uttalande om tillimpning av artiklarna 26 och 37 (EGT C 183, 30.6.2000,
s. 1).
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gingar. Ar den interimistiskt utsedde férvaltaren behérig att be-
gira att tgirder vidtas for att skydda eller sikra gildenirens till-
gingar vilka finns i en annan medlemsstat, enligt den statens
rittsordning, f6r tiden frin det att begiran om att ett insolvens-
forfarande skall inledas har framstillts fram till des att beslut om
att inleda ett férfarande har fattats.

KAPITEL IV

UPPLYSNINGAR TILL BORGENARER OCH OM HUR
ANSPRAK SKALL ANMALAS

Artikel 39
Riitt att anmaila fordringar

Varje borgenir — inklusive skattemyndighet eller socialférsik-
ringsorgan i medlemsstaterna — som har sin hemvist eller sitt site
i en annan medlemsstat in inledningsstaten, har ritt att skriftli-
gen anmila sina fordringar 1 insolvensférfarandet.

Artikel 40
Skyldighet att underritta borgendrer

1. Nir ett insolvensférfarande har inletts 1 en medlemsstat skall
den behoriga domstolen eller den foérvaltare som domstolen ut-
sett omedelbart underritta kinda borgenirer med hemvist eller
site 1 andra medlemsstater om detta.

2. Underrittelsen, vilken skall sindas till var och en av dessa
borgenirer, skall innehdlla upplysningar om vilka tidsfrister som
giller och foljden av att dessa tidsfrister inte iakttas, den myn-
dighet eller det organ hos vilka fordringar skall anmilas och vad
som giller 1 6vrigt. Underrittelsen skall ocksd ange om borgeni-

274



Ds 2007:6 Bilaga 4 Radets forordning (EG) nr 1346/2000

rer som har fordringar férenade med forméns- eller sikerhetsritt
behéver anmila sina fordringar.

Artikel 41
Innehillet i en anmdlan av fordran

En borgenir skall 6versinda en kopia av underlag, i den man s3-
dant finns, samt ange kravets art, datum f6r dess uppkomst och
dess belopp, och om han gér gillande férménsritt, sikerhetsritt
eller dtertagandeforbehall, samt i vilken egendom den dberopade
ritten giller.

Artikel 42
Sprik

1. Underrittelsen enligt artikel 40 skall tillhandah3llas pd det of-
ficiella eller ett av de officiella spriken i inledningsstaten. En
blankett med titeln ”Anmodan att anmila fordran. Tidsfrister att
iaktta” angivet pd samtliga Europeiska unionens institutioners
officiella sprik skall anvindas.

2. Varje borgenir med hemvist eller site 1 en annan medlems-
stat dn inledningsstaten har ritt att anmaila sin fordran pd det
officiella eller ndgot av de officiella spriken i den staten. I sidant
fall skall dock pd anmilan anges ”Anmilan av fordran” pd det
eller ndgot av de officiella spriken i inledningsstaten. Dessutom
kan det krivas att borgeniren tillhandahiller en éversittning till
det officiella spriket eller ett av de officiella spriken i den stat
dir férfarandet har inletts.
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KAPITEL V

OVERGANGS- OCH SLUTBESTAMMELSER

Artikel 43
Tillimpning i tiden

Bestimmelserna i denna férordning giller enbart fér insolvens-
forfaranden som har inletts efter det att férordningen har tritt i
kraft. Rittshandlingar som gildeniren har féretagit fore denna
tidpunkt skall regleras av den lag som var tillimplig pa ritts-
handlingen nir den foretogs.

Artikel 44
Forballandet till konventioner

1. Nir denna férordning har tritt 1 kraft ersitter den 1 férhéllan-
dena mellan medlemsstaterna, vad giller de frigor den omfattar,
bl.a. féljande konventioner som har ingdtts mellan tvd eller flera
medlemsstater.

a) Konventionen mellan Belgien och Frankrike om domsto-
lars behorighet samt erkinnande och verkstillighet av
domar, skiljedomar och officiella handlingar undertecknad i
Paris den 8 juli 1899.

b) Konventionen (med tilliggsprotokoll av den 13 juni 1973)
mellan Belgien och Osterrike om konkurs, ackord och be-
talningsinstillelse undertecknad i Bryssel den 16 juli 1969.

c¢) Konventionen mellan Belgien och Nederlinderna om kon-
kurs samt om domstolars territoriella behérighet samt er-
kinnande och verkstillighet av domar, skiljedomar och of-
ficiella handlingar undertecknad i Bryssel den 28 mars 1925

d) Traktaten mellan Tyskland och Osterrike om konkrs och
ackord undertecknad i Wien den 25 maj 1979.
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e) Konventionen mellan Frankrike och Osterrike om erkin-
nande och verkstillighet av konkursbeslut undertecknad 1
Wien den 27 februari 1979

f) Konventionen mellan Frankrike och Italien om verkstillig-
het av domar 4pd det civil- och handelsrittsliga omridet
undertecknad i Rom den 3 juni 1930.

g) Konventionen mellan Italien och Osterrike om konkurs
och ackord undertecknad i Rom den 12 juli 1977.

h) Konventionen mellan Nederlinderna och Tyskland om
omsesidigt erkidnnande och verkstillighet av domar och
andra exekutionstitlar pd det civil- och handelsrittsliga
omréddet undertecknad i Haag den 30 augusti 1962.

i) Konventionen samt dess protokoll, mellan Férenade kun-
gariket och Belgien om 6msesidig verkstillighet av domar
pd det civil- och handelsrittslig omridet undertecknad 1
Bryssel den 2 maj 1934.

j) Konventionen mellan Danmark, Finland, Island, Norge
och Sverige angdende konkurs undertecknad i Képenhamn
den 7 november 1933.

k) Den europeiska konventionen om vissa internationella
aspekter rorande konkurser undertecknad i Istanbul den 5
juni 1990.

2. De konventioner som anges i punkt 1 skall tillimpas p3 fr3-
gor som avser forfaranden som har inletts innan denna férord-
ning har tritt 1 kraft.

3. Denna férordning ir inte tillimplig

a) 1 en medlemsstat i den utstrickning den ir oférenlig med
forpliktelser som uppstdr i samband med konkurs och som
hirrér frin en konvention som medlemsstaten fére ikraft-
tridande av denna férordning har slutit med ett eller flera
tredje linder.

b) I Férenade kungariket och Nordirland i den utstrickning
den ir oférenlig med forpliktelser som uppstdr i samband
med konkurs och likvidation av insolventa bolag och som
hirrér frin dverenskommelser inom ramen fér samvildet
vilka f6religger nir denna férordning trider 1 kraft.
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Artikel 45
Andring av bilagorna

Rédet fir fatta beslut med kvalificerad majoritet pd initiativ av en
av sina medlemmar eller pd f6rslag frin kommissionen, om ind-
ring av bilagorna.

Artikel 46
Rapporter

Kommissionen skall senast den 1 juni 2012 och vart femte &r
dérefter, till Europaparlamentet, rddet och Ekonomiska och so-
ciala kommittén, ligga fram en rapport om tillimpningen av
denna férordning. Rapporten skall vid behov tféljas av forslag
till indringar av denna férordning.

Artikel 47
Tkrafttridande

Denna férordning trider i kraft den 31 maj 2002.

Denna férordning ir till alla delar bindande och direkt
tillimplig i medlemsstaterna 1 enlighet med Fordraget om upp-
rittandet av Europeiska gemenskapen

Utfirdad 1 Bryssel den 29 maj 2000.
P4 ridets vignar

A.COSTA
Ordférande
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BILAGA A

INSOLVENSFORFARANDEN SOM ANGES I
ARTIKEL2 A

BELGIE-BELGIQUE

— Het faillissement/La faillite

— Het gerechtelijk akkoord/Le concordat judiciaire

— De collectieve schuldenregeling/Le réglement collectif de det-
tes

DEUTSCHLAND

— Das Konkursverfahren

— Das gerichtliche Vergleichsverfahren
— Das Gesamtvollstreckungsverfahren
— Das Insolvenzverfahren

ELLAS

ESPANA

— Concurso de acreedores
— Quiebra

— Suspensién de pagos
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FRANCE

— Liquidation judiciaire
— Redressement judiciaire avec nomination d “un administrateur

IRELAND

— Compulsory winding up by the Court

— Bankruptcy

— The administration in bankruptcy of the estate of persons dy-
ing insolvent

— Creditors” voluntary winding up (with conformation of a
Court)

— Arrangements under the control of the Court which involve
the vesting of all or part of the property of the debtor in the Of-
ficial Assignee for realisation and distribution

— Company examinership

ITALIA

— Fallimento

— Concordato preventivo

— Liquidazione coatta amministrativa
— Amministrazione straordinaria

— Amministrazione controllata

LUXEMBOURG

— Faillite

— Gestion controlée

— Concordat préventif de faillite (par abandon d~actif)
— Régime spécial de liquidation du notariat
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NEDERLAND

— Het faillisement
— De surseance van betaling
— De schuldsaneringsregeling natuurlijke personen

OSTERREICH

— Das Konkursverfahren
— Das Ausgleichsverfahren

PORTUGAL

— O processo de faléncia
— Os processos especiais de recuperacao de empresa, ou seja:
— A concordata
— A reconstitucao empresarial
— A reestruturacao financiera
— A gestao controlada

SUOMI-FINLAND

— konkurssi/konkurs
— yrityssaneeraus/foretagssanering

SVERIGE

— Konkurs
— Foretagsrekonstruktion

UNITED KINGDOM

— Winding up by or subject to the supervision of the court
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— Creditors” voluntary winding up (with confirmation by the
court)

— Administration

— Voluntary arrangements under insolvency legislation

— Bankruptcy or sequestration
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BILAGA B

INSOLVENSFORFARANDEN SOM ANGES I
ARTIKEL2 C

BELGIE-BELGIQUE

— Het faillissement/La faillite
DEUTSCHLAND

— Das Konkursverfahren

— Das Gesamtvollstreckungsverfahren
— Das Insolvenzverfahren

ELLAS

ESPANA

— Concurso de acreedores
— Quiebra

— Suspensién de pagos basada en la insolvencia definitiva

FRANCE

— Liquidation judiciaire

IRELAND

— Compulsory winding up by the Court
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— Bankruptcy

— The administration in bankruptcy of the estate of persons
dying insolvent

— Winding up in bankruptcy of partnerships

— Creditors” voluntary winding up (with conformation of a
Court)

ITALIA

— Fallimento
— Liquidazione coatta amministrativa

LUXEMBOURG

— Faillite
— Régime spécial de liquidation du notariat

NEDERLAND

— Het faillisement
— De schuldsaneringsregeling natuurlijke personen

OSTERREICH

— Das Konkursverfahren

PORTUGAL

— O processo de faléncia
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SUOMI - FINLAND

— konkurssi/konkurs

SVERIGE

— Konkurs

UNITED KINGDOM

— Winding up by or subject to the supervision of the court

— Creditors” voluntary winding up (with confirmation by the
court)

— Bankruptcy or sequestration
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BILAGA C

FORVALTARE SOM ANGES I ARTIKEL 2 B

BELGIE - BELGIQUE

— De curator/Le curateur
— De commissaris inzake opschorting/Le commissaire au sursis
— De schuldbemiddelaar/Le médiateur de dettes

DEUTSCHLAND

— Konkursverwalter

— Vergleichsverwalter

— Sachwalter (nach der Vergleichsordnung)
— Verwalter

— Insolvenzverwalter

— Sachwalter (nach der Insolvenzordnung)
— Treuhinder

— Vorliufiger Insolvenzverwalter

ELLAS

ESPANA

— Depositario—administrador
— Interventor o Interventores
— Sindicos

— Comisario
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FRANCE

— Représentant des créanciers

— Mandataire liquidateur

— Adminstrateur judiciaire

— Commissaire a 1 “exécution de plan

IRELAND

— Liquidator

— Official Assigne

— Trustee in bankruptcy
— Provisional liquidator
— Examiner

ITALIA

— Curatore
— Commuissario

LUXEMBOURG

— Le curateur

— Le commissaire

— Le liquidateur

— Le conseil de gérance de la section d assainissement du
notariat

NEDERLAND

— De curator in het faillissement

— De bewindvoerder in de surseance van betaling

— De bewnidvoerder in de schuldsaneringsregeling natuurlijke
personen
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OSTERREICH

— Masseverwalter

— Ausgleicverwalter

— Sachwalter

— Treuhinder

— Besondere Verwalter
— Vorlidufige Verwalter
— Konkursgericht

PORTUGAL

— Gestor judicial
— Liquidatério judicial
— Comissao de Credores

SUOMI - FINLAND

— Pesinhoitaja/boférvaltare
— Selvittdja/utredare

SVERIGE

— Forvaltare
— Rekonstruktor

UNITED KINGDOM

— Liquidator

— Supervisor of a voluntary arrangement
— Administrator

— OfficialReceiver

—Trustee

— Judicial factor
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Bilaga 5 — Uncitrals Model Law on
Cross-Border Insolvency

Preamble

The purpose of this Law is to provide effective mechanisms for
dealing with cases of cross-border insolvency so as to promote
the objectives of:

(a) Cooperation between the courts and other competent
authorities of this State and foreign States involved in cases of
cross-border insolvency;

(b) Greater legal certainty for trade and investment;

(c) Fair and efficient administration of cross-border insol-
vencies that protects the interests of all creditors and other
interested persons, including the debtor;

(d) Protection and maximization of the value of the debtor's
assets; and

(e) Facilitation of the rescue of financially troubled
businesses, thereby protecting investment and preserving
employment.

CHAPTER I - GENERAL PROVISIONS
Article 1 Scope of application

1. This Law applies where:
(a) Assistance is sought in this State by a foreign court or a
foreign representative in connection with a foreign
proceeding; or
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(b) Assistance is sought in a foreign State in connection with
a proceeding under [identify laws of the enacting State relating to
insolvency]; or

(c) A foreign proceeding and a proceeding under [identify
laws of the enacting State relating to insolvency] in respect of the
same debtor are taking place concurrently; or

(d) Creditors or other interested persons in a foreign State
have an interest in requesting the commencement of, or
participating in, a proceeding under [identify laws of the enacting
State relating to insolvency].

2. This Law does not apply to a proceeding concerning
[designate any types of entities, such as banks or insurance
companies, that are subject to a special insolvency regime in this
State and that this State wishes to exclude from this Law)].

Article 2 Definitions

For the purposes of this Law:

(a) “Foreign proceeding means a collective judicial or
administrative proceeding in a foreign State, including an interim
proceeding, pursuant to a law relating to insolvency in which
proceeding the assets and affairs of the debtor are subject to
control or supervision by a foreign court, for the purpose of
reorganization or liquidation;

(b) “Foreign main proceeding” means a foreign proceeding
taking place in the State where the debtor has the centre of its
main interests;

(¢) “Foreign non-main proceeding” means a foreign
proceeding, other than a foreign main proceeding, taking place in
a State where the debtor has an establishment within the
meaning of subparagraph (f) of this article;

(d) “Foreign representative” means a person or body,
including one appointed on an interim basis, authorized in a
foreign proceeding to administer the reorganization or the
liquidation of the debtor's assets or affairs or to act as a
representative of the foreign proceeding;
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(e) “Foreign court” means a judicial or other authority
competent to control or supervise a foreign proceeding;

(f) “Establishment” means any place of operations where the
debtor carries out a non-transitory economic activity with
human means and goods or services.

Article 3 International obligations of this State

To the extent that this Law conflicts with an obligation of this
State arising out of any treaty or other form of agreement to
which it is a party with one or more other States, the
requirements of the treaty or agreement prevail.

Article 4 [Competent court or authority]*

The functions referred to in this Law relating to recognition of
foreign proceedings and cooperation with foreign courts shall be
performed by [specify the court, courts, authority or authorities
competent to perform those functions in the enacting State].

Article 5 Authorization of [insert the title of the person or body
administering a reorganization or liquidation under the law of
the enacting State] to act in a foreign State

A [insert the title of the person or body administering a
reorganization or liquidation under the law of the enacting State] is
authorized to act in a foreign State on behalf of a proceeding
under [identify laws of the enacting State relating to insolvency], as
permitted by the applicable foreign law.

¢ A State where certain functions relating to insolvency proceedings have been conferred
upon government-appointed officials or bodies might wish to include in article 4 or
elsewhere in chapter I the following provision:

Nothing in this Law affects the provisions in force in this State governing the
authority of [insert the title of the government-appointed person or body].
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Article 6 Public policy exception

Nothing in this Law prevents the court from refusing to take an
action governed by this Law if the action would be manifestly
contrary to the public policy of this State.

Article 7 Additional assistance under other laws

Nothing in this Law limits the power of a court or a [insert the
title of the person or body administering a reorganization or
lignidation under the law of the enacting State] to provide
additional assistance to a foreign representative under other laws
of this State.

Article 8 Interpretation

In the interpretation of this Law, regard is to be had to its
international origin and to the need to promote uniformity in its
application and the observance of good faith.

CHAPTER II - ACCESS OF FOREIGN REPRESENTA-
TIVES AND CREDITORS TO COURTS IN THIS STATE

Article 9 Right of direct access

A foreign representative is entitled to apply directly to a court in
this State.
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Article 10 Limited jurisdiction

The sole fact that an application pursuant to this Law is made to
a court in this State by a foreign representative does not subject
the foreign representative or the foreign assets and affairs of the
debtor to the jurisdiction of the courts of this State for any
purpose other than the application.

Article 11 Application by a foreign representative to
commence a proceeding under [identify laws of the enacting
State relating to insolvency]

A foreign representative is entitled to apply to commence a
proceeding under [identify laws of the enacting State relating to
insolvency] if the conditions for commencing such a proceeding
are otherwise met.

Article 12 Participation of a foreign representative in a
proceeding under [identify laws of the enacting State relating to
insolvency]

Upon recognition of a foreign proceeding, the foreign
representative is entitled to participate in a proceeding regarding
the debtor under [identify laws of the enacting State relating to
insolvency].

Article 13 Access of foreign creditors to a proceeding under
[identify laws of the enacting State relating to insolvency]

1. Subject to paragraph 2 of this article, foreign creditors have
the same rights regarding the commencement of, and parti-
cipation in, a proceeding under [identify laws of the enacting State
relating to insolvency] as creditors in this State.

2. Paragraph 1 of this article does not affect the ranking of
claims in a proceeding under [identify laws of the enacting State
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relating to insolvency], except that the claims of foreign creditors
shall not be ranked lower than [identify the class of general non-
preference claims, while providing that a foreign claim is to be
ranked lower than the general non-preference claims if an
equivalent local claim (e.g. claim for a penalty or deferred-payment
claim) has a rank lower than the general non-preference claims].”

Article 14 Notification to foreign creditors of a proceeding
under [identify laws of the enacting State relating to insolvency]

1. Whenever under [identify laws of the enacting State relating
to insolvency] notification is to be given to creditors in this State,
such notification shall also be given to the known creditors that
do not have addresses in this State. The court may order that
appropriate steps be taken with a view to notifying any creditor
whose address is not yet known.

2. Such notification shall be made to the foreign creditors
individually, unless the court considers that, under the circum-
stances, same other form of notification would be more appro-
priate. No letters rogotory or other, similar formality is
required.

3. When a notification of commencement of a proceeding is to
be given to foreign creditors, the notification shall:

(a) Indicate a reasonable time period for filing claims and
specify the place for their filing;

(b) Indicate whether secured creditors need to file their
secured claims; and

7 The enacting State may wish to consider the following alternative wording to replace
paragraph 2 of article 13(2):

2. Paragraph I of this article does not affect the ranking of claims in a proceeding under
[identify laws of the enacting State relating to insolvency] or the exclusion of foreign tax
and social security claims from such a proceeding. Nevertheless, the claims of foreign
creditors other than those concerning tax and social security obligations shall not be
ranked lower than{identify the class of general non-preference claims, white providing that a
foreign claim is to be ranked lower than the general non-preference claims if an equivalent
local claim (e.g. claim for a penalty or deferred-payment claim) has a rank lower than the
general non-preference claims).
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(c) Contain any other information required to be included in
such a notification to creditors pursuant to the law of this State
and the orders of the court.

CHAPTER III - RECOGNITION OF A FOREIGN
PROCEEDING AND RELIEF

Article 15 Application for recognition of a foreign proceeding

1. A foreign representative may apply to the court for
recognition of the foreign proceeding in which the foreign
representative has been appointed.

2. An application for recognition shall be accompanied by:

(a) A certified copy of the decision commencing the foreign
proceeding and appointing the foreign representative; or

(b) A certificate from the foreign court affirming the
existence of the foreign proceeding and of the appointment of
the foreign representative; or

(c) In the absence of evidence referred to in subparagraphs (a)
and (b), any other evidence acceptable to the court of the
existence of the foreign proceeding and of the appointment of
the foreign representative.

3. An application for recognition shall also be accompanied by
a statement identifying all foreign proceedings in respect of the
debtor that are known to the foreign representative.

4. The court may require a translation of documents supplied
in support of the application for recognition into an official
language of this State.

Article 16 Presumptions concerning recognition

l. If the decision or certificate referred to in paragraph 2 of
article 15 indicates that the foreign proceeding is a proceeding
within the meaning of subparagraph (a) of article 2 and that the
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foreign representative is a person or body within the meaning of
subparagraph (d) of article 2, the court is entitled to so presume.

2. The court is entitled to presume that documents submitted
in support of the application for recognition are authentic,
whether or not they have been legalized.

3. In the absence of proof to the contrary, the debtor's
registered office, or habitual residence in the case of an indivi-
dual, is presumed to be the centre of the debtor' s main interests.

Article 17 Decision to recognize a foreign proceeding

1. Subject to article 6, a foreign proceeding shall be recognized
if

(a) The foreign proceeding is a proceeding within the meaning
of subparagraph (a) of article 2;

(b) The foreign representative applying for recognition is a
person or body within the meaning of subparagraph (d) of
article 2;

(c) The application meets the requirements of paragraph 2 of
article 15; and

(d) The application has been submitted to the court referred
to in article 4.

2. The foreign proceeding shall be recognized:

(a) As a foreign main proceeding if it is taking place in the
State where the debtor has the centre of its main interests; or

(b) As a foreign non-main proceeding if the debtor has an
establishment within the meaning of subparagraph (f) of article 2
in the foreign State.

3. An application for recognition of a foreign proceeding shall
be decided upon at the earliest possible time.

4. The provisions of articles 15, 16, 17 and 18 do not prevent
modification or termination of recognition if it is shown that the
grounds for granting it were fully or partially lacking or have
ceased to exist.
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Article 18 Subsequent information

From the time of filing the application for recognition of the
foreign proceeding, the foreign representative shall inform the
court promptly of:

(a) Any substantial change in the status of the recognized
foreign proceeding or the status of the foreign representative' s
appointment; and

(b) Any other foreign proceeding regarding the same debtor
that becomes known to the foreign representative.

Article 19 Relief that may be granted upon application for
recognition of a foreign proceeding

1. From the time of filing an application for recognition until
the application is decided upon, the court may, at the request of
the foreign representative, where relief is urgently needed to
protect the assets of the debtor or the interests of the creditors,
grant relief of a provisional nature, including:

(a) Staying execution against the debtor's assets;

(b) Entrusting the administration or realization of all or part
of the debtor' s assets located in this State to the foreign
representative or another person designated by the court, in
order to protect and preserve the valu of assets that, by their
nature or because of other circumstances, are perishable,
susceptible to devaluation or otherwise in jeopardy;

(c) Any relief mentioned in paragraph 1 (¢), (d) and (g) of
article 21.

2. [Insert provisions (or refer to provisions in force in the
enacting State) relating to notice.)

3. Unless extended under paragraph 1 (f) of article 21, the
relief granted under this article terminates when the application
for recognition is decided upon.

4. The court may refuse to grant relief under this article if
such relief would interfere with the administration of a foreign
main proceeding.
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Article 20 Effects of recognition of a foreign main proceeding

l. Upon recognition of a foreign proceeding that is a foreign
main proceeding,

(a) Commencement or continuation of individual actions or
individual proceedings concerning the debtor's assets, fights,
obligations or liabilities is stayed;

(b) Execution against the debtor's assets is stayed; and

(c) The right to transfer, encumber or otherwise dispose of
any assets of the debtor is suspended.

2. The scope, and the modification or termination, of the stay
and suspension referred to in paragraph 1 of this article are
subject to [refer to any provisions of law of the enacting State
relating to insolvency that apply to exceptions, limitations,
modifications or termination in respect of the stay and suspension
referred to in paragraph 1 of this article].

3. Paragraph 1 of this article does not affect the right to
commence individual actions or proceedings to the extent
necessary to preserve a claim against the debtor.

4. Paragraph 1 of this article does not affect the right to
request the commencement of a proceeding under [identify laws
of the enacting State relating to insolvency] or the right to file
claims in such a proceeding.

Article 21 Relief that may be granted up on recognition of a
foreign proceeding

1. Upon recognition of a foreign proceeding, whether main or
non-main, where necessary to protect the assets of the debtor or
the interests of the creditors, the court may, at the request of the
foreign representative, grant any appropriate relief, including:

(a) Staying the commencement or continuation of individual

actions or individual proceedings concerning the debtor' s
assets, rights, obligations or liabilities, to the extent they have
not been stayed under paragraph 1 (a) of article 20;

298



Ds 2007:6 Bilaga 5 Uncitrals Model Law on Cross-Border Insolvency

(b) Staying execution against the debtor' s assets to the extent
it has not been stayed under paragraph 1 () of article 20;

(c) Suspending the right to transfer, encumber or otherwise
dispose of any assets of the debtor to the extent this right has
not been suspended under paragraph 1 (c) of article 20;

(d) Providing for the examination of witnesses, the taking of
evidence or the delivery of information concerning the debtor' s
assets, affairs, rights, obligations or liabilities;

(e) Entrusting the administration or realization of all or part
of the debtor' s assets located in this State to the foreign
representative or another person designated by the court;

(f) Extending relief granted under paragraph 1 of article 19;

(¢) Granting any addition al relief that may be available to
[insert the title of a person or body administering a reorganization
or liguidation under the law of the enacting State] under the laws
of this State.

2. Upon recognition of a foreign proceeding, whether main or
non-main, the court may, at the request of the foreign
representative, entrust the distribution of all or part of the
debtor' s assets located in this State to the foreign representative
or another person designated by the court, provided that the
court is satisfied that the interests of all creditors in this State
are adequately protected.

3. In granting relief under this article to a representative of a
foreign non-main proceeding, the court must be satisfied that
the relief relates to assets that, under the law of this State, should
be administered in the foreign non-main proceeding or concerns
information required in that proceeding.

Article 22 Protection of creditors and other interested persons

1. In granting or denying relief under article 19 or 21, or in
modifying or terminating relief under paragraph 3 of this article,
the court must be satisfied that the interests of the creditors and
other interested persons, including the debtor, are adequately
protected.
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2. The court may subject relief granted under article 19 or 21
to conditions it considers appropriate.

3. The court may, at the request of the foreign representative
or a person affected by relief granted under article 19 or 21, or at
its own motion, modify or terminate such relief.

Article 23 Actions to avoid acts detrimental to creditors

1. Upon recognition of a foreign proceeding, the foreign
representative has standing to initiate [refer to the types of actions
to avoid or otherwise render ineffective acts detrimental to creditors
that are available in this State to a person or body administering a
reorganization or liguidation).

2. When the foreign proceeding is a foreign non-main
proceeding, the court must be satisfied that the action relates to
assets that, under or the law of this State, should be administered
in the foreign non-main proceeding.

Article 24 Intervention by a foreign representative in
proceedings in this State

Upon recognition of a foreign proceeding, the foreign repre-
sentative may, provided the requirements of the law of this State
are met, intervene in any proceedings in which the debtor is a

party.

CHAPTER IV - COOPERATION WITH FOREIGN
COURTS AND FOREIGN REPRESENTATIVES

Article 25 Cooperation and direct communication between a
court of this State and foreign courts or foreign
representatives

1. In matters referred to in article 1, the court shall cooperate
to the maximum extent possible with foreign courts or foreign
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representatives, either directly or through a [insert the title of a
person or body administering a reorganization or liquidation under
the law of the enacting State].

2. The court is entitled to communicate directly with, or to
request information or assistance directly from, foreign courts
or foreign representatives.

Article 26 Cooperation and direct communication between
the (insert the title of a person or body or a administering a
reorganization or liquidation own under the law of the
enacting State] and foreign courts or foreign representatives

1. In matters referred to in article 1, a [insert the title of a person
or body administering a reorganization or liquidation under the
law of the enacting state] shall, in the exercise of its functions and
subject or to the supervision of the court, cooperate to the
maximum extent possible with foreign courts or foreign
representatives.

2. The [insert the title of a person or body administering a
reorganization or liguidation under the law of the enacting State] is
entitled, in the exercise of its functions and subject to the
supervision of the court, to communicate directly with foreign
courts or foreign representatives.

Article 27 Forms of cooperation

Cooperation referred to in articles 25 and 26 may be imple-
mented by any appropriate means, including:

(a) Appointment of a person or body to act at the direction of
the court;

(b) Communication of information by any means considered
appropriate by the court;

(c) Coordination of the administration and supervision of the
debtor' s assets and affairs;

301



Bilaga 5 Uncitrals Model Law on Cross-Border Insolvency Ds 2007:6

(d) Approval or implementation by courts of agreements
concerning the coordination of proceedings;

(e) Coordination of concurrent proceedings regarding the
same debtor,

(f) [The enacting State may wish to list additional forms or
examples of cooperation].

CHAPTER V - CONCURRENT PROCEEDINGS

Article 28 Commencement of a proceeding under [identify
laws of the enacting State relating to insolvency] after
recognition of a foreign main proceeding

After recognition of a foreign main proceeding, a proceeding
under [identify laws of the enacting State relating to insolvency]
may be commenced only if the debtor has assets in this State; the
effects of that proceeding shall be restricted to the assets of the
debtor that are located in this State and, to the extent necessary
to implement cooperation and coordination under articles 25, 26
and 27, to other assets of the debtor that, under the law of this
State, should be administered in that proceeding.

Article 29 Coordination of a proceeding under ([identify laws
of the enacting State relating to insolvency] and a foreign
proceeding

Where a foreign proceeding and a proceeding under [identify
laws of the enacting State relating to insolvency] are taking place
concurrently regarding the same debtor, the court shall seek
cooperatives and coordination under articles 25, 26 and 27, and
the following shall apply:

(a) When the proceeding in this State is taking place at the
time the application for recognition of the foreign proceeding is

filed,
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(i) Any relief granted under article 19 or 21 must be
consistent with the proceeding in this State; and

(1) If the foreign proceeding is recognized in this State as a
foreign main proceeding, article 20 does not apply;

(b) When the proceeding in this State commences after
recognition, or after the filing of the application for recognition,
of the foreign proceeding,

(1) Any relief in effect under article 19 or 21 shall be reviewed
by the court and shall be modified or terminated if inconsistent
with the proceeding in this State; and

(1i) If the foreign proceeding is a foreign main proceeding, the
stay and suspension referred to in paragraph 1 of article 20 shall
be modified or terminated pursuant to paragraph 2 of article 20
if inconsistent with the proceeding in this State;

(c) In granting, extending or modlfymg relief granted to a
representative of a foreign non-main proceeding, the court must
be satisfied that the relief relates to assets that, under the law of
this State, should be administered in the foreign non-main
proceeding or concerns information required in that proceeding.

Article 30 Coordination of more than one foreign proceeding

In matters referred to in article 1, in respect of more than one
foreign proceeding regarding the same debtor, the court shall
seek cooperation and coordination under articles 25, 26 and 27,
and the following shall apply:

(a) Any relief granted under article 19 or 21 to a
representative of a foreign non-main proceeding after
recognition of a foreign main proceeding must be consistent
with the foreign main proceeding;

(b) If a foreign main proceeding is recognized after
recognition, or after the filing of an application for recognition
of a foreign non-main proceeding, any relief in effect under
article 19 or 21 shall be reviewed by the court and shall be
modified or terminated if inconsistent with the foreign main
proceeding;
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(c) I, after recognition of a foreign non-main proceeding,
another foreign non-main proceeding is recognized, the court
shall grant, modify or terminate relief for the purpose of
facilitating coordination of the proceedings.

Article 31 Presumption of insolvency based on recognition of
a foreign main proceeding

In the absence of evidence to the contrary, recognition of a
foreign main proceeding is, for the purpose of commencing a
proceeding under [identify laws of the enacting State relating to
insolvency], proof that the debtor is insolvent.

Article 32 Rule of payment in concurrent proceedings

Without prejudice to secured claims or rights in rem, a creditor
who has received part payment in respect of its claim in a
proceeding pursuant to a law relating to insolvency in a foreign
State may not receive a payment for the same claim in a
proceeding under [identify laws of the enacting State relating to
insolvency] regarding the same debtor, so long as the payment to
the other creditors of the same class is proportionately less than
the payment the creditor has already received.
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Bilaga 6 — Uncitrals modellag om
gransoverskridande
insolvensforfaranden (inofficiell
Oversattning till svenska)

Preambel

Syftet med denna modellag ir att tillhandahdlla en effektiv
mekanism for att hantera fall av grinséverskridande insolvens i
form av

(a) samarbete mellan domstolar och andra organ i Sverige och
andra stater som berdrs av ett fall av grinséverskridande
insolvens,

(b) storre rittstrygghet for handel och investeringar,

(c) rittvis och effektiv hantering av grinséverskridande
insolvensférfaranden som skyddar samtliga borgenirers och
andra berérdas, inklusive gildenirens, intressen,

(d) tillvaratagande och maximering av virdet av gildenirens
tillgdngar och

(e) en ordning fér att kunna rekonstruera féretag med
affirsmissiga problem och dirigenom kunna ridda arbets-
tillfillen och investeringar.

FORSTA KAPITLET - ALLMANNA BESTAMMELSER
Artikel 1 - Lagens tillimpningsomrade

1. Denna lag ir tillimplig nir
(a) en frimmande domstol eller en frimmande representant
inom ramen for ett insolvensférfarande, begir bistdnd i Sverige,
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(b) en svensk domstol, en konkursférvaltare eller en rekon-
struktér inom ramen fér en konkurs eller en féretagsrekon-
struktion begir bistdnd 1 en frimmande stat,

(c) nir det under en konkurs eller en féretagsrekonstruktion i
Sverige samtidigt pdgdr ett insolvensférfarande betriffande
samma gildenir i en frimmande stat eller

(d) nir borgenirer eller andra berérda i en frimmande stat har
intresse av att inleda eller delta i en konkurs eller en féretags-
rekonstruktion i Sverige.

2. Denna lag ir inte tillimplig... [ pd féljande férfaranden...,
t.ex forfarandet enligt skuldsaneringslagen]...

Artikel 2 — Definitioner

I denna lag betyder

a) “Frimmande forfarande” ett rittsligt, kollektivt insolvens-
forfarande 1 en frimmande stat, inklusive vidtagande av interi-
mistiska sikerhetsdtgirder, i vilket gildenirens egendom och
hans ridighet ir foremdl f6r kontroll eller dverinseende av en
frimmande domstol och vars syfte ir att rekonstruera eller
avveckla gildenirens verksamhet.

b) “Frimmande huvudforfarande” ett frimmande férfarande
som dger rum i den stat dir gildeniren har sina huvudsakliga
intressen.

¢) "Frammande sirforfarande” ett frimmande férfarande, som
inte ir ett frimmande huvudférfarande, och som dger rum i en
stat dir gildeniren har ett driftstille 1 betydelse enligt f).

d) “Frimmande representant” en fysisk eller juridisk person,
inklusive en interimsférvaltare eller motsvarande, med behérig-
het enligt ett frimmande férfarande att forvalta eller rekon-
struera gildenirens tillgingar eller verksamhet eller att represen-
tera det frimmande férfarandet.

e) "Frimmande domstol” det organ, domstol eller annat, som
har till uppgift att handha eller kontrollera ett frimmande
forfarande.
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f) *Driftstille” den plats dir gildeniren varaktigt bedriver sin
verksamhet med personella och materiella resurser.

Artikel 3 — Sveriges internationella dtaganden

I den utstrickning denna lag stdr 1 strid mot ett svenskt dtagande
som hirrér frin en konvention eller ett annat internationellt
tagande, skall ett sddant dtagande ha foretride framfér denna
lag.

Artikel 4 — Behorig domstol

Arenden enligt denna lag roérande erkinnande av frimmande
forfaranden och samarbete med frimmande domstolar handliggs
av Svea hovritt.

Artikel 5 — Behorighet for konkursforvaltare och rekonstruk-
tor att vidta dtgirder i en frimmande stat

En konkursforvaltare eller en rekonstruktdér dr behérig att
foretrida sitt férfarande 1 en frimmandet stat i den utstrickning
den statens lag tilliter det.

Artikel 6 — Ordre public

Inget 1 denna lag hindrar en domstol att avstd frin att tillimpa
den om det skulle vara uppenbarligt oférenligt med rittsord-
ningen 1 Sverige.
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Artikel 7 - Ytterligare bistind enligt frimmande ritts-
ordningar

Inget i denna lag inskrinker behorigheten f6r en domstol, en
forvaltare eller en rekonstruktdr att limna bistdnd tll en
frimmande representant i enlighet med rittsordningen i Sverige i
ovrigt.

Artikel 8 — Tolkning

Vid tolkning av denna lag miste hinsyn, férutom till billigheten,
tas till dess internationella ursprung och till dess syfte att sérja
for en enhetlig tillimpning.

ANDRA KAPITLET - FR{:&MMANDE REPRESENTAN-
TERS OCH BORGENARERS TILLGANG TILL
DOMSTOL I SVERIGE

Artikel 9 - Ritten till direkt tillging

En frimmande representant ir behorig att rikta sig direkt till en
svensk domstol.

Artikel 10 — Begrinsad jurisdiktion

Enbart det foérhillandet att en frimmande representant vinder
sig till svensk domstol enligt denna lag innebir inte att
gildeniren underkastas svensk insolvensjurisdiktion 1 andra
hinseenden in som féljer av denna lag.

Artikel 11 — Ans6kan av en frimmande representant om att
en konkurs eller en foretagsrekonstruktion skall inledas
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En frimmande representant ir, om férutsittningarna i évrigt ir
uppfyllda, behérig att anséka om att en konkurs eller en
foretagsrekonstruktion skall inledas.

Artikel 12 — En frimmande representants deltagande i en
konkurs eller en foretagsrekonstruktion

En frimmande representant ir efter det att det frimmande
forfarandet har erkints, behorig att delta i ett konkursférfarande
eller ett forfarande enligt lagen om féretagsrekonstruktion.

Artikel 13 - Tillgdng f6r frimmande borgenirer till en
konkurs eller en foretagsrekonstruktion

1. Frimmande borgenirer har med de begrinsningar som kan
tolja av punkten 2 i denna artikel samma ritt som svenska
borgenirer att inleda och delta 1 en konkurs eller en
foretagsrekonstruktion.

2. Vad som sigs i punkten 1 pdverkar inte vad som féreskrivs 1
forménsrittslagen (1970:979).

Artikel 14 — Underrittelse till frimmande borgenirer i en
konkurs eller en foretagsrekonstruktion

1. I samma mén som underrittelser enligt konkurslagen eller
lagen om féretagsrekonstruktion skall limnas till en borgenir i
Sverige skall s& dven ske till en kiind borgenir som saknar adress i
Sverige. Domstolen skall verka fér att dven utlindska borgenirer
utan kind adress kan underrittas.

2. En underrittelse till en frimmande borgenir skall ske till
honom personligen, om inte domstolen med hinsyn till
omstindigheterna anser att underrittelse limpligen bor ske pd
annat sitt. Formlig delgivning krivs aldrig.
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3. Nir en frimmande borgenir underrittas om att ett
forfarande har inletts skall underrittelsen innehélla

(a) uppgift om skilig tid inom vilken och pd vilket sitt
borgeniren skall anmila sina ansprik,

(b) uppgift om borgenir med sikerhet mdste anmila sina
ansprik och

(c) all annan information som en borgenir kan behéva for att
ta tillvara sina intressen.

TREDJE KAPITLET - ERKANNANDE AV EIT
FRAMMANDE FORFARANDE

Artikel 15 — Ansékan om erkinnande av ett frimmande
forfarande

1. En frimmande representant fir hos svensk domstol anséka
om att ett frimmande férfarande i vilket han har utsetts som
representant skall erkinnas i Sverige.

2. En ans6ékan om erkinnande skall innehilla

(a) En vidimerad kopia av det beslut enligt vilket det
frimmande forfarandet har inletts och representanten har
utsetts,

(b) ett intyg frin den frimmande domstolen som tillkinnager
det frimmande forfarandet och utseendet av den frimmande
representanten eller

(c) i avsaknad av en sidan kopia eller sidant intyg som anges i
a) respektive b), ndgot annat godtagbart bevis om att det pigir
ett frimmande férfarande och att en frimmande representant har
utsetts.

3.1 en ans6kan om erkinnande skall ocksd anges alla f6r den
frimmande representanten kinda frimmande férfaranden som
pgar betriffande gildeniren.

4. Domstolen fir begira att sokanden o6versitter ansdkan
inklusive bilagor till svenska spriket.
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Artikel 16 — Presumtioner rérande erkinnande

1. Om det i det beslut eller det intyg varom talas i artikel 15
punkt 2 anges att det frimmande férfarandet ir ett forfarande
som avses 1 artikel 2 a och den frimmande representanten ir en
fysisk eller juridisk person som avses i artikel 2 d, kan fir
domstolen utgd frin att s ocks3 ir fallet.

2. Domstolen ir berittigad att presumera att de handlingar
som ges in i samband med ansékan om erkinnande ir autentiska,
oavsett om de ir legaliserade eller inte.

3. Om inte annat visas, skall en juridisk persons site och en
fysisk persons hemvist anses vara platsen f6r gildenirens
huvudsakliga intressen.

Artikel 17 — Beslut om att erkinna ett frimmande forfarande

1. Bortsett frdn vad som kan félja av artikel 6 skall ett
frimmande foérfarande erkinnas om

a) det frimmande férfarandet dr ett forfarande som anges i
artikel 2 a,

b) den frimmande representanten som ansdker om
erkinnande ir en frimmande representant som anges i artikel 2
ds

¢) ansokan uppfyller kraven i artikel 15 punkten 2 och

d) ansékan har ingetts till den domstol som anges 1 artikel 4.

2. Det frimmande forfarandet skall erkinnas

a) som ett frimmande huvudférfarande om det dger rum i den
stat dir gildeniren har sina huvudsakliga intressen eller

b) som ett frimmande sirférfarande om det dger rum i en stat
dir gildeniren enbart har ett driftstille.

3. En ansokan om erkinnande av ett frimmande férfarande
skall avgoras sd snart som mojligt.

4. Bestimmelserna i artikel 15, 16, 17 och 18 hindrar inte att
ett beslut om erkinnande dndras eller upphivs om det visar sig
att forutsittningarna for erkinnandet helt eller delvis brast eller
har upphért att existera.
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Artikel 18 — Efterfoljande information

Frin det att ansékan om erkinnande av det frimmande
forfarandet getts in, skall den frimmande representanten
omedelbart informera domstolen

a) om varje betydande férindring i det frimmande férfarandet
och vad giller den frimmande representantens stillning och

b) om varje annat frimmande forfarande betriffande
gildeniren som den frimmande representanten fir kinnedom
om.

Artikel 19 — Beslut om dtgirder i samband med att ansokan
om erkinnande av ett frimmande forfarande ges in

1. Frin det att ansékan om erkinnande ges in fram till det att
beslut fattas, fir domstolen pi begiran av den frimmande
representanten, besluta om tillfilliga dtgirder nir det ir sirskilt
angeliget for att skydda gildenirens tillgingar eller borge-
nirernas intressen. Sddana dtgirder kan vara

a) att inhibera verkstillighet rérande gildenirens tillgdngar,

b) att lata den frimmande representanten eller annan person
utsedd av domstolen ta hand om eller silja gildenirens egendom
helt eller delvis 1 syfte att bevara egendom som riskerar att
forstora eller forfaras eller vars virde av nigon annan anledning
dventyras eller

¢) varje dtgird som anges i artikel 21 punkten 1 ¢, 1doch 1 g.

2. Domstolen skall underritta...

3. Om inte annat foljer av artikel 21 punkten 1 f, skall ett
beslut fattat med stdd av denna artikel upphéra nir domstolen
tar slutlig stillning till ansékan.

4. Domstolen fir avsl3 en ansékan om en tillfillig dtgird enligt
denna artikel om bifall till ansékan skulle inverka menligt pd
handliggningen av ett frimmande huvudférfarande.
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Artikel 20 - Verkningarna av ett erkidnnande av ett
frimmande huvudforfarande

1. Nir ett frimmande huvudférfarande erkinns skall

a) individuella rittsliga forfaranden som rér gildenirens
tillgdngar, rittigheter eller skyldigheter inte fi inledas eller
fortsittas,

b) verkstillighetsitgirder mot gildeniren upphéra och

c) gildeniren vara berdvad ritten att 6verlita eller pd annat
sitt disponera over tillgdngar som tillhér honom.

2. De verkningar som féljer av p. 1 giller endast under
forutsittning [...].

3. Punkten 1 a i denna artikel hindrar inte att talan vicks mot
gildeniren om det ir nédvindigt for att skydda ett ansprdk mot
gildeniren.

4. Punkten 1 i denna artikel hindrar inte att ett konkurs-
forfarande eller ett forfarande enligt lagen om féretagsrekon-
struktion inleds eller fortsitts 1 Sverige.

Artikel 21 — Atgirder som kan beviljas i samband med att ett
frimmande f6rfarande erkinns

1. Nir ett frimmande foérfarande erkinns, oavsett om det ir
ett huvudférfarande eller ett sirforfarande, fir domstolen, om
det dr nodvindigt for att sikra gildenirens tillgdngar eller skydda
borgenirernas intressen, pd begiran av den frimmande repre-
sentanten, besluta om sirskilda dtgirder, ssom att

a) férbjuda att individuella rittsliga dtgirder rorande gilde-
nirens tillgdngar, rittigheter eller skyldigheter inleds eller fort-
sitts 1 den utstrickning detta inte hindrats med stéd av artikel 20
punkten 1 a.

b) forbjuda att verkstillighetsdtgirder inleds eller fortsitts
rorande gildenirens tillgdngar 1 den utstrickning detta inte
hindrats med stdd av artikel 20 punkten 1 4.
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c) beréva gildeniren ritten att overlita eller pd annat sitt
disponera éver sina tillgdngar i den utstrickning detta inte skett
med st6d av artikel 20 punkten 1 c.

d) ombesdrja att vittnen kan héras, att annan bevisupptagning
kan ske eller att uppgifter rorande gildenirens tillgingar,
verksamhet, rittigheter och skyldigheter kan limnas.

e) se till att den frimmande representanten eller en annan
person utsedd av ritten fir forfoganderitten 6ver gildenirens
tillgdngar 1 Sverige.

f) besluta om utvidgning av &tgirder tillforsikrade med stod av
artikel 19 punkten 1.

g) besluta om de sirskilda dtgirder som 1 évrigt kan félja av
svensk lag.

2. Nir ett frimmande foérfarande erkinns, oavsett om det ir
ett huvudforfarande eller ett sirforfarande, fir domstolen pd
begiran av den frimmande representanten, Sverldta ritten till
den frimmande representanten eller en annan person utsedd av
domstolen att f6rfoga dver gildenirens samtliga tillgdngar, under
férutsittning att svenska borgenirers intressen tillvaratas pd
limpligt sitt.

3.Nir en frimmande representant fér ett frimmande sir-
forfarande beviljas sirskilda dtgirder med stéd av denna artikel,
skall domstolen férsikra sig om att de tillgingar som berérs,
enligt svensk ritt, kommer att omfattas av det frimmande
sirférfarandet eller att de upplysningar som avses ir nédvindiga
for att handligga det forfarandet.

Artikel 22 — Skydd for borgenirer och andra berérda personer

1. Nir ett beslut fattats med stdd av artikel 19 eller 21, eller
punkten 3 i denna artikel, skall domstolen forsikra sig om att
borgenirernas och andra berérda personers intressen, inklusive
gildenirens, ir beaktade pd limpligt sitt.

2. Domstolen fir, nir den beslutar om sirskilda dtgirder med
stod av artikel 19 eller 21, besluta om de villkor for &tgirden den
finner limplig.
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3. Domstolen far, pd begiran av den frimmande representan-
ten eller en person som berérs av en sirskild &tgird enligt artikel
19 eller 21 och dven utan begiran, dndra eller upphiva ett beslut
om en sirskild dtgird.

Artikel 23 — Atgirder for att férhindra borgenirsskadliga
forfoganden

1. Nir ett frimmande forfarande erkinns har den frimmande
representanten behoérighet att fora dtervinningstalan enligt 4 kap.
konkurslagen (1987:672) och lagen (1996:764) om foretags-
rekonstruktion.

2. Nir det frimmande férfarandet ir ett frimmande sirfor-
farande, skall domstolen férsikra sig om att de atgirder som
beror gildenirens tillgdngar, enligt svensk ritt, skall ingd 1 det
forfarandet.

Artikel 24 - Intervention av en frimmande representant i ett
svenskt forfarande

Nir ett frimmande férfarande erkinns fir den frimmande
representanten, under forutsittning detta ir tilldtet enligt svensk
ritt, delta i varje forfarande dir gildeniren ir part.

FJARDE KAPITLET - SAMARBETE MED FRAMMANDE
DOMSTOLAR OCH FRAMMANDE REPRESENTANTER

Artikel 25 — Samarbete och direkt kommunikation mellan
svenska och frimmande domstolar eller frimmande
representanter

1.1 frigor som berdrs 1 artikel 1 skall domstolen i stérsta
mdjliga utstrickning samarbeta med frimmande domstolar eller
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frimmande representanter, endera direkt eller annars genom en
forvaltare eller en rekonstruktdr om en sidan finns i Sverige.

2. Domstolen ir ritt att ta direkt kontakt med en frimmande
domstol eller en frimmande representant.

Artikel 26 — Samarbete och direkta kontakter mellan
forvaltare och rekonstruktdorer och frimmande domstolar
eller frimmande representanter

1.1 frigor som berors i artikel 1 skall en foérvaltare eller en
rekonstruktdér nir han fullgér sitt uppdrag i stérsta mojliga
utstrickning samarbeta med frimmande domstolar eller
frimmande representanter.

2. En forvaltare eller en rekonstruktér har vid fullgérandet av
sitt uppdrag ritt att ta direkt kontakt med frimmande domstolar
och frimmande representanter.

Artikel 27 — Samarbetssitt

S&dant samarbete som omnidmns i artikel 25 och 26 fir ske pd
lampligt sitt, sdsom

a) genom att en sirskild samarbetsperson eller sirskilt
samarbetsorgan att agera pd uppdrag av domstolen utses,

b) genom att domstolen féranstaltar om limpligt sitt for
samarbete och informationsutbyte,

¢) genom samordning av férvaltningen eller av tillsynen 6ver
gildenirens tillgdngar och verksambhet,

d) genom att domstolen godkinner &verenskommelser
rérande samordningen av flera férfaranden,

e) genom domstolsbeslut rérande samordningen av flera
samtidigt pdgiende férfaranden avseende en och samma gildenir
och

-]
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FEMTE KAPITLET - SAMTIDIGT PAGAENDE FOR-
FARANDEN

Artikel 28 - Inledandet av konkurs eller foretags-
rekonstruktion efter det att ett frimmande férfarande har
erkints

Efter det att ett frimmande huvudférfarande har erkints, far
konkurs beslutas eller féretagsrekonstruktion inledas endast om
gildeniren har tillgdngar 1 Sverige. Verkningarna av ett sddant
forfarande skall vara begrinsat till de tillgdingar som finns i
Sverige och, i den utstrickning det dr ndédvindigt f6r att uppfylla
kraven pd samordning och samarbete enligt artikel 25, 26 och 27,
dven de andra gildenirens tillgingar som enligt svensk ritt ingdr
1 det forfarandet.

Artikel 29 - Samordning av en konkurs eller en foretags-
rekonstruktion och ett frimmande forfarande

Nir ett frimmande férfarande och en konkurs eller en
foretagsrekonstruktion pagdr samtidigt rérande en och samma
gildenir, skall domstolen uppritta samarbete och striva efter
samordning i enlighet med vad som féreskrivs 1 artikel 25, 26 och
27, varvid féljande giller.

a) Nir forfarandet i Sverige redan pdgdr nir ansékan om
erkinnande av det frimmande férfarandet kommer in,

(1) skall en sirskild 4tgird enligt artikel 19 eller 21 vara
forenlig med det svenska forfarandet och

(i) om det frimmande férfarandet erkinns i Sverige som ett
frimmande huvudférfarande skall artikel 20 inte vara tillimplig.

b) Nir forfarandet 1 Sverige inleds efter det att ett frimmande
forfarande har erkints eller efter det att en ansékan om detta har
getts 1n,

(1) skall en sirskild &tgird beslutad med stéd av artikel 19 eller
21 omprdovas och 1 férekommande fall dndras eller upphivas s&
att den ir forenlig med det svenska férfarandet och
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(i) om det frimmande forfarandet ir ett frimmande huvud-
forfarande, skall en dtgird enligt artikel 20 punkten 1 med st6d
av artikel 20 punkten 2 omprévas om den inte ir forenlig med
det svenska forfarandet.

c) Nir en sirskild 3tgird 1 ett frimmande sirférfarande
beviljas, utvidgas eller indras pd annat sitt, skall domstolen
forsikra sig om att dtgirden berdr tillgdngar som enligt svensk
ritt skall ingd i det frimmande sirférfarandet eller avser upp-
lysningar som ir nédvindiga f6r att handligga det forfarandet.

Artikel 30 — Samordning av fler idn ett frimmande forfarande

I frigor som avses i artikel 1 skall domstolen nir fler dn ett
frimmande forfarande rérande samma gildenir har erkints
uppritta samarbete och striva efter samordning i enlighet med
vad som foreskrivs i artikel 25, 26 och 27, varvid féljande giller.

a) En sirskild dtgird som med stod av artikel 19 eller 21 har
beviljats 1 ett frimmande sirférfarande efter det att ett
frimmande huvudférfarande har erkints miste vara férenlig med
det frimmande huvudférfarandet.

b) Om ett frimmande huvudférfarande erkinns efter det att
ett frimmande sirférfarande har erkints, skall varje sirskild
dtgird beslutad 1 det senare férfarandet med stéd av artikel 19
eller 21 omprévas av domstolen och atgirden skall dndras eller
upphivas si att den blir forenlig med det frimmande huvud-
forfarandet.

c) Om det efter det att ett frimmande sirférfarande har
erkints ytterligare ett frimmande sirférfarande erkinns, skall
domstolen bevilja, indra eller upphiva en &tgird om det krivs for
att underlitta samordningen mellan férfarandena.
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Artikel 31 - Presumtion om insolvens p3 grund av
erkinnande

Om inte annat visas, innebir ett erkinnande av ett frimmande
huvudférfarande att gildeniren vid prévning av en konkurs-
ansokan eller en ansékan om inledande av féretagsrekon-
struktion, skall anses vara insolvent respektive illikvid.

Artikel 32 — Avrikning

Bortsett frdn fordringar férenade med sikerhet eller sakrittsligt
skyddade ansprik, kan en borgenir som har erhillit utdelning 1
ett frimmande insolvensférfarande inte erhilla utdelning fér
samma fordran i en konkurs eller en féretagsrekonstruktion, s&
linge likstillda borgenirer inte har erhillit betalning fér en
forhdllandevis lika stor andel av sina fordringar.

319






Bilaga / — Utredarens uppdrag

En gildenir kan ha egendom eller bedriva verksamhet i flera
linder. Ett foretag har inte sillan bdde gildenirer och borgenirer
1 ett annat land. Vid en insolvenssituation kan olika interna-
tionella frigor behdva besvaras.

Internationellt insolvensrittsliga frigor har inom EU fitt en
omfattande reglering genom insolvensférordningen (EGT L 160,
30.6.2000, s. 1, Celex 32000R1346). Vidare har antagits
direktivet om rekonstruktion och likvidation av kreditinstitut
(EGT L 125, 5.5.2001, s. 1115, Celex 3011.0024) och direktivet
om rekonstruktion och likvidation av forsikringsféretag (EGT L
110, 20.4.2001 s. 0028, Celex 3011.0017).

For nordiska forhdllanden giller den nordiska konkurskon-
ventionen (konventionen mellan Sverige, Danmark, Finland,
Island och Norge angiende konkurs).

Diremot saknas det i svensk ritt en reglering avseende linder
utanfér EU och Norden, men vissa allminna regler har utveck-
lats 1 rittspraxis och doktrin.

Nir det giller frigan om svensk domstol dr internationellt
behérig att handligga en konkurs eller en féretagsrekon-
struktion tillimpas 1 praxis analogier frin 10 kap. rittegings-
balken om lokal domstolsbehérighet (jfr hinvisningen i 2 kap.
1§ forsta stycket konkurslagen och 2 kap. 1 § forsta stycket
lagen om féretagsrekonstruktion, se dven SOU 1970:75 s. 83,
prop. 1975:6 s. 166 och rittsfallet NJA 1974 s. 311).

Svensk domstol ir férst och frimst behorig nir gildeniren har
hemvist i Sverige (jfr 10 kap. 1 § rittegingsbalken). Svensk
domstol ir vidare behorig om gildenidren har tillgdngar hir (jfr

321



Bilaga 7 Utredarens uppdrag Ds 2007:6

10 kap. 3 § forsta meningen rittegdngsbalken). Svensk domstol
ir ocksd behorig om gildeniren har ingdtt avtal hir eller har
skuldsatt sig hir (jfr 10 kap. 4 § rittegdngsbalken). Vilken
anknytning som silunda liggs till grund for behérigheten har
betydelse for frigan om férfarandet omfattar egendom enbart i
Sverige eller dven utomlands (jfr NJA II 1935 s. 36 och 52). Om
behérigheten grundas pd gildenirens hemvist i Sverige, anses
egendom sdvil i Sverige som utomlands ingd i forfarandet (s.k.
domicilkonkurs). Det innebir i sin tur att konkursférvaltaren
anses skyldig att férséka ta hand om den egendom som finns
utomlands. Om domstolen har grundat sin behérighet p& nigon
av de andra anknytningarna, anses tillgingar utomlands inte ingd
(s.k. sirkonkurs).

Vilket lands lag som skall tillimpas i ett internationellt
insolvensférfarande vid svensk domstol beror pd vilken friga
som skall bedémas. Svensk lag tillimpas alltid pd vissa frigor,
t.ex. om ett visst rittssubjekt kan férsittas i konkurs, vem som
ir behorig att ans6ka om konkurs, vilka tillgingar som hor till
konkursboet och vilka befogenheter foérvaltaren har. Andra
frigor provas enligt det lands lag som bestims av allminna
svenska lagvalsregler (jfr rittsfallen NJA 1937 s. 17 och NJA
1978 5. 593), t.ex. om en fordran ir giltig, om ett avtal kan hivas
och om en person har bittre ritt till viss egendom. Aven frigor
som giller sidana rittsverkningar av konkursen som fyller andra
syften in konkursinstitutet torde prévas enligt det lands lag som
foljer av vanliga lagvalsregler, t.ex. om ett konkursbeslut utgér
grund for att motparten skall fa hiva ett ingdnget avtal.

Om ett utlindskt konkursbo enligt det egna landets
rittsordning har férmdga att ha rittigheter och skyldigheter
(rittskapacitet) och vara part i ritteging (partshabilitet), har
konkursboet denna férmdga dven 1 Sverige (se rittsfallen NJA
1945 s. 488 och NJA 1951 s. 753). Dirmed besvaras dock inte
frigan om det utlindska konkursboet ocksd har ritt att
disponera 6ver de tillgdngar som finns i Sverige och om det ir
mojligt f6r en borgenir att inleda ett utmitningsférfarande eller
en parallell konkurs hir. For att man skall tala om ett fullstindigt
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erkinnande av ett utlindskt konkursbeslut skulle krivas att
gildeniren ocksd enligt svensk ritt forlorar ritten att rdda Sver
sina tillgdngar i Sverige och att den utlindska konkursférvaltaren
i stillet har ritt att forfoga 6ver tillgingarna. Man talar dd om att
erkinna den utlindska konkursens beslagsverkan. Ett full-
stindigt erkidnnande skulle dven kriva att borgenirer inte har
mdijlighet att inleda en konkurs eller f utmitning i Sverige. Den
utlindska konkursen skulle i si fall ha hindersverkan. Ett
utlindskt beslut anses emellertid inte ha vare sig beslags- eller
hindersverkan (jfr NJA II 1935 s. 8 och 9).

Det kan tilliggas att det dr oklart vilka verkningar utlindska
beslut om andra insolvensférfaranden in konkurs har i Sverige
men att den allminna utgingspunkten ir att utlindska avgér-
anden varken erkinns eller kan verkstillas i Sverige om inte
motsatsen foreskrivs i lag (jfr 3 kap. 2 § UB, prop. 1980/81:8 s.
290 och rittsfallet NJA 1986 s. 119).

Nir insolvensférordningen trider i kraft den 31 maj 2002
kommer den att vara direkt tillimplig i samtliga EU:s medlems-
stater utom Danmark (se artikel 1 och 2 i protokollet om
Danmarks stillning som fogats till Unionsférdraget och EG-
fordraget).

For svensk del omfattas konkurs och féretagsrekonstruktion
av férordningen. Férordningen ir tillimplig pd fysiska och
juridiska personer, men kreditinstitut och forsikringsforetag
undantas (jfr nedan om de tv3 direktiven pa dessa omrdden).

Domstolarna i den medlemsstat dir gildenirens huvudsakliga
intressen finns dr behériga att inleda ett insolvensférfarande
(artikel 3.1). For juridiska personer skall sitet anses vara den
plats dir de huvudsakliga intressena finns, om inte annat visas.
Nir platsen for de huvudsakliga intressena ligger inom en
medlemsstat ir domstolarna i en annan medlemsstat behériga att
inleda ett insolvensférfarande endast om gildeniren har ett
driftstille i den senare medlemsstaten (artikel 3.2). Med
driftstille menas varje verksamhetsplats dir gildeniren annat dn
ullfilligt driver ekonomisk verksamhet med personella och
materiella resurser (artikel 2). S&dana territoriella insolvens-
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forfaranden kan vara sekundira (artikel 3.3) eller s.k. sjilv-
stindiga (artikel 3.4).

Ett sekundirt territoriellt forfarande inleds efter det att ett
huvudférfarande har inletts och pdgir sedan parallellt med detta.
Ett sddant sekundirt forfarande mdste vara ett likvidations-
inriktat forfarande, dvs. 1 Sverige ett konkursférfarande. Det har
inte ansetts mojligt att rekonstruera ett foretag lokalt 1 en stat
nir féretaget samtidigt avvecklas i en annan stat.

Ett sjilvstindigt territoriellt férfarande diremot inleds utan
att det existerar nigot huvudférfarande. Ett sidant férfarande far
inledas om ett huvudférfarande inte kan inledas enligt de for-
utsittningar som féljer av rittsordningen i1 den medlemsstat dir
gildenirens huvudsakliga intressen finns. Det fir ocks3 inledas
om en borgenir med hemvist eller site i den medlemsstat dir det
berorda driftstillet finns, eller vars fordran hirrér frin verksam-
heten vid detta driftstille, ansoker om det (artikel 3.4 a och b).

Forordningen reglerar hur sjilvstindiga territoriella férfaran-
den skall behandlas om ett huvudférfarande inleds direfter
(artiklarna 36 och 37) och innehiller ytterligare bestimmelser
om samordning av tvd eller flera insolvensférfaranden (artiklarna
31-35).

I friga om tillimplig lag skall, om inget annat sigs i férord-
ningen, lagen i den medlemsstat dir insolvensforfarandet inleds
vara tillimplig pd férfarandet och dess verkningar (artikel 4).
Den lagen skall dessutom tillimpas pd alla frigor som kan
uppkomma vid handliggningen, om det inte 1 férordningen finns
nigot uttryckligt undantag. I férordningen gérs undantag for
vissa omrdden dir en sirreglering har ansetts befogad. I princip
ir det sakrittsliga frigor som undantas, men idven vissa andra
frigor ir undantagna, t.ex. frigor om anstillningsavtal (artiklarna
5-15).

Ett huvudférfarande skall erkinnas 1 alla andra medlemstater
och ha samma verkningar dir som det har i den stat i vilken
forfarandet har inletts. I férordningen finns inget krav pd ett
exekvaturforfarande; tvirtom sker erkinnande och verkningar
”per automatik”. Om ett nationellt forfarande enligt landets
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rittsordning har verkningar utanfér landet, skall avgérandet ha
samma verkningar i &vriga medlemsstater. Det fir dirmed
hindersverkan i 6vriga linder och hindrar allts3 — med vissa
undantag — bdde att ett annat insolvensférfarande inleds och att
individuella verkstillighetsdtgirder vidtas. Beslutet att inleda ett
forfarande fir ocksd beslagsverkan. Beslutet kan foljaktligen
liggas till grund for verkstillighetsitgirder rérande tillgdngar i
de andra linderna. Verkningarna av ett huvudférfarande
begrinsas dock pa vissa sitt. Erkinnande av ett huvudférfarande
hindrar inte att ett territoriellt f6rfarande inleds av en domstol i
en annan medlemsstat (artikel 16.2). Aven ett territoriellt
forfarande skall erkinnas (artikel 17.2). Det medfor att ett
samtidigt pdgiende huvudférfarande begrinsas genom att
egendom i den stat dir det inleds ett territoriellt forfarande
undantas frin verkningarna av huvudférfarandet (artikel 17.1).
Ett territoriellt forfarandes Verknmgar begrinsas till de av
galdenarens tillgdngar som finns inom den medlemsstatens
territorium. Forvaltaren har behorighet att agera i de andra
linderna (artiklarna 18 och 19).

Varje enskild medlemsstat far sjilv bestimma vad som skall
gilla for tillgdngar som befinner sig utanfér unionen.

I sammanhanget bor det anmirkas att det inom Europaridet
har antagits en konvention om vissa internationella aspekter pd
konkurser. Belgien, Cypern, Frankrike, Grekland, Italien,
Luxemburg, Turkiet och Tyskland har undertecknat konven-
tionen, och Cypern har dven ratificerat den. Konventionen har
innu inte tritt i kraft. Konventionens innehdll stimmer i
huvudsak &verens med insolvensférordningen. Utredningen om
vissa internationella insolvensfrigor (SOU 1992:78) foreslog att
Sverige skulle ansluta sig till konventionen. Detta har dock inte
skett, utan arbetet med insolvensférordningen har avvaktats. Nir
insolvensférordningen trider i kraft ersitter den konventionen i
forhdllandena mellan medlemsstaterna i de frigor férordningen
omfattar (artikel 44.1 k i férordningen). Det ir inte aktuellt med
ett svenskt tilltride till konventionen.
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Direktiven om rekonstruktion och likvidation av kredit-
institut och férsikringsforetag skall vara genomférda den 20
april 2003 respektive den 5 maj 2004. Direktivens reglering liknar
den i insolvensférordningen.

Direktiven tar sikte pd fall dir ett kreditinstitut eller ett
forsikringsforetag med filialer 1 andra medlemsstater hamnar i
ekonomiska svdrigheter och rekonstruktion eller likvidation (i
Sverige konkurs) aktualiseras. Direktiven reglerar i vilket land ett
sddant forfarande di skall inledas och vilket lands lag som skall
tillimpas 1 férfarandet. Huvudregeln ir att forfarandet inleds i
kreditinstitutets eller forsikringsforetagets hemland och att
hemlandets lag tillimpas. All egendom som tillhér kredit-
institutet eller forsikringsforetaget skall omfattas av férfarandet,
oavsett 1 vilken medlemsstat som egendomen finns. Beslut om
rekonstruktion och likvidation fir samma verkningar i alla
medlemsstater, dock med vissa undantag.

Enligt direktivet om kreditinstitut ir endast hemlandets
myndigheter behériga att besluta om genomférande av
rekonstruktionsitgirder i ett kreditinstitut, inbegripet dess
filialer i andra medlemsstater. Det landets lag giller for
forfarandet och de 4tgirder som vidtas har verkan inom hela
gemenskapen (artikel 3). Myndigheterna i hemlandet skall
informera varandra om vidtagna dtgirder (artiklarna 4 och 5).
Det finns bestimmelser om offentliggérande av 3tgirder,
skyldighet att underritta kinda borgenirer och ritt dven for
borgenirer i andra medlemsstater in hemlandet att anmila
fordringar (artikel 7).

Aven vid konkurs giller att endast hemlandets myndigheter ir
behoriga att besluta om dtgirder. Ett beslut om att inleda ett
sddant forfarande har verkan inom hela unionen (artikel 9).
Konkursen skall, med vissa undantag, ske enligt hemlandets lag
(artikel 10). Ett beslut om att inleda ett sidant foérfarande
betriffande ett kreditinstitut innebir att institutets auktorisation
skall dterkallas (artikel 12). Bestimmelser finns om offentlig-
gorande av beslutet, information till kinda borgenirer, infriande
av skulder och ritt att anmila fordringar (artiklarna 13-16).
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Vissa bestimmelser ir gemensamma fér foérfarandena. Det
giller bl.a. tredjemansskydd, dganderittsférbehdll och kvittning
men dven forvaltare, registrering i offentligt register och pi-
gdende rittegingar.

Direktivet om foérsikringsfoéretag dr uppbyggt pd samma sitt
som direktivet om kreditinstitut och innehiller visentligen
samma bestimmelser. Vissa bestimmelser om férmdansritt for
forsikringsfordringar och tickning av férméansberittigade ford-
ringar med tillgdngar dr specifika f6r forsikringsforetag
(artiklarna 10-12).

Aven om de bida direktiven har en struktur som skiljer sig
frin insolvensférordningens, ir innehdllet i alla de tre ritts-
akterna till stora delar detsamma.

I den nordiska konkurskonventionen anges vad som skall gilla
for vissa konkurser som berdr mer idn ett nordiskt land. Konven-
tionen, som ingicks dr 1933, inférlivades med svensk ritt genom
lagen (1934:67) med bestimmelser om konkurs, som omfattar
egendom i Danmark, Finland, Island eller Norge och genom
lagen (1934:68) om verkan av konkurs som har intriffat i Dan-
mark, Finland, Island eller Norge. Konventionstexten har
direfter omarbetats. I férhillande till Danmark, Finland och
Norge giller numera lagen (1981:6) om konkurs som omfattar
egendom 1 annat nordiskt land och lagen (1981:7) om verkan av
konkurs som intriffat i annat nordiskt land. I férhéllande till
Island giller fortfarande bestimmelserna 1 1934 &rs lagar.

Betriffande de frigor som insolvensférordningen omfattar
giller den mellan Finland och Sverige i stillet f6r den nordiska
konkurskonventionen (artikel 44.1 j i férordningen). Nir det
giller forhillandet till Danmark, Island och Norge anger
insolvensférordningen att férordningen inte ir tillimplig i den
utstrickning den ir oférenlig med forpliktelser som hirrér frin
en konvention som medlemsstaten fére ikrafttridande av férord-
ningen har slutit med ett eller flera tredje linder (artikel 44.3 a).

Frigan i vad min den nordiska konkurskonventionen bor
indras pa grund av insolvensférordningen och de tvd direktiven
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ir f6r nirvarande foremadl for nordiska departementséverligg-
ningar.

I FN:s kommission for internationell handelsritt — United
Nations Commission on  International Trade Law
(UNCITRAL) - har antagits en modellag om grinséverskrid-
ande insolvensférfaranden. Modellagen ir inte rittsligt bindande
utan avsedd som en rekommendation vid utformningen av
nationella regler om grinséverskridande insolvensfrigor.
Modellagen skall kunna anvindas dven om inte alla de linder som
berdrs av ett visst insolvensférfarande har anpassat sina rittsord-
ningar efter den. Lagstiftning som grundas pid modellagen har
antagits av ett fital linder, bl.a. Japan och Sydafrika. I ytterligare
nigra linder, bla. Nya Zeeland, Storbritannien och USA,
overvigs att inféra sidan lagstiftning.

Modellagen behandlar bade likvidations- och rekonstruktions-
forfaranden. Den ger ocksd méjlighet att undanta sirskilda
insolvensforfaranden, t.ex. sidana férfaranden som ir avsedda att
triffa enbart banker och férsikringsforetag.

I frga om behorighet att inleda ett férfarande skiljer
modellagen, 1 likhet med insolvensférordningen, mellan huvud-
forfaranden och sekundirférfaranden (artikel 2 b och ¢). Huvud-
forfarandet ir knutet till den stat dir gildeniren har sina
huvudsakliga intressen. Nir det giller juridiska personer anses
ett forfarande i den stat dir personen har sitt site vara ett
huvudférfarande. Behorighet som grundar sig pd att gildeniren
har ett driftstille i staten ir ett sekundirférfarande. Sdvil drift-
stille som tillgdngar 1 staten kan ge domstolen behéorighet 1 ett
sekundirforfarande (artikel 28). Frigor om tllimplig lag
behandlas inte 1 modellagen. I modellagen erkinns ett utlindskt
forfarande inte automatiskt, utan erkinnandet grundas pi ett
exekvaturférfarande vid domstol (artikel 13), varvid domstolen
dven skall bedéma om det utlindska férfarandet dr ett huvud-
eller ett sekundirforfarande (artikel 17.2). Detta har betydelse
for vilka verkningar erkinnandet fir: ett huvudférfarande hin-
drar bl.a. att vissa rittsliga férfaranden inleds eller fortsitter och
att exekutiva dtgirder vidtas mot gildeniren (artikel 20.1). Ett
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inhemskt foérfarande har i princip alltid féretride framfor ett

utlindskt forfarande (artikel 29). Modellagen reglerar iven flera
andra aspekter som ror erkinnande av utlindska forfarande.
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