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Remissvar
Remiss av Energimarknadsinspektionens rapport om
forutsattningarna for 6kad efterfrageflexibilitet i det

svenska elsystemet
M2016/03035/Ee

Kungl. Tekniska hogskolan, KTH, avger hirmed sitt yttrande 6ver Miljé- och
energidepartementets remiss om Energimarknadsinspektionens rapport
Atgiirder for 6kad efterfrigeflexibilitet i det svenska elsystemet, Ei R2016:15
(Miljo- och energidepartementets diarienummer M2016/03035/Ee).

Allman kommentar

Anda sedan elmarknaden avreglerades har en 6kad efterfrigeflexibilitet setts som
en viktig forutsittning for effektivt resursutnyttjande i elsystemet. Med 6kade
andelar kontinuerligt varierande fornybar elproduktion (t.ex. vindkraft och
solenergi) dr efterfrageflexibilitet annu viktigare och Energimarknads-
inspektionens forslag dr darfor av stor betydelse for det svenska elsystemet. De
forslag som fors fram i rapporten ar rimliga och vil motiverade. Det finns dock
ett visst behov av ytterligare analyser.

Behov av kanslighetsanalyser

Energimarknadsinspektionens bedémning ir att de arliga nyttorna av
efterfrigeflexibilitet 2030 ar storre &n de &rliga kostnaderna for Atgirderna. I
rapporten redovisas hur nyttor och kostnader har berdknats. Dessa berdkningar
bygger pa en rad antaganden om vilken produktionskapacitet som kommer att
finnas, transmissionsforbindelser, konsumenternas strategier och kostnader for
styrutrustning, néttariffstrukturer o.s.v. I rapporten redovisas vilka antaganden
som har gjorts, men med tanke pé frigornas komplexitet och det relativt linga
tidsperspektivet finns det andd en betydande osiikerhet kring dessa antagenden.
Nagon kiinslighetsanalys redovisas dock inte i rapporten, férutom att man i
uppskattningen av nyttan av efterfrigeflexibilitet har tvi alternativ, dir 50
respektive 100 % av hushéllskunderna i smihus ér flexibla i sin elanvindning fér
uppvirmning. Det vore 6nskvirt med en fordjupad analys av hur alternativa
antaganden om framtidens elmarknad skulle paverka kostnader och nyttor. Det
vore ocksd rimligt att med tanke pi oséikerheterna redovisa ett uppskattat
intervall for varje kostnad och nytta i stillet for en exakt siffra.
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Nyttan for flexibla hushallskunder

I'rapporten framhalls méjligheterna att flytta elforbrukningen fér uppvirmning i
sméhus som en stor del av potentialen for efterfrigeflexibilitet. I avsnitt 7.4
redovisas exempel p4 smihusiigarnas besparingar med olika flexibilitetsstrategier
och nittariffer. Dessa berdkningar visar pa besparingar mellan 400 och 2 500 kr
per hushall. Vidare hiinvisas till en rapport frén IVA som séger att
elanvindningen fér uppvirmning kan flyttas upp tre timmar utan
komfortminskning for kunden. Det ir emellertid oklart hur man i detta
sammanhang definierar komfortminskning och om denna definition
overensstimmer med kundernas forvintningar pa inomhustemperaturen. Man
méste ocksd vara forsiktig med att dra slutsatser baserade pi enkiit- eller
intervjuundersékningar om kundernas vilja att 1ata uppvirmningen styras av
elpriset, eftersom det inte dr sikert att kunden i slutiindan tycker att det ir virt
att gora en investering som betalar sig forst efter per &r och som direfter ger en
liten &rlig besparing. Samtidigt s& finns det ju &ven exempel p4 att kunderna kan
tanka sig att géra investeringar som inte sikert ir Iénsamma, men som har ett
miljéviarde for kunderna.

I rapporten forutsitts att elkunderna utsatts for ett rorligt timpris pa el och att
detta ger dem anledning att flytta elforbrukningen till timmar med ligre elpris.
Hushéllskunder kan dock ha goda anledningar till att i stillet vilja elavtal med
fast elpris for att undvika extrema uppvirmningskostnader under vintern ifall
prisnivierna pd dagen fore-marknaden skulle bli ovanligt hiiga under en Lingre
tidsperiod (t.ex. till f6ljd av en kombination av torrir med liga magasinsnivéer i
vattenkraften samtidigt som man har en langvarig kéldperiod med hog
elforbrukning). Elmarknaden kan dirfér behéva nya avtalsformer, dir
elleverantdren har méjlighet att styra kundernas elférbrukning 6ver dygnet, men
dér det éndi finns ett tak for kundernas totala elkostnad per ménad.

Med tanke pd ovanstidende utmaningar ir det svirt att i dagsliget bedéma hur
stor del av potentialen for flexibel elfsrbrukning fér uppvirmning av smihus som
faktiskt kommer att kunna utnyttjas. Detta torde ha stor betydelse for huruvida
nyttan av de i rapporten foreslagna atgirderna kan forviintas overstiga
kostnaderna och méste dirfor studeras noggrannare. For att fi en uppfattning
om det faktiska intresset for att 1dta uppvirmningen styras av elpriset bér
pilotstudier genomforas, dar smihuségare i utvalda omréiden erbjuds att testa
olika avtal och tekniska 16sningar.

Nyttan av efterfrageflexibilitet vid effektbristsituationer

Energimarknadsinspektionen utgér frin att det 2030 finns ett dubbelt si stort
behov av effektreserv som dagens av Svenska kraftnit upphandlade effektreserv,
men att hela behovet av effektreserv kan elmineras med hjilp av
efterfrigeflexibilitet. Detta antas ddrmed innebir en nytta for systemet
motsvarande den dubbla kostnaden fér dagens effektreserv.

Den metod som anviinds for att beriikna behovet av effektreserv bygger pi
Svenska kraftnéts rapport "Kraftbalansen pi den svenska elmarknaden vintrarna
2015/2016 och 2016/2017”. Det bor noteras att denna rapport anvéinder en
mycket férenklad metod for att studera effektbristproblematiken; metoden
bygger pd att man férsoker uppskatta hur stor produktionskapacitet som kan
finnas tillgdnglig under en tinkt hoglasttimme. Det dr dock inte s att ett system
antingen har tillrickliga resurser for att klara att ticka lasten eller att man inte



har det, utan det handlar om olika risknivier. Det bor ocksj noteras att
effektbrist kan uppstd nir som helst, t.ex. vid stora bortfall i produktions-
kapacitet eller importkapacitet under timmar med mer normala lastnivier. For
att pd ett korrekt sitt studera risken fér effektbrist bér man i stillet simulera
elsystemet med hansyn till variationer i elférbrukningen och tillgéinglig
produktionskapacitet i olika kraftverk. For att skatta virdet av
efterfrigeflexibilitet hade det varit limpligare om Energimarknadsinspektionen
hade ansatt en samhillsekonomisk kostnad fér bortkopplad last och sedan
simulerat elsystemet (t.ex. med samma simuleringsmodell som anvints for att
skatta elpriserna 2030) med respektive utan efterfrigeflexibilitet och studerat
hur mycket kostnaderna for bortkopplad last minskar med olika nivier pa
efterfrageflexibiliteten.

Det bor ocksé framha3llas att efterfrigeflexibilitet ir ett av flera alternativ for att
minska risken for effektbrist i systemet. Andra alternativ ir utbyggnad av den
installerade effekten i vattenkraften, olika former av energilager och
reservkraftverk som t.ex. gasturbiner. Det ir inte alls sikert att den biésta
l6sningen ér att endast utnyttja efterfrageflexibilitet, utan beroende pa
kostnaderna for alla de olika alternativen kan man identifiera den kombination
som ger en acceptabel risk for effektbrist till lagsta méjliga merkostnad for
systemet. Det gdr ddrmed inte att anta att hela kostnadsbesparingen for att
upphandla en effektreserv gar att bokfora som en nytta for efterfrageflexibilitet.

Remissvaret har utarbetats av docent Mikael Amelin och professor Lennart Séder
vid Skolan {6r elektro- och systemteknik.
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