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Svenska Patentombudsforeningen (SPOF) yttrande 6ver
Promemoria Vissa patentrattsliga fragor Ju2023/02395

Svenska Patentombudsforeningen (SPOF), valkomnar denna mdjlighet att yttra sig 6ver
Promemoria avseende vissa patentrattsliga fragor.

SPOF grundades 1884, och & en sammanslutning av patentingenjorer,
varumarkeskonsulter och immaterialrattsjurister pad Sveriges ledande patentbyraer. For
att bli medlem i SPOF, kravs dels att man &ar huvudsakligen sysselsatt inom
immaterialrattens omrade, dels att man kontinuerligt uppratthaller kraven pa god
yrkesetik. SPOFs ordinarie medlemmar, drygt 190 ombud spridda 6ver hela Sverige,
arbetar med radgivning at foretag och enskilda inom IP-omradet, d v s patent-,
varumarkes-, design- och upphovsrattsfragor. Vi har sdledes narmare 140 ars erfarenhet
av att vara den ledande résten for saval vara medlemmar, som for vad uppdragsgivarna i
form av svenska foretag onskar och behdver nar det galler IP-réattsligt skydd.

Vart yttrande

13 kap. 10

Vi anser att den foreslagna korrigeringsatgarden i 13 kap. 10 § ar bra och nédvandig
av foljande anledningar:

| direktivet (2004/48/EG) finns inget krav pa tillverkning — vilket déremot finns i SOU

2015:41. Istallet fokuseras pa sjalva produkten. Aven Ovrig immaterialrattslig
lagstiftning fokuserar i huvudsak pa sjalva produkten/varan, med mindre undantag
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av monsterskyddsalgen som talar om produkter som ™tillverkats”, samt produkter
som “forts in i Sverige”.

Patent- och marknadsdomstolen har uttryckt att man visserligen har en langtgaende
skyldighet att tolka nationell ratt "direktivkonformt” men att man inte kan "utstracka”
tillampningsomradet for lagen. Direktiv ska implementeras i landerna inom EU och
en skillnad i implementeringen kommer att leda till en risk for olika domslut i olika
lander i samma fraga — vilket &r mycket olyckligt.

Det kan visserligen ifragasattas varfor féreslagen andring inte gors @an mer likt
direktivet, men med tanke pa att forsta delen i Patentlagen 598 forutsatter att det
foreligger patentintrang ("Pa yrkande av den som har lidit patentintrdng”) sa ser vi
dock inte ett behov av ytterligare likriktnig i detta avseende.

18kap.1a8§

Vi anser att den féreslagna inférda nya paragrafen i 18 kap. 1 a § ar acceptabel av
foljande anledningar:

Undantaget for tillverkning av en produkt eller lakemedel som omfattas av
tilaggsskydd &ar i dagslaget inte flitigt anvant, och an mindre valkant hos
allmanheten eller ens enskilda upppfinnare.

En avgift kan i ndgon man vara rimlig med tanke pa de relativt hoga avgifterna ett
tillaggsskydd innebar for patentinnehavaren. Saledes kan en avgift medféra en viss
balans mellan parterna. Dessutom torde de bolag som skulle kunna utnyttja detta
undantag vara storre bolag som ar i fard med att satta upp produktion for att
exportera och sélja lakemedlet - en mindre avgift skulle saledes troligtvis inte vara
speciellt kdnnbar i sammanhanget.

| 6vrigt kan det finnas en viss fordel ur marknadsféringssynpunkt att en listad avgift
eventuellt skulle kunna fungera som ett satt att informera allmdnheten om
moijligheten till ett undantag.

Yttrandet har beretts av Jonas Sandstedt och Victor Olsson Fekadu.
Petter Rindforth har beslutat.

Pétter Rindforth, LL M
Ordforande
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