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Oster Malma, 19 april 2018

Remiss Ju2018/00480/1.4
Genomforande av 2017 ars dndringsdirektiv till EU:s vapendirektiv (Ds 2018:1)

Berett tillfalle dértill far Svenska Jagareforbundet ("forbundet”) hiarmed avge foljande
remissvar. Forbundet har foljande huvudsakliga synpunkter:

Forbundet instammer i utredarens bedomning i kap. 4.6 att Sverige uppfyller
dndringsdirektivets krav pa ansvaret for forvaring av skjutvapen som innehas av den
som dr under 18 ar.

Forbundet instimmer i utredarens bedomning i kap. 4.7 att Sverige uppfyller
dndringsdirektivets krav pa overvakning av vapeninnehavarnas liimplighet.

Forbundet instimmer i utredarens bedomning i kap. 4.8 att Sverige uppfyller
dndringsdirektivets krav pa overvakning och forvaring av skjutvapen och ammunition.
Forbundet instimmer i utredarens bedomning i kap. 4.9 att Sverige uppfyller
dndringsdirektivets krav pa kontroll vid privat distanshandel av skjutvapen m.m.
Forbundet instimmer i utredarens bedomning i kap. 4.11 att Sverige uppfyller kraven i
dndringsdirektivets Artikel 7.4 om krav pd omprivning av generella flerariga tillstand
Jor innehay av skjutvapen eftersom Sverige inte har infort sadana.

Forbundet avstyrker promemorians forslag att reglera alla lostagbara magasin till alla
skjutvapen. Istdllet bor endast ’stora magasin’ regleras i enlighet med vad
dndringsdirektivet kraver. '

Forbundet avstyrker promemorians forslag att reglera alla avfyringsmekanismer till
alla skjutvapen utover kraven i dndringsdirektivet.

Forbundet forordar att alla ljudddmpare till skjutvapen ska vara helt oreglerade i
enlighet med EU:s vapendirektiv. Promemorians forslag att behandla ljuddampare som
ammunition dr ett steg i rdtt rikining jimfort med dagsliget men inte tillrickligt. Om
promemorians forslag trots detta gar igenom behover en dvergangsbestiimmelse inforas
vid Gverlatelse av ljuddimpare for vilka tillstand beviljats.

Forbundet anser att Sverige dr skyldigt att erkiinna EU:s vapenpass for resande fran
andra EU-linder.



Nirmare om forbundets stillningstaganden samt vissa ytterligare synpunkter

Utredarens stédllningstaganden som tillstyrks ovan kommenteras inte ndrmare. Endast de
forslag som forbundet avstyrker eller har synpunkter pA kommenteras nedan. Ovriga forslag
och stéllningstaganden i promemorian har forbundet inga sérskilda synpunkter pa.

Kapitel 4.2 - Mdirkning

Utredaren ndmner pa sid. 93 det undantag som framgar av @ndringsdirektivet att en visentlig
del som é&r sa liten att de uppgifter som normalt ska mérkas pa en visentlig vapendel inte far
plats sa kan en begridnsad médngd information som serienummer istéllet anvindas enbart.
Detta &r sarskilt aktuellt pa s.k. slutstyckshuvuden. Utredaren redovisar dven mojligheten att
anta andra mérkningskrav for skjutvapen och visentliga vapendelar med stort historiskt vérde.
Ingen av dessa undantagsmojligheter har dock tagits med i utredarens forslag trots att samma
behov finns i Sverige som 1 andra ldnder vad giller tillverkning av vapendelar, samling och
museala dndamal. Forbundet efterlyser diirfor sadana undantag i enlighet med vad
regeringen efterfragat i promemoria Ju 2017:E

Kapitel 4.4 — Reglering av vapenhandlar- och vapenmdklarverksamhet

Svensk vapenlagstiftning syftar till kontroll ver skjutvapen och dédrmed regleras idag i
princip enbart de som innehar vapen och ddarmed kontrollen 6ver dem rent fysiskt. Enligt
dndringsdirektivet krdvs numera att Sverige reglerar 4ven vapenmiklare som per definition
aldrig innehar skjutvapen m.m. Definitionen av vapenmaklare blir da vildigt viktigt sa att inte
andra dn de som bor omfattas av ett krav pa tillstand gor det. Av rattssakerhetsskal ar det
viktigt att ingen kan domas till straff for nagot som inte tydligt dr forbjudet.

Vem som innehar ett vapen ir létt att konstatera men det 4r inte lika l4tt att definiera ett krav
pé nédringsverksamhet, forhandling och arrangemang av transaktioner, eller arrangemang av
overforingar. Endast nir det géller definitionen av Overforingar dristar sig utredaren att pa sid.
131f uttala att ”personer eller foretag som endast anlitas for att utfora transporter eller
overforingar av sadan egendom dr ddremot inte att betrakta som vapenmdiklare”. Med detta
torde forstas sedvanliga fraktforare som didrmed skulle vara undantagna fran kravet pa
tillstand.

Eftersom utredaren anser att den som helt eller delvis” i sin niringsverksamhet haller pa med
vapenmakleri behover tillstand, sa skulle detta kunna tolkas som att t.ex. en jakttidning eller
annonssite sasom Blocket som tar in vapenannonser skulle behova tillstand. Mot bakgrund av
att en sddan néringsidkare endast tillhandahaller annonsutrymme beror svaret pa hur man
tolkar begreppet “arrangera”. Samma fraga kan man stilla sig kring méssor dir en
maéssarrang0r tillhandahaller monterutrymme for bl.a. vapenhandlare. Fragestéllningen visar
inte minst hur otydlig lagstiftningen &r vilket inte &r acceptabelt av rittssdkerhetsskil. Det
ligger ndrmast till hands att inte anse att t.ex. Blocket eller en méssarrangdr kan anses
“arrangera” en vapenaffar lika lite som en fraktforare, men for tydlighets skulle borde det



framga atminstone av forarbetena till lagen genom ett uttalande i propositionen. Forbundet
foreslar dirfor att en uttalande med sddan innebdérd tas in i propositionen.

Kapitel 4.10 — Forbud for forvirv och innehav av skjutvapen, vdsentliga delar och
ammunition i kategori A

Utredaren foreslar att Naturvardsverkets foreskrifter och allmédnna rad om jakt och statens vilt
maste dndras sa att det framgar av dem att handeldvapen av halvautomatisk typ inte far
anvindas for jakt eller avlivningsdndamal, samt att vissa halvautomatiska langa skjutvapen
inte heller far anvindas for jakt.

Forslaget bygger pa en grundldggande missuppfattning. Jaktlagstiftningen reglerar endast de
vapen som far anviandas for jakt. Vapenlagstiftningen reglerar vilka vapen som far innehas,
bland annat for jaktdndamal men dven for andra dndamal sasom malskjutning. Det gar inte att
via jaktlagstiftningen forbjuda innehav av vissa vapen. Om ett vapen inte far anvindas for jakt
sa kan naturligtvis normalt inte tillstand for innehav av vapnet for just jaktindamal beviljas
enligt vapenlagstiftningen. Daremot sa ticks ju inte innehav av vapnet ifraga for andra
dndamal in och darfor maste forbud mot vissa vapen regleras av vapenlagstiftningen som
tacker in allt innehav av vapnet ifraga.

Vidare sa kan inte Naturvardsverket foreskriva vilka vapen som far anvandas for avlivning av
vilt som utredaren tycks forutsitta. Se §§ 10 samt 12 a i jaktforordningen. Dessutom tycks
utredarens forslag utga fran att alla halvautomatiska enhandsvapen tillhor kategori A enligt
andringsdirektivet men det 4r ju bara om ett magasin som kan innehalla mer &@n 20 skott dr
infort i vapnet som sa &r fallet.

Forbundet anser dirfor istillet att 2 kap 5 § vapenforordningens punkt 1 b som reglerar
[lerskotts enhandsvapen for jakt och avlivning av djur bor dndras sa att det i den star att
man inte far anvinda halvautomatiska enhandsvapen som laddas med mer én 20 skott.

Kapitel 4.12 - Reglering av vapenmagasin

Utredaren foreslar i promemorian att samtliga 16stagbara magasin till samtliga skjutvapen
oavsett kategoritillhorighet ska omfattas av en reglering som innebér att endast den som
innehar sérskilt tillstand att inneha sddant magasin eller annars har ett tillstand att inneha ett
skjutvapen for skjutning som magasinet passar till, far inneha detsamma.

Utredaren foreslar ocksa att det av utfardat tillstand ska framga vilken typ av 16stagbara
magasin som far anvindas till vapnet. Begreppet “typ” 4r forvirrande for man brukar bara
prata om fasta magasin som &r integrerade i ett vapen samt lostagbara magasin. Det finns i
och for sig kryssmagasin, radmagasin, rullmagasin, rérmagasin o.s.v. beroende pa vapnet
konstruktion men det kan knappast vara detta som asyftas. Forbundet forutsitter att avsikten
dr att dela in magasin i magasin till halvautomatiska skjutvapen for centralantindning som
kan inneha mer dn 10 skott till langa skjutvapen eller mer 4n 20 skott till korta skjutvapen
(”stora magasin”), samt §vriga magasin.



Som utredaren framhaller sa &dr det endast de stora magasinen till halvautomatiska skjutvapen
som behdver regleras, inte de ”6vriga”. Det dr forst nir ett stort magasin &r infort i ett
halvautomatiskt vapen som det byter kategori fran B till A enligt andringsdirektivet. Att ga
langre dn vad dndringsdirektivet krdver dr inte motiverat och precis just det forslaget
forkastades under behandlingen av dndringsdirektivet inom EU. Som utredaren noterar har det
dven tidigare forkastats 1 Sverige vid behandling av SOU 2013:7. Att reglera samtliga
magasin till samtliga skjutvapen &r inte proportionerligt mot bakgrund av att det endast ar de
stora magasinen till halvautomtiska vapen som har bedomts utgéra en risk. Den foreslagna
reglering innebir inga forbéttringar av sidkerheten for samhillet samtidigt som det medfor
betydande byrakrati och kostnader for enskilda. Med krav pa forvaring och kontroll t.ex. vid
transport sa kommer saklart konsumenten i slutindan att fa betala de betydligt hogre
kostnader for detta som vapenhandlarna kommer att drabbas av.

Det kan vidare noteras att regeln om att man far inneha ett magasin till det vapen man innehar
tillstand for endast foreslas gilla for skjutvapen som innehas for skjutning. Saledes far den
som innehar ett skjutvapen for samlingsdndamal eller minne inte inneha ett magasin till
vapnet. Anledningen till att ammunition inte med automatik far innehas till sadana vapen &r
att man inte far avlossa skott med dem. Daremot sa foljer ju ett magasin normalt med sadana
vapen ocksa om det har 16stagbart magasin och det rdcker att man inte innehar ammunition
for att skjutning utan tillstdnd ska omdjliggoras. Denna regel i 2 kap 8 § vapenlagen avseende
ammunition kan saledes inte direkt goras tillamplig dven for magasin.

Tvartemot forbundets stravanden och forslag i andra avseenden som syftar till att minska
onddig administration hos polismyndigheten sa skulle detta leda till en 6kad arbetsborda hos
polismyndigheten med sannolikt &nnu ldngre handldggningstider for vapenirenden. Eftersom
polismyndigheten idag inte klarar att halla en rimlig niva pa handliggningstiderna kan
forbundet inte acceptera nya onddiga administrativa rutiner som inte tillfér nagot
sakerhetsmissigt {or samhallet. I fallet med minnes- och samlingsvapen med lostagbart
magasin skulle forslaget leda till att tre tillstand skulle behova erhallas fér samma vapen; ett
for vapnet, ett for magasinet och ett for avfyringsmekanismen som &r inbyggd i vapnet.

Det ir saledes forbundets bestimda uppfattning att endast stora magasin till
halvautomatiska centralantinda skjutvapen bor regleras, helt i enlighet med kraven i
dndringsdirektivet.

Kapitel 4.13 — Reglering av andra vapendelar
Avfyringsmekanismer

Utredaren foreslar i promemorian att samtliga avfyringsmekanismer till samtliga skjutvapen
oavsett kategoritillhorighet ska omfattas av en reglering som innebdr att endast den som
innehar sérskilt tillstdnd att inneha sadan avfyringsmekanism eller annars har ett tillstand att
inneha ett skjutvapen for skjutning som avfyringsmekanismen passar till, far inneha
detsamma.



Som utredaren ocksé noterar sa foreligger inget krav att reglera avfyringsmekanismer
eftersom de inte utgor vésentliga vapendelar enligt EU:s vapendirektiv. Savitt forbundet
kénner till var fragan inte foremal for diskussioner inom ramen for behandlingen av
dndringsdirektivet i EU. Istillet kommer forslaget fran polismyndigheten som uttryckt en
radsla for att det ska ga att konvertera halvautomatiska vapen till helautomatiska genom att
byta ut avfyringsmekanismen.

Att dndra ett vapens funktionssitt dr redan idag straffbelagt enligt vapenlagstiftningen. De
vapen som polismyndigheten sannolikt avser dr med storsta sannolikhet illegala vapen som
konverteras och redan pa den grunden borde kunna beslagtas och brott beivras. Forbundet
ifragasatter darfor behovet av ytterligare forbud utan anser att det snarare dr myndigheternas
resurser, prioriteringar och arbetssitt som skulle gora en skillnad vad giller att lyckas med att
beivra kriminellas dndringar av illegala vapen.

Som utredaren noterat foreligger det en definitions- och gransdragningsproblematik om vad
som utgdr en avfyringsmekanism eftersom i princip varenda vapenmodell har olika
konstruktion i detta avseende. Det finns allt fran létt [stagbara enheter som demonteras utan
verktyg och kan bytas ut for att erhalla olika praktiska fordelar, till komplicerade och helt
integrerade mekanismer med avtryckare, fjadrar, sprintar, hanar o.s.v. som endast kan fungera
som delar monterade inuti vapnets huvuddel.

Om nu problemet &r halvautomatiska skjutvapen som kan konverteras till helautomatiska sa
borde ju endast sddana avfyringsmekanismer regleras som gor att en sadan konvertering kan
ske. Det kan under inga omsténdigheter anses proportionerligt att exempelvis reglera en
avtryckare till ett 120 4r gammalt jaktvapen med enkelskottsfunktion for att uppna syftet med
regleringen.

Det kan vidare noteras att regeln om att man far inneha en avfyringsmekanism till det vapen
man innehar tillstand fo6r endast foreslas gilla for skjutvapen som innehas for skjutning.
Séledes far den som innehar ett skjutvapen for samlingsdndamal eller minne inte inneha en
avfyringsmekanism till vapnet. Anledningen till att ammunition inte med automatik far
innehas till sadana vapen ir att man inte far avlossa skott med dem. Diremot sa har ju varje
vapen en avfyringsmekanism inbyggd i vapnet och det récker att man inte innehar
ammunition for att skjutning utan tillstand ska omojliggoras. Denna regel i 2 kap 8 §
vapenlagen avseende ammunition kan saledes inte goras tillamplig dven for
avfyringsmekanismer.

Tvirtemot forbundets strivanden och forslag i andra avseenden som syftar till att minska
onddig administration hos polismyndigheten sa skulle detta leda till en 6kad arbetsborda hos
polismyndigheten med sannolikt &nnu langre handlaggningstider for vapendrenden. Eftersom
polismyndigheten idag inte klarar att hélla en rimlig niva pa handliggningstiderna kan
forbundet inte acceptera nya onddiga administrativa rutiner som inte tillfoér nagot
sakerhetsmaéssigt for samhéllet. I fallet med minnes- och samlingsvapen med 16stagbart



magasin skulle forslaget leda till att tre tillstand skulle behva erhéllas for samma vapen; ett
for vapnet, ett for magasinet och ett for avfyringsmekanismen som &r inbyggd i vapnet.

Det iir sdledes forbundets bestimda uppfattning att avfyringsmekanismer till skjutvapen
inte bor regleras, helt i enlighet med kraven i EU:s vapendirektiv.

Ljuddidmpare

Utredaren foreslar att ljudddmpare inte langre ska jamstillas med skjutvapen i vapenlagen.
Den som innehar tillstdnd att inneha ett skjutvapen for skjutning far utan sirskilt tillstand
inneha lJjuddampare som passar till vapnet.

Som utredaren noterar sa kraver inte EU:s vapendirektiv eller dndringsdirektivet att
ljudddmpare behover regleras dverhuvudtaget. Ett skjutvapen &r fullt funktionsdugligt utan en
ljudddmpare som endast gor just det — ddmpar ljudet av ett skott avlossat med vapnet.

Ett problem i vapenlagstiftningen idag &r att de flesta grundldggande termer och begrepp ar
helt odefinierade och det rader stor rattsosékerhet. Det finns exempelvis ingen legaldefinition
av vad en ljudddmpare dr. En PET-flaska i plast som man skurit av botten pa och som tejpats
runt mynningen pa ett skjutvapen dampar faktiskt ljudet, om #n avsevirt mindre 4n en
ljudddmpare i metall som precisionstillverkats just for den aktuella vapentypen. Ska da
innehav av PET-flaskor krdva innehav av ett tillstand att inneha skjutvapen?

Forbundet forordar diirfor, i enlighet med var tidigare hemstillan, att ljuddimpare ska
vara helt oreglerade.

4.17 — Transitering

Som utredaren noterar i promemorian i kapitel 3.2 pa sid. 73, sa dr EU:s vapendirektiv
generellt sett ett minimidirektiv som medger att medlemsstaterna kan ha en hogre skyddsniva
i nationell lagstiftning. Men utredaren noterar ocksa det enda undantaget fran denna
huvudregel och skriver; "Den speciella procedur med europeiska skjutvapenpass som avser
jégare och tidvlingsskyttar ska dock alltid kunna tillimpas med i direktivet nirmare angivna
begriansningar”.

I'kapitel 4.17 synes utredaren inta en annan instéllning, att Artikel 12.2 i EU:s vapendirektiv
inte skulle vara tvingande trots ordalydelsen i EU:s vapendirektiv. Utredaren hénvisar till
regeln att bestimmelsen inte ska gélla om ett land kréver tillstand for vapnet i fraga. Denna
tolkning &r orimlig eftersom det strider mot huvudkravet pa erkédnnande som annars skulle bli
helt verkningslost eftersom i princip alla lander kréver tillstdnd for innehav av de flesta vapen.
Foljande star i Artikel 3:

Medlemsstaterna far i sin lagstiftning anta stringare bestimmelser in vad som
foreskrivits i detta direktiv, med forbehall for de rdttigheter som ges personer
bosatta i medlemsstaterna genom artikel 12.2.



Enligt forbundets uppfattning dr det klart genom ordalydelsen att Artikel 12.2 dr tvingande
och erkinnande av EU:s vapenpass obligatoriskt (tillsammans med t.ex. en inbjudan for att
styrka skilet med resan). For det fall inte Sverige erkidnner EU:s vapenpass kommer forbundet
att Overvéga rittsliga atgirder i form av klagomal till EU-kommissionen.

Sverige har hénvisat till bristande vapenkontroll inom EU och att vissa vapen (kategori D)
inte kréver tillstand alls. Nu forsvinner kategori D genom #@ndringsdirektivet sa detta skl &r
inte ldngre relevant. Dessutom forekommer det i praktiken inte att polismyndigheten gor en
kontroll av utlindska personers vandel som man sédger sig gora. Man kollar bara om personen
har ett EU-vapenpass och sedan beviljar man tillstand till inforsel och tar 700 kr for besviret
innan man véntar ca. sex veckor med att leverera tillstandet vilket effektivt motverkar den fria
rorligheten. Nagon utdkad kontroll férekommer saledes inte utan endast utokad byrakrati
vilket strider mot proportionalitetsprincipen och inte kan accepteras.

Till detta hor att enligt tullagstiftningen sa dr alla som reser 6ver svensk grins, dven svenska
vapeninnehavare, skyldiga att deklarera till tullen ndr man reser med vapen, sa tullverket har
redan kdnnedom och kontroll over vilka som reser med vapen i Sverige. Istéllet for ett
dubbelarbete genom polisens handlédggning av inforseltillstand vore det avsevirt mer
samhillsekonomiskt att anvénda sig av tullverkets uppgifter och att dessa delgavs
polismyndigheten om de sa 6nskar. Man far da en béttre kontroll utan ontdig administration.

Ett alternativ &r att regeringen istéllet utokar antalet lander fran vilka Sverige erkidnner
nationella tillstand som idag for Danmark, Finland och Norge. I forsta hand borde da linder
som Tyskland, Storbritannien, Holland och Belgien med stringa vapenlagar och ganska
manga resendrer till Sverige vara aktuella. Aven Island borde kunna omfattas.

5.2 - Overgdngsbestimmelser

Utredaren anfor pa sid. 235 att de tillstdnd for l[judddmpare som redan beviljats alltjaimt ska
fortsitta att gélla efter lagens ikrafttridande. Forbundet anser att detta skulle leda till
avsevirda praktiska problem for det fall regeringen @nda trots forbundets hemstéllan skulle
besluta i enlighet med utredarens forslag att ljuddédmpare inte skulle vara helt oreglerade men
kunna innehas av den som innehar tillstand for ett passande skjutvapen.

Om en person som idag har en ljudddmpare med stod av ett tillstand vill sélja sin ljudddmpare
sa maste det finnas en kopare till den. Eftersom koparen efter lagens ikrafttridande inte
behover tillstand for ljudddmparen (eftersom denne har ett skjutvapen som den passar till) sa
kan inte séljaren sélja sin ljudddmpare till denne. Tillstdndet skulle enligt uttredarens forslag
alltjimt gélla och tillstandshavaren &r skyldig att halla uppsikt 6ver sin egendom och férvara
den i enlighet med vapenlagstiftningens krav. Séljaren kan da inte limna ifran sig
ljuddédmparen eftersom koparen inte soker tillstand att inneha den sa tillstandet kan Sverforas
som idag.



Det dr diirfor forbundets uppfattning att det i sd fall behivs inforas en
overgangbestimmalse med innebird att om en ljudddmpare overlats till nagon som inte
behover ett sdrskilt tillstand att inneha ljuddimparen sa upphor tillstandet att gilla och ska
dterlimnas till polismyndigheten med ett meddelande om att ljuddimparen overlatits.

Nirmare om detaljfragor i forfattningsforslaget

1 kap 3 § punkt i) vapenlagen

Utredaren foreslar att explosiva militdra missiler och startlavetter ska omfattas av
vapenlagstiftningen. Forbundet stiller sig fragan till behovet av detta eftersom dessa foremal
torde omfattas av krigsmateriellagstiftningen. Att EU:s vapendirektiv omfattar dem gor inte
med automatik att foremalen behover regleras av vapenlagstiftningen. I flera andra avseenden
hénvisar ocksa utredaren i promemorian till just krigsmateriellagstiftningen som ett skl
varfor reglering inte behovs i vapenlagstiftningen.

2 kap 6a § punkterna 5 och 6 vapenlagen

Utredaren foreslar hir en reglering som har sin grund i definitionen av vapenkategorier i
andringsdirektivet. Som utredaren har noterat i andra sammanhang sa forekommer det fel i
den svenska versionen av EU:s vapendirektiv. Sa ér dven fallet hér for nédr begreppet
“omladdning” anvédnds s& menar man uppenbarligen “magasinsbyte”. Ett vapen laddar alitid
om for varje skott som avfyras — ingen pipa kan avfyra mer n ett skott samtidigt.

I EU:s vapendirektiv, Bilaga I, del IV sa anges exempelvis att med ett halvautomatiskt
skjutvapen menas ett vapen som ’laddar om automatiskt varje gang ett skott avfyras och som
bara kan avfyra ett skott med ett tryck pa avtryckaren”. Saledes bor begreppet ”omladdning”
bytas ut mot “magasinsbyte” for att i lagtexten ritta till den felaktiga innebdrden av den
svenska sprakversionen av dndringsdirektivet.

2 kap 8 § vapenlagen och 2 kap 8 § vapenforordningen

Som angivits ovan leder den foreslagna lydelsen av 2 kap 8 § vapenlagen till att den som
innehar ett skjutvapen for samling eller minne maste ha ett sérskilt tillstand att inneha ett
magasin och en avfyringsmekanism till vapnet. Som anges ovan maste det anses onodigt
byrakratiskt att avkrivas tre olika tillstand for ett och samma vapen. Bestimmelsen om
magasin och avfyringsanordningar bor, for det fall regeringen trots forbundets avstyrkande
ovan avser genomfora dessa, darfor inte endast omfatta vapen for skjutning utan alla vapen
oavsett dandamal.

I forslaget till andringar i 2 kap 8 § vapenforordningen anges vidare att endast den som samlar
skjutvapen kan fa sddana tillstand. Inget séigs om den som ska inneha ett vapen for
minnesidndamal vilket skulle betyda att sadana vapen inte kan innehas med 16stagbara
magasin eller en avfyringsmekanism inmonterad i vapnet. Detta dr inte rimligt och ar
sannolikt ett forbiseende. Om 2 kap 8 § vapenlagen dndras enligt forbundets forslag sa
behover dock inte 2 kap 8 § vapenfGrordningen dndras i det avseendet.



Bilagan till vapenférordningen Kategori B

I punkt 1 & 2 sé dndras termen vapen till skjutvapen, helt korrekt. Sa bor dven ske i punkt 3
angéende korta enkelskotts skjutvapen.

Bilagan till vapenforordningen Kategori A

I punkt 7 anvinds begreppet “omladdning” felaktigt — se ovan angdende 2 kap 6a § punkterna
5 och 6 vapenlagen.

SVENSKA JAGAREFORBUNDET

Bo Sko Ola Wilimaa
Generalsekreterare Forbundsjurist




