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Sammanfattning

Aktiebolaget Gréna Lunds Tivoli, Aktiebolaget Furuviksparken, Skara Sommarland AB och
Kolmardens Djurpark AB inkommer harmed gemensamt med foljande remissvar 6ver betadnkandet
Sakrare tivoli (SOU 2025:40).

Grona Lund, Furuviksparken, Skara Sommarland och Kolméarden bedriver ndjesparker och ags av
moderbolaget Parks and Resorts Scandinavia AB. Inledningsvis vill vi understryka att sékerheten alltid
ar det viktigaste for oss och att samtliga parker som ags av Parks and Resorts Scandinavia AB
bedriver ett omfattande och aktivt sdkerhetsarbete. Vi staller oss positiva till en ny samlad lag som
medfor 6kad tydlighet och férutsebarhet for det sakerhetsarbete som bedrivs vid tivolianordningar.

Vi har haft méjlighet att ta del av det remissyttrande som Visita har inkommit med avseende det
rubricerade betankandet och instammer till stor del med deras yttrande, men har nagra sarskilda
kommentarer som redovisas nedan.

Sammantaget anser vi att utredningens férslag delvis bidrar till att fértydliga regleringen av
tivolianordningar. Vi bedémer dock att det rader osakerhet kring tillampning och tolkning av vissa
bestammelser i den féreslagna lagen. Vara huvudsakliga synpunkter kring forslaget rér behovet av
fortydliganden av centrala begrepp och omfattningen av revisionsbesiktningar. Vi vill understryka att
det enligt var uppfattning ar av stor vikt att det finns maojlighet till effektiv samverkan mellan
myndigheterna och verksamhetsutdvarna, for att erhalla det stéd och den vagledning kring
tillAmpningen som vi ser behov av i samband med den féreslagna lagens ikrafttradande.

Lagens tillampningsomrade

Vi noterar att utredningen foéreslar att lagen ska tillampas pa personférande och personbarande
anordningar fér ndjesandamal (tivolianordningar), samt att det i férfattningskommentaren framgar att
enklare barnkaruseller faller utanfor lagens tillampningsomrade. Vi hade 6nskat fortydliganden kring
gransdragningen mellan olika typer av anordningar. Att endast referera till enklare barnkaruseller
kommer inte, enligt var beddomning, ge tillracklig vagledning avseende de avgransningar som ska
tilldmpas i praktiken.

Sadkerhet och besiktning

Otydliga begrepp

Som nadmnts ovan valkomnar vi en ny lag som medfor 6kad tydlighet och férutsebarhet. For att detta
ska uppnas ar det enligt var mening viktigt att samtliga begrepp som anvands ar tydligt definierade
och bdr, i mojligaste man, éverensstdmma med begreppen som anvands i de tillampliga standarderna
samt i 6vrig tillamplig rattslig reglering. Lagforslaget innehaller begrepp som enligt var mening ar
otydliga.



Exempelvis framgéar av § 6 att:

"En tivolianordning ska besiktigas pa nytt om anordningen har genomgatt reparation, &ndring, om-
eller tillbyggnad, annan véasentlig féréndring eller om den befaras ha skadats och om féréndringen kan
ha betydelse for sékerheten (revisionsbesiktning)”

Det framgar inte tydligt om begreppet "féréndringen” syftar pa samtliga foregaende listade handelser
(reparation, andring, om- eller tillbyggnad, annan vasentlig forandring eller befarad skada), eller om
det kravs att en faktisk forandring har skett for att det ska féreligga krav pa revisionsbesiktning. Vidare
anser vi att formuleringen "kan ha betydelse fér sGkerheten” ar mycket bred och riskerar att skapa
svara bedémningssituationer i praktiken. Vi hade valkomnat fértydliganden avseende otydligheter som
dessa for att undvika tolkningsproblem i den praktiska tillampningen och betonar aterigen behovet av
mojlighet till samverkan med tillsynsmyndigheten for att erhalla sddan vagledning.

Vidare beddmer vi att det ar av central betydelse att begreppen avseende sakerhet, exempelvis
begreppen "sékra” och "betryggande sékerhet’, ar tydligt definierade och avgransade pa ett
andamalsenligt satt, samt att begreppen anvands enhetligt — savida inte avsiktliga skillnader
foreligger. For att uppna en sadan andamalsenlig reglering anser vi att det finns anledning att
Overvaga om det ar mgjligt att inkludera tydligare riktlinjer for hur en bedémning ska goéras kring vad
som anses uppfylla betryggande sakerhet, exempelvis om det ska foreligga en presumtion for att en
anordning ar saker om den uppfyller kraven angivna i tilldmpliga standarder. For det fall det inte
bedoms tillrackligt att uppfylla kraven i tillampliga standarder for att uppna sakerhetskraven, anser vi
att det bor fortydligas vilka ytterligare krav som stalls pa verksamhetsutdvarna for att regelverket ska
vara tydligt och férutsebart.

Omfattning av revisionsbesiktning

Vi hade dven dnskat fortydligande avseende omfattningen av en revisionsbesiktning. Vi beddémer att
det &r otydligt om en fullstandig revisionsbesiktning av hela attraktionen ska genomféras dven om
endast en mindre reparation utforts (som i och for sig kan ha betydelse for sakerheten), sdsom nar en
komponent bytts ut mot en direkt motsvarande del.

Tilldmpliga standarder

Det framgar i forfattningskommentaren att syftet med besiktningen ar att kontrollera att
tivolianordningen ger betryggande sakerhet pa ett satt som éverensstammer med gallande féreskrifter
och standarder, och att de vid varje tidpunkt gallande standarderna boér vara vagledande. Vi efterfragar
ytterligare vagledning avseende vilken version av standarderna som ar tillampliga for tivolianordningar
bland annat med beaktade av tivolianordningens tillverkningsar och genomférda férandringar av
tivolianordningen.

Produktsakerhetslagen, tillsyn och avgiftsfinansiering

Vi noterar att en dversyn av produktsakerhetslagens regler pagar och vill framhalla att for det fall
utredningens forslag behdver samordnas med den pagaende dversynen av produktsakerhetslagen, ar
det 6nskvart att sddan samordning sker inom ramen for denna utredning. Detta motiveras av tva skal:
dels ser vi positivt pa att fa ett sammanhallet regelverk, dels vill vi minska risken fér behov av
ytterligare regelandringar i ett senare skede eftersom inférandet av ny reglering bland annat innebar
Okad administration for verksamhetsutdvarna.

Vidare noterar vi att det i utredningen framgar att den kostnadsokning ett tillsynsansvar skulle
innebara for Konsumentverket utgdér en mindre del av myndighetens totala budget. Vi vill aterigen
framhalla att vi anser det vara av stor vikt att det finns en reell méjlighet till samverkan mellan
myndigheterna och verksamhetsutévaren eftersom det i praktiken kan uppsta mycket svara
tolkningsfragor vid tillampningen av det foreslagna regelverket. De tolkningsfragor som vi férvantar
oss kan uppsta ar ofta till stor del av teknisk karaktar, och vi anser darfor att det aven ar viktigt att



tillsynsmyndigheten har sadan kompetens som tillsynsrollen kraver. Sammantaget anser vi darfor att
det ar viktigt att tillsynsmyndigheten tilldelas erforderliga medel for att sakerstalla nddvandig kapacitet
och kunskap.

Avseende forslaget kring avgiftsfinansiering hanvisar vi till Visitas yttrande, men vill sarskilt framhalla
att for det fall tillsynen ska vara avgiftsfinansierad ar det viktigt att sddan avgift ar férutsagbar och
motsvaras av en tydlig motprestation.

Med vanliga halsningar,

Christer Fogelmarck, koncernchef och vd.

Parks and Resorts Scandinavia AB
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