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Overlimnande av frigan om tillatlighet enligt 7 kap. 29 § miljobalken for
bekimpning av larver av éversvimningsmygg inom omréden i Forshaga
kommun, Virmlands lédn, 2021

Overlimnande

Naturvérdsverket 6verlaimnar, i enlighet med 19 kap. 2 § miljobalken, frigan om
tillatligheten av bekdmpning av larver av dversvimningsmygg i de
oversvimningsvatmarker inom eller berérande Natura 2000-omrdden i Forshaga
kommun som omfattas av Nedre Daldlvens Utvecklings AB:s (NEDAB)
ansOkan for regeringens avgorande enligt 7 kap. 29 § miljobalken, da
forutséttningar enligt var bedomning inte foreligger att meddela tillstand enligt 7
kap. 28 a och 28 b §§ miljobalken.

En link till samtliga relevanta handlingar i drendet bifogas, bilaga 1.
Sammanfattning

Bakgrund

Aterkommande stora mingder dversvimningsmyggor har betydande negativa
effekter pa savil boende som besdkare och ndringsliv i vissa omriden i Forshaga
kommun och Naturvérdsverket ser ett behov av att hantera detta problem.
Bekédmpning med VectoBac G® genomfordes for forsta géngen i Forshaga
kommun under 2020.

Ansokan

Ansokan géller bekdmpning vid hogst tre tillfdllen under perioden 1 maj till och
med 31 augusti 2021 och omfattar ramomradden om sammanlagt 751 hektar,
varav 136 hektar ligger inom fyra (4) Natura 2000-omraden. Hogst 11 640 kg
bekdmpningsmedel avses anvindas varav hogst 2 840 kg inom Natura 2000-
omradena, vilket motsvarar det maximala forvintade arsbehovet av det
biologiska bekimpningsmedlet VectoBac G® vid tre §versvimningar.

BESOK: STOCKHOLM — VALHALLAVAGEN 195
OSTERSUND — FORSKARENS VAG 5, HUS UB
POST: 106 48 STOCKHOLM

TEL: 010-698 10 00
FAX: 010-698 16 00

E-POST: REGISTRATOR@NATURVARDSVERKET.SE
INTERNET: WWW.NATURVARDSVERKET.SE



NATURVARDSVERKET 2(11)

Naturvdrdsverkets bedomning

Naturvardsverket bedomer att det rdder en osékerhet betraffande risken for
odnskade ekologiska effekter vid storskalig spridning av VectoBac G*. Dérfor
bedomer vi att det inte finns forutsattningar for att meddela tillstdnd med stod av
7 kap. 28 a och 28 b §§ miljobalken och dverldmnar i enlighet med 19 kap. 2 §
miljobalken drendet till regeringen for avgorande enligt 7 kap. 29 § miljobalken.

Nir det géller de sérskilda kriterierna for tillatlighet enligt 7 kap. 29 §
miljobalken vill Naturvardsverket framhélla foljande.

Det finns kunskap om metoder som kan bidra till att langsiktigt 16sa problemet
med massforekomst av versvamningsmygg och pa sa sétt vara alternativa
16sningar till bekimpning med VectoBac G®.! Dessa alternativa Iosningar kan
dock behdva kompletteras med bekiimpning med VectoBac G® vissa ér eller
vissa perioder under en bekdmpningssédsong. Metoderna som avses ér hdavd
genom bete eller slatter respektive dndrad vattenreglering. Bete och slatter sker i
nuliget i begrinsad utstrackning. Dock bor enligt Naturvirdsverket en 1dngsiktig
planering genomforas for att identifiera ytterligare omraden lampliga for bete
eller slatter i omradet. Fragan om en dndrad vattenreglering behdver ocksa
utredas. Naturvardsverkets slutsats generellt &r att det saknas tillrdckliga
alternativa losningar 2021 da varken hdvd genom bete eller slétter eller &ndrad
vattenreglering i dagsldget kan l6sa problemen med §versvaimningsmygg i
tillrdckligt hog grad. For ett omrdde (Nés) bedomer dock Naturvérdsverket att
det finns alternativa losningar och att det aktuella kriteriet inte dr uppfyllt for
detta.

Naturvardsverket bedomer att det réder ett visentligt allménintresse av att
bekdmpningsédtgarder genomfors i de omraden som ansdkan omfattar.

Naturvardsverket bedomer att det inte gar att stélla ndgra krav pa &ndamaélsenliga
kompensationsatgirder for bekimpning med VectoBac G® 2021. Genom krav pa
uppfoljning och redovisning som mdjliggér framtida atgérder bedomer
Naturvardsverket att kriteriet i 7 kap. 29 § 3 miljobalken dndé ar uppfylit.

En eventuell tillatlighet bor forenas med villkor bland annat om uppf6ljning och
redovisning for att klarldgga att bekdmpningen far avsedd verkan och inte leder
till oonskade effekter, samt om skydd for aktiva hdackningsplatser for vitryggig
hackspett.

Bakgrund

Savil boende som besdkare och néringsliv i en del omraden i Forshaga kommun
ar vissa ar hart drabbade av stora forekomster av dversvimningsmygg.
Naturvardsverket, liksom flera andra myndigheter, ser ett behov av att hantera
detta problem.

Naturvardsverket har tidigare vid flera tillfdllen provat ansokningar om att fa
bekimpa dversvimningsmygg med VectoBac G® i Forshaga kommun. Tillstdnd

! Se landskapsstrategiprojektet ”Minniskor, mygg och natur vid Nedre Dalilven, Linsstyrelsen i
Gévleborgs lan, dec. 2013”.
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limnades for vart och ett av aren 2013-2015, men ndgon bekdmpning utfordes
aldrig da. Tillstand ldmnades dven for ar 2020 och bekdmpning utfordes dé vid
ett tillfalle. Tidigare provningar sammanfattas i nedanstaende tabell.

Sasong | Arendenummer NV:s beslut | Skal Antal tillatna
(NV) bekampningstillfillen

2012 NV-00078-12 Avslag Regeringen

gav inte

tillatelse
2013 NV-09497-12 Tillstand 4
2014 NV-08223-13 Tillstand 1
2015 NV-07349-14 Tillstand 1
2016 NV-06109-15 Arendet Ansdkan

avskrevs aterkallades
2020 NV-07602-19 Tillstand 3
Ansokan

NEDAB har ansokt om tillstdnd enligt 7 kap. 28 a och 28 b §§ miljobalken for
biologisk bekdmpning av dversvaimningsmygg i Natura 2000-omraden i
Forshaga kommun under 2021 samt om dispens enligt 14 kap. 8 § miljobalken
och 3 kap. 21 § forordningen (2014:425) om bekdmpningsmedel for spridning
av det biologiska bekimpningsmedlet VectoBac G® fran helikopter.
Ansokningshandlingarna inkom till Naturvirdsverket den 2 oktober 2020.

Ansokan avser perioden maj till och med augusti 2021 och giller bekdmpning
med VectoBac G® av dversvimningsmyggor, frimst av arten Aedes sticticus
men #ven andra arter?.

Ansokan avser ramomraden som sammantaget uppgar till 751 hektar, varav 136
hektar ligger inom fyra (4) Natura 2000-omraden. Hogst 11 640 kg
bekdmpningsmedel avses anvindas varav hogst 2 840 kg inom Natura 2000-
omréden, dock hogst 14 kg per hektar och bekdmpningstillfille. Bekdimpningen
avses utforas med helikopter. Spridningen ar planerad att ske vid hogst tre (3)
olika tillfdllen per omréde.

Natura 2000-omraden som berdrs av ansdkan dr Edeby (SE0610140), Nis
(SE0610223), Pannkakan (SE0610135) och Adrans dlvskogar (SE0610225).
Natura 2000-omradena Edeby, Pannkakan och Adrans dlvskogar bekimpades
med VectoBac G® vid ett tillfille under sommaren 2020.

2 Aedes caspius, Aedes cinereus, Aedes detritus, Aedes dorsalis, Aedes rossicus och Aedes
vexans.
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Tabell. Planerade ramomraden for bekampning inom Natura 2000-omraden under

2021.
Namn Omradeskod Planerade
ramomraden (hektar)
Edeby SE0610140 17,3
Nas SE0610223 0,8
Pannkakan SE0610135 91,2
Adrans alvskogar | SE0610225 21,4

Av den miljokonsekvensbeskrivning som bilagts ansdokan framkommer inga nya
avgorande fakta vad géller bedomningen av risk for skada pd Natura 2000-
omréaden. Sokanden foreslar att det till ans6kan bilagda egenkontrollprogrammet
foljs.

Yttranden fran remissinstanserna

Ansokningshandlingarna skickades till 23 remissinstanser och 14 yttranden
ldmnades till Naturvardsverket. Av dessa var det étta instanser som meddelade
att de inte har nigra synpunkter. Ovriga tillstyrker ansdkan generellt sett och en
del av dessa har synpunkter pa atgérder som bor vidtas och villkor som bor
stéllas for att bekdmpningen ska kunna tilltas. Nedan lyfter vi fram de
synpunkter som vi bedomer har relevans for regeringens tillatlighetsprovning.

Uppsala universitet anser att bekimpning med VectoBac G® med viss tvekan
kan beviljas, att villkor till skydd for storningskinsliga fagelarter bor stéllas,
men for samtidigt fram att bekdmpningen ar oforenlig med syftet med Natura
2000-omrédena.

Statens veterindrmedicinska anstalt tillstyrker ansdkan, men anser att
bekdmpningsverksamheten bor utvirderas av en oberoende institution.

Havs- och vattenmyndigheten (HaV) framfor, utan att vare sig tillstyrka eller
avstyrka ansokan, bland annat att det dr angeldget att fran Naturvardsverkets sida
verka for att den 6kade forekomsten av dversvimningsmygg i omradet utreds,
att om ansokan beviljas bor beslutet forenas med villkor att foretaget ska
genomfora egenkontrollarbete for bekdmpningsomradet i Forshaga kommun
samt att det ar angeléget att utredningarna om miljokonsekvenser och mdéjliga
alternativa 10sningar utfors av oberoende och opartiska institutioner. Vad géller
det sistnimnda onskar HaV att Naturvardsverket, om det &r mojligt, beaktar
resultaten frdn Formas dversikt om effekterna av myggbekdmpning med Bti pa
ekosystemen i drendets fortsatta handlaggning.

Ldnsstyrelsen i Vdarmlands ldn tillstyrker ansokan 1 huvudsak, men avstyrker att
tillstand 1dmnas betrdffande Natura 2000-omradet Néas. Enligt lansstyrelsen
strider den ndringstillférsel som kan uppkomma genom bekdmpning med
VectoBac G® mot forutsittningarna for bevarande av de naturtyper som ir
aktuella 1 Nés, varfor bekdmpning i detta omréde inte bor tilldtas. Eftersom
omrédet betas och det finns indikationer pé att betade omrdden producerar firre
mygglarver finns det enligt ldnsstyrelsen vidare ett behov av att ha omraden dér
hévd fir bedrivas 6ver lidngre tid utan inslag av bekdmpning. Lansstyrelsen
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papekar ocksa att omradet for myggproduktion 1 Nds bedoms vara mycket litet 1
forhallande till hela ramomréadet.

Forshaga kommun genom kommunstyrelsen tillstyrker ansokan och dnskar att
inga omrdden undantas fran bekdmpning.

Sokanden har givits tillfille att bemota remissvaren och har inkommit med ett
yttrande som kommenterar ldnsstyrelsens yttrande dver ansokningshandlingarna.
Kommentarerna giller i huvudsak ldnsstyrelsens synpunkter kring brister i
underlaget till ans6kan, brister i miljokonsekvensbeskrivningen, bristande
underlag for beslut om bekdmpningsinsats samt att analyser saknas om
alternativa 10sningar av myggproblemen.

Naturvardsverkets bedomning

Frdgan om skada pa livsmiljéer och storning av arter

Naturvardsverket bedomer att de dtgirder som planeras av sokanden kréver
tillstdnd enligt 7 kap. 28 a § miljobalken, eftersom dtgdrderna riskerar att pa ett
betydande sitt paverka skyddade livsmiljder i1 berérda Natura 2000-omraden.
Tillstand enligt detta lagrum far limnas endast om de planerade atgirderna,
ensamma eller tillsammans med andra pagaende eller planerade verksamheter
eller atgérder, inte kan skada de livsmiljoer som avses att skyddas i de aktuella
Natura 2000-omradena. Atgirderna fir inte heller medfora att de arter som avses
att skyddas utsétts for en storning som pa ett betydande sitt kan forsvara
bevarandet i omradena av arterna (7 kap. 28 b § miljobalken).

Naturvardsverket méaste for att kunna 1dmna tillstdnd enligt ovanstdende lagrum
forsdkra sig om att de berorda Natura 2000-omrédena inte kommer att ta skada
av de ansOkta atgérderna. S4 dr fallet nér det ur ett vetenskapligt perspektiv inte
foreligger nagra rimliga tvivel om att atgarderna inte kan ha en skadlig
inverkan.?

Det finns studier som visar att dterkommande bekimpning med VectoBac G®
kan leda till sma ekosystemforéndringar och att &ven sma effekter pa organismer
som inte undersokts kan ha stor direkt eller indirekt betydelse for olika
interaktioner mellan arter, savil pa kort som p4 lang sikt.* Eftersom det inte har
framkommit ndgon ny avgdrande kunskap i fragan &r Naturvardsverkets
beddmning fortfarande att det inte dr klarlagt att spridning av
bekdmpningsmedlet VectoBac G® upprepade ginger dver stora arealer varken
skadar livsmiljoer eller stor arter som avses att skyddas i de berérda Natura
2000-omradena. Den uppfoljning som genomforts av tidigare bekampningar vid
Nedre Dalédlven har visserligen inte pavisat ndgra odnskade effekter, men
uppfoljningsprogrammet har varit av sadant slag att enbart storre effekter

* Se bl.a. EU-domstolens dom av den 7 september 2004, Waddenvereniging och
Vogelbeschermingsvereniging, “Waddenzee”, C-127/02, senast bekréftat i dom av den 16 juli
2020, WWEF Italia Onlus m.fl., C-411/19.

4 McKie, B. G., Taylor, A. Nilsson, T. & Goedkoop, W. 2015. Kvantifiering av
ekosystemeffekter av Bti-anvindning i Nedre Daldlven. Sveriges lantbruksuniversitet. Nilsson, C.
& Renofilt, B. 2009. Mygg och Bti i nedre Daldlven. Utvdrdering av ett vetenskapligt
uppfoljningsprogram. Rapport 6305. Naturvardsverket. NV-05266-13, 2015-11-02 Att utviirdera
effekterna av bekdmpning av éversvimningsmyggor. Redovisning av ett regeringsuppdrag.
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rimligen skulle kunna detekteras. Naturvardsverket anser darfor att det ar mycket
viktigt att, utover &ndamaélsenlig uppfoljning och redovisning, forskning bedrivs
i syfte att klargora vilka effekter anviindningen av VectoBac G® fir éver tid om
bekdmpning genomfors upprepat ar efter ar.

Naturvérdsverket finner det sdledes inte sikerstéllt att bekdmpningséatgirderna
inte har skadlig inverkan pa berdrda Natura 2000-omraden. Naturvirdsverket
anser darfor att forutsittningar saknas for att limna tillstdnd enligt 7 kap. 28 a
och 28 b §§ miljobalken, vilket innebir att tillstand for myggbekdmpning endast
kan ges efter regeringens tillatelse enligt 7 kap. 29 § miljobalken. For att
regeringen ska kunna limna en sddan tillatelse krivs att samtliga tre
forutséttningar 1 bestimmelsen dr uppfyllda.

Naturvardsverkets bedomning dr, for merparten av de ansdkta omrédena, att
forutséttningar finns for regeringen att meddela tillatlighet enligt ansdkan, vilket
vi utvecklar nedan.

Kriterierna i 7 kap. 29 § forsta stycket 1-3 miljobalken

Infor regeringens provning av tillatligheten av myggbekdmpning med stéd av 7
kap. 29 § miljobalken vill Naturvdrdsverket uppmérksamma f6ljande:

Punkten 1, avsaknad av alternativa losningar

Slutsats: Naturvdrdsverkets generella slutsats avseende ansokan dr att det for
bekdmpningssdsongen 2021 inte finns forutsdttningar att kunna tillimpa
alternativa losningar som atgdrdar myggproblemen i tillrdckligt hég grad. Det
saknas alltsa, generellt sett, alternativa losningar 2021. Savitt avser Natura
2000-omrddet Nds bedomer dock Naturvdrdsverket att det finns alternativa
losningar. Vi bedomer sdledes att det aktuella kriteriet inte dr uppfylit for detta
omrade.

Ett omfattande arbete for att finna alternativa l6sningar till bekdmpning med
VectoBac G® genomfordes i och med det landskapsstrategiprojekt, ”Minniskor,
mygg och natur i Nedre Daldlvsomradet”, som Lansstyrelsen i Gdvleborgs lin
ansvarade for. Syftet med projektet var bland annat att finna langsiktiga
l6sningar for att komma till rdtta med grundorsakerna till myggproblemen i
omrédet. Projektets slutrapport overldmnades till Miljodepartementet den 29
november 2013.° I rapporten foreslas tre huvudsakliga atgdrder for att minska
problemen med mygg:

o #dndrad vattenreglering
o Okad hdvd genom bete eller slatter
o kompletterande bekdmpning med VectoBac G®

Regeringen har i sina tidigare tillatlighetsbeslut angivit att det infor respektive
bekdmpningssésong inte funnits ndgon praktiskt genomforbar alternativ 16sning
pa problemet. I slutrapporten frdn ovanndmnda regionala landskapsstrategi

5 Lénsstyrelsen i Givleborgs ldn. 2013. Forslag till hur myggproblemet vid Nedre Daldlven kan
hanteras pa ldng sikt. Redovisning av regleringsbrevsuppdrag. Rapport 500-8033-13.
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”Miénniskor, mygg och natur vid Nedre Daldlven” redovisas att det i dagsliget
finns kunskap om alternativa 16sningar for att visentligt kunna bidra till att
langsiktigt 10sa problemet med massforekomst av versvimningsmygg. Av
slutrapporten framgér dock att dessa alternativa losningar sannolikt inte innebér
att anvindningen av VectoBac G® kan upphdora helt.

En undersokning som utfordes ar 2018 av Statens veterindrmedicinska anstalt
visade ocksa pa farre klickta mygg pa betade ytor dn pa ohdvdade eller slagna
ytor.® Det har alltsd visats att hivd genom bete eller slitter visentligt kan
reducera forekomsten av mygglarver. De dokumenterat positiva effekterna av
hévd bor enligt Naturvardsverkets uppfattning sa 1dngt som mojligt omsattas 1
praktiken.

Mot bakgrund av ovanstdende finner Naturvardsverket att det i dagsléget inte
finns nigot alternativ till bekimpning med VectoBac G® som kan &tgéirda
myggproblemen i Forshaga kommun i tillrickligt hog grad. For att undvika ett
systematiskt anvindande av den mojlighet till “undantag” frdn Natura 2000-
skyddet som 7 kap. 29 § miljobalken kan sdgas innebéra, och som ska tillimpas
restriktivt’, anser dock Naturvérdsverket att det &r viktigt att godtagbara
alternativa ldsningar planeras och genomfors sa ldngt det dr mdjligt.

For Natura 2000-omrédet Nés gor Naturvardsverket dock en annan bedémning
nér det géller alternativa losningar. Omradet kreatursbetas och har aldrig
bekdmpats med VectoBac G®. Linsstyrelsen i Virmlands lin framfor dels att det
finns alternativa metoder for bekdmpning av mygg i Nis, dels att bekdmpning
med VectoBac G® strider mot forutsiittningarna for bevarande av aktuella
naturtyper, och avstyrker att tillstand 1dmnas for det omradet.

Regeringen har vid provning av ansékan om bekdmpning av mygg i Forshaga
kommun ar 2020 framhéllit att metoden for bekdmpning av
dversvimningsmyggor genom spridning av VectoBac G® inte ir en lingsiktigt
héllbar 16sning och att anvindningen av bekdmpningsmedlet darfor bor minska
samt att det &r mycket viktigt att komma framét med alternativa 1sningar.®

Mot bakgrund av det som ldnsstyrelsen framfort angdende Natura 2000-omradet
Nis, samt mot bakgrund av den tydliga mélséttning for minskning av
anvindandet av VectoBac G® som regeringen har satt upp, gor Naturvardsverket
beddmningen att det finns alternativa losningar for det aktuella omradet. Det ska
betonas att det dr en juridisk nddvindighet enligt EU-rétten att de alternativa
16sningar som finns tillgingliga ska anvindas.’ Det forefaller inte heller som att
en eventuell bekdmpning av Nis skulle ge sd pass stor effekt att detta talar emot
att omradet bor anvindas for alternativa bekdmpningsatgérder. Naturvardsverket
anser inte att det har visats att bete och skotsel av Nés skulle vara ineffektivt och
ddrmed inte kunna vara en acceptabel alternativ 16sning. Att atgérderna har en
naturvardande effekt, vilket Forshaga kommun har anfort, motséger inte att

® Statens veterinirmedicinska anstalt. 2018. Kan vegetationen ha inverkan pd
oversvamningsmyggor vid Nedre Daldlven. Opublicerad rapport.

7 Se t.ex. ovannimnda dom frdn EU-domstolen i mél C-411/19.
§2020-03-12, M2020/00117/Me.

% Se t.ex. ovannimnda dom frdn EU-domstolen i mél C-411/19.
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atgirderna dven kan utgodra en alternativ 16sning pa myggproblemen i
miljobalkens mening.

Enligt Naturvardsverket bor regeringen dirfor inte tillata att Natura 2000-
tillstdnd for myggbekdmpning meddelas i friga om omradet Nis. Detta kan
ocksa bidra till att &stadkomma underlag f6r en meningsfull uppfoljning och en
plan for utveckling av alternativa bekampningsmetoder.

Punkten 2, verksamheten eller atgdrden mdste genomféras av tvingande orsaker
som har ett visentligt allmdnintresse

Slutsats: Naturvdrdsverkets slutsats dr att det under 2021 rdader ett visentligt
allméinintresse av att kunna genomfora myggbekimpning med VectoBac G® i
enlighet med ansékan.

For att tillstand ska kunna limnas av tvingande orsaker som har ett vésentligt
allménintresse maste rimligen mycket stora myggproblem foreligga.
Bekédmpning bor endast tillatas om det dr nddvéndigt for att gora situationen
uthédrdlig under sommaren 202 1. Naturvardsverket bedomer att sa bor anses vara
fallet nir forekomst av minst 5 000 stickmyggor, alternativt minst 4 000
oversvimningsmyggor, per fillnatt har pavisats. Oversvimningsmygg ér
betydligt mer aggressiva dn andra stickmygg vilket innebdr att ett lagre
gransvirde for forstndmnda forefaller rimligt. Vi bedomer att denna
forutséttning ar uppfylld for det omrade som ansdkan avser.

Da regeringen vid sin provning av tillatligheten har att ta hansyn till ménniskors
hélsa méste det enligt Naturvardsverket ocksd rora sig om relativt tatbefolkade
omraden for att ett visentligt allménintresse ska kunna anses foreligga.
Sokanden uppger att minga manniskor, sdvél bofasta som besokare, samt
ndringslivet, riskerar att pdverkas negativt av de langtflygande
oversvimningsmyggor som kan komma fran de Natura 2000-omraden och andra
oversvimningsomraden som omfattas av ansokan. Naturvardsverket bedomer att
det mot bakgrund av ovanstdende rdder ett vasentligt allménintresse av att
bekdmpningsatgirder far vidtas i enlighet med ansdkan.

Punkten 3, kompensation for forlorade miljévirden

Slutsats: Naturvdrdsverkets slutsats dr att det inte gar att stdlla nagra krav pa
dndamdlsenliga kompensationsdtgdrder for bekdmpning med VectoBac G®
2021. Genom krav pd uppféljning och redovisning som maojliggor framtida
dtgdrder bedomer Naturvdrdsverket dnda att kriteriet i 7 kap. 29 § forsta stycket
3 miljobalken dr uppfylit.

Med hédnsyn till den kunskapsbrist som rader rorande savil kortsiktiga som
langsiktiga konsekvenser av anviindning av VectoBac G® for berdrda Natura
2000-omraden é&r det, i likhet med vad regeringen konstaterat i sina tidigare
beslut, inte mojligt att for bekdmpning under 2021 vidta nagra atgiarder som
kompenserar for forlorade miljovérden.
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Finner regeringen att tillatelse kan meddelas trots avsaknad av
kompensationsmdjligheter anser Naturvardsverket att som villkor for
bekdmpning bor gilla att den noggrant kontrolleras och foljs upp samt
avrapporteras i huvudsak i enlighet med vad Naturvardsverket foreskrev i
tillstdndsbeslutet avseende bekédmpning i1 Forshaga kommun 2020. Detta bland
annat for att tillsynsmyndigheten i efterhand, om sé visar sig vara nodvéndigt,
ska kunna vidta de atgérder som kan komma att behovas.

Villkor for regeringens tilldtelse

Naturvérdsverket forutsétter att eventuell tillatlighet enligt 7 kap. 29 §
miljobalken forenas med de villkor som dr nddvéndiga mot bakgrund av
ovanstdende. Som ndmnts ovan behdvs villkor om uppf6ljning och redovisning
av genomford bekdmpning. Vad géller 6vriga villkor vill vi framhalla f6ljande.

Gdllande produktgodkdnnande

For det fall tillstdnd till bekdmpning meddelas kan Naturvéardsverket komma att
komplettera tillstdndsbeslutet med vissa villkor utdver de krav som foreskrivs i
gillande produktgodkinnande for VectoBac G®.

Redovisning av alternativa atgdrder

En forutséttning for att regeringen ska kunna ge tillatelse enligt 7 kap. 29 §
miljobalken &r att det saknas alternativa losningar for att tillgodose det
vésentliga allménintresse som ansdkan avser. Forutsattningarna for att kunna
genomfora sadana alternativa losningar behover klargoras, for att det ska vara
mojligt att vid eventuella kommande provningar ta stillning till kriterierna i 7
kap. 29 §.

Naturvardsverket anser darfor att det liksom 1 foregaende ars tillstdndsbeslut bor
foreskrivas ett villkor som innebdr att sokanden ska limna redovisning av
forekommande bete och slatter samt dvriga atgirder som har vidtagits under aret
inom ramomrédena for bekdmpning och som kan anses begransa forekomsten av
oversvamningsmygg. Redovisningen kan helt eller delvis avse atgérder som
annan aktor dn sokanden sjilv har vidtagit.

Plan f6r minskning av anvindandet av VectoBac G®

Det bor enligt Naturvérdsverket vidare finnas ett villkor som innebér att
sokanden ska redovisa en plan for minskning av anviindandet av VectoBac G®
pa kort och lang sikt till forman for andra metoder. Naturvardsverket bedomer
dven 1 dr att det finns ett behov av ett villkor av detta slag och att det &r
motiverat av en kontinuerlig strdvan efter att minska mingden anvént
bekdmpningsmedel.

Vitryggig hackspett

Vitryggig hackspett ér i den gillande nationella rodlistan klassad i kategorin
Akut hotad. En si kallad virdetrakt for vitryggig hackspett, “Klardlven”, berors
av de ansokta atgérderna.'® Arten édr dock inte utpekad for skydd i ndgot av de
aktuella Natura 2000-omrddena. Med hénsyn till artens rodlistning, samt risken

10 Naturvardsverket & Skogsstyrelsen. 2017. Atgérdsprogram for vitryggig hackspett 2017-2021
(Dendrocopos leucotos). Rapport 6770.
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for negativ paverkan pa arten, anser 4ndd Naturvéardsverket att ett eventuellt
tillstdnd med stdd av 2 kap. 3 § miljobalken behdver villkoras sa att sérskild
hénsyn tas till den vitryggiga hackspetten. I detta avseende har vi dven végt in att
vitryggig hackspett ingér i grunden for beslutet att bilda naturreservatet
Pannkakan, vilket ligger inom det planerade bekdmpningsomradet.

Eftersom vitryggig hackspett inte &r en utpekad art i berdrda Natura 2000-
omréaden, bedomer Naturvirdsverket att frigan inte behdver regleras med
sarskilda villkor i regeringens tillatlighetsprovning. Vi kan dock komma att
foreskriva villkor om skydd for arten i eventuellt tillstdndsbeslut.

Beslut om denna hemstéllan har fattats av bitrddande avdelningschefen Gunilla
Ewing Skotnicka.

Vid den slutliga handldggningen har i 6vrigt deltagit enhetschefen Sara
Beckman, foredragande, samt handldggaren Thomas Pettersson och miljéjuristen
Anna Friandberg Torssander.

Detta beslut har fattats digitalt och saknar déirfor namnunderskrifter.

Gunilla Ewing Skotnicka

Sara Beckman

Kopia till

Nedre Dalélvens Utvecklings AB
Forshaga kommun

Lénsstyrelsen i Varmlands ldn
Havs- och vattenmyndigheten
Statens veterindrmedicinska anstalt
Kemikalieinspektionen
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Lénk till samtliga relevanta handlingar for ansokan om myggbekdmpning i
Forshaga kommun 2021; https://www.naturvardsverket.se/Stod-i-
miljoarbetet/Remisser-och-Yttranden/Remisser/Remisser-2020/Ansokan-om-
myggbekampning-under-2021-i-Forshaga-kommun/




