Remissyttrande 1(3)

Omrade Datum Dnr
. 2026-06-02 LTU-2610-2026
LULEA Handldggare Process
TEKNISKA Peder Ronnback
UNIVERSITET
Adress
e-post: registrator@ltu.se Klimat- och niringslivsdepartementet

Yttrande avser ert dnr KN2026/00215

Lulea tekniska universitet (LTU) yttrar sig harmed 6ver skrivelse Forslag till
Jorfattningscindringar till foljd av EU:s reviderade avioppsdirektiv (NV-09545-24).

Lulea tekniska universitet tillstyrker Naturvardverkets forslag till forfattningsandringar
enligt skrivelsen. Stillningstagandet grundar sig pa att Naturvardsverkets bedomningar och
forslag forefaller rimliga. Universitetet vill dock ldmna nagra specifika synpunkter.

Teknikneutralitet

Det ar viktigt att genomf6randet av avloppsvattendirektivet inte ytterligare bidrar till
inlasningseffekter i det nuvarande socio-tekniska systemet som vart VA-system utgor.
Saledes ar det viktigt att teknikneutraliteten bevaras och tydliggors i alla formuleringar i alla
lagstiftningar som &ndras.

Lagen om allminna vattentjanster (LAV) ar i dagens utformning teknikneutral med
formuleringar diar begrepp som allmdn VA-anldggning, vattentjanster, ordna vatten och
avloppsforsorjning 1 ett stérre sammanhang, och man pratar om anordningar.
Teknikneutralitet ar mycket viktigt for att kunna tillata att innovationer, och nya sitt att
tillhandahalla vattentjanster inte hindras av lagstiftningen sa linge de skyddar ménniskors
halsa och miljon. Detta ar inte minst viktigt vad galler forsok att fa till cirkuldar ekonomi 1
VA-sektorn, med storre och sdkrare utvinning av resurser sasom vatten, védxtnaring och
energi.

I inforlivningen av det nya avloppsdirektivet verkar man franga den teknikneutraliteten pa
ett olyckligt sitt, exempelvis med formuleringar 1 1.1 Forslag till lag om é&ndring 1
miljobalken (2 b §, i definitionen av avloppstitort) pa sidan 8: “ett omrade ddir befolkningen
och ekonomisk verksamhet uttryckt i personekvivalenter, dr tillrdickligt koncentrerad for att
avloppsvatten fran tdtbebyggelse ska kunna samlas upp och ledas ftill ett eller flera
avloppsreningsverk eller till ett eller flera slutliga utsldppspunkter”.

Det vore Onskvirt att istédllet fora in skrivningar fran LAV i Miljobalken, och siga att i
avloppstétorter ordnas vatten och avloppsforsorjningen i ett stérre sammanhang, utan att
specificera exakt pa vilket sitt det ska ske.
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Ett annat exempel— sid 22 i utkastet (1.3 Forslag till férordning om avloppsvatten fran
tatbebyggelse).: ”2 kap. Ledningsndit och individuella system, Krav pa ledningsndt, 1 §
Avloppsvatten fran titbebyggelse fran en avioppstditort med en belastning pa 1 000 pe eller
mer ska avledas via ledningsndit”. Forslaget ar att har att lagga till "...aviledas via
ledningsnditet eller pa annat scitt som VA-huvudmannen tar ansvar for”.

Pi sidan 89 (4.2 Andringar i 9 kap. miljobalken) under rubriken 4.2.3 stir det ”
Naturvardsverket bedomer att den nya definitionen innebdir att avloppstiitorten i normalfallet
sammanfaller med de fastigheter som via ett ledningsndit dr anslutna till ett
avloppsreningsverk.” Detta utgor en teknikbegransning och frangar teknikneutraliteten i

LAV.

Under 4.2 Andringar i 9 kap. miljobalken star det ocksa pa sidan 90 att “Begreppet tditort i
det dildre avioppsdirektivet har inte inforlivats ordagrant i svensk rdtt. Inte heller kravet pa
ledningsncit enligt det dildre direktivet dr explicit inforlivat, utan ansags, vid genomforandet
av det direktivet, folja av redan befintliga bestimmelser som lagen (1970:244) om allmdnna
vatten- och  avloppsanliggningar  tillsammans med  ddavarande  miljo-  och
héilsoskyddsbestimmelser och branschstandarder. Sverige har ddrmed hittills inte haft ett
Sullstéindigt inforlivande av det dldre direktivet néir det kommer till dessa omrdden.” Nu
tanker man sig alltsa att inforliva kravet pa ledningsnit, vilket blir olyckligt da det kommer
att cementera fast de system vi har idag och forsvara att infora nya sitt att 16sa vattentjanster.

VA-huvudmannens ansvar att 16sa avloppsfragan borde inte styras in i ledningsnit och
reningsverk - det ar inte tidsenligt och inte forenligt med flera utmaningar vi star infor
framover. Ansvaret att ordna vattentjanster bor i storsta mojliga man beskrivas pa ett
teknikneutralt sétt for att undvika inlasningar i existerande system.

P4 sidan 94 (4.2 Andringar i 9 kap. miljobalken) belyser NV motsittningen mellan den
teknikneutralitet som LAV har idag med krav i nya avloppsdirektivet: "4 andra sidan dr
lagen om allmdnna vattentjdnster teknikneutral och det star kommunen fritt att vilja teknisk
losning for ordnandet av de allmdnna vattentjdnsterna, sa ldnge ansvaret for tjcinsternas
ordnande ligger kvar pa kommunen. Det cir ddrmed mojligt for kommunen att lI6sa ordnandet
utan att inrdtta ett ledningsndit, vilket skulle strida mot kravet pa ledningsndit i artikel 3.1".

Inflédets belastning

Pa sidan 33 (1.3 Forslag till forordning om avloppsvatten fran tiatbebyggelse) star det under
tertidr rening att reduktionen ska berdknas i forhallande till inflodets belastning. Vid
urinsortering och klosettvattensortering minskar belastningen innan inflodet — det framgar
inte pa vilket satt detta kan tillgodordknas i de foreslagna formuleringarna f6r tertidr rening.
Pa sidan 34 (1.3 Forslag till forordning om avloppsvatten fran titbebyggelse) finns
formuleringen "Om en andel av det renade avioppsvattnet anviinds for bevattning inom
jordbruket enligt 3 kap. 9 § far ndringsdmnen i den andelen tas med i bercikningen av inflodet
och undantas fran utsldppt belastning”. Det vore onskvirt med ett fortydligande vad som
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géller vid uppstroms utsortering av vaxtniring, och att den véxtnédringen som sorteras bort
uppstroms far inrdknas i reduktionen.

Kvartir rening

Det ar bra att producentansvar infors 1 det nya avloppsdirektivet. I dagslaget verkar enbart
lakemedels- och kosmetikaindustri omfattas. Vi forutsatter att det beror pa att de ar dessa
industrier bidrar till allra stérsta delen med mikroféroreningar till avloppsvattnet. Men det
finns ocksa andra branscher, sasom jordbruksindustrin som bidrar med pesticider till
avloppsvattnet. Det framgar inte om det finns nagon plan for att utoka producentansvaret till
fler branscher och om plan inte finns, behéver en sadan utarbetas.

Kostnader

Kostnader for avloppsvattensproducenter och andra kostnader i1 samband med
producentansvaret beskrivs pa flera stillen i dokumentet, exempelvis pa sidan 49, §58 och
pa sidan 55-56 pa flera stéllen (1.4 Forslag till forordning om producentansvar for rening av
avloppsvatten fran titbebyggelse, 1.5 Forslag till forordning om dndring i forordningen om
avloppsvatten fran titbebyggelse). Det verkar diremot inte framga nagonstans om att
kostnader, boter etc. ska regleras uppat med exempelvis inflation eller nagot index.

Pa sidan 59 (1.9 Forslag till férordning om andring i forordningen om miljosanktionsavgifter)
ndmns en miljosanktionsavgift om 50 000 kr om man som producent inte anlitar en godkénd
avloppsproducentansvarsorganisation. Denna miljosanktionsavgift befaras vara alltfor lag
for att tvinga fram att avloppsproducentansvarsorganisationer anlitas.

I detta drende har rektor Birgitta Bergvall-Kareborn beslutat. Foredragande har varit
Verksamhetscontroller Peder Ronnback.
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