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Remissyttrande över SOU 2026:48 – Tillträdesförbud  

 
Om Sigtuna kommun 
Sigtuna kommun är en växande kommun med en levande näringslivsmiljö som 
omfattar handel, hotell, restauranger och betydande besöksnäring. Vi bedriver även 
ett stort antal verksamheter, såsom bibliotek och badhus, i egna lokaler. Liksom 
många andra kommuner står vi dock inför utmaningar med brottslighet och 
ordningsstörningar både i anslutning till privata verksamheter och allmänna platser. 
Näringsidkare rapporterar återkommande om stölder, hot och ordningsstörningar, 
samtidigt som de upplever att myndigheternas åtgärder varit otillräckliga. Även 
kommunens egna lokaler och verksamheter har drabbats av liknande 
otrygghetsskapande problem.  
 
Trots kommunens aktiva brottsförebyggande arbete kvarstår utmaningarna. Vi ser 
därför positivt på utredningens förslag om utökade möjligheter till tillträdesförbud. 
Förslagen har potential att ge näringsidkare och kommunen ett tydligare och 
snabbare verktyg för att hantera återkommande problem. Samtidigt är det viktigt att 
förslagen utformas på ett både rättssäkert och praktiskt genomförbart sätt. 
 

Sammanfattning och slutsats 
Sigtuna kommun anser att utredningens förslag om tillträdesförbud har potential att 
stärka tryggheten och minska brottslighet i kommunen. För att förslagen ska bli 
verkligt effektiva och rättssäkra krävs dock att följande åtgärder vidtas: 

• Tydliga riktlinjer och utbildning för att motverka godtycklighet och 
diskriminering, särskilt mot utsatta grupper. 

• En rimlig resursfördelning, där respektive näringsidkare eller verksamhet 
tar ansvar för att övervaka att förbuden efterlevs, medan kommunen och 
staten bidrar med stöd och samordning. 

• En nationell utvärderingsplan med kommunal medverkan för att följa upp 
effekterna och säkerställa lokal anpassning. 

 

Sigtuna kommuns synpunkter på utredningens förslag 
Sigtuna kommun ser flera potentiella fördelar med utredningens förslag om 
tillträdesförbud, som kan gynna både näringsidkare och invånare genom ökad 
trygghet och attraktivitet för kommunen. Samtidigt noterar vi betydande risker som 
måste hanteras för att förslagen ska få önskad effekt. Nedan presenterar vi Sigtuna 
kommuns synpunkter på förslagen.  
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Möjligheter med förslagen 
1. Stärkt samarbete och tydligare roller 
Förslagen skapar tydlighet i ansvarsfördelningen mellan kommun, näringsidkare och 
polis, vilket underlättar samarbetet. Näringsidkare får ett effektivt verktyg mot 
återkommande brottslighet, medan kommunen får en tydligare stödjande roll. 
2. Minskad brottslighet och ökad trygghet 
Forskning visar att tillträdesförbud kan ha måttlig effekt på att minska brottslighet.1 
Presumtionsregeln och interimistiska förbud kan förenkla och påskynda processen, 
vilket ökar den avskräckande effekten. 
3. Snabbare och enklare processer 
Förslagen kan minska byråkratin och ge näringsidkare snabbare beslut. Detta ökar 
incitamenten att ansöka om förbud och stärker förtroendet för systemet. 
4. Ekonomiska fördelar på sikt 
Minskad brottslighet kan leda till lägre kostnader för både kommun och 
näringsidkare. Förslagens potentiellt avskräckande effekt kan också minska behovet 
av dyra säkerhetslösningar. 
 

Risker och utmaningar med förslagen 
1. Risk för godtycklighet och diskriminering 
Forskning visar att tillträdesförbud riskerar att användas godtyckligt, särskilt mot 
utsatta grupper som hemlösa, ungdomar och personer med missbruksproblem.2  För 
att motverka detta krävs tydliga riktlinjer, utbildning och tillämpningskontroll. 
2. Risk för begränsad effekt och ökade kostnader 
För att tillträdesförbuden ska få önskad effekt krävs att överträdelser upptäcks och 
lagförs. Forskning visar att effekten är beroende av kompletterande åtgärder, såsom 
ökad övervakning.3 Med tanke på polisens och kommunens ansträngda resurser är 
det avgörande att näringsidkare tar ett större ansvar för hantering och övervakning av 
förbuden. Förslagen kan leda till ökade kostnader för kommun, polis och 
rättsväsende. En tydlig ansvarsfördelning, där näringsidkare själva finansierar 
nödvändiga säkerhetsåtgärder, krävs för att hantera detta. Förbuden bör kontinuerligt 
utvärderas för att säkerställa kostnadseffektivitet. 
 
 
Mattias Askerson (M) 
Kommunstyrelsens ordförande 
Sigtuna kommun 
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