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Justitiedepartementet

Enheten for domstols- och aklagarfragor

Domstolsverkets promemoria Forslag till andring i
forundersokningskungorelsen; Ju2022/02885

Sammanfattning

Mot bakgrund av de intressen som Aklagarmyndigheten har att bevaka vill vi
anfora foljande.

Aklagarmyndigheten tillstyrker den delen i forslaget som innebir att domstolen
i forordnademal ska underréttas om att forundersokningen lagts ned, att den
misstdankte godként ett strafforeldggande eller att forundersokningen 1 annat fall
avslutats utan att atal viackts, d&ven om en sadan underrittelseskyldighet redan i
dagslédget giller 1 de fall den misstdnkte godként ett strafforeldggande.

Aklagarmyndigheten motsitter sig den del av den foreslagna #ndringen i for-
undersokningskungdrelsen som reglerar vilka uppgifter en underrittelse om
avslutad forundersokning 1 forordnandemal ska innehélla, dvs den foreslagna
regleringen 1 14 e § andra och tredje stycket forundersdkningskungdrelsen.

Underrattelse om avslutad forundersokning

Aklagarmyndigheten anser i likhet med Domstolsverket att det 4r angeliget att
det etableras en schablonbaserad taxa for forordnandemal och stiller sig darfor
1 grunden positiv till det forslag som Domstolsverket arbetat fram om att det
ska infOras en taxa 1 forordnandemal. Att domstolen ska underrittas i enlighet
med vad som foreslds i den foreslagna 14 e § forsta stycket forundersoknings-
kungorelsen dr rimligt och dessutom i enlighet med vad som regelmassigt sker
redan i dagsliget. Aklagarmyndigheten tillstyrker att en underrittelseskyldighet
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1 enlighet med forslaget i denna del infors. Det kan dock pépekas att aklagaren
redan har en skyldighet att underritta domstolen i de fall en misstankt med
forordnad offentlig forsvarare godkénner ett strafforeldggande (se 12 b §
strafforeldggandekungorelsen [1970:60]), om dn framst i syfte att domstolen
ska kunna besluta om den forelagdes dterbetalningsskyldighet for forsvarar-
kostnaden. For att underlétta tillimpningen bor darfér en hanvisning till
aktuellt lagrum 6vervégas 1 anslutning till det forsta stycket i1 den foreslagna
14 e § forundersokningskungorelsen.

Underrattelsens innehall i 6vrigt

Uppgifterna &r inte alltid tillgéngliga vid beslut

En reglerad underréttelseskyldighet for forundersdkande myndigheter i s.k.
forordnandemal som innebér att underrittelsen ska innefatta sddana detaljerade
uppgifter som anges andra och tredje styckena i den foreslagna paragrafen
skulle visserligen innebéra en littnad och mer tidseffektivt arbete vid domstol-
arnas hantering av ersittningsfragan men en sammantaget betydande arbets-
belastning for forundersokande myndigheter. For att kunna underrétta dom-
stolen om de uppgifter som efterfragas — datum for forhor, mellan vilka klock-
slag forhor har pagétt med angivande av pauser som overstiger 15 minuter och
formen for den offentliga forsvararens eller mélsédgandebitradets nérvaro —
kommer é&klagaren att behdva granska handlingarna i drendet manuellt, efter-
som dessa uppgifter inte finns 1 strukturerad form. Vissa av uppgifterna
kommer inte heller, bland annat i anledning av Aklagarmyndighetens arbetssitt
med muntliga foredragningar, vara omedelbart tillgdngliga for undersdknings-
ledaren utan kréva att handlingar inhdmtas frén t.ex. Polismyndigheten. En
underréttelse till domstolen med kvalitetssékrade uppgifter skulle saledes for
Aklagarmyndighetens del kriiva att klagaren aterkommande och med
sammantaget stora resurser kontrollerar sddant som saknar betydelse for
aklagarhandldggningen och som regelmassigt saknar betydelse for en korrekt
ersittning till bitradet.

Uppgifterna ar inte alltid dokumenterade

Det maste podngteras att de uppgifter som efterfrgas ér uppgifter som inte
sjdlvklart finns dokumenterade i bland annat forhorsutskrifterna. Vissa av de
uppgifter som efterfrdgas omfattas inte heller av ndgot dokumentationskrav.
Harvid kan dessutom anmaérkas att flertalet forhor, framforallt 1 relationsbrotts-
utredningar, men dven i allt storre utstrackning ocksd 1 andra forundersok-
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ningar, numera &r inspelade forhor som, atminstone i det skede av forundersok-
ningen som forslaget tar sikte pd, inte finns i skriftlig form. Det &r inte rimligt
att aklagare eller annan vid Aklagarmyndigheten regelmissigt ska behéva
lyssna igenom sddana inspelade forhor for att leta pauser dverstigande 15
minuter i syfte att fullgéra sin underrittelseskyldighet i samband med att
forundersokningen avslutas utan atal.

| efterhand kontrollerbara uppgifter

Som Domstolsverket anger i Forslag till foreskrifter om taxa i férordnandemdl
samt vissa dndringar i Domstolsverkets ovriga foreskrifter om taxor (DOV
2022/211) gor domstolens bristande insyn i det arbete som utfors under {or-
undersdkningen det sérskilt komplicerat att bedoma skéligheten av ersétt-
ningsansprék i forordnandemal. Harvid konstaterar Domstolsverket att dom-
stolarna endast i undantagsfall sdrskilt begér in forundersdkningsprotokollet.
Aven om Aklagarmyndigheten kan ha viss forstaelse for det merarbete det
innebér for domstolarna att begéra in uppgifter ur forundersokningsprotokollet
kan det ifragaséttas om det dr en rimlig ordning att aklagaren regelmaissigt ska
forse domstolen med dessa uppgifter.

Enligt Aklagarmyndighetens uppfattning méaste redan det faktum att sakupp-
gifterna i kostnadsrakningen i efterhand vederhéftigt gr att kontrollera vara
tillrackligt for att domstolen i alla normala fall ska kunna utgé fran att
kostnadsrakningen fran det rittsliga bitrddet ar korrekt och sanningsenlig.
Upplysningar frén undersdkningsledaren bor darfor inhdmtas endast i de fall da
en ingiven kostnadsrakning innehaller uppgifter som kan ifrdgasittas eller av
annan anledning bor kontrolleras.

Det kan i sammanhanget ocksa ifrdgasittas om det dr dklagarens uppgift att
genom en underrittelse till domstol forse det réttsliga bitradet med den
information som aklagaren 1 sa fall anser ska pdforas en kommande
kostnadsriakning fran bitradet, vilket blir foljden om forslaget genomfors.

Konsekvensanalys

Verksamhets- och kostnadsméssiga konsekvenser

Det finns 1 dagsldget inte ndgot it-stod for att pa ett effektivt sétt kunna ta fram
och sammanstélla de uppgifter som forutsétts ldmnas till domstolarna enligt
forslaget, varken hos Aklagarmyndigheten internt eller i forhillande till andra
berdrda myndigheter. Som nimnts ovan kommer darfor den efterfragade
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informationen i méngt och mycket behova tas fram genom manuell granskning
av handlingarna i drendet. Ett gemensamt och myndighetsovergripande it-stod
av sadant slag som skulle krivas for att undvika en manuell granskning skulle
under alla forhéllanden vara resurskridvande att ta fram och infora. Redan ett
genomforande av de mest basala fordndringarna av it-stddet kommer kréva
lang framf6rhallning.

Sammanfattningsvis skulle ett genomférande av forslaget 1 den del det avser
skyldighet att 1dmna detaljerade uppgifter till underlag fér domstolens
tillimpning av taxan inte bara vara kostsamt for Aklagarmyndigheten utan
framforallt riskera att flytta fokus fran myndighetens kérnuppgifter till
administration i syfte att underlitta domstolens hantering av kostnadsrékningar,
vilka som utgdngspunkt i de allra flesta fall maste forutsittas vara korrekta och
sanningsenliga.

Detta yttrande har beslutats av vice riksaklagaren Katarina Johansson Welin
efter foredragning av kammaraklagaren Ulf Hansson. I den slutliga hand-
laggningen av drendet har ocksé rittschefen Marie-Louise Ollén och vice
overéklagaren Magnus Johansson deltagit.
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