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Promemoria om nya konstillhorighetslagar — Utkast till lagradsremiss

Kammarrétten har — utifran de aspekter som domstolen har att beakta — foljande
synpunkter.

Forslag till lag om vissa kirurgiska ingrepp i konsorganen

I forslaget har begreppet ’ingrepp i1 konsorganen” som anvénds 1
konstillhorighetslagen bytts mot kirurgiska ingrepp” 1 en persons konsorgan. I
skilen anges att den nya lagen &r avsedd att omfatta samma typer av ingrepp
som nuvarande reglering omfattar, dvs. kirurgiska ingrepp i1 kdnsorganen och
avldgsnande av konskdrtlar (s. 45, jfr dven s. 49 i utkastet). I propositionen till
konstillhorighetslagen anges att det med ingrepp 1 konsorganen avses endast
kirurgiska ingrepp 1 genitalorganen. Det anges ocksé att strdlbehandling av
konsorganen rdknas som ingrepp 1 paragrafens mening (prop. 1972:6 s. 28 och
59).

Enligt ordalydelsen dr den foreslagna regleringen sndvare genom att det anges
att den nya lagen ar tillamplig pa endast kirurgiska ingrepp. Det finns i utkastet
inte ndgot uttalande om ett utdkat tillimpningsomrade motsvarande det som
finns 1 forarbetena till konstillhorighetslagen. Kammarrittens bedomning ar att
stralbehandling av konsorganen omfattas i konstillhorighetslagen men inte i
forslaget till ny reglering. Om avsikten r att den nya regleringen ska tillimpas
pa samma typer av ingrepp som nuvarande reglering medger utgor detta ett
potentiellt problem.

I forslaget har kraven 1 konstillhorighetslagen pé att personen ’sedan lang tid
upplever att han eller hon tillhor det andra konet” och ”sedan en tid upptrader i
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enlighet med denna konsidentitet” tagits bort, medan kravet att personen maste
antas komma att leva i denna konsidentitet dven 1 framtiden” foreslas finnas
kvar. I forfattningskommentaren anges att en person fortséttningsvis maste antas
vara fast etablerad i, och inte far vackla om, sin konsidentitet (s. 135 i utkastet).
I skilen for forslaget framfors dock att kravet pé att personen 1 fraga maste antas
leva i denna kdnsidentitet dven i framtiden, i praktiken innebér att ett kirurgiskt
ingrepp inte kan bli aktuellt forrdn det har forflutit en sédan tid att personens
vilja fér anses tillrdckligt belyst (s. 55 i utkastet). Vidare anges att hur ldng tid
detta ar ldmpligen regleras genom foreskrifter (s. 60 1 utkastet).

I forslaget till lag om dndring av det kon som framgar av folkbokforingen (dar
en liknande fordndring gors) anges i forfattningskommentaren och skélen for
forslaget att det dr en framatsyftande sannolikhetsbedomning som ska goras
(s. 84 och 140 i utkastet).

Kammarritten anser att det dr nagot oklart hur beddmningen enligt forslaget ska
goras och hur den forhaller sig till bedomningen enligt konstillhorighetslagen.
Om avsikten dr att viss hansyn ska tas till hur linge en person har haft en viss
uppfattning om sin kdnsidentitet anser kammarrétten att det ar lampligt att detta
framgar av lagtext, alternativt av bestimmelsens forfattningskommentar. Detta
sarskilt med hénsyn till att konstillhorighetslagen innehaller sadana kriterier.
Det &r ocksa olyckligt om de foreslagna regleringarna, med i stort sett samma
ordalydelser, ska ges olika innebord i det nu aktuella avseendet utan att
skillnaderna tydligt framgar av t.ex. forfattningskommentaren.

Kammarritten vill lyfta fragan vad som hédnder och hur beddmningen ska ske
ndr det finns flera olika kirurgiska ingrepp som skulle kunna vara aktuella men
ansvarig lékare och den enskilde har olika uppfattning om vilket ingrepp som
ska goras. Eftersom den enskilde da végras ett kirurgiskt ingrepp bor fragan
kanske overldmnas till Socialstyrelsen enligt 3 §. Fragan &r hur Socialstyrelsen,
och 1 forlangningen forvaltningsdomstolarna, ska avgora fragan om ingreppet
ska tillatas eller inte? Att avgdra fragan utifrdn om forutsdttningarna i 2 § ér
uppfyllda ar troligtvis inte &ndamalsenligt.

Konsekvenser av forslagen

I utkastet framfors att forslaget inte berdknas foranleda nagon okad
maéltillstromning till férvaltningsdomstolarna (s. 133 i utkastet).

Kammarritten forutspar inte ndgon drastisk tillstromning av mal med anledning
av forslagen. Kammarrétten vill emellertid papeka att det ror sig om ny
lagstiftning vilket i sig kan foranleda en viss 6kad maltillstrdmning. Vidare ar
det rimligt att anta att den nya regleringen kommer att generera nya
gransdragningsfragor som tidigare inte har aktualiserats. Detta inte minst mot
bakgrund av att forslaget till lag om &ndring av det kon som framgér av
folkbokforingen bygger pa sjdlvbestimmande i stillet for ett
faststéllelseforfarande och att det ar svart att 6verblicka effekterna av en sddan
dndring.
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Detta yttrande har beslutats av lagmannen Christian Groth och kammarrittsradet
Par Hemmingsson. Foredragande har varit fiskalen Erik Westberg.
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