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REMISYTTRANDE avseende betiinkandet Beslag och husrannsakan ett re-
gelverk for dagens behov

Karlstads universitet har beretts tillfdlle att avge yttrande 6ver remissen Beslag och husrann-
sakan ett regelverk for dagens behov SOU 2017: 100, JU 2017/097/18. Karlstads universitet
har 1 huvudsak granskat forslaget i ett juridiskt perspektiv med hansyn till det samhélleliga
behovet av en modernisering av reglerna for beslag och husrannsakan i forhallande till den
tekniska utvecklingen.

Sammanfattning

Karlstads universitet tillstyrker i princip forslaget i sin helhet bortsett fran lokutionen ’ska vara
skyldig att” eftersom detta uttryckssitt kanske inte helt stir i 6verensstimmelse med réitten till
tystnad och artikel 6 Europakonventionen for ménskliga réttigheter. Om formuleringen istéllet
tar sikte pa vilka tvdngsmedel som gors tillgdngliga for staten och inte den missténktes skyl-
digheter, undviker man effektivt att artikel 6 och rétten till tystnad riskerar att aktualiseras
exempelvis i fall i vilka en missténkt beordrats att 1dsa upp en enhet innehallandes bevis som
sedan blir centrala mot honom i en foljande rittegang.

Detta resonemang stirks av att formerna for biometrisk autentisering inte narmare preciseras i
utredningen. Det finns en risk for att framtida metoder for biometrisk autentisering utvecklas
och att en sddan kréver en mer aktiv handling av den missténkte och som dédrmed faller utanfor
regleringen.

Allmént

Syftet med lagforslaget ér att anpassa bestimmelserna om beslag och husrannsakan till den
nutida infrastrukturen med informationsteknik och mojligheter att kommunicera elektroniskt
med mobiltelefoner och datorer. Dessa anvands i stor utstrackning for att planera och bega
brott. En 6kad mdjlighet att beslagta datorer, mobiltelefoner och annan sddan utrustning vid en
forundersokning om brott dr helt nddvéandig. Karlstads universitet delar uppfattningen att be-
slag 1 it-miljoer maste underlittas. Utredningen har mot denna bakgrund haft i uppdrag att se
over reglerna om beslag och husrannsakan i syfte att skapa dndamalsenliga regler som
mojliggor effektiva och rattssiakra brottsutredningar. Karlstads universitet instimmer helt med
att behovet finns av regelforandring for att underlitta lagforing och straff. En rattsstat som bl.a.
bygger pa att samhéllet klarar av att forebygga, utreda och lagfora brott maste ha den lagstift-
ning som kravs for att nd malen. Karlstads universitet tillstyrker 1 huvudsak utredningens for-
slag men vill pétala att det torde kunna finnas en intressekonflikt mellan statens intresse av att
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beivra brott och den enskilde individens rtt till tystnad och artikel 6 1 Europakonventionen for
de ménskliga rittigheterna i lagforslaget avseende bestimmelseni 12 a § RB.

Bestimmelsen 12 a § Réttegdngsbalken

Utredningen foreslar att det i vissa fall ska finnas en skyldighet for enskilda att 6ppna inform-
ationsbarare och andra informationssystem med hjalp av biometrisk autentisering, t.ex. finger-
avtryck eller ansiktsigenkanning. Behovet gor sig bl.a. gallande i situationer i vilka en mobil-
telefon eller en dator som har tagits i beslag ar last med en biometrisk sparr. Det kan da vara
svart eller omdjligt att fa tillgang till innehallet i informationsbararen. Samma situation kan
uppsta vid en husrannsakan och en undersokning som sker pa distans och som ska genomforas
med hjélp av nagons informationsbérare.

Om det finns skal att anta att nagon har mdjlighet att 6ppna en informationsbérare med hjalp
av biometrisk autentisering, foreslar utredningen att han eller hon ska vara skyldig att pa
tillsagelse att medverka till detta. Om personen vagrar, ska en polisman ha mojlighet att
verkstilla autentiseringen och att anvianda vald pa de forutséttningar som anges i polislagen
(1984:387). En forutsattning for att nagon ska vara skyldig att medverka bor vara att det kan
antas att genomsokningen av informationsbararen, husrannsakan respektive undersokningen
pa distans annars forsvaras.

Den nu ovan foreslagna lydelsen i 12 a § dvs. att ndgon "har en skyldighet att" kan forefalla
nagot problematisk. Rétten till tystnad och att inte behdva belasta sig sjélv, dvs att avsloja egen
brottslig handling, gor sig onekligen géllande i1 en situation nér det exempelvis ar bevisning
mot den misstdnkte som ska 1dsas upp i en mobiltelefon. I annan liknande lagstiftning (exv.
Lag 1976:1090) om alkoholutandningsprov anvéinds frimst uttrycket " ... far tas".

Resonemanget stdrks av att formerna for biometrisk autentisering inte ndrmare preciseras. Ut-
redningen poédngterar visserligen att endast biometriska kénnetecken som existerar oberoende
av den enskildes vilja faller innanfor regleringen, men det faktum att manga nya former av
biometrisk autentisering kan komma att bli vanliga i framtiden, kombinerat med att den miss-
tankte blir upplyst om att han har en skyldighet att I1&sa upp en enhet, skulle potentiellt kunna
resultera i situationer i vilka bestimmelsen felaktigt anvéinds i fall som ligger utanfor dess
avsedda tillampningsomrédde. I sddana fall ges den misstinkte intrycket av att skyldigheten
stracker sig dven till mer aktiva atgérder.

Enligt Karlstads universitets mening bor man i en eventuellt kommande lagstiftning dvervéga
att andra formuleringen "har en skyldighet att” till ndgot mera mildrande exempelvis “far antas
medverka”. Karlstads universitet vill dock podngtera vi delar uppfattningen om att det finns ett
stort behov av en bestimmelse med ett sddant liknande innehall. I brottmal ar det vanligt fore-
kommande att en tilltalad vagrar att medverka i férunders6kningar bl.a. med att 6ppna sin te-
lefon med information som kan vara avgdrande bevisning for utgdngen i malet. Med termino-
login "far antas medverka" eller liknande, visas att principen om rétt till tystnad och Europa-
konventionen for ménskliga rittigheter i artikel 6 tydligt har beaktats i lagstiftningsarbetet.

Beslagtagna handlingar

Fragan om i beslag tagna handlingar utgér allmadnna handlingar har varit omdiskuterad under
en langre tid. Karlstads universitet noterar att Hogsta forvaltningsdomstolen den 19 mars 2018
imal nr 2687-17 har ansett att en spegelkopia, av en tidigare i beslag tagen handling som senare
forverkats, var en allmdn handling. Hogsta forvaltningsdomstolens:s bedémning synes
overensstamma med utredningens analys i frdgan och forslag till reglering. Karlstads univer-
sitet har inte ndgon invandning mot utredningen i denna del och anser att lagforslaget stodjs
av gillande praxis pd omréadet.



3(3)
Karlstads universitet har inga ovriga synpunkter att framfora.
I detta drende har Johan Sterte beslutat och Marie Karlsson-Tuula varit féoredragande. Tho-
mas Blom, prorektor, Anne-Christine Larsson, universitetsdirektor, och Daniel Frisén, stu-

dentkarens ordforande, har varit med om den slutliga handlaggningen utan att delta i avgo-
randet.

Johan Sterte



