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Infrastrukturdepartementet
103 33 Stockholm

Promemoria Genomforande av direktivet om elektroniska
vagtullssystem

12021/01052

1 Sammanfattning

Skatteverket anser att:

e cn ny bestimmelse i lagen (2004:629) om tringselskatt bor inféras som overfor
ritten till omprovning och 6verklagande fran den skattskyldige till EETS-
vaganvandaren

e aterbetalning av tringselskatt ska goras till den betalningsskyldige

e vid omprovning pa Skatteverkets eget initiativ bor omprévningsbeslut stallas till
bilens dgare och skickas till betalningstérmedlaren.

I klarg6rande syfte Onskar Skatteverket fortydliganden av:

e kriterierna limplig finansiell stillning och gott anseende,

e vad konsekvenserna av utebliven betalning blir nir en betalningsférmedlare brister i
betalning,

e vilka mdjligheter det finns att begira anstind med betalning av tringselskatt,

e fordringsforhallandet i stort mellan avgiftsupptagaren, betalningsférmedlaren och
vaganvandaren samt om och 1 vilka fall Skatteverket dr borgenarsforetridare,

e beddmningen att det inte féreligger nagot behov av reglering som férhindrar
utlimnande av uppgifter avseende den enskilde viganvindaren,

e huruvida Transportstyrelsens verksamhet avseende pafoérande av tringselskatt
omfattas av den skattesekretess som f6ljer av 27 kap. 1 § forsta stycket offentlighets-
och sekretesslagen (2009:400),

e huruvida och i vilken omfattning uppgifter om foretagna passager etc. omfattas av
sekretess till forman f6r den EETS-viganvindare som foretagit passagerna i de fall
dir fordonets dgare (d.v.s. den skattskyldige) dr en annan person.

Skatteverket limnar dven synpunkter pa lagtext av teknisk natur vad avser:

e lag (2004:629) om trangselskatt,
e lag (2013:1164) om elektroniska vagtullssystem,
e vigtrafikdataférordningen (2019:382).

Forslagen bedéms medfora engangskostnader for Skatteverket om sammanlagt cirka
750 000 kronor samt l6pande kostnader om cirka 2 500 000 kronor per ar fr.o.m. 2022.

Postadress: 171 94 SOLNA Telefon: 0771-567 567
skatteverket@skatteverket.se, www.skatteverket.se
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) Skatteverket 2021-06.21 § 881053
2 Skatteverkets synpunkter
21 Ny bestammelse i lagen om trangselskatt

I promemorian foreslas att betalningsskyldigheten for tringselskatten flyttas frain den
skattskyldige i de fall det finns en EETS-viganvindare som har ett avtal med en EETS-
betalningsférmedlare samtidigt som ritten att begira omprovning och 6verklaga ligger kvar
hos den skattskyldige. Forslagen skapar bl.a. foljande problem:

e Nir det giller utlindska bilar kommer varken EETS-betalningsférmedlaren,
avgiftsupptagaren (Transportstyrelsen) eller Skatteverket att ha uppgift om vem som
ar skattskyldig.

e EETS-viganvindaren, som dr den som mest troligt dker i omradet med
tringselskatt, far fakturan fran samt betalar till EETS-betalningsférmedlaren men har
inte ritt att begira omprévning av den tringselskatt som uppkommit. Omvint
innebir det en oldgenhet for den skattskyldige som kan behéva begira omprovning
och 6verklaga 4t EETS-viganvindaren alternativt utfirda en fullmakt at denne.

e Om den skattskyldige dr okdnd finns ingen moijlighet att veta vem som har ritt att
begira omprévning. Krav kan stillas pd den som inkommer med begiran att styrka
att hen ar skattskyldig eller att hen har en fullmakt fran den som ir skattskyldig (har
behovs dven nagot som styrker vem som ir skattskyldig). Om Skatteverket daremot
omprévar pa eget initiativ och den skattskyldige dr okidnd for savil Skatteverket som
avgiftsupptagaren och EETS-betalningsférmedlaren vet Skatteverket inte vem
beslutet ska stallas till och saledes inte vem det ska skickas till.

For att komma till ritta med vissa av problemen foreslar Skatteverket att en ny bestimmelse
med foljande formulering fors in i lagen (2004:629) om tringselskatt:

Det som sdigs om den skattskyldige 1 15 a §, 15 b §, 18 §, 19 och 20 § i denna lag ska tillinpas
pa EETS-vdganvindaren nér en EETS-betalningsformedlare dr betalningsskyldig enligt 17 § lagen
(2013:1164) om elektroniska vigtullssystem.

For att 16sa problemen som uppstar nir Skatteverket fattar omprévningsbeslut pa eget
initiativ foreslar Skatteverket att det fortydligas i den fortsatta beredningen att dessa
omproévningsbeslut ska stillas till bilens dgare och skickas till betalningsférmedlaren pa
samma sitt som giller f6r grundbesluten.

Om fo6rslagen 1 promemorian dndd genomfors maste Skatteverkets tillgang till uppgift om
skattskyldig for utlandsregistrerade bilar som omfattas av avtal med EETS-
betalningstormedlare sikerstillas. Detta f6r att verket ska kunna hantera omprovningar och
overklaganden som avser dessa bilar.

2.2 Betalningsskyldighet (avsnitt 3.3 och 3.12.1)
2.21 EETS-betalningsféormedlare

Enligt forslaget kommer EETS-betalningsférmedlaren vara en viktig del av det foreslagna
systemet kring vigtullar etc. Enligt den foreslagna 5 § 1 lagen (2013:1164) om elektroniska
vagtullssystem ska en juridisk person efter ansékan kunna registreras som EETS-
betalningstérmedlare om den juridiska personen bl.a. innehar féreskriven certifiering, har
kompetens 1 friga om elektroniska vagtullssystem, har limplig finansiell stillning och har ett
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gott anseende. Det saknas dock helt en beskrivning av vad dessa kriterier innebar.
Exempelvis behover laimplig finansiell stillning enligt bestimmelsen punkt 4 narmare
beskrivas eftersom begreppet inte ir ett vedertaget begrepp 1 Sverige. Pagaende
indrivningsuppdrag hos Kronofogdemyndigheten skulle kunna vara en omstindighet som
paverkar denna bedomning. Skatteverket anser dven att kraven som en juridisk person ska
uppfylla for att erhélla nimnda certifiering behover konkretiseras. Det ar viktigt att
inneb6rden av dessa kriterier 1 motiveringen (avsnitt 3.3) utvecklas i det vidare
lagstiftningsarbetet. Ett alternativ skulle kunna vara att skriva om lagregeln och till exempel
knyta kriteriet till att det inte ska finnas pagaende indrivningsuppdrag hos Kronofogden eller
annan kontrollerbar omstindighet.

222 Obetalda belopp

Av promemorian framgar att om en EETS-viganvindare har anlitat en EETS-
betalningsformedlare, dr denne senare betalningsskyldig for tringselskatt och
infrastrukturavgifter som viganvindaren férorsakat. Det betyder att dgaren av en
skattepliktig bil alltjaimt dr att se som skattskyldig eller avgiftsskyldig.

Mojlighet till restféring till Kronofogdemyndigheten?

Det dr inte uttryckt 1 promemorian men Skatteverket tolkar det anda som att obetalda
belopp ska 6verlimnas till Kronofogden for indrivning i enlighet med 23 § lagen (2004:629)
om tringselskatt, LTS, eller 19 § lag (2014:52) om infrastrukturavgift pa vig, aven nar det ar
en betalningsférmedlare som brister i betalning pa samma sitt som nir en fordonsigare sjilv
ar betalningsskyldig for tringselskatt eller infrastrukturavgift. Skatteverket anser att detta bor
klargoras i motiveringen (avsnitt 3.3) sa att konsekvenserna av utebliven betalning star klart
for en betalningsférmedlare. Det framgar inte heller huruvida eventuella fordringar som
overlimnats till Kronofogdemyndigheten kommer att verkstillas sisom ett allmidnt mal eller
ett enskilt mal.

223 Uteblivna sanktionsmajligheter gentemot en EETS-
betalningsférmedlare

Forslaget ar att en EETS-betalningsférmedlare ska undantas fran reglerna om tillaggsavgift i
14 § lagen (2004:629) om trangselskatt. Darmed saknas det ett lagreglerat patryckningsmedel
for att betalning ska ske pa ritt sitt, i ritt tid. Genom forslaget att sanktioner, nir ataganden
inte fullf6ljs i férhallande till avgiftsupptagaren, istillet bor regleras i parternas avtal saknas
det aven tydlighet och transparens samt eventuellt likabehandling mellan personer och
aktorer. Det framstar darfor som mojligt att foreteelsen inte regleras alls alternativt regleras
utifrian olika scenario. En sadan ordning kan resultera 1 att betalningsférmedlaren kan
komma 1 ett battre lige 4n en person som inte ér en betalningsférmedlare.
Betalningsférmedlaren kan pa sa sitt dven gora en viss ekonomisk vinning genom att
fordonsigaren betalar sin skatt i tid till betalningsférmedlaren. Det dr 6nskvirt med ett
lagreglerat patryckningsmedel dven mot betalningsférmedlaren sa som moijligheten att
pafora tilliggsavgift.

224 Konsekvenser for en vdganvandare som anlitat en EETS-
betalningsférmedlare

Som framgir av promemorian ligger betalningsskyldigheten for skatt hos
betalningsférmedlaren om viganvindaren viljer att anvinda en sadan for betalning av skatt.
Det saknas dock en beskrivning av de 6vriga konsekvenser som ordningen f6r med sig.
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Exempelvis ar det oklart om den skattskyldige kommer kunna anséka om anstand hos
Skatteverket vid betalningssvarigheter eftersom det dr betalningsférmedlaren som ar
betalningsskyldig gentemot Transportstyrelsen. Méjligheten till anstand eller uppskjuten
betalning mellan viganvindaren och betalningsftérmedlaren tas inte upp i promemorian. Det
framgar dock att ett beslut att betala tringselskatt och infrastrukturavgift fortsatt kommer
gilla direkt genom att man patalar att en begiaran om omprévning eller ett 6verklagande av
ett beslut om trangselskatt eller infrastrukturavgift inte inverkar pa skyldigheten att betala
skatten eller avgiften. Mot bakgrund av detta dr det viktigt att klargdra vem som kan begira
anstand och under vilka omstindigheter det kan goras, sarskilt mot bakgrund av att det ar
betalningsfoérmedlaren som 4r betalningsskyldig for skatten och/eller avgiften.

Om en viganvindare underlater att betala fakturerad trangselskatt eller infrastrukturavgift till
betalningstérmedlaren kan fordran komma att behéva 6verlimnas till
Kronofogdemyndigheten for indrivning. Det framgar dock inte om fordran till
betalningsformedlaren fortsatt dr att se som skatt eller avgift och om densamma i sa fall ska
verkstallas sa som en allmén eller enskild fordran. Det har dven betydelse for Skatteverkets
roll som borgenir. Skatteverket dr borgenirsforetridare for tringselskatt som
Transportstyrelsen 6verlimnar till Kronofogdemyndigheten for indrivning. Det dr vidare
oklart hur man ska se pa fordringsférhallandet t.ex. om viganvindaren uppfyller sin
betalningsskyldighet men inte betalningsférmedlaren eller omvant. Det ar endast
betalningsférmedlaren som dr betalningsskyldig enligt lag. Av promemorian framgar inte om
Skatteverket ska ha en roll som borgenirstéretridare i samtliga eller i nagon av dessa fall
varfor det beh6ver klargoras 1 det fortsatta lagstiftningsarbetet.

225 Aterbetalning till den skatt- eller avgiftsskyldige

Promemorian féreslar att en eventuell aterbetalning av skatt eller avgift bor goras till den
skatt- eller avgiftsskyldige, inte till EETS-betalningsférmedlaren. Som skil for detta uppges
att en begiran om omprovning eller ett 6verklagande av ett beslut om tringselskatt eller
infrastrukturavgift inte inverkar pa skyldigheten att betala skatten eller avgiften. Eftersom en
EETS-betalningsférmedlare alltsa kommer att behéva betala skatten eller avgiften i avvaktan
pa den slutliga prévningen, dr det rimligt att tro att férmedlaren dven kommer att kriva
betalt av sin kund.

Skatteverkets uppfattning ar att forslaget om aterbetalning leder till praktiska problem och
fragestillningar. Den som enligt lag ar skatt- eller avgiftsskyldig behover inte vara samma
person som EETS-viganvindaren vilket kan leda till problem vid aterbetalning. Som ovan
nimnts utgar man fran att betalningsférmedlaren kommer att betala skatten och i sin tur
kriva sin kund pa betalning men att betalning sker i alla led och 1 en specifik ordning ér inte
sjalvklart.

Vidare ér det oklart hur en aterbetalning ska ske till skattskyldiga i utlandet.
Avgiftsupptagaren har i normalfallet inte uppgift om vem den skattskyldige dr nir
skattebeslut sinds till betalningsférmedlaren. De uppgifter som Skatteverket far in vid en
omprévning ar troligen inte tillrackliga for att avgiftsupptagaren ska kunna genomfora en
aterbetalning till utlandet.

Om en betalningsférmedlare annu inte har betalt avgiftsupptagaren, for skatt som ér féremal
tor omprovning, sa kommer en nedsittning av skatten ske i samband med att Skatteverket
beslutar om omprovning till férdel f6r den skattskyldige. Skatteverket ser inget skal till
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varfor hanteringen bor vara annorlunda nar det giller aterbetalning utan nedsattning och
aterbetalning bor hanteras pa samma sitt.

Mot bakgrund av problembeskrivningarna ovan och Skatteverkets tidigare forslag i
remissvaret om att EETS-viganvindaren ska likstillas med den skattskyldiga, anser verket
att principen bor vara att den betalningsskyldige (EETS-betalningsférmedlaren) ska ha ritt
till eventuell aterbetalning. Skatteverket anser att hanteringen bor vara likartad oavsett om
tringselskatten har registrerats som betald eller inte hos avgiftsupptagaren vid tidpunkten for
Skatteverkets beslut, dvs. oavsett om det leder till nedsittning av obetalt skattebelopp eller
till en dterbetalning av inbetald skatt. Skatteverkets nedsittning av skatt bor ge en
“kreditering” fran avgiftsupptagaren till betalningsférmedlaren. Betalningsférmedlaren 1 sin
tur sitter ned fakturabeloppet eller aterbetalar motsvarande belopp till EETS-
viganvandaren, beroende pa om denne har betalat fakturan eller inte. Skatteverket kommer
att underritta betalningsférmedlaren om sitt beslut 1 enlighet med féreslagna 3 ¢ § LTS. Det
bor vara moijligt for betalningsformedlaren att reglera betalningen med sin kund
(viganvandaren) utifran Skatteverkets beslut. Detta bor fortydligas i det fortsatta
lagstiftningsarbetet.

Trots forslaget kvarstar frigan om hur anstindsmojligheten ska hanteras da det alljamt inte
ar den skattskyldige som ér betalningsskyldig och som didrmed har ett intresse av att ansdka
om anstand.

23 Sekretess och tystnadsplikt hos avgiftsupptagare (avsnitt 3.4.4)

I promemorian foreslis en bestimmelse 1 34 § lagen (2013:1164) om elektroniska
vigtullssystem, LEV, for att foérhindra spridning av kommersiella uppgifter avseende EETS-
betalningsférmedlare 1 den méan dessa uppgifter hanteras av privata vigavgiftsupptagare. 1
samband med forslaget anges att ”Det dr alltsa inte uppgifterna om dgare och innebavare som sadana
som ska skyddas” (s. 52). Detta innebir att uppgifter om enskildas viganvindning hos en
privat vigavgiftsupptagare inte kommer att omfattas av ett motsvarande skydd som giller
inom tringselskattesystemet, d.v.s. dir uppgifter om passage och tidpunkt utifran dess
integritetskinsliga karaktir 4r avsedda att omfattas av absolut sekretess (se prop. 2003/04 s.
102 f). Skatteverket anser att det hade varit 6nskvirt om det i promemorian hade redogjorts
tor grunden f6r denna bedémning.

24 Informationsutbyte och sekretess hos den nationella
kontaktpunkten (avsnitt 3.10)

Gillande promemorians beskrivning av tillimpligheten av 27 kap. 1 § forsta stycket
offentlighets- och sekretesslagen (2009:400), sidan 66, har Skatteverket tidigare framfort att
det finns skil att belysa om bestimmelsen ir tillimplig f6r verksamhet som avser paférande
av trangselskatt, jfr uttalanden i prop. 2010/11:166 s. 275.

Mot bakgrund av dessa férarbetsuttalanden, och da det av 2 kap. 1 § p. 5
Skatteférfarandelagen (2011:1261) framgar att skatteférfarandelagen inte ska tillimpas f6r
skatt som tas ut med st6d av lagen om trangselskatt, dr det dirfér 6nskvirt att det i
promemorian dven redogdrs for och motiveras att Transportstyrelsens verksamhet avseende
paforande av tringselskatt omfattas av den skattesekretess som foljer av 27 kap. 1 § forsta
stycket OSL. Detta for att uppgifter som tidigare har ansetts vara integritetskinsliga, t.ex.
uppgift om passage, kan riskera att inte lingre omfattas av det avsedda sekretesskyddet.
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Det bor 1 detta ssmmanhang dven klarliggas om och i vilken omfattning uppgifter om
foretagna passager etc. omfattas av sekretess till forman f6r den EETS-vaganviandare som
foretagit passagerna i de fall dir fordonets dgare (d.v.s. den skattskyldige) dr en annan
petson. Detta bor ses i ljuset av det som framforts i prop. 2003/04:145 s. 103 angdende den
enskildes integritet.

Skatteverket anser dven att det bor klargoras vilken eventuell ritt den skattskyldige har att fa
del av uppgifter rorande tringselskatt vid en eventuell begiran om omprévning eller vid
dennes 6verklagande utifran férhallandet att det enligt gillande lagstiftning dr den
skattskyldige som dger ritt att begira omprovning och att direfter Gverklaga ett meddelat
beslut om tringselskatt (8, 15 a samt 19 {§ lag (2004:629) om tringselskatt).

Om den nu gillande lagstiftningen kommer att anpassas pa sa sitt att en EETS-
vaganvandare blir att likstalla med skattskyldig 1 vissa tringselskattesammanhang bor det
dven klarliggas vad som giller i sekretesshinseende avseende viganvindaren i férhéillande
till den skattskyldige.

Det férutsitts i detta sammanhang att den viganvindare som anlitat en
betalningsférmedlare ocksa dr den som féretar aktuella resor eller att den som faktiskt
foretar resorna ar medveten om att bilen dr anmaild f6r anvandning ”inom EETS”.

241 Underrattelseandamal

Pa ett flertal stillen i promemorian anvinds uttrycket “underrittelseindamal”, se bland
annat sidorna 64, 65 och 68.

Detta kan enligt Skatteverkets mening anses vara ett mindre lampligt ordval da det kan
foranleda en uppfattning om att utbyte kan ske i underrittelseverksamhet. Sisom vi
uppfattat promemorian dr det dock inte avsett.

For att férhindra framtida missuppfattningar eller en felaktig behandling av dessa
personuppgifter foreslar Skatteverket att de meningar dar detta uttryck har anvints skrivs
om pa sa sitt att det ddr framgar att det som avses dr en behandling i syfte att underritta en
enskild viganvandare.

25 Synpunkter pa lagtext eller forfattningskommentarer av teknisk
natur
251 Lag (2004:629) om trangselskatt - LTS

5 § 3 - Undantag fran skatteplikt for vissa bussar

Bussar med en totalvikt av minst 14 ton ar inte skattepliktiga for tringselskatt enligt 5 § 3
LTS. Nir Transportstyrelsen inhamtar uppgifter om ett fordon frin en kontaktpunkt i
utlandet via en s6kning i Eucaris, kommer uppgift om fordonets totalvikt inte inga 1
sOkresultatet, enligt bilaga I till EETS-direktivet. Det innebir att undantageti 5 § 3 LTS
kommer att bli svart att tillimpa for Transportstyrelsen nir det giller utlindska fordon,
eftersom den nédvindiga uppgiften om bussens totalvikt da saknas.

Om utlindska bussar felaktigt debiteras tringselskatt, trots att de omfattas av undantaget,
leder det till fler omprévningar av tringselskatt att hantera for Skatteverket. For att
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Skatteverket ska kunna préva drendet, maste fordonsigaren sjilv komma in med uppgifter
om bussens totalvikt, t.ex. genom en kopia pa fordonets registreringsbevis.

2.5.2 Lag (2013:1164) om elektroniska vagtullssystem - LEV

8 § - Omprovning av beslut

I promemorian anges pa sidan 75 f (se dven s. 95) att det i LEV behover sikerstillas att
EETS-viganvandare ges mojlighet att begira omprovning av ett beslut om tringselskatt eller
infrastrukturavgift som en EETS-betalningsférmedlares faktura grundas pa och att 6verklaga
ett omproévningsbeslut. Av 8 § LEV ska det darfor framga att om en faktura fran en EETS-
betalningsformedlare till en EETS-viganvindare baseras pa ett myndighetsbeslut om en
vagtull, ska fakturan, utéver det som framgar av artikel 2.6 1 kommissionens
genomforandeférordning, innehalla uppgifter om hur och nir myndighetens beslut kan
omprovas och overklagas.

Av foreslagen lydelse dr svart att utldsa att en faktura ska innehélla uppgift om "hur" och
"nit" ett beslut frain myndighet kan 6verklagas och definitivt inte hur och nir en begiran om
omproévning ska ske. Skatteverket foreslar darfor foljande lydelse:

Om en faktura fran en EETS-betalningsférmedlare till en EETS-viganvindare
baseras pa en myndighets beslut om vigtull, ska fakturan innehalla uppgifter om hur
myndighetens beslnt kan omprivas eller Gverklagas.

17 § - Betalning

117 § forsta meningen LEV anges att EETS-betalningsférmedlaren édr betalningsskyldig for
vagtull istillet f6r EETS-viganvindaren. Det som borde avses ér att EETS-
betalningsformedlaren dr betalningsskyldig istillet for den som dr skatt- eller avgiftsskyldig
for vigtullen, jAmfor med foreslagna 8 a § LTS, Aven i andra meningen star det om EETS-
vaganvandaren nar det istillet borde vara den som ir skatt- eller avgiftsskyldig for vagtullen
som avses.

Forslag till ny formulering av 17 § forsta stycket:

En EETS-betalningsférmedlare som har triffat avtal med en EETS-viganvindare om
att utféra vigtullstjdnster 4r, 1 stillet £6r den skatt- eller avgifisskyldige, betalningsskyldig f6r
en vigtull som avser ett fordon som omfattades av avtalet den dag da skattskyldigheten
eller avgiftsplikten f6r vigtullen intridde. Om en firdvigsdeklaration inte har skickats,
ar dock EETS-betalningstérmedlaren och den skatt- eller avgifisskyldige solidariskt
betalningsskyldiga f6r vigtullen.

20 § - Information som ska framga i beslut/faktura

I foreslagna 20 § LEV framgar att viss information ska limnas i samband med att vagtull tas
ut for fordon som ir registrerade i andra linder inom EU/EES. I foreslagna 8 § FEV
specificeras vilken information som ska inga. Pa sida 60 f. i promemorian (avsnitt 3.6)
beskrivs att bakgrunden till kravet pa viss information ar artikel 24 i EETS-direktivet.
Artikeln ar placerad i ett kapitel som handlar om utbyte mellan medlemsstaternas
kontaktpunkter.

Det dr tydligt att 20 § LEV omfattar beslut om vigtull som skickas direkt till den skatt- eller
avgiftsskyldige for vigtullen. Om kravet pa viss information dven giller nir en EETS-
betalningsformedlare ir betalningsskyldig f6r vigtullen dr dock oklart. Skatteverket 6nskar
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darfor ett fortydligande huruvida bade avgiftsupptagarens beslut om vigtull till
betalningsférmedlaren och betalningsformedlarens faktura till viganvindaren omfattas av 20
§ LEV och 8 § FEV.

Mycket talar f6r att avsikten 4r att bestimmelsen endast ska anvindas nir information om
fordonet och dess dgare har inhdmtats via informationsutbyte med en utlindsk
kontaktpunkt, men det framgar inte av paragrafens ordalydelse eller placering. Om avsikten
ar att 20 § LEV inte ska tillimpas nir en betalningsférmedlare édr betalningsskyldig for
vigtullen, bor detta fortydligas i bestimmelsen.
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Bilaga 1 — Uppgift om avtalets upphorande i vagtrafikregistret

I promemorians forslag till dndring 1 VIDF framgar att uppgift om EETS-
betalningsféormedlare, med angivande av datum for avtalets tecknande, ska registreras i
vagtrafikregistret. Nar ett avtal med en betalningsférmedlare av nagon orsak upphor att
gilla, sa innebir det att den skatt- eller avgiftsskyldige blir betalningsskyldig f6r vigtull som
avser passager efter den dagen. For att det ska vara mojligt £6r berérda myndigheter att
avgora fran och med vilken dag som betalningsskyldigheten for vigtullen har gatt tillbaka till
den skatt- eller avgiftsskyldige behover aven ett eventuellt datum f6r avtalets upphorande
(slutdatum) registreras i vigtrafikregistret.

Detta bor rimligen géras genom att det i bilaga 1 till VIDF anges att datum f6r nir ett avtal
med en betalningsférmedlare upphor ska foras in.

3 Konsekvenser for Skatteverket

Forslagen bedoms medfora engangskostnader om sammanlagt cirka 750 000 kronor for att
bland annat bygga upp administrativa rutiner, ta fram information samt rattslig styrning och
stod.

Det I6pande arbetet med 6kad drendehantering bedoms medfora 6kade kostnader om cirka
2 500 000 kronor per ar fr.o.m. 2022. Den 6kade drendemingden beror pa att den nya
moijligheten till informationsutbyte inom EU/EES innebir att betydligt fler utlindska
fordon an tidigare kommer att kunna debiteras tringselskatt, vilket i sin tur medfor fler
omproévningar och andra drenden till Skatteverket.

Detta remissvar har beslutats av generaldirektoren Katrin Westling Palm och féredragits av
rittsliga experten Anna Ljung. Vid den slutliga handliggningen har ocksa féljande deltagit:
overdirektoren Fredrik Rosengren, rittschefen Michael Erliksson, enhetschefen Eva

Martensson och sektionschefen Lena Hiort af Ornids Leijon.

Katrin Westling Palm
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