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Sammanfattning

Askersunds kommun har fatt mojligheten att yttra sig gallande Boverkets rapport 2018:17. Rapporten
innebdr fyra olika kategorier;
e Analys av Attefallsatgéarder (analys av de bygglovsbefriade atgarder som inférdes 2 juli)
o Storre Attefallsbyggnader m.m. (utreda mojlighet att utka for de idag bygglovsbefriade
komplementbyggnaderna/komplementbostadshusen fran 25 till 30 kvadratmeter)
e Forandrat krav pa bygglov for utvandiga andringar av byggnader (utreda undantag fran krav
pa bygglov for byte av farg, fasadbekladnad och taktackningsmaterial)
e Oversyn av kraven pa anmalan

Askersunds kommun har valt att svara for de fyra delarna var for sig i den ovanstaende ordningen.

Allmanna synpunkter

Askersunds kommun anser att Boverket har en god forstaelse for hur dessa fragor behandlas och
uppfattas av byggnadsnamnder i landet. Grundtanken att férenkla bygglovsprocessen genom att géra
fler atgarder bygglovbefriade har inte genererat ett lattare arbetsklimat for byggnadsnamnden, snarare
tvartom. Ju fler undantag som inférs, desto svarare for byggnadsnamnden att svara pa vad som galler
for den enskilda medborgaren. Arbetet har alltsa inte effektiviserats utan tvartom. Denna rapport
forsoker 16sa flera av dessa fragor, och dessa I6sningar ar inte Askersunds kommun emot, utan skadan
som redan &r skedd ar problemet. Askersunds kommun vill 4ven belysa att begreppet “néarboende”
anvands flitigt i rapporten men definieras inte pa ett tydligt séatt. Begreppet kan uppfattas ha olika
betydelse av olika aktorer och en tydlig definition bor darfor goras.

Analys av Attefallsatgarder

Att aven startbesked for Attefall skall kungoras och delges kommer innebéra ytterligare arbete for
byggnadsnamnden men &r oundvikligt eftersom domstolsprévningen visar pa den brisen. Att kapitel 2
(enskilda och allménna intressen) skall prévas i startbeskedet ar egentligen bra men gor att hela
effektiviseringen med Attefall nu ar borta da hela arendet liknar en ansokan om bygglov, férutom att
Attefall far strida mot géllande plan. Att sedan kapitel 2 (och endast kapitel 2) kan dverklagas av
ber6rda grannar gor att hela processen blir mycket likt ett bygglov. Men aven det ar oundvikligt pa
grund av domstolsprévningarna. Sammanfattningsvis anser Askersunds kommun att Boverkets férslag
ar en nodvandig andring men vill patala det merarbete som tillkommer vad galler provning,
kungdrelse samt i form av information till berdrda vad som faktiskt ar dverklagningsbart.
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Storre komplementbyggnader m.m.

Inférandet av dessa atgarder har haft marginell paverkan pa Sveriges bostadssituation och inte fungerat
s som det var tankt fran lagstiftarens sida. Men en utkning av
komplementbyggnader/komplementbostadshus till att fa blir 30 kvadratmeter har Askersunds kommun
ingenting emot. Ett inférande av att de tillsammans med de lovbefriade tillbyggnader som reglerasi 9
kap. 4b § inte far dverstiga 40 kvadratmeter ar mycket bra, om an mer krangligt att forklara for
medborgaren. Askersunds kommun véalkomnar ett fortydligande om att dessa atgarder endast galler
en- och tvabostadshus samt att tillbyggnaderna i 9 kap. 4b § istéllet ska galla byggnadsarea och endast
matvard byggnadsarea, samt att grannmedgivande maste lamnas in av sokanden och vara skriftlig.

Forandrat krav pa bygglov for utvandiga andringar av byggnader

Dessa undantag galler ju redan en- och tvabostadshus. En tanke att samma regler ska galla alla sorters
byggnader &r bra, kanske framforallt for att det inte gor en- och tvabostadshusen mer ”speciella” dn
andra byggnader. Kravet ar aven fortsattningsvis att andringen inte far andra byggnadens eller
omradets karaktar. Att fet for en- och tvabostadshus kravs att andringen &r vasentlig gor det lite svart,
inte riktigt samma sak galler da mot dvriga byggnader. Alla dessa lattnader ar saklart en uppenbar
nackdel; det staller annu storre krav pa byggnadsnamnden att kunna saga vilka byggnader eller
omraden som har karaktir” eller vari karaktaren ligger. Boverkets forslag att pa sikt 16sa detta med
nagon slags lovpliktsheslut kanns som ett konstlat forsok att radda det som gar nar lovplikten ar sa
nedsatt att ingen langre tittar till byggnaders och omradens vérde. Dessutom skulle ett sadant
lovpliktbeslut i praktiken innebéra exakt samma sak som en handl&ggning av ett bygglov, férutom att
inte samma kostnad kan tas ut.

Oversyn av kraven pa anmalan

Forslaget att andra anmaélan till ans6kan om startbesked &r bra, forhoppningsvis l0ser det lite av
forvirringen hos medborgaren som tror att en sadan atgard inte kraver handlaggning. Tanken att styra
upp delen angaende anmélningspliktiga atgarder ar mycket bra, det r idag forvirrande att vissa
atgarder som inte direkt kraver anmalan anda gor det pa grund av till exempel brandskyddet. En direkt
bestammelse om anmalningsplikt ar da bra. Att planlosning och barande konstruktion éndras sa det &r
anmalningspliktigt forst vid véasentlig paverkan ar uppskattat. Det Askersunds kommun har svart for ar
anmalningsplikten angaende sarskilt vardefulla byggnader. Tanken i sig ar bra, att kravet pa anmalan
skall regleras i en detaljplan istallet for generell anmalningsplikt. Men vad hander med de redan idag
géllande planerna som nu saknar denna anmalningsplikt? Nagon slags dvergangsbestammelse maste i
sa fall till.
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