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Sammanfattning

Vaéstarvet staller sig tveksamt till forslagen om minskad lovplikt och férenkling i
krav pa anmalan med utgangspunkt for skyddet av kulturhistoriskt vardefull
bebyggelse. Det &r positivt att utredningen tar upp fragan om hur detta skydd
bland annat genom forvanskningsforbudet i PBL 8 kap 13 8 kan hanteras.
Vaéstarvet delar bilden av problematiken och analysen som framstélls i bland
annat bilaga 6 men det tycks tveksamt om den far nagot genomslag i de forslagna
forandringarna av PBL och PBF.

Var erfarenhet fran drenden med kommunernas arbete med vardefull bebyggelse
visar att skyddet i praktiken oftast ar alltfor svagt och mojligheterna alltfér
begransade att skydda och bevara de varden som finns. Kompetensen ar ofta
begransad liksom kunskapsunderlag i form av aktuella bevarandeprogram.
Erfarenheter som bekréftas i stort genom ett par utredningar fran
Riksantikvariedmbetet, "Kulturvirden 1 planerings- och bygglovsprocesser”
(2017) och ”Kulturvirden forsvinner i byggprocessen” (2018).

Generellt staller vi oss darfor tveksamma till om forslagen med minskad lovplikt
och forenkling av krav pa anmélan ar lampligt eftersom det riskerar att forsvaga
skyddet av kulturhistoriskt vardefull bebyggelse ytterligare.

Utredningen visar ocksa pa behovet av antikvarisk kompetens och forbattrade
kunskapsunderlag (exempelvis i bilaga 6). Med kommunernas begrénsade eller
bristande antikvariska kompetens och kunskapsunderlag blir det i praktiken ofta
svart att avgora vilka forandringar som kan strida mot forvanskningsforbudet.
Forutsattningarna hos olika kommuner varierar ocksa mycket, vilket gor
bedémningar bade godtyckliga och ojamna i landet. Utredningen namner ocksa
problemet med att hantera undantag fran minskad eller borttagen bygglovsplikt
utifran PBL 8 kap 13 § i 4:e stycket pa sid 31.
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Enligt var beddmning forenklas ocksa fragan om betydelsen av en byggnads (eller
bebyggelseomrades) farg, fasad- och takmaterial for dess karaktar.

| sammanfattningen star exempelvis under rubriken ”Andrad lovplikt for byte av
farg och utvandiga material”

> Lovplikt for byte av farg, fasadbekladnad och taktackningsmaterial pa
en- och tvabostadshus och tillhérande komplementbyggnader bor
daremot dven fortsattningsvis intrada forst om atgarden vasentligt
andrar byggnadens eller omradets karaktdir.”

Hér finns en grundldggande motsattning. Forandringar av farg, fasad- och
takmaterial paverkar inte alltid, men mycket ofta en byggnads karaktar, framfor
allt de byggnader som avses i PBL 8 kap 138. Enligt var bedémning finns en
uppenbar risk att forvanskningsforbudet i manga fall inte kan efterlevas. En
farhaga som ocksa forstarks av de ovan namnda bristerna pa antikvarisk
kompetens och kunskapsunderlag hos kommunerna.

Avseende utredningens forslag att utan krav pa bygglov géra en tilloyggnad om
hogst 15 kvadratmeter till befintliga en- och tvabostadshus bor det framhallas att
en tillbyggnad pa en kulturhistoriskt vardefull byggnad kan ha stor betydelse for
dess karaktar och fragan om vasentlig andring av karaktaren aven har bor prévas.

Bilaga 6

Har behandlas fragan om byggnader och bebyggelseomraden som &r sarskilt
vardefulla fran historisk, kulturhistorisk, miljomassig och konstnarlig synpunkt
och forvanskningsforbudet for dem, PBL 8 kap 13 8.

| PBL 8 kap finns ocksa andra viktiga bestammelser for skyddet for dessa varden,
bland annat i paragraferna 14 och 17, vilket forslagsvis ocksa bor namnas har.

| bilagan tas frdgor upp om behovet av undantag av bygglovbefrielse for sarskilt
vardefull bebyggelse, vilket & angeléget och viktigt att belysa. Har pekas
exempelvis pa kommunernas behov av antikvarisk kompetens och battre
kunskapsunderlag. Fragan om kompetens och majlighet att bedéma om atgarder
kan strida mot forvanskningsforbudet tas ocksa upp bland annat i bilaga 7 under
”Nuvarande undantag”.

Under rubriken ”Vilka mdjligheter finns idag att ange sérskilt vardefulla
byggnader och bebyggelseomrdden” kan utredningens resonemang uppfattas
motsagelsefullt. | forsta stycket ndmns att en kommun bland annat genom
detaljplan kan ge skydd &t byggnader eller omraden som omfattas av PBL 8 kap
13 § och i andra stycket ndmns att kommunerna i detaljplan inte kan avgéra om
en byggnad eller ett omrade omfattas av PBL 8 kap 13 8.

Under “Boverkets reflektion” framgér sedan, vilket ocksa ar fallet i praktiken, att
kommuner i allménhet inte tar fram eller &ndrar en detaljplan enbart av
anledningen att skydda kulturhistoriskt véardefulla byggnader eller
bebyggelseomraden, men i samband med detaljplanering utifran andra motiv finns
ju mojligheten att skydda vérdefull bebyggelse.
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Bilaga 7

Under rubriken ” Undantag fran lovplikt for en- och tvabostadshus” nimns
problematiken kring byte av fdrg men inte byte av fasadbekladnad och
taktackningsmaterial som ar en minst lika viktig fraga som beror vérdefulla
byggnader.

Se ocksa kommentar under bilaga 6 som hanvisar till bilaga 7.
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