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Sveriges advokatsamfund har genom remiss den 4 maj 2023 beretts tillflle att yttra sig
over Europeiska kommissionens forslag till nytt direktiv om ratten att fa en vara

reparerad.

Sammanfattning

Forslaget i fraga syftar enligt EU-kommissionen bland annat till att forbattra
konsumenters kdinnedom om sina rattigheter och om vilka reparatérer som finns att
valja bland. Ett ytterligare syfte ar att fler varor ska repareras, vilket i sin tur ska verka

for att méalen om hallbar konsumtion uppfylls.

Advokatsamfundet har inget att invinda mot den 6vergripande maélsittningen med
direktivet eller direktivsutkastets innehall i stort, men vill dock lyfta fram f6ljande

oklarheter som bor fortydligas under den fortsatta beredningen av direktivet.

Synpunkter

I frdga om det finns risk for att ett utokat reparationsansvar kan medfora att
naringsidkarna hojer priserna pa varorna i fraga i syfte att "ta hojd” for 6kade
reparationskostnader, vill Advokatsamfundet peka pa att det under ar 2022 gjordes
andringar i konsumentkoplagen, dar ratten att vilja for konsumenterna betonades.
Med direktivsforslaget synes nu dock konsumenternas ritt inskrankas genom att

konsumenten tvingas till reparation (2022 ars dndringar gav ritten att vilja en ny
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vara). I ljuset av detta vill samfundet stilla fragan om nagon konsekvensanalys har

gjorts i detta hdnseende?

Advokatsamfundet anser vidare att det bor fortydligas nar konsumenten ska betala

respektive inte betala for reparationen.

For det fall en konsument later reparera en vara, bor det dessutom enligt
Advokatsamfundet fortydligas om 1. ny garanti giller och 2. eventuell ursprunglig
garanti upphor. Blir svaren pa 1 och 2 desamma om det ar saljaren som reparerar

respektive om det r en fristdende reparator?

Advokatsamfundet anser att det 4ven bor analyseras vilka konsekvenser forslaget kan
fa pa annan lagstiftning (utover lagen om distansavtal och avtal utanfor affarslokaler
samt marknadsforingslagen), exempelvis konsumenttjanstlagen i de fall en reparation

utforts pa ett icke godtagbart sitt.

Avslutningsvis konstaterar Advokatsamfundet att regeringen har uttalat att direktivet
inte bor vara mer ldngtgdende och detaljerat 4n vad som ar nodvandigt for att uppna
syftet med direktivet. Advokatsamfundet vill i detta avseende framhalla vikten av att
den kommande lagstiftningen darfor ar tillrackligt tydlig och forutseende; till gagn for

béde naringsidkare och konsumenter.
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