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Lansstyrelsen Visterbotten

Synpunkter pa Naturvardsverkets redovisning
Provning av miljéfarliga verksamheter och krav pa
bland annat upprattande av
miljokonsekvensbeskrivning

Samhillsbyggnad, milj6 har granskat vissa delar i Naturvardsverkets redovisning av
regeringsuppdraget “"Provning av miljéfarliga verksamheter och krav pa bland annat
upprittande av miljékonsekvensbeskrivning”. De delar som granskats &r framforallt
avfall, tikter, jordbruk och livsmedel och foder

Samhillsbyggnad, miljé lamnar foljande synpunkter:

Det ér i stort positivt att verksamhetsbeskrivningar i MPF likstills med bilaga 1 IED
for att forenkla bedomningen om en verksamhet har IED-krav samt att underlitta
klassificering av verksambheter.

Nedan kommer synpunkter pa de kapitel vi granskat.

5.2 2 kap MPF Jordbruk

Bedomer att foreslagna dndringar som kan innebéra att enstaka grisuppfodare gar fran
att vara tillstdndspliktiga till anmélningspliktiga kan ses som positivt bade for
foretagare och myndigheter. For 6vrigt fortydligande som &r bra.

54 5 kap MPF Livsmedel och foder
1-3§§ Innebir i princip endast ett fortydligande om gréinser for olika produktionsnivier
for olika provningar, bor vara positivt for bade foretagare och myndigheter.

4-9 §§ MPF, animaliska ravaror, innebdr bl.a. att animaliska rdvaror fran kéttdjur och
fisk o dylikt jamstélls vad avser méngd och prévningsniva. Nivierna foreslas bygga pa
producerad méngd istillet for som idag méngd rivara. Féreslagna fordndringar leder,
som jag ser det, till fortydliganden och mer jimstillt mellan olika rivaror.

Kan foljande bli otydligt? ” 5:7 § Anmaélningsplikt C och verksamhetskod 15.80 giller
for rokeri for en produktion av mellan 50 ton och 18 750 ton per kalenderdr.
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Giller mdngden oavsett vad som produceras, tex om rokeriet dven producerar
livsmedel som inte roks?

10-17 och 25-30 §§ MPF
Inga synpunkter, rér mycket stora anldggningar, inget vi berérs av.
Foreslagna dndringar innebér fortydliganden som troligen &r positiva.

19-20 §§ MPF
Inga synpunkter, stora anldggningar!
Fortsatta éndringar har jag inte heller nagra synpunkter pa.

Sammanfattning konsekvenser 5 kap. MPF

Forslaget till forandringar i 5 kap. MPF innebér i princip att bestimmelsernas grinser
och omfattning tydliggors. De verksamheter som, pd grund av otydliga bestdmmelser,
idag inte omfattas av till exempel kraven i IUF, kommer att gora det om forslagen
genomfors. Dessa verksambeter, enligt IED, borde redan idag ha omfattats av dessa
krav.

Vissa anldggningar kommer att ga frén att vara anmilningspliktiga till att bli
tillstdndspliktiga, vilket medfor att de behdver ansdka om tillstind och 1dmna érlig
miljorapport.

Animaliska biprodukter (29 kap. 30 — 32 §§)

Bedomer att foreslagna éndringar dr positiva. Bland annat att 30 § éndras till
bortskaffande eller atervinning av animaliskt avfall i syfte att béttre stimma Gverens
med formuleringen i bilaga 1 IED”. Begreppet bearbetning tas bort eftersom det oftast
bara lett till frigor om vad bearbetning star for.

6. Avfallshantering 29 kap MPF
Det &r positivt att avfallskapitlet har omstrukturerats sé att ordningsf6ljden av olika

verksambheter blir mer logisk med storre mer omfattande verksamheter forst och att
begrepp och formuleringar anpassas till avfallsdirektivet samt att undre och Gvre
troskelvirden anges.

Mycket bra att undantagen minimeras eftersom mycket tid har gitt till bedémning av
hur verksamheter ska klassas pa grund av de olika undantagen. Ménga av de mest
svartolkade undantagen &r nu borta.

Vissa paragrafer har kvar manga undantag. Gér det att minska dessa ytterligare? Till
exempel under verksamhetskoder 90.410 - 90.450 som dven efter det nya forslaget har
vildigt manga undantag,.
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Bedomer att det i vissa fall kan bli svért att avgéra om en verksamhet bedriver lagring
som del av insamling eller lagring i avvaktan p4 dtervinning eller bortskaffande.
Tydligare definition bor goras pé skillnaden mellan dessa.

I forslaget till &ndring i 4§ i Avfallsforordningen kénns meningen “som lagring som
sker som en del av insamling anses inte...” osmidig.

11. Berg- och naturgrustakter
Inga synpunkter.

Sambhéllsbyggnad
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