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Statens veterindrmedicinska anstalt (SVA) har anmodats inkomma med synpunkter
pa Havs- och vattenmyndighetens rapport "Tydligare regler for smé avloppsanlagg-
ningar med tillhérande konsekvensanalys’, och 6nskar framfora foljande
synpunkter.

SVA har inte tagit del av hela rapporten utan begréansat oss till de delar som
tydligast beror smittskydd.

OVERGRIPANDE SYNPUNKTER

I det tidigare forslaget fran Havs- och vattenmyndigheten (M2013/790/Nm),
gjordes tydlig skillnad pa en utslappspunkts kinslighet ur hilso- och miljo-
skyddssynpunkt och det fanns reduktionskrav fér mikroorganismer specificerade
for de olika nivaerna av kanslighet, vilket SVA stéllde sig mycket positiva till. Detta
ar nu helt borttaget vilket innebar att SVA har svart att se hur detta forslag kommer
gora nagon skillnad gentemot nuldget vad géller halsoskydd.

Ur halsoskyddssynpunkt ar det oklart hur det nuvarande forslaget bidrar till en
okad samsyn i kommunernas arbete med provning, vilket dr en av malsittningarna.
Utan bindande krav att forhalla sig till géllande exempelvis reduktioner blir detta
svart att uppna. Det stéller stora krav pa vigledning och utbildning for att ge en
likvéardig bedémning av halsoskyddet, oberoende av vilken kommun, eller
inspektor, som handlagger drendet.

SVA ser inte heller hur forslaget framjar teknikneutralitet och darigenom
teknikutveckling, vilket brukar anses onskvart nar ny lagstiftning infors.
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SPECIFIKA SYNPUNKTER

Paragrafer som utgar, 11-16 (s 55-56)
“I stort sett samtliga paragrafer med detaljreglering av hélsoskydd tas bort, med
anledning av att osdkerhet rader bland experter.”

SVA ifragasitter detta resonemang. Vi tror att en arbetsgrupp bestiende av
experter inom smittskydd kunnat komma langre.

SVA kan instdmma i att det &r svart att bestimma vilka indikatororganismer som ar
lampliga. Vi anser dock inte att detta ar en tillracklig anledning att inte inféra
reduktionskrav och vi instimmer inte i 6vriga motiv. Att ha reduktionskrav for
anldggningar och anvinda schablonmaéssiga virden for olika delar i anldggningen
som man raknar samman vid godkdnnande borde inte vara orimligt. Anldggningens
forvantade reduktionskapacitet skulle utgora en del i bedomningen av en enskild
anlaggning, tillsammans med exempelvis utslappspunktens kanslighet ur smitt-
skyddssynpunkt. Att inkommande halter varierar bor ha ingétt i den riskbedom-
ning som lag till grund for tidigare forslag pa reduktionskrav, och denna variation
kan kompenseras genom exempelvis fordréjning som jamnar ut eventuella
utsldppstoppar och kompletterande barriarer.

Att annan lagstiftning (stora reningsverk) har for 14ga krav ser vi inte som ett gott
argument for att inte stélla krav pd smé avloppsanldggningar.

Vi kan inte heller se hur motiven till inférande av reduktionskrav skulle skilja sig
frdn resonemanget angdende att anvianda schablonvarden for att bestimma det
horisontella skyddsavstandet fran avloppsanlaggningens infiltrerande del till
dricksvattentékt enligt 16 b §.

16 a§

“En avloppsanldggning far inte medfora mer an obetydlig risk for smitta i
dricksvatten f6r méanniskor eller djur eller annan olagenhet for méanniskors eller
djurs halsa.” Formuleringen ger intryck av att smitta framst ar en fara man utsitts
for via dricksvatten medan "annan olagenhet” ocksa har andra majliga expone-
ringsvégar. Troligtvis &r det sé att dricksvatten dr den exponeringsvig som dr mest
relevant for vissa andra faror medan smitta &r minst lika aktuellt nar det giller t ex
badvatten, eller ett barn (eller hund) som leker i dike ete. I motiveringen star dock
att "paragrafen avser risk for fororening av t.ex dricksvatten, grundvatten, bad-
vatten eller ytvatten som betesdjur dricker eller ménniskor kommer i kontakt med.”

Det hivdas att paragrafen, trots att den "till viss del &r parallell med miljobalken 9
kap. 7 §.... innebér en storre tydlighet kring halsoskyddskrav pé anliggningar vilket
ar till nytta for saval verksamhetsutévare som tillsynsmyndighet”. Vi kan dock inte
se hur detta ska kunna uppfyllas utan reduktionskrav.

Det anges att ” Bestaimmelsen uppfylls om anldggningen i sig har en dokumenterad
robust reduktion av smittdmnen”, men det framgar inte vad som utgor en robust
reduktion eller hur och av vem denna skall undersokas och dokumenteras.
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16 b § (upp t.0o.m. 50 pe)

“En avloppsanldggning med en infiltrerande del ska ha ett avstdnd om minst 1,0
meter mellan spridningslagrets underkant och hogsta forvantade grundvattenniva
eller berg, nir anlédggningen &r i drift. Om avloppsanlaggningen har toalettavlopps-
vatten anslutet ska horisontellt skyddsavstand fran avloppsanliggningens
infiltrerande del till dricksvattentikt motsvara grundvattnets forvintade
transportstracka under minst tre manader om inte sarskilda skil finns mot det”

Det ar oklart pa vilken vetenskaplig grund man baserar slutsatsen att tre manader
ar tillrackligt ur perspektivet halsoskydd. Det star i kontrast till att man inte kunnat
ta fram négra krav pa sjilva anlaggningen.

Under "Motiv” anges att ”sdrskilda skal for undantag skulle t ex kunna vara att det
handlar om en infiltrerande del av anldggningen som endast ar avsedd for
kvittblivning och inte rening av avloppsvattnet, om tidigare reningssteg ger en
acceptabel smittreduktion. Utslappet ska i sddana fall bedomas medféra en
obetydlig risk for smittspridning.”

Har anges alltsd att det finns en acceptabel smittreduktion. Det framgér dock inte
vad som anses acceptabelt, eller hur reningen i dessa tidigare reningssteg ska mitas
och bedémas.

Beslut i detta drende har fattats av generaldirektoren Jens Mattsson. I den slutliga
handléggningen har deltagit forskaren Josefine Elving samt Bitradande stats-
veterindren Anna Nordstrom, féredragande.
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