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Remiss av promemorian Hojd energiskatt och koldioxidskatt pa
branslen vid viss anvandning samt hojd skatt pa kemikalier i viss
elektronik

Remisstiden

Vi vill b6rja med att patala problemet med den orimligt korta remisstiden pa tva och en halv veckor,
fran det att remissforslaget ankom kansliet den 15 februari till den 6 mars da yttrande ska ha
inkommit till Finansdepartementet. P4 den korta tiden — som dessutom sammanfaller med
sportlovsveckorna i stora delar av Sverige — ar det omojligt att hinna samrada med
medlemsforetagen i tillracklig omfattning for att analysera remissforslaget och bedéma
konsekvenser. Sarskilt viktigt hade det varit, eftersom remissforslaget helt saknar
konsekvensbedémning av relevans for var bransch. Vi menar att halso- och miljéfragor, liksom
skattefragor, ar alltfor viktiga for att hanteras utan att tid ges foér noggrann analys och
konsekvensbedomning.

Sammanfattning

BFS avstyrker forslaget om hojd skatt pa kemikalier i viss elektronik av skdl som framgar nedan av
Bakgrund - fakta och allmanna kommentarer samt Specifika kommentarer till promemorian, avsnitt 5
H6j Kemikalieskatt.

Sammanfattningsvis avstyrker vi forslaget om hojd skatt pa kemikalier i viss elektronik av foljande
skal:

e Syftet med skatten ar "att minska tillforseln av farliga @mnen till mdnniskors hemmiljé”. Det
syftet kan inte uppnas genom att beskatta storkoksapparater. Det &r ocksa uppenbart att det inte
varit lagstiftarnas avsikt att storkdksapparater ska omfattas av lagen.

e Enligt forslaget ska skatten hdjas for “vitvaror”. Begreppet anvdnds 6verhuvudtaget inte i
storkdksbranschen, vilket visar att det inte ar lagstiftarnas avsikt att storkdksapparater ska
omfattas av lagen.

e Vistodjer en utveckling dar farliga flamskyddsmedel ersatts med mindre farliga. Det arbetet sker
genom foretagens substitutionsarbete och genom gallande EU-lagstiftning, framst Reach-
forordningen och RoHS-direktivet.
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e Vibedo6mer att det dr osannolikt att en svensk kemikalieskatt skulle kunna paskynda det
produktutvecklings-/substitutionsarbete som sker internationellt och det lagstiftningsarbete,
baserat pa vetenskaplig grund, som pagar inom EU framst genom Reach-férordningen. Nagra
belagg for att kemikalieskatten ger de effekter pa halsa och miljo som pastas i forslaget, finns oss
veterligen inte.

e Totalt ar det ett mycket stort antal foretag som omfattas av kemikalieskatten, vilket i sin tur
staller stora krav pa Skatteverket for att sdkerstalla lagefterlevnad och darmed konkurrens pa lika
villkor. Vi oroar oss starkt for att foretag “flyger under radarn” samtidigt som seridsa foretag
lagger resurser pa en omfattande administration. Detta skulle medféra en snedvridning av
konkurrensforhallandet pa marknaden, som dessutom minskar den avsedda styreffekten med
skatten.

e lLagen om skatt pa kemikalier i viss elektronik innebar for vara medlemsféretag en
oproportionerligt stor regelbdrda och betydande administrativa kostnader for regelefterlevnad,
samtidigt som det ar osannolikt att den leder till en minskning av tillférseln av farliga amnen till
manniskors hemmiljo.

o Kemikalieskatten ar viktbaserad, vilket innebér att skatten alltid nar "taket” pa
storkoksbranschens produkter, trots att det ar vardefulla material som star for huvuddelen av
produktens vikt och trots att produktens vikt inte avspeglar dess miljomassiga egenskaper. Det ar
en oproportionerlig konsekvens av lagen.

e Viharinte kunnat se nagon utvardering av tidigare fattade beslut och bedémning av
effektiviteten i regelverket fran regeringens sida. Det saknas alltsa beldgg for att skatten ger de
effekter som den syftar till. Darfor bor lagen om skatt pa kemikalier i viss elektronik tas bort.

e Om lagen trots allt blir kvar, ar det enligt var uppfattning férkastligt att hoja skattesatsen. Det
saknas belagg for att skatten ger de effekter den syftar till. Motivet till h6jningen ar snarare ett
onsketankande utan realism och férankring i verkligheten.

e lLagen arigrunden, sa som den idag “slar” mot delar av storkdksbranschen, orattfardig och
oproportionerlig och innebar en orimligt tung administration for det fatal berorda foretag i var
bransch. Om lagen trots allt blir kvar, maste undantag inforas for storkdksapparater som felaktigt
kommit att omfattas av lagen utan att det pa nagot satt kan leda till att lagens syfte uppnas.

Bakgrund — fakta och allmanna kommentarer

En tillbakablick
Av rubriken och inledningen till kemikalieskatteutredningen framgar féljande:

SOU 2015:30 — Kemikalieskatt - Skatt pa vissa konsumentvaror som innehaller kemikalier.
Betdnkande av kemikalieskatteutredningen.

”Kemikalieskatteutredningen har valt att inrikta sitt arbete pa att féresla atgarder som syftar till att
minska tillférseln av farliga @mnen i manniskors hemmiljé. En grupp dmnen med farliga egenskaper
som ofta aterfinns i manniskors hem ar flamskyddsmedel. Dessa amnen hittas bland annat i damm i
hemmen. De flamskyddsmedel som hittas i damm i hemmen kommer huvudsakligen fran i hemmen
vanligt forekommande elektronik sasom TV-apparater, datorer, telefoner m.m. Utredningen forslar
darfor en skatt pa sadana elektronikvaror, som benamns skatt pa viss elektronik. Dessa varor
anvands aven i andra miljoer an i hemmen, exempelvis i kontorsmiljéer, och orsakar spridning av
farliga amnen dven i sddana miljoer. Varorna ska darfor omfattas av skatteplikt oavsett var de
anvands. Elektronik som vanligtvis inte anvands i manniskors hemmilj6é ska diaremot inte omfattas
av skatteplikt.”



Infor kemikalieskattens inférande fanns féljande information pa regeringskansliets webbplats:

”| lagradsremissen foreslas att det infors en punktskatt pa kemikalier i viss elektronik. Syftet med
skatten ar att minska tillforseln av farliga amnen i manniskors hemmiljo”.

Lagstiftarnas terminologi och bakgrundsinformation enligt ovan visar tydligt lagstiftarnas avsikt
(Konsumentvara = Handelsvara som dr dgnad att férbrukas av en konsument, d.v.s. inte kommer att
vara féremdl fér handel mellan ndringsidkare. Kdlla www.dokumera.se/ordlista). Det ar sannolikt
anledningen till att varken lagstiftarna eller var bransch uppmarksammade att lagen formulerades i
detalj pa sadant satt att den olyckligtvis skulle fa konsekvenser fér storkdksbranschen. Darfor
involverades inte var bransch i arbetet med att utforma lagstiftningen. | arbetet med en
konsekvensanalys gjordes helt enkelt inte “laxan”.

Rubriksattningen fran Finansdepartementet i samband med utredningen och att lagen beslutats av
riksdagen liksom den terminologi som fortsatt tillampas av Skatteverket, var och ar missvisande. Det
ar inte rimligt att foretag ska gissa sig till att de omfattas av en lagstiftning nar myndigheternas
information &r sa bristfallig. Har har lagstiftarna gjort ett misstag som behover rattas till.

Lagtexten behover ses 6ver och omformuleras, och undantag inforas, sa att omfattningen blir den
som lagstiftarna avsett —”att minska tillférseln av farliga amnen till manniskors hemmiljé”.

Om storkoksapparater

Kommersiell koksutrustning dr designad och tillverkad for lang livslangd (dnda upp till 30 ar) i
professionella kok, dar anvandningen ar intensiv. Storkdksapparater ar darfor tillverkade av
hogvardiga material, sdsom rostfritt stal, aluminium, koppar m.m. Generellt géller att utrustningen
har ett hogt andrahandsvarde, den kan latt renoveras och, nar den behdver skrotas, ar skrotvardet
hogt och atervinningsgraden hog, mycket tack vare proportionellt stor andel rostfritt stal i
konstruktionerna.

Nar det géller kyl- och frysutrustning for storkdk uppskattas vikten till i genomsnitt 150 kg/produkt
och endast nagon procent av produktens vikt utgors av elkomponenter.

Konsekvenser av lagens konstruktion/omfattning

Nagon enstaka produktgrupp inom branschen storkdksapparater har av misstag kommit att omfattas
av den s.k. kemikalieskatten, huvudsakligen inom kyl- och frysomradet. | de allra flesta fall géller
skilda KN-nummer (tulltaxenummer) for professionella produkter respektive konsumentprodukter,
men just inom omradet kyla ar foretag dessvarre hanvisade till att tillampa samma KN-nummer
oavsett malgrupp. Darfoér slar skattens konstruktion, dar KN-nummer bestimmer omfattningen, hart
mot ett mycket begransat antal féretag och produkter inom storkdksbranschen i Sverige. Detta ar en
konsekvens som lagstiftarna uppenbarligen inte avsag.

En handfull foretag som séljer storkdksapparater (B2B) i Sverige drabbas av kemikalieskatten. Att det
ar fa foretag som drabbas gor inte saken battre, snarare tvartom. Vi finner detta orattfardigt och
oproportionerlig — kort sagt oacceptabelt.


http://www.dokumera.se/ordlista

Gallande regelverk for produkter inom storkdksbranschen

Elektriska och elektroniska produkter lyder redan idag under ett antal lagar och férordningar
baserade pa EU:s regelverk, som sammantaget syftar till att skydda ménniskors héalsa och miljon. For
storkoksapparater ar redan viss specifik lagstiftning pa plats och ytterligare lagstiftning haller pa att
utvecklas.

o RoHS-direktivet, implementerat i Kemikalieinspektionens (Keml) foreskrifter, syftar till att minska
riskerna genom att ersatta de mest farliga amnena i elektrisk och elektronisk utrustning med
mindre farliga @mnen eller alternativ teknik.

e WEEE-direktivet ar implementerat i svensk férordning om producentansvar, med
Naturvardsverket som ansvarig sakmyndighet. Producentansvarsférordningen syftar bl.a. till att
framja atgarder som minskar mangden elutrustning som blir avfall, minska de problem for
manniskors halsa och miljon som elavfall ger upphov till och att producenter ska ta ansvar foér de
problem som elavfall ger upphov till och till att ge dem drivkrafter att vidta avfallsférebyggande
atgarder.

e Ekodesign-direktivet ar ett ramdirektiv, dar genomférandeforordningar successivt kommer pa
plats. En sadan forordning finns redan pa plats fér professionell kyla och for kommersiell kyla &r
regelverket klart inom kort. Har ar Energimyndigheten Sveriges sakmyndighet.
Ekodesigndirektivet ska forbattra produkternas miljoprestanda under hela livscykeln. Kraven
fungerar som ett golv for att forbjuda och ta bort de allra simsta produkterna pa marknaden,
sett ur ett energiperspektiv. Kraven tas fram genom en livscykelanalys. Tidigare har framforallt
produktens energianvdandning i anvdandarfasen varit den storsta anledningen for att en produkt
fatt ekodesignkrav. Numera blir det allt vanligare att ta hansyn till hela produktens livscykel och
dven satta krav pa teknisk livslangd, atervinning, reparerbarhet, vattenanvandning, utslapp till
miljon, informationskrav kring farliga amnen med mera.

e Reach-férordningen, som pa EU-niva reglerar kemikalier, géller “rakt av” i Sverige och Keml ar
sakmyndighet. Det &r genom Reach som arbetet med bedémningar och eventuella regleringar
(forbud eller begransningar) av flamskyddsmedel sker — ett arbete som vi stodjer.
Informationsskyldighet till aterférséljare och yrkesmassiga anvandare galler for produkter som
innehaller amnen pa den s.k. kandidatlistan, d.v.s. svhc-dmnen (substances of very high concern).

e F-gasforordningen reglerar fluorerade vaxthusgaser och Naturvardsverket ar sakmyndighet.

Tillsyn och konkurrens pa lika villkor

Lagen om skatt pa kemikalier i viss elektronik beror totalt sett ett odndligt stort antal aktérer i olika
led i leverantorskedjorna. Det innebar ett odndligt stort behov av tillsyn fran Skatteverkets sida. Vi
ser allvarligt pa att det i rimlighetens namn inte kan finnas resurser till en sa omfattande och effektiv
tillsyn som skulle behdvas for att sakerstalla att samtliga berérda foretag uppfyller gdllande lag och
darmed konkurrerar pa lika villkor. For seritsa foretag i branschen, som lagger stora resurser pa den
omfattande administration som kravs for att uppfylla lagens krav, ar oron stor 6ver att de mindre
seridsa kan “flyga under radarn” utan att upptackas. Konkurrens pa lika villkor satts darmed ur spel —
en situation som ur BFS’ synvinkel dr oacceptabel. Att i den radande situationen hoja skattesatsen i
lagen om skatt pa kemikalier i viss elektronik &r orimligt.



Specifika kommentarer till promemorian, avsnitt 5 Hojd Kemikalieskatt

5.1 Bakgrund och gallande ratt

| beskrivningen av géllande skattesatser anvdnds genomgaende termen “vitvaror” — en term som
overhuvudtaget inte férekommer i var professionella bransch. Detta visar att lagstiftarna inte avser
att lagen omfattar storkoksapparater. Ett undantag maste darfor inféras for det fatal produkter inom
storkdksbranschen som drabbas.

Se dven resonemanget ovan under rubrikerna En tillbakablick, Om storkdksapparater och Gallande
regelverk for produkter inom storkdksbranschen.

En omrakning av skattebeloppen (i praktiken oftast en hojning) utifran forandringar i
konsumentprisindex, ar en indexering som kan ifragasattas fran var bransch. Eftersom berorda
storkdksapparater till huvuddelen bestar av vardefulla material, sasom rostfritt stal, ar priset pa
ravarumarknaden den indexering som ar relevant for var bransch.

5.2 Kemikalieskatten hojs

Promemorians forslag — att hoja skatten fran 8 till 11 kronor/kilogram for ”vitvaror” — signalerar att
hojningen inte galler de storkoksapparater som olyckligtvis kommit att omfattas av géllande
lagstiftning. Termen “vitvaror” forekommer éverhuvudtaget inte i var professionella bransch. Detta
visar att lagstiftarna inte avser att storkbksapparater ska omfattas av lagen. Ett undantag maste
darfor inforas for det fatal produkter inom storkdksbranschen som drabbas.

For ovrigt genomsyras hela resonemanget i forslaget av ett fokus pa “hemmiljo”. Detta visar att
lagstiftarna inte avser att storkoksapparater ska omfattas av lagen. Ett undantag maste darfor inforas
for det fatal produkter inom storkdksbranschen som drabbas. Konsekvenserna for berérda inom
storkdksbranschen a@n orimliga och orattfardiga.

Overgéngstiden, frn det att ett beslut om hdjning av kemikalieskatten fattas till det datum da
andringarna ska trada ikraft, maste vara rimlig for att foretag ska hinna med den omfattande
administration det innebar att stalla om alla system och informera kundledet om nya skattesatser. En
Overgangstid pa atminstone 6 manader bedéms vara rimlig.

Enligt forslaget galler att ”En val avvdgd 6kning av skattesatsen bedéms kunna ge skatten en 6kad
styreffekt for att ytterligare driva utvecklingen mot en giftfri hemmilj6”. Vi motsatter oss férslaget
med héanvisning till ovanstaende fakta under rubriken Om storkdksapparater och resonemanget
under rubriken Géllande regelverk for produkter inom storkdksbranschen.

Vi stodjer en utveckling dar farliga flamskyddsmedel ersatts med mindre farliga samtidigt som
brandskyddet sdkras. En sadant substitutionsarbete pagar standigt, inte minst genom regleringar pa
EU-niva inom Reach-férordningens arbete. Elektriska och elektroniska produkter lyder dessutom
under en rad andra lagar och férordningar baserade pa EU-lagstiftning och vars sammanlagda syfte
ar skydda manniskors halsa och miljon (nagra regler géller specifikt for de berorda
storkdksapparaterna).

Vi kan alltsa konstatera att elektriska och elektroniska produkter, och inte minst de berérda
produkterna inom storkdksbranschen, redan regleras av en rad regelverk inom EU, som
sammantaget syftar till att forhindra skador pa halsa och miljo. Ett specifikt styrmedel i form av skatt
pa (storkoks)produkter som saljs i Sverige kan, mot bakgrund av ovanstaende, inte fylla nagon annan
funktion an att dra in skattepengar till statskassan. Det pastadda syftet — ”“att minska tillférsel av



farliga amnen till manniskors hemmiljo” — ar fullstandigt orealistiskt att uppna genom att beskatta de
berorda storkéksapparaterna. Det ar alltsa oproportionerligt att krdva av de fa berérda foretagen att
hantera den betungande administration som “kemikalieskatten” innebar, samtidigt som nyttan
beddms obefintlig.

Kemikalieskatten innebér for berorda foretag en 6kad regelbérda och ett regelkrangel som saknar
proportioner. Vi kan heller inte se att det regelverk som kemikalieskatten innebar ar
kostnadseffektivt och uppnar sitt syfte.

Darfér maste storkoksapparater undantas fran lagen om skatt pa kemikalier i viss elektronik.

5.3 Konsekvensanalys

Syfte och alternativa I6sningar

Forslaget syftar till att ge kemikalieskatten en ”6kad styreffekt for att ytterligare driva utvecklingen
mot en giftfri hemmiljo”. Var bedomning ar att lagstiftningen, som den &r utformad, inte driver
substitution av oonskade kemiska @mnen (”problematiska” flamskyddsmedel). Detta beror framfor
allt pa att lagstiftningen omfattar dven de "battre” amnen man gatt 6ver till och att lagstiftningen
bara galler produkter som séljs i Sverige, trots att marknaden for elektriska och elektroniska
produkter i allra hégsta grad ar internationell. Vi bedomer att det ar orealistiskt att tro att
beskattning av nagra fa foéretag inom storkoksbranschen i Sverige ska kunna ha nagot méarkbart
inflytande pa den internationella marknaden och paverka utvecklingen néar det galler anvandning av
flamskyddsmedel. Skatten ar saledes endast fiskal.

Med hénvisning till ovanstdende resonemang under rubrikerna Om storkdksapparater och Géallande
regelverk for produkter inom storkéksbranschen, bedomer vi att det ar fullstandigt orealistiskt att
uppna minskad tillforsel av farliga @mnen till mdnniskors hemmiljo genom att beskatta de berérda
storkdksapparaterna. Det ar alltsa oproportionerligt att krdva av de fa berérda féretagen att hantera
den betungande administration som “kemikalieskatten” innebar, samtidigt som nyttan bedéms vara
obefintlig.

Offentligfinansiella effekter

Enligt forslaget berdknas héjningen av bade taket och skattesatserna pa kemikalier i viss elektronik
preliminart ”6ka skatteintdkterna med omkring 480 miljoner kronor ar 2020”. Vi gjorde en ungefarlig
berdkning av vad skattesatsen vid lagens inférande skulle innebara fér var bransch. Det géller den
produktgrupp inom storkdksapparater som huvudsakligen drabbas av skatten (Kyl- och frysskap, KN-
nummer 841810):

e (Ca 7500 st./ar

e (Ca 150 kg/vara

e 150 x 8 kr = 1200 kr/vara, saledes max 320 kr/vara
e 7500 st. x 320 kr = ca 2.4 MSEK/ar

Var bransch star alltsa for endast en brakdel av skatteintdkterna. Det ar orattfardigt att en handfull
foretag i storkdksbranschen ska belastas med en skatt vars syfte i rimlighetens namn inte kan
uppfyllas.

En hojning av skatten pa de berdrda storkdksapparaterna utgor rimligen endast “felrdakningspengar” i
statskassan och ar darfér oproportionerlig samtidigt som det ger héjda kostnader for slutkund, dar



offentlig sektor utgor en icke ovasentlig del. Lagen maste formuleras om sa att undantag ges for
storkdksapparater.

Effekter for féretagen

Av forslaget framgar féljande: ”I kemikalieskatteutredningen gjordes bedémningen att omkring 130
svenska tillverkare av elektronik och drygt 900 foretag som importerar eller for in elektronikvaror
|6pande skulle beréras av kemikalieskatten. Darutover bedémdes att drygt 2000 féretag som
importerar och/eller f6ér in varor skulle beréras en eller flera gdnger varje ar”. | var bransch berérs
endast en handfull foretag. Dessa drabbas av skatten, trots att det uppenbarligen inte varit
lagstiftarnas avsikt. Antalet berdérda proffsprodukter (se ovan under rubriken Offentligfinansiella
effekter) berdknas till endast en brakdel av antalet produkter som séljs till konsumentmarknaden och
som saledes ar de som kan férvantas hamna i hemmiljo.

Se dven ovan under rubriken Konsekvenser av lagens konstruktion/omfattning.

Vi anser att det ar oproportionerligt och orattfardigt att det fatal berérda foretagen i branschen ska
belastas med den betungande administration det innebar att hantera kemikalieskatten. Lagen maste
formuleras om sa att undantag ges for storkdksapparater.

Kemikalieskatten ar viktbaserad, vilket innebar att skatten alltid nar “taket” pa storkéksbranschens
produkter, trots att det ar vardefulla material som star for huvuddelen av produktens vikt och trots
att produktens vikt inte avspeglar dess miljomassiga egenskaper (se ovan under rubriken Om
storkoksapparater). Det ar en orimlig och orattfardig konsekvens av lagen.

Effekter for enskilda

| forslaget konstateras att “nar skatten pa kemikalier i viss elektronik hojs i kombination med en
hojning av talet, kommer priset for konsumenter att 6ka”. Har ndmns inte ett ord om effekter for
offentlig sektor eller privata restaurangbranschen, trots att lagen som den f.n. ar utformad innebar
en beskattning av kyl- och frysutrustning for storkok. Det ar anmarkningsvart att man fran
regeringens sida helt bortser fran konsekvenser for offentlig sektor eller privata
restaurangbranschen. Det visar aterigen att skatten drabbar ett fran lagstiftarnas sida icke avsett
omrade.

En hojning av skatten drabbar pa ett oacceptabelt satt offentlig sektor och privata
restaurangbranschen utan att det varit lagstiftarnas avsikt. Lagen maste formuleras om s3 att
undantag ges for storkdksapparater.

Effekter for hdlsa och miljé

Av forslaget framgar féljande ur budgetpropositionen for 2017: ”...férvantas skatt pa kemikalier i viss
elektronik innebara att forsaljningen av viss elektronik minskar samtidigt som andelen av viss
elektronik som saljs med lagre andel skadliga flamskyddsmedel férvantas 6ka. En hogre skatt
forvantas forstarka denna effekt”. Vi finner det anmarkningsvart att man med en skatt i Sverige
medvetet vill minska férsaljningen av viss elektronik — i vart fall vissa storkoksapparater. En total
miljokonsekvensbeskrivning ser ut att saknas, vilket ar olyckligt eftersom produktutveckling
kontinuerligt pagar for att forbattra produkternas prestanda ur saval miljo- som halsosynvinkel. Inte



minst sker en betydande utveckling mot energisnalare utrustning — helt i linje med Sveriges och
ovriga Europas intentioner.

Att en kemikalieskatt i Sverige medvetet ska leda till att farre nya moderna miljdanpassade produkter
saljs ar anmarkningsvart. Som vi framfort ovan (se bl.a. under rubriken Géallande regelverk for
produkter inom storkéksbranschen), ser vi andra betydligt mer effektiva vagar att ga for att i
samverkan inom EU inféra forbud och pa andra sétt reglera anvandningen av skadliga
flamskyddsmedel. En hojning av kemikalieskatten kan inte forvantas “forstarka de hdalsomassiga
vinsterna” som pastas i forslaget. Vi motséatter oss forslaget och menar att lagen om kemikalieskatt
maste formuleras om sa att undantag ges for storkoksapparater.

Effekter for myndigheter och domstolar

Forslaget pekar pa behovet hos Skatteverket och Tullverket att kommunicera skatteforandringen till
berorda skattskyldiga, att uppdatera informationsmaterial, att hitta informationskanaler etc. Detta ar
enligt var uppfattning ett arbete vars omfattning inte ska forringas.

Som vi uttryckt ovan under rubriken Tillsyn och konkurrens pa lika villkor, ser vi allvarligt pa att
skattskyldiga foretag kan “flyga under radarn”, eftersom ett sddant agerande innebar en snedvriden
konkurrens gentemot seridsa féretag som lagger ner arbete pa betungande och kostsam
administration och vars produkter far ett hogre pris.

Eftersom lagstiftarna uppenbarligen inte haft for avsikt att storkoksapparater ska omfattas av
kemikalieskatten, ar ocksa informationen fran myndighetshall bristfallig om man haller fast vid att
dven storkoksbranschen ska uppmarksamma den géllande lagen. Man kan likna situationen vid att
bilbranschen knappast skulle uppmarksamma att man ”rakar” beroras av ett regelverk som tydligt
galler cyklar, om det finns “insmuget” att reglerna dven galler andra fordon som gar pa hjul. Det
maste finnas en rimlig chans for foretag att gora ratt, men med tanke pa lagstiftarnas intentioner ar
det rimligaste i det har fallet att undantag fran kemikaliskatten ges for storkdksapparater.

Ovriga effekter

Konsekvenser gallande kostnader for offentlig sektor — och darmed kommunal- och landstingsskatter
- samt privata restaurangnaringen - och darmed kostnader for gasterna - nar skatten hojs pa de
berdrda storkdksapparaterna har helt forbisetts. Ytterligare ett bevis for att lagstiftarna inte haft for
avsikt att storkdksapparater skulle omfattas av lagen om skatt pa kemikalier i viss elektronik.
Storkoksapparater maste undantas fran kemikalieskatten.

BRANSCHFORENINGEN FOR STORKOKSLEVERANTORER

Ulrika Flodberg, direktor

Om BFS

Branschforeningen for Storkoksleverantorer (BFS) har som medlemmar Sveriges ledande tillverkare och importérer av
apparater, utrustning och inredningar till storkok. Medlemsforetagens produkter anvands inom en rad viktiga
samhallsfunktioner sdsom restauranger, sjukhuskok, skolor, butiker, kontor, caféer, barer m.m. Féretagens kunder finns i
saval privat som offentlig sektor. Hanteringen &r alltsa uteslutande "B2B”. Inom BFS arbetar vi kontinuerligt med fragor som
ror lagstiftning, standarder, miljo, sakerhet och offentlig upphandling. BFS ar en del av KTF (Kemisk Tekniska Foretagen)
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