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Sammanfattning

Tingsrétten tillstyrker forslaget om ett nytt paf6ljdssystem men har
synpunkter framfor allt nar det giller forslagen avseende artbrott och
provotid vid villkorligt fingelse.

Tingsratten har synpunkter pé forslaget om att hela straffskalan ska komma
till anvandning (avsnitt 9) eftersom det ar otydligt och kan forvantas bli svart
att tillampa.

Tingsratten avstyrker forslaget om en ny regel for straffmitningen av
flerfaldig brottslighet (avsnitt 10.8.7) eftersom det dr otydligt men framfor
allt eftersom regleringen, som avser en central och principiell straffrattslig
fraga, inte ar tillrackligt logisk och forutsagbar.

Tingsratten har synpunkter pa forslaget om skirpta straff for brott som har
samband med kriminella natverk (avsnitt 11) eftersom forslaget inte kan
forvantas fa det forvantade genomslaget. Tingsratten anser ocksa att
forslaget kommer att tynga domstolsprocessen och forskjuta fokuset fran
garningen och brottsoffret.

Tingsritten avstyrker forslaget om utvidgning av haktningspresumtionen till
vissa specifika brott (avsnitt 13.3.2) eftersom det avviker fran den nuvarande
systematiken och darfor att det ar svart att motivera en presumtion for
hiktning vid mindre allvarliga brott.

Tingsratten anser att det behovs en bred processrattslig 6versyn for att
undvika negativa konsekvenser for Sveriges domstolar och enskilda. Det ar
ocksa angeldget med en 6versyn av botessystemet.

Tingsritten instimmer inte i utredningens bedomning att férslagen inte
kommer att innebéra nagra storre kostnadsokningar for domstolarna.
Tingsriatten bedomer i stillet att forslagen pa flera sitt kommer att leda till
okade kostnader for Sveriges domstolar och riskerar att leda till andra
negativa konsekvenser for Sveriges domstolar och enskilda. Tingsratten
bedomer att de negativa konsekvenserna uppstér pa grund av fordndringen
av pafoljdssystemet och genom straffskarpningarna i sig. Om de
kostnadsckningar som blir en f6ljd av forslagen inte finansieras genom
Okade anslag kommer detta att leda till negativa konsekvenser for enskilda,
saval misstidnkta som brottsoffer, eftersom det leder till langre
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handliaggningstider och potentiellt &ven sdmre kvalitet i domandet. Ytterst
kan fortroendet for rattsskipningen dventyras.

Synpunkter pa ett nytt pafoljdssystem med villkorligt
fangelse i avsnitt 6

Tillstyrkande av forslaget om ett nytt paféljdssystem

Tingsrétten tillstyrker forslaget om ett nytt paféljdssystem. Det noteras att
det nya systemet med villkorligt och ovillkorligt fangelse samt de tillh6rande
tilliggssanktionerna ar likt det nuvarande systemet med villkorlig dom och
skyddstillsyn. En fordel med detta ar att de principer som i dag géller till viss
del ocksé kan tillampas i det nya systemet. Systemet ger samtidigt utrymme
for en storre flexibilitet nar det géller tilliggssanktionerna. Det kan ocksa
antas att begreppen villkorligt fingelse respektive ovillkorligt fangelse ar
lattare att ta till sig och forsté av enskilda jamfort med dagens begrepp.

Artbrott

Tingsratten instimmer i utredningens bedémning att korta ovillkorliga
fangelsestraff ska undvikas och att artbegreppet bor ges en mindre
framtradande roll i det nya systemet. Samtidigt efterfragas en stérre och mer
grundlig utredning om just artbegreppet. Aven om brottets art fir mindre
betydelse an tidigare kommer det 4nda att paverka valet av tilliggssanktion
och péfoljdsvalet vid straffvirden som uppgar till mellan sex manader och ett
ar. Nar artbegreppet forandras kan det inte uteslutas att straffmétningen av
vissa brott fordndras eller inte passar in i det tinkta systemet. Nir det t.ex.
giller ett mycket allvarligt fall av grovt rattfylleri ar det tinkbart att se pa
situationen pa flera olika sitt. En utgangspunkt ar att brottet pa grund av
brottets art ska leda till villkorligt fingelse men med en skirpt
tilldggssanktion, t.ex. 6vervakning eller samhaéllstjanst. En annan mgjlighet
ar doma till ovillkorligt fingelse i sex ménader eftersom brottets art, som
tidigare beaktats i pafoljdsvalet, numera far betydelse i den kvantitativa
straffmétningen. I det ena fallet innebér reformen en lindring av situationen
och i det andra fallet medfor reformen en betydande skéarpning. Det kan inte
bortses ifrdn att reformen kan leda till vissa troskeleffekter som ar svira att
motivera. En annan fraga, som visserligen ligger vid sidan av sjilva
artfragan, ar hur upprepade fall av olovlig kérning, grovt brott, ska
straffmétas. Tillimpningen av ett mer binirt synsitt av brottslighetens art
behover inte nodvandigtvis underlédtta den praktiska straffmétningen
jamfort med den nuvarande ordningen, sirskilt med beaktande av att manga
av de centrala fragestillningarna inte foreslas att regleras i lag. Det kan inte
heller bortses ifran att artbegreppets betydelse och innebérd har forskjutits
over tid och det finns ett behov av att gora en stérre 6versyn av begreppet
och de bakomliggande skil som det vilar pa.

Provotid

En fraga som kan stillas ar varfoér provotiden for ett villkorligt faingelsestraff
ivissa fall ska riknas frén nar domen far laga kraft, t.ex. nir det inte géller
overvakning eller beslut om omedelbar verkstallighet vid delvis villkorligt
fangelse. Efter reformen Ny péfoljd efter tidigare dom — prop. 2015/16:151
har tidpunkten for domen i férsta instans fatt en storre betydelse nir den
domde aterfaller i brott. Trots att en fdllande dom i forsta instans utgor
utgdngspunkt for bedomningen om det ar friga om ett aterfall borjar
provotiden alltsa att 16pa forst nar domen fatt laga kraft. Ibland kan ett



avgorande fran hogre ratt dréja valdigt 1ange, vilket leder till att provotiden
borjar 16pa forst lang tid efter tingsrattens dom. Det bor 6vervigas om det
finns skal att vidmakthélla en ordning dér en provotid inte ska 16pa frén
domen i forsta instans eller nar en dom annars har beslutats.

Kontraktsvard

Nar det giller kontraktsvard instimmer tingsratten i forslaget om att den
paféljden bor avskaffas eftersom mojligheterna att doma till kontraktsvard
péverkas av den tilltalades bosattningskommuns instéllning till att finansiera
en vardvistelse och darmed blir beroende av andra faktorer 4n de som
brukar avgora ett pafoljdsval i rattsskipningen. Samtidigt har pafoljden den
fordelen att planeringen av den tilltalades vard forlaggs tidigt i processen. En
farhdga med forslaget att helt upphéva kontraktsvard i dess nuvarande form
ar att fokuset pa angeldgen vérd forskjuts till ett senare stadie i processen
och ddarmed fordrojs. Det kan ocksa tdnkas att den nya moéjligheten till
vardvistelse i Kriminalvardens regi inte tillimpas i lika stor utstrackning som
det finns skal till. Slutligen kan det inte bortses ifran att forslaget kan
innebara langre hiktningstider for tilltalade och darmed ocksa 6kade
kostnader for rattsvasendet.

Synpunkter pa forslaget om att hela straffskalan ska
komma till anvandning i avsnitt 9

Det ar otydligt hur forslaget forhéller sig till den nuvarande systematiken och
vilken forandring som faktiskt avses med forslaget. Det dr svart att forsta hur
straffmitningen ar tankt att ske framéver, dvs. pa vilket séatt som forslaget
skiljer sig fran hur den nuvarande straffmitningen sker. Forslaget kan
uppfattas badde som en kodifiering av en etablerad ordning dar straffvardet
ska bestdmmas efter en nyanserad bedomning och som en skiarpning i
relation till det som géller i dag. Om det ar det senare som avses bor detta
fortydligas.

Om en generell straffskirpning avses kan det konstateras att flera férsok
tidigare har gjorts for att pdverka den generella straffmatningen i skdarpande
riktning, framfor allt kan 2010 ars reform niamnas. Det kan konstateras att
sddana reformer inte har fatt avsedd genomslagskraft och det kan darfor
ocksa ifragasittas om det nu aktuella férslaget kommer att fa den effekt som
ar avsedd. Straffskdarpningar som fétt genomslag i praktiken har i de allra
flesta fall skett genom justeringar av straffskalorna eller forandringar av
gradindelning av brott.

Synpunkter pa forslaget om en ny regel for
straffmatningen av flerfaldig brottslighet i avsnitt 10.8.7

Tingsratten avstyrker forslaget i dess nuvarande utformning.

Straffvirdet for ett brott kan beskrivas som ett uttryck fér dess
klandervardhet eller samhillets avstandstagande. Vid flerfaldig brottslighet
behovs en metod for att straffméta den gemensamma brottsligheten. Det kan
principiellt ifragasittas varfor metoden for detta bor skilja sig at beroende pa
brottstyp. Om bestdmmelsen om att vissa brottstypers straffvirden ska fa
fullt genomslag vid straffmitningen kan detta leda till en betydande
straffskdrpning som blir svar att motivera utifran den nuvarande
systematiken och brottens férhéllande till varandra.



Det kan ocksé tdnkas att det finns skal att se p& andra brottstyper, som inte
ar brott som inneburit ett angrepp mot nagons liv, hilsa eller trygghet till
person, pé ett allvarligare sitt nar de upprepas i stor omfattning. Det
framgér visserligen att sidana brott ocksa kan aspereras i mindre omfattning
men inte narmare hur det ska g4 till.

Som diskuterats i betdnkandet behGver metoden forhélla sig pa ett rimligt
satt till fragor som beror gradindelning och brottsenhet. Det blir sarskilt
svért att motivera den foreslagna ordningen vid flerfaldig brottslighet
avseende ett visst brott i relation till samma brott men med en grovre
gradindelning. Det finns ocksa en risk for att frdgor om brottsenhet, dvs. om
det dr fraga om ett eller flera brott, i praktiken leder till stora skillnader for
brottslighet av likartat slag. En sak som diskuteras i betdankandet dr hur brott
som har samband med varandra ska hanteras. Fragan hur
sambandsbrottslighet ska hanteras pé ett logiskt och rimligt sitt behGver
dock belysas mer.

En annan sak som i dag kan leda till att samma brottslighet leder till olika
straff 4r hur brotten lagfors, dvs. tidpunkten for lagforing har betydelse nar
en person har begitt manga brott eftersom hinsyn inte tas till tidigare
brottslighet vid nytt brott i en ny dom, dvs. ndgon asperation sker inte alls i
relation till brott fore domen. Fragan om asperation av flerfaldig brottslighet
och ny pafoljd efter tidigare dom har alltsa flera beréringspunkter. Det
innebar att alla dessa frégor hor ihop och behover hanteras i ett
sammanhang. Betydelsen av ett rimligt och logiskt system f6r bedomningen
av flerfaldig brottslighet kan inte 6verdrivas.

Ur ett praktiskt perspektiv ar forslaget for otydligt for att det ska bli majligt
att tillampa det pa ett forutsdgbart sétt. Det kan inte vara en
tillfredsstéllande 16sning att centrala fragor om forslagets tillaimpning blir
besvarade forst i den faktiska rattsskipningen. En risk med en
straffmitningsmetod som bygger pa allt for ménga relativa inslag ar att den
blir svar att tillampa.

Trots att rena mekaniska och matematiska metoder har en del svagheter, ger
dagens system dndé utrymme for en nyanserad bedomning som inrymmer
forutsagbarhet och likabehandling. Det finns t.ex. redan i dag, oavsett
brottstyp, mojlighet att beakta att brott har upprepats efter siarskild
planering (se bland annat NJA 2018 s. 378). Tingsritten anser att en annan
metod bor 6vervigas for att dstadkomma skirpta straff for flerfaldig
brottslighet och att det i stillet bor 6vervigas en metod som bygger pa den
nuvarande ordningen dar samtliga brottstyper beaktas med en successiv
avtrappning. En sddan avtrappning kan ske pa ett annat sitt &n den metod
som utredningen avfirdat om att de tre allvarligaste brotten ska beaktas fullt
ut (trekumulationsregeln). Det skulle t.ex. vara mojligt, om sé onskas, att
hitta en 16sning som bygger pa ndgonting som ligger mellan den nuvarande
ordningen och en ordning dar de tre allvarligaste brotten beaktas fullt ut. Det
ar ocksd mojligt att gora en differentiering mellan lindrig och mer allvarlig
brottslighet.

Utredningen har gjort ett ambitiost arbete. Fragan om hur flerfaldig
brottslighet ska hanteras dr dock en sa central straffrattslig friga att den
fortjanar mer eftertanke och analys. Det ar svart att forsta vad det
bakomliggande syftet med forslaget d4r. Om syftet ar att &stadkomma
straffskdrpningar for vissa brottstyper bor en annan och mer traffsiker
metod anviandas. Om syftet ar att skapa en metod for straffmatning av
flerfaldig brottslighet bor en annan mer logisk och forutsagbar metod



anvandas. Om forslaget ska genomforas, trots de synpunkter som har
lamnats, si efterfrigar tingsratten en mer utforlig och praktisk vigledning
till hur den nya regleringen om straffmatning vid flerfaldig brottslighet ska
tillampas. Om handlingsutrymmet vid straffmatningen blir for stort ar risken
att rattsskipningen uppfattas som godtycklig.

Synpunkter pd forslaget om skarpta straff for brott som
har samband med kriminella natverk i avsnitt 11

Den nuvarande bestaimmelsen i 29 kap. 2 a § brottsbalken &r relativt ny. Det
kan darfor ifrdgasattas om det inte finns ett behov av en utvirdering av den
nuvarande regleringen innan en ytterligare reform genomférs. En reflektion
som redan nu kan goras utifran hovrattspraxis ar att den forvintade
straffskdrpningen som foljer av den nuvarande bestimmelsens forarbeten,
dvs. att straffet ska bli upp till det dubbla inte tycks ha fétt fullt genomslag.
Den nuvarande regleringens tillampningsomréde ar ocksa relativt smalt
jamfort med utredningens forslag som ar tankt att fa ett betydligt bredare
tillampningsomrade. Det medfor att den foreslagna regleringen inte heller
kan forvintas bli lika traffsdker som den nuvarande och darmed kanske i
annu mindre man kan forvintas leda till de tankta straffskarpningarna. Det
giller sarskilt som utrymmet for att nyansera straffskarpningen &r relativt
stort.

En svaghet med den foreslagna 16sningen, jamfort med den radande
ordningen, ir vidare att den i ett betydligt storre antal fall kommer kréva att
aklagaren for bevisning om girningspersonens anknytning till kriminella
nitverk eller tillhorighet till den kriminella miljon, vilket kan forvintas tynga
brottmaélsprocessen och leda till 6kade kostnader. Det innebar ocksa att
fokuset i brottmalsprocessen forskjuts fran sjdlva garningen och i viss mén
dven brottsoffret till personerna bakom brottsligheten och deras anknytning
till natverkskriminalitet.

Synpunkter pa forslaget om en utvidgning av
haktningspresumtionen for vissa specifika brott i avsnitt
13.3.2

Tingsratten avstyrker forslaget.

Tingsratten anser att forslaget avviker frn den tidigare systematiken som
giller vid hdaktning dar sarskilda bestimmelser for vissa brottstyper inte
forekommer. Det dr enligt tingsrétten svart att motivera behovet av en
sarreglering for vissa brottstyper.

De aktuella brottstyperna ar sidana som typiskt sett leder till hiktning
utifran konkreta sirskilda haktningsskal, framfor allt kollusionsfara och
recidivfara. En presumtionsregel bedoms darfor vara 6verflodig. Det blir
sarskilt problematiskt att den foreslagna bestimmelsen kan férvantas leda
till frihetsber6vanden dven i de fall nir det inte foreligger haktningsskal pa
andra grunder.

En presumtionsregel for haktning ar svarare att motivera ju lagre straffviarde
det &r frdga om. Forslaget avser vissa brottstyper med ett minimistraff pa ett
ar. Forslaget ar sarskilt problematiskt ur ett EU-rattsligt och europaréttsligt
perspektiv nir skilen for att motivera en presumtion for haktning ska vigas
mot den misstanktes ménskliga fri- och rattigheter, t.ex. riatten att betraktas



som oskyldig tills motsatsen ar bevisad. En tvingsétgird méste dessutom
vara nédvandig och proportionerlig. En presumtion om en tvangsétgard
méste darfor vara valmotiverad. Det kan i sammanhanget inte bortses ifrén
att Sverige fatt omfattande och dterkommande internationell kritik for bland
annat haktningsinstitutet. En utvidgning av antalet fall dd man presumerar
skal for ett frihetsber6vande 4r mot denna bakgrund svar att motivera.

Ovriga synpunkter

Utredningens stallningstaganden

Tingsrétten avstyrker de alternativa forfattningsforslaget i avsnitt 17.
Tingsratten stiller sig bakom utredningens bedomningar i de fall dar
utredningen inte stiller sig bakom lamnade forfattningsforslag, t.ex. en sankt
straffvirdegrans for hiktningspresumtion och en trekumulationsregel.

Synpunkter pa remissens svarsfrist

Betinkandet dr mycket omfattande och innehaller flera svira lagtekniska
och principiella fragor pa straffrittens omrade. Den korta remisstiden gor att
det inte har funnits utrymme att lamna synpunkter i andra delar 4n de som
har kommenterats. Tiden har helt enkelt varit for kort for att tillrackligt
djupt och grundligt sitta sig in i forslagen.

Behov av processrattsliga reformer

Utredningens forslag dr omfattande, bAde ensamma och tillsammans med
andra reformer pa straffrattens omrade. Detta aktualiserar ocksa behov av
processrittsliga reformer och andra straffrattsliga reformer.

Utredningens forslag tillsammans med andra reformer kommer att innebéra
ett allt hardare tryck pa domstolarna och ett 6kat behov av en effektiv
brottmaélsprocess. Det innebér att det finns ett behov av processrattsliga
reformer vad giller moéjligheten att avgora mal utan huvudforhandling eller i
tilltalads utevaro i flera fall, en 6versyn av domforhetsreglerna, anpassningar
av kraven pa muntlighet i brottmalsrattegdngen, moderna regler géllande
medverkan pa distans osv. Utredningen har visserligen foreslagit
forandringar i rattegdngsbalken, men dessa utgar endast frén den nuvarande
ordningen. Det bor t.ex. overvigas om villkorligt fingelse med andra
tillaggssanktioner i vissa fall bor kunna démas ut utan huvudférhandling.
Utan nodvéandiga processrittsliga reformer kommer de negativa
konsekvenserna for Sveriges domstolar att bli mer omfattande och det
riskerar i férlangningen att leda till negativa konsekvenser for enskilda, savil
misstdnkta som brottsoffer, i form av langre handlaggningstider och
potentiellt d&ven samre kvalitet i rattsskipningen.

Oversyn av botessystemet

I den tidigare Pafoljdsutredningen (SOU 2012:34) foreslogs reformer dven
vad giller botesinstitutet. Trots att det inte uttryckligen ingatt i utredningens
uppdrag att foresla reformer i friga om béter ar en reform av botesinstitutet
fortfarande angeldgen. I det nya péafoljdssystemet kommer ocksa boter att ha
en framtradande roll som tillaggssanktion tillsammans med villkorligt
fangelse, vilket innebér att botesfragan aktualiseras vid brott med séval 1agt
som med nagot hogre straffvirde. Det ar sarskilt angeléget att gora en
oversyn av relationen mellan penningbdter och dagsboter, dir det senare
ibland kan anses mindre ingripande i praktiken trots att 6vertradelsen ar



allvarligare. Dagsboter leder dessutom inte sillan till att ingripandet blir for
lindrigt eller alltfér drakoniskt.

Synpunkter pa utredningens bedémningar om
konsekvenser i avsnitt 16

Konsekvenser for Sveriges domstolar och enskilda

Beddmning

Tingsritten instimmer inte i utredningens bedomning att forslagen inte
kommer att innebira nigra storre kostnadsokningar for domstolarna.
Tingsratten bedomer i stillet att forslagen pé flera satt kommer att leda till
okade kostnader for Sveriges domstolar och riskerar att leda till andra
negativa konsekvenser for Sveriges domstolar och enskilda. Tingsrétten
anser vidare att betinkandets konsekvensanalys inte uppfyller kraven pa en
konsekvensutredning i enlighet med kommittéforordningen eller
forordningen om konsekvensutredningar.

Konsekvenser av att forandra pafoljdssystemet

Flera av forslagen innebar en omfattande forandring av centrala
straffrittsliga frdgor. Detta kan forvintas leda till ett omfattande behov av
utbildningsinsatser for domstolsanstillda, sdvidl domande som administrativ
personal. Férandringarna kan ocksa forvintas, framfor allt vid
ikrafttradandet, medfora att rattsskipningen (t.ex. forhandlingstider,
overlaggningar, rattsliga 6verviaganden och domskrivning) tar langre tid. Det
beror bade pa forandringen som sddan och pa behovet av att tillampa bade
aldre och ny lagstiftning (jfr 5 § lagen [1964:163] om inférande av
brottsbalken). Darutover kan fordandringar av det slag som nu ar aktuella
forviantas leda till ett behov av stora forandringar av domstolarnas
drendehanteringssystem som DiBa och Vera samt behov av andra
forandringar pa central och lokal niva. Andra mer angeldgna forandringar av
domstolarnas it-system kan ocksé behova sta tillbaka vid en storre
straffreform. Dessa synpunkter giller fordndringarna som saddana oavsett
deras innehall. Det kan konstateras att ndgon analys av dessa
fragestillningar inte har gjorts i betdnkandet.

Konsekvenser av forslagens innehall om straffskarpningar

Om man utoéver forandringarna i sig beaktar vad forslagen innehéller kan
man Konstatera att flera forslag, var for sig, kommer att leda till en 6kad
anvandning av fingelse (ovillkorligt fingelse) som paf6ljd. Detta kan
forvintas leda till att fler personer kommer att bli hiktade pa grund av
misstanke om brott, vilket i sin tur leder till en 6kad belastning for de
allmdnna domstolarna eftersom sidana mal ska hanteras med fortur och
leder till provning av flera haktningsfragor. Nar minimistraffen hojs for flera
brottstyper och forslagen i allménhet leder till lingre ovillkorliga
fangelsestraff kan detta ocksa tdnkas leda till flera handlaggningsmassiga
svérigheter pa sa sitt att fairre mal kan avgoras i den tilltalades utevaro vilket
skapar merkostnader, forseningar och i viss man behov av att anvinda
hiktningsinstitutet. Flera av forandringarna kan ocksa tidnkas leda till att
processmaterialet blir mer omfattande, t.ex. forslaget om skirpta straff for
brott som har samband med kriminella nitverk i avsnitt 11, vilket i sig leder
till 6kade kostnader. Hojda straff med mer resurskravande



domstolsprocesser kan dven leda till undantrangningseffekter av andra mél
och drenden som inte hanteras med fortur. Nidgon analys av dessa
fragestillningar har inte gjorts i betdnkandet.

Risken av att inte finansiera reformen genom 6kade anslag

Om de kostnadsokningar som uppstér av forslagen inte finansieras genom
Okade anslag kommer detta att leda till negativa konsekvenser for enskilda,
séval misstankta som brottsoffer, eftersom det leder till langre
handlaggningstider och potentiellt 4ven samre kvalitet i domandet. Ytterst
kan fortroendet for rattsskipningen dventyras.

Det ar svart att bedoma konsekvenserna av den samlade effekten av
flera reformer pa omradet

Den reform som foreslés dr mycket omfattande och kommer att leda till en
okad repressionsniva, dvs. 6kat antal faingelseér. Det har genomforts flera
reformer pa straffrattens omrade i samma riktning, t.ex. om avskaffad eller
minskad villkorlig frigivning i fler fall, utvisning pa grund av brott i fler fall,
forandrade regler for unga lagovertradare, straffskdrpningar m.m. Det ar
svart att bedoma konsekvenserna av var och en av alla de reformer som har
genomforts eller som kan forvintas att genomforas. Det medfor att det ar
annu svarare att bedoma konsekvenserna av den samlade effekten av alla
reformer pa omradet. Mangden dndringsforslag gor ocksa att det ar mycket
svart att fa en samlad bild av hur de olika forslagen forhaller sig till varandra.
Det dr oerhort angeldget att en sddan bedomning gors eftersom den
kumulativa effekten av samtliga reformer kan forvintas bli betydande bade
for Sveriges domstolar och for enskilda.

I handlaggningen av arendet har deltagit lagmannen Catarina Barketorp,
chefsrddménnen Anna Avenberg och Anders Larsson samt rddménnen Karin
Péle Bartes, Erika Bergman (féredragande) och Michael Mackiewicz
(foredragande). Administrativa fiskalen Johanna Junel har deltagit vid
beredningen av drendet.

Catarina Barketorp

Erika Bergman Michael Mackiewicz



