DOMSTOLSVERKET Datum Diarienummer

gl SVERIGES DOMSTOLAR 2022-05-05 DOV 2022/243

Finansdepartementet
fi.remissvar@regeringskansliet.se

Remissyttrande 6ver Boverkets rapport 2021:25 -
Elektroniska original och langtidsbevarande av

digitala planer
Ert dnr Fi2021/03959

Domstolsverket har granskat Boverkets rapport 2021:25 — Elektroniska
original och ldngtidsbevarande av digitala planer mot bakgrund av den
verksamhet som bedrivs av myndigheterna inom Sveriges Domstolar, dvs.
utifran hur férslaget kan tankas paverka verksamheten ekonomiskt,
organisatoriskt och utbildningsméssigt. Granskningen har d&ven omfattat hur
forslaget kan paverka verksamhetsstod, arbetsformer eller rattssidkerheten
generellt.

Domstolsverket har bedomt att rapporten inte innehéller ndgot forslag som i
négon storre man paverkar Sveriges Domstolar pé ett sddant sétt.
Domstolsverket har darfor inte négot att invinda mot forslaget.

Sedan Domstolsverket uppméarksammat att rapporten inte remitterats till
nagon mark- och miljédomstol har Domstolsverket vint sig till domstolarna
och frgat om de 6nskar inkomma med synpunkter pd rapporten. Rapporten
diskuterades sedan vid ett méte i mark- och miljodomstolarnas
chefsrddmanskrets den 27 april 2022. Mark- och miljodomstolarna enades
om att lamna foljande synpunkter till Domstolsverket att vidareférmedla till
Finansdepartementet i samband med att Domstolsverket besvarar remissen.

“For att mojliggora att detaljplaner kan beslutas och arkiveras digitalt
foreslas i rapporten dndringar i frimst plan- och bygglagen (2010:900) samt
att Boverket ska ta fram en ny registerlagstiftning. Boverket foreslar att en
central myndighet, Boverket eller ndgon annan myndighet, med stéd av lag,
far ansvar for en nationell plandatabas och genom bemyndigande kan
utveckla nodvandiga villkor for lagring, langtidsbevarande och
tillhandahallande (s. 7). Forslaget tar alltsé sikte pé att ge digitala
detaljplaner originalstatus och att laga kraftvunna detaljplaner ska arkiveras
ien centralt, statligt administrerad, databas. Som konstateras i rapporten
hanteras 6verklaganden av beslut om detaljplaner av mark- och
miljodomstolarna och dessa har darmed en viktig roll i planprocesserna (s.
12).

Overldmnande av akten vid 6verklagande

I konsekvensbeskrivningen avseende det foreslagna processflodet (s. 31 f.)
uttalas att "Vid overklagande tillgdngliggor kommunen samtliga handlingar i
arendet via sin tjansteplattform for den instans som ska behandla drendet
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och f6r dem som ar part i mélet. For att ta del av handlingarna kravs det
legitimering.”

Mark- och miljodomstolarna vill med anledning av detta uttalande
understryka att det aligger kommunen att i samband med att ett beslut att
anta en detaljplan 6verklagas, 6verlamna akten inkluderande det
overklagade beslutet till domstolen. Aktéverlamnandet kan inte uppfyllas
genom att domstolen hinvisas till att gd in i kommunens tjansteplattform.
Motsvarande besked har ocksé tidigare lamnats nar frigan har diskuterats
med Lantmaiteriet inom ramen for Lantmateriets uppdrag om
tillgdngliggorande av geodata. Rapporten innefattar inte ndgon 16sning for
hur digitala detaljplaner ska hanteras vid 6verprévning i domstol och
forslaget kan inte genomforas utan att en sddan 16sning finns tillganglig.

Forslaget om dndring av 4 kap. 30 § plan- och bygglagen

I rapporten foreslés andring i 4 kap. 30 § plan- och bygglagen si att det inte
langre i bestimmelsen ska anges att en detaljplan ska bestd av en karta 6ver
det omréade som planen omfattar (plankarta) och de bestimmelser i 6vrigt
som behovs. I motiveringen anges att denna beskrivning ar otidsenlig och pa
ett onodigt vis laser fast bilden av en traditionell kartprodukt. Boverket anser
att nya digitala detaljplaner inte behover visualiseras pa ett traditionellt
analogt vis for att uppfylla tydlighetskravet i plan- och bygglagen. (Se s. 21 f.)

Mark- och miljodomstolarna ifragasétter i och for sig inte att
tydlighetskravet kan tinkas uppfyllas utan att detaljplanen kopplas till en
analog karta. Mark- och miljodomstolarna vill dock peka pa att forslaget
knappast kan genomforas utan en niarmare analys av vilka konsekvenser det
kan fa for 6vriga bestimmelser i plan- och bygglagen och den dartill knutna
(rikhaltiga) praxis som tar sin utgangspunkt i just begreppen plankarta och
planbestimmelser.”

Detta yttrande har beslutats av enhetschefen Sara Leyde. Foredragande har
varit juristen Sarah Ossowski Tibell.
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