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Svar pa remiss av En modell for att mata och belona
progression inom sfi (SOU 2022:17)

Almega Utbildningsféretagen, som ar bransch- och arbetsgivarorganisation for féretag som arbetar
med vuxnas larande och kompetensutveckling, vill harmed avlamna féljande remissvar 6ver det ovan
namnda betdankandet.

Overgripande synpunkter

Almega Utbildningsféretagen delar utredningens bild av att SFI som utbildningsform har flertalet
utmaningar och vissa brister. Den heterogena sammansattningen av studerande, viss brist av statistik
och digital kunskap. Dock delas inte bilden av att inférandet av utredningens férslag rader bot pa

dessa utmaningar och brister.

Utbildningsforetagen delar inte den bild som ges av att SFI utbildning pa entreprenad ar anledningen
till vissa brister. De utmaningar och brister som uppstatt beror snarare pa det uppdrag huvudmannen
har gallande regler for etablering samt att SFl som utbildningsform i sig skapar utmaningar for

malgruppen.

Vidare anser Almega Utbildningsféretagen att utredningen inte I6ser de problem och brister som
idag finns inom SFI genom forslaget om SFI- peng for progression. Att belysa vikten av progression ar
i sig viktigt men utmaningarna med genomstrémning och niva av framfor allt talad svenska hos

godkanda SFI elever kraver mer langtgaende reformer an progressionstest.

Almega Utbildningsféretagen anser dven att en konsekvensanalys saknas for de
utbildningsanordnare som inte ar kommunala och darigenom dven huvudman. Det &r precis som

utredningen fastslar en betydande andel, under 2021 nara 40 procent av de drygt 165 000



kursdeltagarna som under 2021 inte laste SFI hos en kommunal anordnare och detta perspektiv bor

inte bortses vid konsekvensanalysen.

Ansékan om deltagande 4 § En huvudman for kommunal vuxenutbildning i svenska fér invandrare

far anstka om att delta i forsoksverksamheten. Ansékan provas av Stockholms universitet.

Almega Utbildningsféretagen staller sig inte bakom férslaget da enbart huvudman tillats ansoka. Det
innebadr de utbildningsanordnare som trots saknad av huvudmannaskap vill bidra i férsoket riskerar

att stallas utanfor.

2 kap. Kommunal vuxenutbildning i svenska fér invandrare 24 a § En elevi kommunal
vuxenutbildning i svenska for invandrare ska delta i ett progressionstest i en kurs nar lararen

bedomer att eleven ar néra att avsluta kursen.

Almega Utbildningsforetagen stéller sig inte bakom forslaget. Vid progression bor det vara niva av
uppvisad progression som avgor nar eleven ska delta i ett progressionstest och inte lararens enskilda

bedémning.

6.3 Utredningens forslag

Utredningens forslag: Ett nytt beddmningsinstrument med viss grad av automatiserad bedémning av
sprakfardigheter ska tas fram fér anvandning inom sfi. Bedomningsinstrumentet avser att mata
elevers kommunikativa sprakférmaga. Bedomningsinstrument bestar av tva komponenter:
progressionstestet och en traningsmiljo, kallad larverktyget. Larverktyget kan anvédndas i
undervisningen och sjalvstandigt av eleverna. Testet och larverktyget ska utga fran de kunskaper och

fardigheter som finns i kursplanen for sfi.

Almega Utbildningsforetagen staller sig inte bakom forslaget. Redan idag finns larplattformar och
LMS pa marknaden som erbjuder detta. | stallet bor fokus vara pa att skapa relevant material utifran

kursplanerna som gar att na via till exempel APl och darigenom anvanda i befintliga I6sningar.

6.4 Ett sarskilt framtaget progressionstest




Utredningens forslag: Progressionstestet ska anvandas vid flera tillfallen under utbildningen. Genom
anvandningen blir en jamforelse maijlig i syfte att uttala sig om en elevs sprakliga progression.

Anvandningen av bedémningsinstrumentet for detta syfte i utbildningen ska kallas progressionstest.
Progressionstestet ska delvist vara adaptivt och darigenom anpassa svarigheten i syfte att identifiera

en testdeltagares sprakliga niva.

Almega Utbildningsféretagen staller sig bakom utredningens forslag till viss del. Att progressionstest
kan vara positivt for elevens utveckling tillstryks. Dock bor inte ett helt ny plattform byggas da

adaptiva larportaler och LMS redan finns pa marknaden.

6.5.2 Framtagning och utvardering av progressionstest

Utredningens forslag: Bedomningscentrum ska ges i uppdrag i regleringsbrev att forbereda infor ett
inférande av foreslaget progressionstest och larverktyg i sfi. Vidare ska de bygga upp
beddmningsinstrumentet och konstruera och préva ut progressionstestets fragor och innehall.
Mojligheten att sedan anvanda ett beddmningsinstrument som ett progressionstest i
verksamheterna ska testas och utvarderas genom en forséksverksamhet som bedémningscentrum
ansvarar for. Skolverket administrerar och betalar ut ersattning till kommunerna som deltar i

forsoksverksamheten.

Almega Utbildningsforetagen staller sig inte bakom forslaget. Att bygga ett nytt
beddmningsinstrument I6ser inte de utmaningar som finns inom SFI. Progressiontestet kan till viss
del hjdlpa men det bor goras teknikneutralt genom exempelvis API 16sning for larmaterial som tas

fram pa uppdrag av staten.

6.5.3 Deltagare och genomforande

Utredningens forslag: Det ska vara obligatorisk for eleverna i sfi att delta i progressionstestet. Alla
elever ska delta i delproven i horforstaelse, lasforstaelse och skriftlig fardighet. En representativ

grupp for varje enskild anordnare viljs ut for att gora det muntliga provet

Almega Utbildningsforetagen staller sig till viss del bakom forslaget. Att det bor vara obligatoriskt
tillstyrks men det borde dven gilla det muntliga provet da det ofta ar den verbala kommunikationen

som ges kritik for tidigare godkdnda SFl elever.




6.5.4 Sarskild hdnsyn bor tas till elever pa studievig 1

Utredningens forslag: Bedomningscentrum som ska arbeta med framtagning av progressionstestet
bor med hjélp av larare utvardera om, och i sa fall med vilken anpassning, elever som gar kurs 1A ska

delta i progressionstestet.

Almega Utbildningsféretagen staller sig bakom forslaget.

7.3 Utredningens forslag

Utredningens forslag: Huvudmannen for utbildningen ska ansvara for att progressionstest
genomfors. Det ar darmed huvudmannens ansvar att tillhandahalla en plats dér sfi-eleven kan
genomfora progressionstest. En bestimmelse om detta ska in foras i skollagen. For det fall
kommunen har sfi-utbildningen pa entreprenad ska testet inte kunna genomféras hos
utbildningsanordnaren. Skolverket ska fa bemyndigande att meddela de féreskrifter som behdvs om
progressionstest och om skyldighet att delta i dem. Vid framtagandet av foreskrifter ska Skolverket
inhdmta yttrande fran Stockholms universitet for att ta tillvara vunna erfarenheter fran

forsoksverksamheten.

Almega Utbildningsféretagen stéller sig inte bakom forslaget. Att ge de elever som studerar hos
utbildningsanordnare pa entreprenad samma forutsattningar som de som studerar hos en kommunal
anordnare ar att sdrbehandla dessa elever. Dessa elever ges med forslaget inte majlighet att
genomfora testet i den studiemiljé man ar van vid, utan de larare och personal som skapar trygghet

under utbildningen samt utsatts for nya yttre omstandigheter som kan skapa nervositet.

11.2 Forslag om utformning av ersattningen

Utredningens forslag: Ersattningen, den s.k. sfi-pengen, ska betalas ut till utbildningsanordnarna
genom ett statsbidrag. Statsbidraget baseras pa resultatet fran progressionstestet efter att det har
justerats utifran mervardesmodellen. Utbildningsanordnarna ska anvanda bidraget till insatser de
sjilva identifierat ska 6ka elevernas maluppfyllelse. Statsbidraget ska ha ett rekvireringsférfarande

samt att Skolverket ska folja upp och utvardera ersattningens effekter pa verksamheterna.

Almega utbildningsféretagen staller sig inte bakom forslaget. Att rikta ett statsbidrag som ska verka
for battre progression ar inte fel i sig. Utmaningen ligger snarare i att det ska redovisas och

oronmarkas for speciella insatser. | en utbildning som bygger pa individuella studieplaner bér en




progressionsersattning vara rak och enkel utan restriktioner da ersattningen bor utga fér redan
uppnadd god progression. Det bor i sig vara ett tillrackligt incitament for att anpassa pa det satt som

ar bast for individen och dess progression.

12.1.1 Hur stor ska ersattningen vara som andel av fasta kostnader?

Utredningens forslag: Den arliga storleken pa den rorliga resultatbaserade ersattningen ska ligga i det
nedre spannet av 1-5 procent av de totala kostnaderna. Vid inférandet av ersattningen ska den

laggas pa den lagsta procentsatsen, 1 procent av de totala kostnaderna for sfi i riket.

Almega Utbildningsforetagen stéller sig inte bakom forslaget. Med en for 1ag ersattning férsvinner
incitamenten for att driva mot progression. Enligt utredningen skulle 1% motsvara stor forbattring pa
verksamhetsresultatet men det betvivlar Utbildningsforetagen. Genom konstruktionen av
ersattningen och dess krav pa redovisning och administration ar det stor risk att ersattningen till stor

del ats upp av dessa tillkommande kostnader for utbildningsanordnaren.




