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Sammanfattning
Skolverket tillstyrker foljande forslag

e Skolverket delar den riskbild som Utredningen om sfi-peng till
utbildningsanordnare beskriver nir det giller kurs A-elevers deltagande i
progressionstester. Skolverket menar dock att det behover overvigas om
dven rektorer och huvudmén, utover larare, ska medverka 1 den
utvéirdering som utredningen foreslar, s att forutséttningarna fér och
genomforandet av progressionstestet for dessa elever blir allsidigt belysta.

e Om forslaget om en forsoksverksamhet genomfors tillstyrker Skolverket
den del av forslaget som berér myndigheten, det vill séga att administrera
och betala ut ersittningar till kommunerna som deltar i
forsdksverksamheten.

e Om progressionstester infors har Skolverket inga synpunkter pa att
myndigheten ges det foreslagna bemyndigandet, som liknar Skolverkets
befintliga bemyndiganden om foreskrifter om nationella prov. Skolverket
anser dock att bestimmelsen i stéllet for att ange krav pa inhdmtanden av
yttranden fran Stockholms universitet bor ange att Skolverket ska
samrada med universitetet.

e Om en merviardesmodell ska tas fram har Skolverket inget att invinda
mot forslaget att Statistiska centralbyrén (SCB) tar fram
mervirdesmodellen tillsammans med Institutet for arbetsmarknads- och
utbildningspolitisk utvirdering (IFAU). Skolverket vill dock
uppmaérksamma att detta forslag kan komma att paverkas av
Skolinformationsutredningens (U2021:04) forslag.

e Skolverket har inget emot att inkludera information om
kombinationsutbildningar vid insamlingar for statistik. Det dr Skolverket
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som dr statistikansvarig myndighet for skolvisendet och barnomsorgen
och som dérmed avgdr hur statistiken ska utformas. Skolverket vill peka
pa att kombinationsutbildning som begrepp bara finns i forordningen
(2016:937) om statsbidrag for regional yrkesinriktad vuxenutbildning.
Andra typer av kombinationsutbildningar &r inte reglerade alls.

Skolverket avstyrker foljande forslag

Skolverket avstyrker forslagen om att ta fram ett nytt
beddmningsinstrument for bedomning av sprakfardigheter i kommunal
vuxenutbildning i svenska for invandrare (sfi), att progressionstestet ska
anviandas vid flera tillfdllen under utbildningen och att det ska vara
obligatoriskt for eleverna att delta i progressionstestet. Skolverket anser
att konsekvenserna av att infora ett nytt prov i sfi behdver analyseras
ytterligare ur flera perspektiv, bland annat hur det kan komma att péverka
undervisningen i sfi for elever och lirare. Myndigheten anser ocksé att
relationen mellan progressionstestet och de nationella proven i sfi
behover belysas grundligare.

Skolverket avstyrker forslagen om en mervardesmodell som underlag for
att fordela statsbidrag till utbildningsanordnare. En mervardesmodell kan
paverkas av bade systematiska och slumpmassiga fel som gor att
modellens virden inte nddvéndigtvis speglar en utbildningsanordnares
kvalitet. Mervirden kan ocksa variera kraftigt 6ver tid utan att kvaliteten
har forédndrats nimnvért.

Skolverket anser att regeringen inte behover ge myndigheten ett sarskilt
uppdrag om att f6lja upp och utvirdera erséttningens effekter pa
verksamheterna. Skolverket har redan i uppdrag att f6lja upp och
utvérdera alla de statsbidrag som myndigheten administrerar. Om
regeringen inte har specifika krav p& hur uppfoljningen och utvéirderingen
ska utformas, bér myndigheten sjilv kunna utforma detta. Skolverket
anser inte att myndigheten bor fa 1 uppdrag att sprida information om hur
statsbidraget anvénds.

Skolverkets synpunkter

Skolverket foljer i sitt yttrande utredningens disposition och kommenterar bara de

forslag, dar myndigheten har synpunkter. I ndgra fall har synpunkterna pé flera

forslag forts ihop i samma avsnitt. Rubrikerna anger dé detta.

6.3 Utredningens forslag, 6.4 Ett sarskilt framtaget
progressionstest och 6.5.3 Deltagare och genomforande

Skolverket avstyrker forslagen om att ta fram ett nytt bedomningsinstrument for

bedomning av sprakfardigheter i kommunal vuxenutbildning i svenska for

invandrare (sfi), att progressionstestet ska anvéndas vid flera tillfdllen under
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utbildningen och att det ska vara obligatoriskt for eleverna att delta i
progressionstestet.

Skolverket anser att konsekvenserna av att infora ett nytt prov i sfi behover
analyseras ytterligare ur flera perspektiv. Skolverket saknar bland annat en
fordjupad analys av hur inférandet och anvéndningen av det foreslagna
beddmningsinstrumentet kan komma att paverka undervisningen i sfi for elever
och ldrare. I betdnkandet berdrs till exempel konsekvenserna for sfi-elever endast
sparsamt. Det foreslagna systemets paverkan pa undervisningens innehall och
genomforande och ldrares arbetsborda ér, enligt Skolverkets uppfattning, inte
heller tillrdckligt belysta. Myndigheten anser ocksé att relationen mellan
progressionstestet och de nationella proven i sfi behover belysas grundligare,
bland annat vilka foljderna kan bli, pd kortare och ldngre sikt, av att ha tva
parallella nationella provsystem inom samma utbildning. Mot bakgrund av den
mycket omfattande satsning (framtagande av bedomningsinstrument och
forsoksverksamhet) under en femarsperiod som implementeringen av systemet
skulle kréva, innan ett eventuellt beslut om permanent inférande kan fattas, anser
Skolverket att det dr angeléget att inférandet av progressionstest i sfi analyseras
ytterligare.

Skolverket ser positivt pa att det foreslagna systemet for bedomning av
spréakkunskaper med tillhérande larverktyg skulle kunna ge elever utdkade
mojligheter att utveckla sin formaéga att anvénda digital teknik. Men det finns
ocksa risk for att mer tid 14ggs pé att forbereda eleverna for sjélva testet dn pa
undervisning som utgér fran ldroplanen for vuxenutbildningen och kursplanen i
sfi. Det skulle till exempel kunna leda till att undervisningen riktas mer mot att
eleven ska arbeta enskilt i det digitala verktyget i syfte att trina infOr testet, &n att
eleven far Gva spraket i naturliga ssmmanhang for att utveckla sin kommunikativa
sprakformaga, utifran sina behov, tillsammans med l4raren och andra elever.

Skolverket vill ocksa peka pa att provtdtheten dkar for eleverna inom sfi om ett
nytt obligatoriskt prov infors som ska genomforas vid tva till fyra tillfallen under
utbildningen beroende pé vilken studievig eleven studerar pa. Elever inom sfi gor
i dag nationella prov i slutet av kurserna B, C och D. Om progressionstestet infors
kommer ménga elever att behova genomfora ett stort antal prov under sina sfi-
studier. Proven har visserligen olika syften, men de sammanfaller tidsméssigt,
vilket kan upplevas stressande for eleverna. Skolverket menar att det kan vara
svart for att motivera elever att delta i progressionstester som inte kommer att
utgdra underlag for lararens beddmning av den enskilda elevens sprakformaga.
Att dessutom gora testet pa en plats som i manga fall kommer att ligga langt fran
elevens hem och ordinarie sfi-verksamhet kan ocksa vara ett hinder.

Enligt Skolverkets uppfattning riskerar férberedelser och dterkommande nya
tester att ge mindre tid och utrymme for undervisningen och en 6kad
administrativ arbetsborda for lararen. Progressionstestet ska visserligen vara
delvis automatiserat, men det &r ldraren som ska forbereda eleverna for testet.
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Lararen ska ocksa introducera det foreslagna larverktyget som syftar till att
eleverna ska f& 6va i den digitala provmiljon. Sammantaget innebér detta flera
nya moment for ldraren att administrera.

I betankandet framhalls det att en elev ska ha ritt till aterkoppling frén testtillfallet
och att aterkopplingar d&ven med fordel kan ges till utbildningsanordnaren och
huvudmannen. Det dr emellertid oklart vilken aterkoppling ldraren kan fa om en
enskild elevs kunnande efter ett genomfort test och i vilken utstrdckning sddan
information ar relevant for lararens &terkoppling till eleven. Skolverket menar att
det finns en risk for att ldrarens professionella handlingsutrymme begrénsas av att
ett delvis automatiserat progressionstest med externa bedomare infors.

Nér det géller adaptiva prov vill Skolverket peka pa att for sadana prov krévs
stora uppgiftsbanker dér uppgifternas egenskaper &r vél kinda. Det kan gélla
svérighetsgrad och diskriminering, det vill séga i vilken grad frdgorna séirskiljer
testdeltagare med olika férdighetsnivaer. For att uppgifternas egenskaper ska bli
vil kidnda kriavs omfattande utprovningar. Skolverkets erfarenhet ar att
Stockholms universitet, som utarbetar de nationella proven i sfi, redan i dag har
svart att f4 ihop volymer for sina utprovningar av uppgifter till proven.
Kombinationen adaptiva prov och larverktyg innebér att uppgifterna i proven
riskerar att snabbt bli kiinda. Detta leder till svarigheter att fi kontinuitet i
maitningarna och ett behov av en hog produktionstakt pa uppgifter. Skolverket vill
i detta sammanhang ocksa lyfta upp att olika elever kommer att behdva svara pa
olika antal fragor innan datorn hittar uppgifter med en lamplig svarighetsgrad och
att méngden fragor riskerar att bli ganska stor for nigra elever. Det &r dven svart
att anvinda de resultat fran adaptiva prov som larverktyget genererar eftersom
varje elev kommer att ha gjort unika prov. Det blir svart for lararen att sétta sig in
i alla uppgifter och forsté vad eleven behdver utveckla.

Utredaren foreslar att progressionstestet ska innehélla moment med skriftlig och
muntlig produktion som bedéms manuellt. Skolverket vill framhalla att for detta
kommer det att behdva finnas ett stort antal externa bedomare som inte &r bundna
till utbildningsordnarna. Fér beddmningar av muntlig produktion behovs troligtvis
ocksé fysiska besok, om ett digitalt motesformat bedoms vara otillrackligt for att
observera allt som ska bedémas.

I utredningen beskrivs framtida férhoppningar pé atminstone delvis automatiserad
bedomning av skriftlig produktion. Skolverket vill i detta sammanhang péapeka att
en sddan bedomning kréver att eleven gor skrivuppgiften efter en given mall och
att frihetsgraden for skriftlig produktion ddrmed blir 1ag. Elevens mojligheter att
visa sin forméga att skriva texter for att kommunicera i olika situationer i vardags,
samhdlls-, studie- och arbetsliv riskerar da att begrénsas.
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6.5.2 Framtagning och utvardering av progressionstest

Skolverket avstar fran att kommentera utredningens foérslag om ett uppdrag till
beddmningscentrumet. Om forslaget skulle genomforas tillstyrker myndigheten
den del av forslaget som beror Skolverket. Emellertid har Skolverket négra
kommentarer och ser behov av fortydliganden i foljande fragor.

Skolverket saknar reglering kring hur statsbidraget for forsoksverksamheten ska
fordelas och anser att en tydligare reglering behdver overvigas. Om statsbidraget
blir 6versokt behover det finnas en styrning kring hur bidraget ska fordelas. Det ar
Skolverkets erfarenhet att de flesta statsbidrag blir dversokta.

Skolverket anser ocksé att den som administrerar bidraget behdver ha mojlighet
att begéra in uppgifter frin dem som tar emot bidraget. Om forslaget genomfors
och Skolverket ska administrera bidraget behover Skolverket ha mojlighet att
inhdmta uppgifter direkt frdin kommunerna och inte ga via beddmningscentrumet.
Skolverket anser att kommunerna behdver ha en skyldighet att [imna de uppgifter
om statsbidraget som myndigheten begér. Skolverket foreslar darfor ett
fortydligande av utredningens forslag till férordning om foérsoksverksamhet med
progressionstest inom kommunal vuxenutbildning i svenska for invandrare och
statsbidrag for sddan verksamhet.

Skolverket vill ocksa tilligga att regleringen av hur statsbidraget kan anvéndas
lamnar ett stort utrymme for tolkning. Myndighetens erfarenhet ér att en oskarp
reglering i ménga fall leder till att det bidrag som sokts och beviljats inte anvinds
utan i stéllet lamnas tillbaka.

6.5.4 Sarskild hansyn bor tas till elever pa studievag 1

Skolverket delar den riskbild som utredningen beskriver nér det géiller kurs A-
elevers deltagande i progressionstestet. Skolverket instimmer i utredningens
forslag att det bor utvirderas om, och i sé fall med vilken anpassning, elever som
gér kurs A ska delta i progressionstestet. Utredningen foreslar att
beddmningscentrumet ska gora utvirderingen med hjélp av ldrare. Skolverket
menar att det behover dvervigas om dven huvudmaén och rektorer — som ytterst &r
ansvariga for testets genomforande — ska medverka i utvirderingen, s att
forutsittningarna for och genomforandet av progressionstestet for kurs A-elever
blir allsidigt belysta.

Skolverket vill i detta sammanhang &ven framhalla att myndigheten i
regeringsuppdraget om nationella prov inom kommunal vuxenutbildning har
erfarit att det finns beténkligheter bland lirare och rektorer nér det géller att
digitalisera det nationella provet i kurs B. Nationellt ar sfi-verksamheten
heterogen, bland annat avseende organisation och tekniska forutsdttningar sdsom
tillgang till teknisk utrustning och it-support, samt elevernas datorvana. Mot den
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bakgrunden har Skolverket i redovisningen av regeringsuppdraget framfort att det
ar rimligt att avvakta med att infora digitala nationella prov pa kurs B.!

7.3 Utredningens forslag

Av den foreslagna 2 kap. 24 a § forordningen (2011:1108) om vuxenutbildning
framgar det att Skolverket ska f4 meddela de foreskrifter som behdvs om
progressionstester, genomforandet av dem och om skyldigheten att delta i dem.
Vid framtagandet av dessa foreskrifter ska Skolverket inhdmta ett yttrande fran
Stockholms universitet.

Om progressionstest infors har Skolverket inga synpunkter pé att myndigheten
ges det foreslagna bemyndigandet, som liknar Skolverkets befintliga
bemyndiganden om foreskrifter om nationella prov.

Skolverket har inga invdndningar i sak mot att myndigheten vid framtagandet av
foreskrifterna ska inhdmta ett yttrande fran Stockholms universitet. Daremot anser
Skolverket att bestimmelsen, i stéllet for att ange krav pa inhdmtande av ett
yttrande, bor ange “nér det géller foreskrifter som ror progressionstester ska
Skolverket samrada med Stockholms universitet”. Skolverket kommer dnda att
inhémta ett yttrande frdn Stockholms universitet i remissforfarandet om forslag
till foreskrifter om progressionstester, eftersom det foljer av 4 § forordningen
(2007:1244) om konsekvensutredning vid regelgivning att myndigheter fore
beslut om foreskrifter ska ge dem som berors tillfdlle att yttra sig.

Utredningen foresléar att huvudmannen for utbildningen ska ansvara for att
progressionstester genomfors och tillhandahalla en plats dér sfi-eleven kan
genomfora testet. Skolverket vill framhalla att vissa huvudmén kan behdva bygga
upp en helt ny verksamhet for att kunna genomfora sadana tester, till exempel
med anledning av att sfi anordnas pa entreprenad och att huvudmannen i dag
saknar lokaler, personal och dvrig infrastruktur for att genomfora testet. Aven
huvudmén som i dag har etablerat l4rcentra eller motsvarande verksamheter kan
behova utdka eller bygga upp ny verksamhet for att elever ska kunna genomfora
testet.

10.2.6 Slutsatser och 10.2.7 Kvarstaende problem:
manipulation av ingangsvardet, avhopp och
urvalmanipulation vid testtillfallet

Skolverket avstyrker forslagen om en mervardesmodell som underlag for att
fordela statsbidrag.

Skolverket vill framfora att det finns problem med att anvédnda
mervirdesmodeller for att fordela statsbidrag. Modellen kan goéras mer eller
mindre traffsédker och utifran vad Skolverket kan beddma har utredningen
konstruerat ett vél genomarbetat forslag. En merviardesmodell kommer &dnda att

! Skolverket 2021, Redovisning av uppdrag om nationella prov inom kommunal vuxenutbildning.
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paverkas av bade systematiska och slumpmaissiga fel som gor att modellens
virden inte nodvéndigtvis speglar utbildningsanordnarens kvalitet. Mervérden har
ocksa en tendens att variera kraftigt 6ver tid, vilket skulle innebéra att en
anordnare kan fa sfi-peng ett ar, men bli utan det andra, utan att kvaliteten har
forandrats namnvért. Skolverket menar att resultaten av en mervardesmodell
behover tolkas for att kunna anvéndas och att sidana modeller darfor lampar sig
bittre for exempelvis utvérderingar &n for fordelningar av statsbidrag. Skolverket
presenterade 2019 en analys av mojligheten att anvdnda en mervardesmodell vid
skolval och kom da fram till liknande slutsatser.’

Skolverket vill ocksé framfora att SCB 1 dagsldget sannolikt inte kommer att
kunna lamna ut mervardena mot bakgrund av sekretessbestimmelserna i 24 kap. 8
och 8 a §§ offentlighets- och sekretesslagen (2009:400). Den pégiende
Skolinformationsutredningen (U 2021:04), som ska ldmna sitt betinkande i mars
2023, har dock i uppdrag att ldmna forslag for att langsiktigt sékerstdlla bland
annat myndigheters tillgang till skolinformation.

11.2 Forslag om utformning av ersattningen

Niér det giller utredningens forslag om att Skolverket ska folja upp och utvérdera
ersittningens effekter pd verksamheterna vill Skolverket framfora att
myndigheten redan har i uppdrag att f6lja upp och utvirdera alla de statsbidrag
som myndigheten administrerar. Det framgar av 13 § férordningen (2015:1047)
med instruktion for Statens skolverk. Om regeringen inte har specifika krav pa
hur uppféljningar och utvérderingar ska utformas, bor myndigheten sjdlv kunna
utforma detta. Regeringen behover dérfor inte ge Skolverket ett sddant sirskilt

uppdrag.

Skolverket anser inte att myndigheten bor fa i uppdrag att sprida information om
hur statsbidraget anviands. Utredningen preciserar inte varfor ett sddant uppdrag
bor ges och det &r enligt Skolverket hdgst oklart vilken nytta ett sddant uppdrag
skulle ha. I en uppfoljning eller utvirdering av statsbidraget skulle det sannolikt
ingé att inhdmta och sammanstélla information om hur utbildningsanordnarna har
anvént statsbidraget. Darmed skulle en uppfoljning eller utvirdering sannolikt
innebéra att viss information om hur statsbidraget anvénts spridas genom att
resultaten fran uppfoljningen eller utvirderingen publiceras. Skolverket ser dock
ingen uppenbar nytta med att dérutdver sprida information om statsbidragets
anviandning.

Skolverket ser positivt pa att utredningen foreslar en enkel hantering for
utbildningsanordnare att ta del av statsbidraget och att den ppna regleringen
mojliggdr for anordnarna att anvianda bidraget till insatser som gynnar den egna
verksamheten. Myndigheten vill samtidigt betona att det ar av stor vikt for
utbildningsanordnare och huvudmén att forutséttningarna for att ta del av

2 Skolverket 2019, Value Added - ett métt pa skolans bidrag till elevernas kunskapsutveckling.

7 (10)



Skolverket Yttrande
Dnr 2022:1238

statsbidraget dr forutsdgbara och att det ar tydligt hur fordelningen gér till.
Skolverket menar att det finns risker med att skapa en s& pass komplicerad modell
som utredningen foreslar. For utbildningsanordnare kan det bli mycket
oforutsdgbart om ramen kommer att 6ka eller minska. Det kommer dven att vara
svart for Skolverket att forklara for utbildningsanordnare, huvudman, politiker
och allménhet varfor fordelningen ser ut som den gor.

Skolverket vill ocksé ndmna att myndigheten har mycket begrénsad erfarenhet av
att fordela statsbidrag direkt till utbildningsanordnare. Det dr ddrmed svart for
Skolverket att forutse vilka konsekvenser det far om en utbildningsanordnare till
exempel upphor med sin verksambhet eller inte langre upphandlas av
kommunerna. I dagsliget har Skolverket ocksa begridnsad kunskap om enskilda
utbildningsanordnare som anordnar utbildning i komvux pé entreprenad.
Uppgifter om dem ingér exempelvis inte i skolenhetsregistret. Det finns uppgifter
om anordnarna i underlaget till Skolverkets statistik, men det kan inte anvéndas
som ett fungerande register dver utbildningsanordnare. Som vi har konstaterat
tidigare i remissvaret omfattas dessutom uppgifter om enskilda anordnare av
komvux som samlats in inom statistikverksamheten av statistiksekretessen.

12.1.7 Vem ska gora mervardeskattningen?

Skolverket har inget att invinda mot forslaget att SCB tar fram
mervirdesmodellen tillsammans med IFAU. Skolverket bedomer att det i
dagsléget ar svart for ndgon annan dn SCB att ta fram modellen eftersom det ar
denna myndighet som har tillging till alla de uppgifter som behovs. Skolverket
vill dock uppmaérksamma att detta forslag kan komma att paverkas av
Skolinformationsutredningens (U2021:04) forslag. Utredningen har bland annat i
uppdrag att foresla hur Skolverket i stéllet for SCB kan samla in information fran
huvudmén utanfor den sirskilda verksamhet som avser framstillning av statistik.
Beroende pa hur det forslaget utformas och om det genomfors, kan det paverka
SCB:s mojligheter att ta fram och férvalta modellen.

12.1.8 Datainsamling

Skolverket har ingen invéndning mot att inkludera information om
kombinationsutbildningar i insamlingen for statistik. Det dr Skolverket som &r
statistikansvarig myndighet for skolvésendet och barnomsorgen och som darmed
avgor hur statistiken ska utformas. Som utredningen papekar arbetar Skolverket
ocksa med att utveckla statistiken utifrén bland annat KLIVA-utredningens
forslag. I dag finns kombinationsutbildningar bara som begrepp i férordningen
(2016:937) om statsbidrag for regional yrkesinriktad vuxenutbildning.
Kombinationsutbildningar avser dar yrkeskurser pd gymnasial niva som
kombineras med en utbildning i sfi eller svenska som andrasprak samt stodjande
insatser som syftar till att ge eleverna 6kade mgjligheter att nd mélen for
utbildningen. Andra typer av kombinationsutbildningar &r inte reglerade alls.
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13.1 Faser av reformen och ansvar for utvardering

Nér det géller utredningens forslag om implementering av systemet med sfi-peng
vill Skolverket fista uppmérksamheten pa att tva nya digitala provsystem kan
komma att implementeras parallellt inom komvux. Det géller Skolverkets digitala
nationella prov och progressionstesten i sfi. Huvudménnen och verksamheterna
inom komvux kan behova léra sig att hantera tva nya provsystem parallellt.
Komvux pé gymnasial nivd berors av de digitala nationella proven frén och med
2025, dédremot ingér inte de nationella sfi-proven i Skolverkets uppdrag om att
digitalisera de nationella proven.

Skolverket vill framhalla att det kan skapa extra administration och oklarhet for
huvudmén om ett annat sitt att provisionera viljs for progressionstestet dn det
som Skolverket anvénder for de digitala nationella proven. Skolverket kommer att
stélla krav pa huvudménnen att de provisionerar, det vill sdga for 6ver
anvindaruppgifter mellan huvudmannen och Skolverkets provtjénst, enligt
standarden SS12000. Skolverket kinner emellertid inte till vilken provtjénst
Stockholms universitet kommer att anvénda eller hur elever ska fa &tkomst till
progressionstestet, det vill sdga om det &r en liknande provisioneringsprocess med
SS12000 som Skolverket anvénder.

Det finns ocksa en risk for att huvudmén och verksamheter blandar ihop de nya
provsystemen. Skolverkets erfarenhet &r att det behdver finnas en god beredskap
for att besvara fragor om nya provsystem. Det behdver ocksa finnas tydlig
information och support for anvindarna. Det ar viktigt att anviandarna vet vem
som ansvarar for progressionstestet s att de kan rikta fragor till riatt myndighet.

8 Kombination av yrkesutbildning och sfi

Utredningen gor beddmningen att det &r mojligt att bygga ut larverktyget sé att
det skulle gagna kombinationsutbildningar. Utredningen beskriver att det kan rora
sig om sérskilda moduler med fokus pa orienteringskurser i yrkessvenska for
olika yrkesinriktningar.

Skolverket avstar fran att kommentera utredningens bedémning om att det
foreslagna larverktyget skulle kunna utvecklas sa att det gagnar
kombinationsutbildningar, men vill nér det giller kombinationer av
yrkesutbildningar och sfi framfora foljande.

Skolverket vill peka pa att kombinationsutbildningar i dag inte 4r en etablerad
utbildningsform. Utbildning i sfi kan kombineras med andra utbildningar pa
manga olika sétt. Nér det géller orienteringskurser i yrkessvenska, som
utredningen ndmner skulle kunna inga i larverktyget, vill Skolverket framhalla att
sddana kurser inte ér en del av kombinationsutbildningar enligt férordningen
(2016:937) om statsbidrag for regional yrkesinriktad vuxenutbildning. Vilka
kurser som kan ingd i en kombinationsutbildning har ocksé dndrats dver tid.
Tidigare var inte kurser inom dmnet svenska som andrasprak pa gymnasial niva

9 (10)



Skolverket Yttrande
Dnr 2022:1238

en godkénd del enligt denna statsbidragsforordning, men numera kan yrkeskurser
kombineras med kurser i svenska som andrasprak pad gymnasial niva och ses som
en kombinationsutbildning.

Skolverket vill i detta sammanhang ocksa peka pé att frain och med den 1 augusti
2022 finns en skyldighet fér kommunerna att inom komvux tillhandahalla en
sammanhaéllen utbildning for de individer som tar del av det
arbetsmarknadspolitiska programmet etableringsinsatser for vissa nyanlédnda
invandrare (etableringsprogrammet) och som pé grund av kort utbildning inte
beddms kunna matchas mot arbete under tiden i programmet. Utbildningen ska
innehélla utbildning i sfi samt orienteringskurser och kurser pa grundlaggande
eller gymnasial nivd. Aven andra insatser som ér gynnsamma for elevernas
kunskapsutveckling kan ingé i utbildningen. Den sammanhallna utbildningen ska
utformas utifrdn de nyanlidnda elevernas utbildningsbehov.

Detta ar ett exempel pa att sfi enligt gillande regleringar kan kombineras — och
for vissa individer ska kombineras — med annan utbildning, och att detta kan ske
pa fler sitt &n genom sddana kombinationsutbildningar som regleras i
forordningen (2016:937) om statsbidrag for regional yrkesinriktad
vuxenutbildning.

Pé Skolverkets vignar

Peter Fredriksson
Generaldirektor

Rut Hard af Segerstad
Undervisningsrad (féredragande)

I drendets slutliga handldggning har dven avdelningschefen Anna Westerholm,
chefsjuristen Eva Westberg och enhetschefen Jan Rehnstam deltagit.
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