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Remissvar avseende betinkandet Ersittningsregler med
brottsoffret i fokus (SOU 2025:23) Ju 2025/00641

Stiftelsen Tryggare Sverige har fatt mojlighet att avge yttrande 6ver betinkandet
Ersittningsregler med brottsoffret i fokus (SOU 2025:23) Ju 2025/00641. Vi limnar
foljande forslag och kommentarer.

Stiftelsen Tryggare Sveriges tillstyrker utredningens foérslag

Stiftelsen Tryggare Sverige grundades for snart 17 ar sedan med dndamalet att pa alla
sitt forsoka forbittra forhallandena f6r de som utsitts for brott i vart land. Som
foretridare f6r civilsamhallet har vi under dessa ar haft en unik moéijlighet att utan
nagra som helst bindningar till staten eller kommunerna kunna iaktta hur ansvaret for
brottsoffren har fullgjorts.

Tyvirr har mycket saknats, myndigheterna har inte fullgjort sina skyldigheter och
arbetet har ofta varit halvdant eller saknats helt. Vidare har det samlade
omhindertagandet uppfattats, dven av ansvariga politiker och av manga ansvariga
mellanchefer, ha blivit allt simre.

En av de pusselbitar i det samlade brottsofferomhindertagandet som kritiserats har
varit att de ersittningar, frimst brottsskadeersittningen, som brottsdrabbade har ritt
att erhalla, har varit administrativt alldeles for kranglig att fa del av.

Vi uppskattar dirfor att utredningen nu kommer med forslag till vissa forbattringar
inom ersittningsomradet. Var samlade bedémning ar att férslagen 1 sig dr val
genomtinkta och att de kan komma att medféra vissa forbittringar f6r manga
brottsoffer.

Otillrickliga férslag for att kunna méta bristerna

Vi menar samtidigt att férslagen ar otillrickliga for att pa allvar kunna méta de brister
som vi triffat pa under ovan nimnda 17 ar — och som riskerar att bli vérre nir vi
tittar framat.

Utredningen har sjalv uttryckt att utredningsuppdraget varit begrinsat. Men bade vi,
och sjalvklart ocksa utredningen maste ju acceptera att direktiven inte medgivit att
utredningen kunnat komma lingre pa viagen mot att foresla ett mer heltickande
brottsofferskydd. Anda bedémer vi att utredningen varit klarsynt och vigat visa att
om bara direktivet varit lite mer omfattande sd hade vi fatt en helt annan utredning



med en helt annan bredd; vi viljer ndgra citat som enligt vir mening visar just pa den
bredd som utékade direktiv kunde ha lett fram till:

s. 59: ”Det kan finnas anledning att klargora att utredningens uppdrag i den nu
aktuella delen (utbetalning av brottsskadeersittning, var anteckning) handlar om att
foresla foraindringar som har med sjélva utbetalningen av brottsskadeersittningen att
gora. Diremot omfattar 6versynen inte de materiella regler som giller vilka slags
skador som dr ersittningsgilla enligt brottsskadelagen eller hur brottsskadeersittning
bestims. Det dr darfor inte aktuellt f6r utredningen att Gverviga exempelvis om
staten i storre utstrickning dn i dag bor kunna ersitta sakskador och rena
férmogenhetsskador. Inte heller ingér det i uppdraget att foresla dndringar av
brottsskadelagens regler om jaimkning eller att bedéma om Brottsoffermyndigheten i
hégre grad dn for nirvarande ska vara bunden av skadestandsbelopp som domstolen
har démt ut”.

Skrivningen fortsitter: ”Det ska ocksa fortydlighets skull tilliggas att den férindring
som ska utredas inte heller gar ut pa att Brottsoffermyndigheten generellt ska betala
ut skadestind som nagon har forpliktats att utge till en malsigande i en dom. Det
handlar saledes inte om att staten mer allmant ska garantera eller férskottera
brottsoffrets ritt till den formen av ersittning och sedan driva in den i hans eller
hennes stille. Inférande av ett sidant system, som i och for sig skulle medfora stora
fordelar fOr brottsoffer, har ibland efterfragats 1 den allmanna debatten. Det ar
emellertid en betydligt mer genomgripande reform 4n den som ska Gvervigas inom
ramen for detta uppdrag. I stillet dr friagan i den hir utredningen om
Brottsoffermyndigheten i ett tidigare skede dn idag ska betala ut den
brottsskadeersittning som ett brottsoffer kan fi enligt gillande rdtt”.

s. 99: ”En bred uppfattning tycks vara att manga brottsoffer upplever det som en
bérda att sjilva behdva vara delaktiga 1 processen att behéva driva in skadestandet
fran girningspersonen, innan det gar att fa brottsskadeersittning. Kraven pa den
skadelidande 1 detta hinseende 4r ocksa stringare 1 Sverige an vad som giller i vira
grannlinder. Det har ibland efterfrigats en ordning som gar ut pa att
Brottsoffermyndigheten ska betala ut det skadestind som brottsoffret har tillerkidnts i
en dom och att staten sedan ska driva in fordringen i brottsoffrets stille. Som tidigare
har nimnts dr det emellertid inte utredningens uppdrag att foresla en sadan
linggaende foérindring”.

s. 103: 7 Utredningens uppdrag handlar bara om att se over vissa delar av
ersittningssystemet och det kommer fortsatt att finnas alternativa vigar att ga for
brottsoffer som vill fi kompensation fér sina skador. Aven med en forenklad
process for att fa ut brottsskadeersittning kan systemet darfor fortfarande komma att
uppfattas som nagot svart att navigera i for en del”.

s. 104: ”Ambitionen att underlitta for brottsoffer att fa ut brottsskadeersittning kan
drivas olika langt. Det finns flera aspekter att ta hansyn till vid bedémningen av hur



systemet limpligen bor utformas. Beroende pa vilka vigval som gors kan
konsekvenserna ocksa bli mer eller mindre omfattande...De statsfinansiella
konsekvenserna av langtgdende forindringar av systemet kan ocksa komma att bli
avsevirda”.

Brottsoffermyndigheten ir en liten myndighet med mycket begrinsade
resurser, endast ett 60-tal medarbetare

Under utredningens gang har det aterkommande redovisats att det finns besvirande
begrinsningar hos myndigheten bade vad giller ekonomi och personal, nagra
exempel:

s. 78: ”Det avgjordes nirmare 12 000 drenden och det betalades ut 151 miljoner i
brottsskadeersittning”,

s. 109: "Men det framstar inte heller som rimligt att Brottsoffermyndigheten ska ha 1
uppgift att efterforska, administrera och férmedla forsikringsersittning for
brottsoffrets rikning. Férutom att limpligheten i detta starkt kan ifragasittas, skulle
det bli praktiskt svarhanterligt i verksamheten...skulle innebdra betydande merarbete
for Brottsoffermyndighetens regressenhet...”

s. 110: ”...en betydande kostnadsékning for staten...”

s. 111: 7Om 6verfallsskyddet togs bort, skulle dessutom statens kostnader for
brottsskadeersittningen 6ka visentligt, uppskattningsvis med uppat 80 miljoner
kronor arligen.”

s. 114: ” Ersittningssystemets 1 grunden komplexa uppbyggnad, dir langt ifran alla
brottsoffer har ritt till brottsskadeersittning, gbr att automatiserade processer ar
mycket svara att astadkomma.”

s. 120: ”...skulle det innebira ett betydande merarbete f6r Brottsoffermyndigheten”.

Brottsoffermyndigheten maste enligt var mening pa sikt ges tillriacklig férmaga att

fullg6ra sin del av satsningen pa att professionalisera brottsofferhanteringen 1 vart
land.

Vildet 6kar; maffiaverksamheten breder ut sig

En aktuell bok som hjilper oss att forsta vildet i vart moderna samhille och om
aklagarnas och polisens svarigheter; risken att antalet nya brottsoffer 6kar ér
éverhingande. Aklagaren Lisa Dos Santos har i sina bécker pa ett nytt sitt beskrivit
den moderna tidens valdsvag som drabbat vart land. I den senaste fran 2025,
”Gingens hus” tar hon sina erfarenheter ett steg lingre och visar pa att det kommer
bli 4nnu svarare att vara just ’brottsoffer” framéver, nagra exempel:

s. 10: ’Jag minns att jag 1 slutet av 2022, nir Sverige gick mot ett rekordar 1 antalet
d6dsskjutningar, snuddade vid tanken att nu kan det ju inte bli sa mycket virre? Som
om det fanns nagon sorts inneboende logik i att sidana hisnande siffror per
automatik skulle féra med sig en grins for det grova valdet. Men nagon grins fanns



aldrig...Nu deltar barnen 1 gingens konflikter pa virsta tinkbara sitt genom att agera
barnsoldater som mordar. Gingen leds helt 6ppet av gangsterbossar med fartfyllda
namn och Instagramkonton som om de vore kindisar. Maltavlorna f6r gingens
brutala vald ar ofta helt vanliga minniskor. Hem f6érvandlas till dédsféllor och
bostadshus till strategiska gingkrigsmal. Och sida vid sida med det grova véldet nar
gingens tentakler lingre och lingre in i samhaillskroppen. Att det skulle existera en
grins for gingens framfart var tyvirr bara en illusion”.

s. 19:” Hur manga gingskjutningar som passerat ens bord under de senaste aren ar
nagot som inte lingre gar att rikna. Den ena glider in i den andra och
férundersokningar trings med varandra nir den grova brottsligheten inte tar nagon
hinsyn till hur manga méinniskor som kan jobba emot den. Nagot som ir ldtt att
glémma bort nir man dr mitt uppe i de grova brottens terring ér att gingen inte
enbart dgnar sig 4t mord och bombdad, utan landets lagar dr nagot de i allmanhet
struntar 1. Darfor slinker de in i alla méjliga typer av brottmal. De kor bil
narkotikapaverkade och utan kérkort, bir kniv, innehar mindre mingder narkotika
nir de dr ute pa stan, tvingar till sig taxiresor, utpressar och misshandlar flickvinner,
bedrar dldre pa bankbesparingar och hotar butikspersonal i nirlivsbutiker. Darfor
genomsyrar deras narvaro sa gott som hela verksamheten, inklusive korridoren f6r de
yngre aklagarna 1 tjanst... Det finns inte alltid sa mycket tid 6ver att fundera kring
detta, men ibland undrar jag vad det gér med mitt inre, att si manga grova brott
vandrar genom mig. Alla platser som foérvandlas till brottsplatser, alla bilder pa
skadade och déda minniskor, alla trauman och fotluster, all rahet och rddsla. ”

Den nya socialtjinstlagen sjosdtts sommaren -25; med den lagen maste
kommunerna for férsta gangen pa allvar orka implementera ansvaret ocksa for
brottsofferhanteringen

Ansvaret fOr att hantera brottsoffer ligger hos landets kommuner. Det dr deras
socialtjanster som sedan 6ver 30 ar fatt ansvaret for att hjdlpa dem som drabbats av
brott. Erfarenheterna fran denna tidsperiod ér tyvirr inte de bista — kommunerna
har haft (mycket) svart att fullgbra detta ansvar. Brottsofferfragorna har liksom
’aldrig passat in” 1 socialtjdnsterna vanliga verksamhet. Trots att den erfarenheten
numera ir ganska spridd férséker regeringen dnda pressa pa kommunerna dessa
fragor som de egentligen kdnner sig frimmande infor.

Vi maste darfor vara mycket observanta pa hur sjilva implementeringen av den nya
lagen gar — den hir gangen maste den lyckas eftersom brottsoffren torde vara mer
utsatta 4n nagonsin tidigare. Och implementeringen maste pabérjas omgaende och
inte, som till exempel blev fallet med Polismyndigheten, forst efter mer 4n 5-10 ar.

Stiftelsen Tryggare Sveriges tidigare arbete visar pa svarigheterna

Stiftelsen Tryggare Sverige har forsokt att sitta brottsoffren pa kartan i 17 ar. For att
ytterligare f6rsoka belysa vikten av att brottsofferfrigorna maste hanteras med
mycket storre allvar 4n vad vi hittills gjort 1 vart land sa bifogar vi ett tidigare



remissyttrande som visar pa hur vi ser pa dessa fraigor och om vikten av att hantera
dem ritt (se bilaga).

Stiftelsen Tryggare Sveriges 6nskemal och sammanfattning hur regeringen
borde ga vidare

Stiftelsen Tryggare Sverige ser girna att regeringen gar vidare med
brottsofferfragorna, men da tar det stérre greppet som den hir utredningen inte
kunde foresla.

Vi menar att utredningen dnda kan ses som en nédvindig ”forstudie” for att vi ska
kunna komma vidare:

e Utredningen har visat att det beh6vs ett mycket vidare mandat for att klara av
den storre fragan,

e Utredningen visar att Brottsoffermyndigheten i dagsliget saknar f6rméga att klara
av en Okad arbetsbelastning,

e Vildet i samhillet kommer stilla 6kade krav pa att kunna ta ansvar for alla nya
brottsoffer som den organiserade brottsligheten genererar,

e Det blir avgérande f6r brottsoffrens vil och ve att den nya socialtjanstlagen kan
implementeras som tankt ér i vara kommuner

o Stiftelsen Tryggare Sverige har sedan starten 2008 skaffat sig viktiga erfarenheter
som kan behovas for att hjilpa till att sitta ”brottsofferfragorna i fokus”.

Avslutningsvis ser vi dirfor girna att den hir utredningen, ”Utredningen om
ersittningsregler med brottsoffret i fokus”, far ett nytt och utvecklat mandat med
vidare direktiv fOr att ga vidare och utreda hur det samlade
brottsofferomhindertagandet maste fungera under de nidrmaste 10 dren atminstone
(det pagaende utredningsuppdraget till Polismyndigheten med flera som ska
redovisas i januari-206 ér inte tillrickligt omfattande eller heltickande).

Detta yttrande avges av generalsekreteraren och brottsofferforskaren Magnus
Lindgren efter féredragning av juristen och forre polischefen Karl-Ake Pettersson.

Viinliga hilsningar,

Magnus Lindgren
Generalsekreterare, fil.dr.

Stiftelsen Tryggare Sverige
Carl-Gustaf Lindstedts gata 3
104 31 Stockholm

Telefon: 08-29 20 00

Hemsida: www.tryggaresverige.org


http://www.tryggaresverige.org/
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Remissyttrande avseende EU-kommissionens forslag till direktivom
andring av brottsofferdirektivet (dnr Ju2023/01957)

Stiftelsen Tryggare Sverige har fatt mojlighet att avge yttrande over EU-
kommissionens forslag till direktiv om andring av brottsofferdirektivet (vi har
anvant originaldirektivet fran Kommissionen som &r daterat Bryssel den 12/7
2023, 37 sidor pa svenska). Vi lamnar féljande forslag och kommentarer.

Bakgrund med mera

Stiftelsen Tryggare Sverige har under drygt 15 ar noga foljt utvecklingen inom
detta omrade. Flera av vara medarbetare har i sina tidigare befattningar jobbat
med brottsofferfragorna sedan 1980-talet.

Malsattningen nar vi startade Stiftelsen Tryggare Sverige var att vi fran en for oss
ny arena, civilsamhallet, skulle forsoka hjalpa till att forbattra hjalpen, stédet och
skyddet av brottsoffren.

Vara medarbetare har genomfort hundratals utbildningar och seminarier om
tillstandet i det svenska rattssamhallet och brottsoffers behov och rattigheter. Vi
har arrangerat 125 debattkvéllar inom ramen for Viktimologiskt ndatverk med
fokus pa brottsoffrens situation. Vi har skrivit larobocker och utbildningsmaterial,
myndighetsforeskrifter och t.o.m. en avhandling inom detta omrade. Till detta
kommer genomférandet for ett antal stora myndighetsinspektioner, nationella
och internationella studieresor pa temat ”brottsoffer” samt, inte minst,
evenemanget Nationella Brottsofferveckan som vi arrangerat tolv ar i rad.

Vi menar darfor att vi har val pa fotterna nar vi nu forsoker bidra till
remissarbetet. | detta remissyttrande ger vi var dvergripande syn pa hur vi
uppfattar att brottsofferfragorna hanteras i vart land. Vi férsoker ocksa forsta hur
det 37-sidiga andringsdokumentet bast skulle kunna implementeras, allt for att
forsoka oka effektiviteten i omsorgen om de som drabbas av brott.



De arliga Brottsofferveckorna visar pa tillstandet i landet

Vid de arliga Brottsofferveckorna har Stiftelsen Tryggare Sverige kunnat klarlagga
och faststalla det aktuella laget inom brottsofferomradet; vi har “kunnat ta
tempen” pa tillstandet inom hela brottsofferomradet. Alla viktiga aktorer inom
brottsofferomradet har varit med och hjalpt oss forsta hur den dagliga
brottsofferhanteringen bedrivs i vart land, i praktiken. Alltsa, fran ord till handling;
vad fungerar, vad fungerar inte.

Nastan samtliga har samfallt redovisat mer eller mindre svarigheter att fa
genomslag i praktiken for dessa fragor; allts3, allt fran ministrar,
riksdagsledamoter fran samtliga partier, ordféranden i Justitieutskottets med
manga ledamoter, ansvariga jourpersoner fran samtliga relevanta brottsoffer- och
kvinnojourer i landet, olika myndighetsféretradare som poliser, socialarbetare,
socialchefer, larare, rektorer, forskare till enskilda representanter for
stodforeningar for brottsoffer och enskilda brottsoffer, har i princip kommit fram
till samma sak, att den nuvarande brottsofferhanteringen ar mer eller mindre
dalig.

Overgripande bedémning

Byggt pa dessa erfarenheter blir Stiftelsen Tryggare Sveriges dvergripande
beddmning att brottsofferhanteringen hittills inte har fungerat pa satt som kan
begaras i en modern rattsstat. Och d@nnu varre; verksamheten har férsamrats ar
fran ar och kan sammanfattas med att “myndigheterna pa detta omrade inte gor
sitt jobb, vilket resulterar i att brottsoffren inte far den information, stéd och
skydd som de har ratt till enligt bland annat internationella dokument”.

| det nu aktuella direktivet anvands ocksa ordet “sakerstalla” — tyvarr har vi svart
att se att kvaliteten i det svenska brottsofferomhédndertagandet ar sadan att det
overhuvud gar att anvdnda ett sadant vardeord hos oss. Vi bedomer att
brottsoffren oftast saknar sddana “garantier” utan blir i stallet utlamnade till
myndigheternas godtycke i form av enskilda handlaggare som kan vara mer eller
mindre professionella (devisen “har man tur sa fungerar det” torde ligga narmare
sanningen, likasa “har vi resurser sa far du hjalp”). | vart land finns det till och med
delade uppfattningar om vi har ett fungerande vittnesskydd. De senaste dagarna
har nagra mycket hoga polischefer i tv meddelat att nej, alla som hotas har vi inte
mojlighet att skydda; om foretrdadare for polisen uttrycker sig pa det viset sa kan
man med fog prata om att det saknas garantier.

Vi tillstyrker forslagen och tycker att de ar bra
Vi tillstyrker darfor till fullo de foreslagna andringarna till forbattringar; i vart land
behover det nu aktuella brottsofferdirektivet implementeras till varje mening och



till varje bokstav om vi ska ha en chans att kunna ”sdkerstélla” att de som drabbas
av brott far den information, hjalp och skydd som de har ratt till. Men, som sagt,
den regleringen utgdr endast det minimum som behovs for att ett land ska kunna
uppfattas ta ansvar for brottsoffer. till exempel, fragor om reparativ rattvisa som
omnamns i EU-dokumenten verkar ju kommit bort helt i den svenska hanteringen.

Men hela den svenska brottsofferhanteringen maste reformeras i grunden

| vart land behovs mer, inte mindre eller minimum. Som vi visar nedan maste hela
var organisation for hantering av brottsoffer géras om i grunden for att kunna
svara mot de minimikrav som uppstalls i EU.s forslag. En sadan ny organisation
med sina nya system och processer borde kunna bli den férsta byggstenen i det
som statsministern kallar ”paradigmskiftet” i rattsstaten, och det inte minst mot
bakgrund av senare ars forskrackande brottsutveckling. Genom en sadan satsning
skulle regeringen ocksa visa att for forsta gangen i vart land tas dessa fragor pa
det allvar som inte minst foreliggande EU-dokument stipulerar.

Brottsofferfragorna skulle for forsta gangen inte bara bli den “havstang” som
politiker anvander for att flytta fram andra funktioner som de uppfattar som
viktigare, till exempel strangare straff, fler fangelser, hogre I6ner till 10 000 poliser
med mera.

Att brottsofferstodet fungerar optimalt kommer darfor bli viktigare for varje dag
som gar. Det kan bli en avgérande faktor om vi pa allvar ska kunna bryta den
farliga brottsutvecklingen och ytterst radda demokratin.

Det racker emellertid inte med att forsoka implementera det andrade direktivet i
den nuvarande svenska brottsofferhanteringen. Den nuvarande organisationen av
brottsofferhanteringen fungerar daligt och gar inte att utveckla. System och
processer maste styras upp och, viktigast, att ansvariga myndigheter, framst
Polismyndigheten, leds och styrs pa ratt satt.

Den svenska polisen, som har det inledande ansvaret for att hantera brottsoffren,
aldrig haft tillracklig tid och tillrackligt intresse att jobba med dessa.
Polisorganisationen har lagt i princip hela sitt intresse pa att forsoka lagfora
garningspersonerna varfor brottsoffren, malsdgandena, har fatt spela andrafiolen,
eller kanske tredje. Anekdotiskt finns det forstas poliser och civilanstéllda som
gjort sitt yttersta for att ocksa hjalpa de som drabbats av brott men pa systemniva
har det sallan fungerat sa. Numera slussas anmalare inte sallan i langa telefonkder
runt landet och far aldrig traffa en levande polis eller anmalningsupptagare; inte
konstigt om tilltron till polisen naggas i kanten samtidigt som intresset av att
lamna uppgifter till polisen minskar.



Inte heller dklagarna har alltid hunnit med att hantera brottsoffren/malsdgandena
pa basta satt och i domstolarna har det inte heller funnits tillracklig forstaelse eller
intresse att ta brottsoffren pa allvar; dagligen far vi hora historier dar bade vittnen
och malsdgande kan hotas 0ppet bade utanfér men till och med inne i
rattssalarna. | skrivande stund meddelar Advokatsamfundet att inte heller
malsdgandebitradesfunktionen fungerar tillfredsstallande; den visan har Stiftelsen
Tryggare Sverige hort i alla ar som vi varit verksamma.

Kommunerna har sedan den senaste revideringen av brottsofferlagstiftningen for
drygt 20 ar sedan inte visat nagot egentligt intresse att i sina socialmyndigheter
ocksa behova hantera och ansvara for “statens” brottsoffer. Det blir ju inte heller
enklare nar olika “brottsoffer” ocksa ska pressas in i en arbetstyngd organisation
som dessutom mest varit inriktad pa, och kanske haft nog med, att forsoka hjalpa
olika hjalpsokande garningspersoner och deras familjer. Man brukar sdga att
kulturen skapar ett “garningsmannaperspektiv” i stallet for ett
"brottsofferperspektiv”.

Sedan manga ar har Stiftelsen Tryggare Sverige beskrivit det bristfalliga
brottsofferomhandertagandet, men alltid talat for dova 6ron. Bara de ndarmast
sorjande har forstatt och hallit med medan politiken och journalisterna inte velat
forsta.

En fullt utbyggd Brottsoffermyndighet foreslas fa ansvaret 6ver hela landet
Den erfarenheten har alltsa 6vertygat Stiftelsen Tryggare Sverige om att det inte
gar att “reformera” det nuvarande brottsofferomhandertagandesystemet” i vart
land (jmf. ovan). Organisation, system och processer maste géras om totalt om vi
ska klara att fa till det “paradigmskifte” som regeringen jobbar mot.

Huvudansvaret bor laggas pa Brottsoffermyndigheten som byggs ut dver landet
och finns representerade i varje kommun, eller kommunférbund likt
raddningstjansterna. Redan sa tidigt som mojligt efter sjalva polisanmalan tar den
myndigheten 6ver sjdlva brottsofferdelen fran polisen men forstas utan att
forstora en eventuell brottsutredning. Samtidigt som polisen avlastas tar
Brottsoffermyndigheten hela ansvaret for att ett brottsoffer far en professionell
hantering genom hela rattsprocessen men dven efterdt om det behévs. Aven
brottsoffer, som av ndgon anledning inte vill anmala brott till polismyndigheten,
har all ratt att ocksa fa hjalp. Dessa bor i stallet anmala sitt brott direkt till
Brottsoffermyndigheten. Med det foreslagna systemet lyfts brottsofferansvaret
bort dven fran kommunernas socialtjanster, nagot som kommer som en skank
fran ovan i dessa tider nar socialtjansten gar pa knana pa grund av
brottsutvecklingen hos barn och unga vuxna.



Vi bedémer att en framtida Brottsoffermyndighet maste byggas ut till att bli en av
landets storsta myndigheter, i storlek och struktur paminnande om
Migrationsverket med sina cirka 6 000 anstallda. Den maste ocksa fa en inriktning
liknande forsakringsbolag med operativa enheter som kommer ut till
brottsoffer/brottsplatser direkt efter skjutningar och sprangningar och hjalper
brottsoffren fran forsta stund. Myndigheten maste upptrada likt en
“restvardesinspektor” och rent handgripligt pa plats kunna hjalpa de som
drabbats av vissa mycket allvarliga och omfattande brott. Eller, om allvarliga brott
intréffar i en skola, sa maste den lokala Brottsoffermyndigheten komma till skolan
for att hjalpa till att redan fran forsta stund styra upp omhandertagandet av de
elever som drabbats, i samrad med skolpersonalen forstas. En lokal
Brottsoffermyndighet kommer ju ocksa sjalvklart med sina erfarenheter av den
lokala brottsligheten bli en viktig plattform och partner aven i det lokala
brottsférebyggande arbetet, ndrmast som en sjalvklar “motor” i det arbetet
tillsammans med Frivarden.

Lansstyrelserna maste fa ett ansvar for att brottsofferhanteringen fungerar
Som komplement till den foreslagna landsomfattande “nya”
Brottsoffermyndigheten ser vi ocksa att Lansstyrelserna med sina landshovdingar
maste fa en ny kontroll- och inspektionsroll for den samlade
brottsofferhanteringen i respektive lan/regioner. Med en sadan ny roll tar staten
ett nytt ansvar for att all brottsofferhantering fungerar ocksa dver ytan.
Landshévdingarna ges i uppdrag att som en del i den inre sakerheten |6pande
félja upp att brottsofferhanteringen verkligen sakerstaller att brottsoffrens
rattigheter fullgors till en ldgsta godtagbar niva. Detta ansvar for
brottsofferfragorna blir ocksa ett naturligt komplement till ansvaret for det
brottsforebyggande arbetet som Lansstyrelserna fick sa sent som 2019.

Stiftelsen Tryggare Sveriges tidigare debattartiklar, 15-arsrapport med mera
Stiftelsen Tryggare Sverige har i flera debattartiklar beskrivit behovet av det nya
systemet och hur det kan utformas. Vi hanvisar i den delen till en av vara
debattartiklar, "Brottsoffer en glomd grupp i samhallet”, SvD debatt den 19/3
2021.

Betraffande vikten av att reformera hela brottsofferomhandertagandet har vi
alltsa beskrivit det utvecklingsarbetet pa lite olika satt under den tid som
Stiftelsen Tryggare Sverige verkat. Nagra viktiga utvecklingsdelar som alla passar
val in i eller som komplement till EUs brottsofferdirektiv har vi samlat i var 15-
arsrapport, ”Vagar till ett sakrare och tryggare Sverige”. Dari vill vi sarskilt peka pa
foljande: “"Kommunernas stod till brottsdrabbade maste fa en [6sning” (s. 158),
“Hall ihop det brottsofferstodjande och det brottsférebyggande arbetet” (s. 163),
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”Sakerstall att den personal som méter brottsdrabbade har ratt kompetens och
att den enskilda myndigheten har ratt formaga (s.165), “Sakerstall att
domstolarna férordnar malsdagandebitrade vid alla valds- och sexualbrott (s. 166),
"Tillse att aklagarna tar 6vertradelser av kontaktforbud pa allvar (s. 167),
Sakerstall att polisen ser hotbrotten som den sjalvklara utgangspunkten for det
brottsforebyggande arbetet (s. 168), “Samla all lagstiftning som roér
brottsdrabbade i en egen balk (s. 168) och ”Stimulera den viktimologiska
fOrskningen (s. 169).

Stiftelsen Tryggare Sverige kan hjalpa till

Avslutningsvis passar vi an en gang pa att “berémma” det nya 37-sidiga dokument
som det foreliggande EU-direktivet utgor; det ar en av de basta
sammanstallningar av de rattigheter som maste ”sakerstallas”, som vi tagit del av.

Betraffande enskilda delar och forslag i det dokumentet ar vi beredda att lamna
vara erfarenheter separat om departementet sa 6nskar. Likasa, om
departementet sa vill, stéller vi vara specialister till férfogande for det
oversynsarbete som vi ser skyndsamt maste goras for att komma vidare. Den
utredning som tillsattes sa sent i juni 2023 bor val kompletteras sa att den blir mer
heltackande pa satt som vi har beskrivit; det racker inte med att revidera sjalva
brottsskadeersattningen, det ar ju hela det svenska systemet for information, stod
och skydd som maste uppdateras och férnyas, inte minst om paradigmskiftet ska
kunna bli verklighet.

Detta yttrande avges av generalsekreteraren Magnus Lindgren efter féredragning
av forre polischefen och juristen Karl-Ake Pettersson och forre
kriminalkommissarien Bo Hagglund.

Vanliga halsningar,

Magnus Lindgren
Generalsekreterare, fil.dr.

Stiftelsen Tryggare Sverige
Carl-Gustaf Lindstedts gata 3

104 31 Stockholm

Telefon: 08-29 20 00

Hemsida: www.tryggaresverige.org
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