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Stockholm, 2016-05-20

RFSUs remissyttrande éver SOU 2016:7 Integritet och
straffskydd

Inledning

RFSU tackar for mojligheten att fa lamna synpunkter pa den ovan
rubricerade skrivelsen. RFSU ar en partipolitiskt och religitst obunden
folkrdrelse med uppgift att sprida en kunskapsbaserad och dppen syn
pa samlevnads- och sexualfragor. Vi arbetar med utgangspunkt i
sexuell och reproduktiv hdlsa och rattigheter (SRHR) for ett jamlikt
och jamstallt samhalle dar sexualitet &r en kélla till gladje och njutning
I manniskors liv.

Halsa ar en grundlaggande mansklig rattighet som ar nédvandig for
utdévandet av alla méanskliga rattigheter. Sexuell och reproduktiv hélsa
ar viktiga och nédvandiga delar i ratten till fysisk och mental halsa.
Sexuell och reproduktiv halsa kan varken uppnas eller skyddas utan
sexuella eller reproduktiva rattigheter.

Reproduktiva rattigheter innebar ratten att fritt bestdmma om en vill
bli foralder och darmed antalet barn och tidrymden mellan
havandeskapen samt att fa tillgang till upplysning och utbildning,
liksom till de medel som behdvs for att kunna utbva denna ratt.

Sexuella rattigheter omfattar mer en bara héalsofragor. Sexuella
rattigheter garanterar var och ens atnjutande och uttryck for sin
sexualitet fritt fran tvang, diskriminering och vald. De sexuella
rattigheterna bidrar till att forverkliga principer om frihet, jamlikhet,
jamstalldhet, sjalvbestammande och vardighet.

Ratten till personlig integritet ska omfatta sexuell integritet oavsett
sexuell l1aggning. Det ska vara upp till varje individ vilken information
kring sexualiteten, sjukdomstillstdnd och annan kanslig privat
information som ska delas med andra och i vilken form, och
foljaktligen vad som halls privat. Ratten till personlig integritet ska
galla alla oavsett alder och sexuell laggning.
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RFSU:s synpunkter
Sammanfattning
RFSU valkomnar utredningen och utredningens férslag 6verlag.

RFSU delar dock inte utredningens bedémning avseende var det nya
brottet olaga integritetsintrang ska ligga i brottsbalken bestammelser.
RFSU anser att de garningar som innebar spridning av material av
sexuell karaktar, med ett sexuellt eller homofobt syfte eller skildrar
sexuella 6vergrepp skall ligga i kapitel sex, tillsammans med 6vriga
sexualbrott, och inte i kapitel fyra som ett brott mot frihet och frid.

RFSU anser att I6sningen inte ensamt finns i straffratten utan dnskar
se stora satsningar for att skapa samtalsforum, inte minst med
ungdomar, kring normer och varderingar kopplat till sexualitet och
personlig integritet. Detta skulle exempelvis kunna ske i samband med
sexualundervisning eller upplysning. RFSU dnskar aven se en statlig
utvardering av sexualupplysningen i Sverige idag for att sakerstéalla att
alla ungdomar har tillgang till en adekvat normkritisk
sexualundervisning.

Enligt RFSU &r det svara avvagningar som behover goras for att dels
skapa ny brottsbestammelse dels utvidga det straffoara omradet, inte
minst nar brottsbestammelsen ska viktas mot yttrandefriheten. RFSU
anser att utredningen har landat i en rimlig bedémning och att det
knappast ar t.ex. hot om vald eller hot om att krédnka nagons
personliga integritet som yttrandefriheten primart tar sikte pa att
skydda.

RFSU kommer framfor allt fokusera pa att se dver forlagens inverkan
pa omradet som ror sexuell och reproduktiv halsa och réttigheter,
SRHR. Innan utredningens forslag kommenteras under respektive
rubrik kommer vi emellertid att uppehalla oss under ett par
overgripande omraden enligt nedan.

Sarskilt angaende yttrandefrihet

Avvagning mellan personlig integritet och yttrandefrihet

RFSU varnar ratten till den personliga integriteten samtidigt som vi
forstar vikten av det fria samtalet for vart demokratiska samhalle.
RFSU delar utredningens bedémning avseende vikten att dra en tydlig
undre grans for nar garningar som kranker en person och dennes
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integritet ska anses utgora ett brott. Utredningen skriver att det sociala
livet innebar en mangd otrevliga handelser, dar manniskor av
oaktsamhet eller uppsat yttrar sig klumpigt eller gor saker som
individer blir ledsna av, och att det inte ar rimligt att alla sddana
garningar skall leda till straffsansvar.

Avvagningen ar svar och det ar viktigt att det i bade proposition och
forfattningstext tydliggors vilka garningar som avses, vad som asyftas
med t.ex. “Bild” och “uppgift”, for att inte riskera konstnarlig frihet
m.m. Utredningen ar tydlig med att de framst haft internet i fokus for
sin genomgang, och for sina forslag, men valjer att lagga forslag
obeaktat vilket medium som en spridning sker i. Fordelen ar att
bestdmmelsen inte riskerar att fort bli omodern och nackdelen &r att
det for allméanheten riskerar att bli otydligt nar en uppgift raknas som
spridd och exakt vad som far sagas/ritas/fotas/klippas ihop. Nar ska
nagot raknas som viktig samhaéllssatir, nar ska allméanintresset av
missforhallanden pa hvb-hem dar det t.ex. férekommer sexuella
overgrepp vaga tyngre an den enskildes ratt till sitt privatliv.

Det finns emellertid i samhallet stora behov av olika typer av insatser
for att komma till ratta med hot och hat pa internet, att manniskors
privatliv kranks genom att information sprids till valdigt manga, att
det hotas med “hdmdporr” m.m.

RFSU anser att det ar av vikt att infora aven det foreslagna undantaget
som mojliggor avvagningar mellan skilda intressen i det enskilda fallet
och samtidigt se till syftet med spridningen och allménintresset for
uppgifterna. Det namns sarskilt opinionsbildande syften och t.ex.
intentioner att avsldja dvergrepp.

RFSU anser att med det sagt att utredningen har landat rimligt i
avvagningen mellan dessa, delvis, motstaende intressen.

Sarskilt angaende hot och hat som inte ar direkt kopplade till
personlig integritet

For ett fritt demokratiskt samtal ar det av yttersta vikt att inte i onédan
begransa manniskors réatt att uttrycka sina asikter. Risken &r, som
utredningen lyfter fram, att en allt for snav grans for yttrandefriheten
kan leda till sjalvcensur. Daremot finns det situationer som inte kan
tolereras i ett demokratiskt samhélle och dar en alltfor vid
yttrandefrihet mojliggor ett missbruk av vad som far sagas inom

ramen for yttrandefriheten. Detta missbrukas inte minst av
hogerextremister som vill tysta debattorer, vilket blir extra allvarligt
eftersom det ar en grupp som aven anvander fysiskt vald utanfor
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internet som led i hot och hat. Konsekvenser av yttrandefrihet som
missbrukas ar bl.a. s.k. internetdrev med dddshot och hot om valdtakt,
vilket leder till att manniskor inte vagar deltaga i det demokratiska
samtalet. Utredningen lagger viktiga forslag med sikte att skydda den
personliga integriteten samt att utvidga tillampningsomradet for olaga
hot nagot. Sa som forslagen ar utformade técker dessa inte in
obehagliga situationer med allvarliga krankningar, dar garningarna
inte &r riktade direkt mot den personliga integriteten eller som inte
framkallar allvarlig oro, sa som den definieras i utredningen. RFSU
anser att utredningen kunde ha resonerat mer kring detta och omfattat
aven vissa andra verbala 6vergrepp pa natet, da det ligger mycket nara
de Ovriga fragor som berorts.

Uppdelning mellan RF, TF och yttrandefrihet enligt EKMR

I Sverige har vi skydd for yttrandefrihet i olika forfattningar. Vissa
delar ar skyddat i grundlag, andra av artikel 10 i europakonventionen
om manskliga rattigheter. RFSU ar medvetna om hur uppdraget till
utredningen var forfattat, och vet att utredningens forslag inte far
inskranka den del av yttrandefriheten som ar skyddat av grundlag, dvs.
t.ex. yttrandefrihet for medier. Losningen utredningen landar i ar att
vissa garningar kommer att féranleda straffansvar om det vidtas
utanfor medier med utgivningsbevis, medan exakt samma garning,
t.ex. publicerande av en bild, kommer att vara straffri om den sker i en
tidning med utgivningsbevis. Sett ur ett rent legalitetsprincips-
perspektiv ar det inte en optimal 16sning, eftersom det fér gemene man
riskerar att blir svart att forsta gransdragningar for det straffbara
omradet. Sett ur perspektivet att det varje dag sker en stor mangd
krankningar framfor allt utanfor det omradet som ar grundlagsskyddat
som far oandliga konsekvenser for den utsatte, dar bilder och filmer
sprids pa natet utan mojlighet att forsoka fa bort det publicerade
inlagget eller mojlighet att stalla nagon till svars, ar det enligt RFSU
rimligt att trots att det inte &r en optimal 16sning, anda forsoka
lagstifta for den breda allméanheten och parallellt med det utvardera
om de tva olika systemen med straffbara handlingar far allvarliga
konsekvenser for samhallet. Det faktum att vissa garningar skyddas av
TF och YGL minskar inte behovet av straffrattsligt skydd i andra delar,
i likhet med utredningens bedémning. Vid en sammantagen
beddmning av behovet av att bradskande sékerstalla ett skydd for den
personliga integriteten och behovet av tydlighet kring straffbara
garningar anser RFSU att den typ av reglering som utredningen
foreslar bor infoéras och sedan utvérderas.
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Losningen ligger inte enbart i straffratten

Utdver att man lagstiftar kring vilket agerande som anses kranka den
personliga integriteten i den man det ska anses vara straffbart, behtvs
information och samtal, inte minst till unga, kring normer, varderingar
och réatten till sitt privatliv. En lagstiftning med skydd for den
personliga integriteten ska sjalvklart mojliggdra att garningsman stalls
infor ratta, men ska samtidigt leda till normerande effekter, dvs. att
information eller bilder inte sprids fran forsta borjan, eftersom vi vill
undvika effekten att unga som gamla far sitt privatliv exponerat t.ex.
pa internet. Det tas i utredningen upp att det hos yngre personer finns
bade okunskap och att det har skett en normférkjutning pa omradet
kring sexualitet. RFSU har arbetat under lang tid med
sexualndervisning och upplysning till ungdomar och anser att det ar av
stor vikt att fortsatta diskutera normer och varderingar kopplat till
sexualitet. RFSU menar att kvaliteten pa skolans insatser ar ojamn och
RFSU anser att det behovs en statlig utvardering pa omradet for att se
hur Sverige kan bli annu battre. Det gar inte i dagslaget att fullt ut
satta tilltro den den sexualupplysning som sker idag.

Foljdaktligen anser RFSU att det behdévs riktade informationsinsatser
och samtalsforum dar bade potentiella brottsoffer och forévare far
kédnnedom om hur lagen ser ut, varfor den ser ut pa det viset och vad
man kan gora om nagon hotar med att lagga ut filmer med sexuellt
innehall. Det behover foras samtal kring detta i skolan, i
idrottsforeningar, i organisationer i civila samhéallet m.m.

Abstrakt farerekvisit

RFSU delar utredningens bedémning att det som passar omradet béast
ar en reglering med ett abstrakt farerekvisit. Det innebér att nagot ar
"agnat att” fa en viss effekt men effekten behover inte ha intraffat, t.ex.
man behover inte ha blivit radd, det viktiga ar om nagon forsokt
skramma dig. Det ar den "typiska faran” som ska beaktas. Vid abstrakt
fara behover alltsa aklagaren inte visa att nagon faktisk fara har
uppstatt for ett konkret angivet intresse; det racker med nagon form av
genomsnittlig eller typisk fara utifran handlingssattet.

10 Olaga integritetsintrang

10.5.2 Nya tekniker for att sprida information och
kommunicera innebar nya risker for integriteten

RFSU valkomnar utredningens verklighetsnara beskrivning av vilka
risker som finns med ny teknik avseende den personliga integriteten.
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Sarskilt valkomnar RFSU uttalanden kring att skydd mot intrang i
privatlivet bade ar ett hot mot individens trygghet och mot de
demokratiska samtalen. Med dagens teknik riskerar en spridning att
na ut till ett mycket stort antal personer pa kort tid, och finnas kvar i
oandlighet. For den enskilde riskerar en spridning av information om
privatlivet att fa mycket allvarliga konsekvenser och leda till stort
personligt lidande. Nar krdnkningar dessutom anvands som vapen i
det demokratiska samtalet, dar uppgifter sprids eller hot férekommer
om spridning i syfte att tysta personer, ar det allvarligt inte enbart for
den person som utsatts utan for samhallet i stort.

Sarskilt angaende huruvida uppgifter behdver vara sann eller inte.
RFSU anser att det finns risker med en saddan avgransning, dar det ska
finnas “ett korn av sanning”, eftersom det tvingar den utsatte att vid en
rattsprocess offentliggéra hela sitt register av personliga preferenser.
RFSU anser att ribban for nar det anses bevisat att det finns “ett korn
av sanning” bor sattas lagt inom réattsvasendet for att inte tvinga
manniskor till ytterligare krankningar i samband med rattsprocessen.

10.5.4 Nuvarande skydd genom straffratt, civilratt och
offentlig ratt ar inte tillrackligt

RFSU delar utredningens beddmning att nuvarande lagstiftningar inte
skyddar den personliga integriteten i tillrackligt hog grad, ens vid en
helhetsbeddmning.

Vidare bor beaktas de krav som uppstélls i artikel 13 i EKMR, om att
medlemsstaterna ska sakerstalla ratten till effektiva rattsmedel om en
fri- eller rattighet krankts (sa som rétten till privatlivet enligt artikel
8), vilket talar for en riktad straffbestammelse.

10.5.5 Det behovs ett nytt straffrattsligt skydd i brottsbalken
mot allvarliga intrang i privatlivet

RFSU delar utredningens bedémning att det behdvs ett nytt
straffrattsligt skydd i brottsbalken mot allvarliga intrang i privatlivet.

RFSU delar utredningens bedémning att det ar av betydelse att ga
varsamt fram, att inneha en forsiktig hallning och sikta in sig pa de
krankningar dar en regler ar mest angelaget.

10.6.1 En ny straffbestammelse om intrang i privatlivet
genom spridning av integritetskrankande uppgifter
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RFSU valkomnar utredningens ansats att instifta en ny

straffbestammelse till skydd for den personliga integriteten.

Utredningen foreslar att den ska ta sikte pa mer uppenbara och tydliga

fall av intrang i den personliga integriteten. Med anledning av det

foreslas att vissa garningar raknas upp i lagparagrafen samtidigt som

en viss flexibilitet skall finnas for att folja forandringar i bade

samhallslivet och Europadomstolens praxis.

RFSU anser att det ar av stor vikt att tydliggora i propositionen samt i
forfattningstexten vad det ar som ar skyddsvart, vilka garningar som
ska falla utanfor sa som konst och samhallskritik.

De slag av uppgifter som utredningen har landat i ar féljande;

e Bilder och andra uppgifter om sexualliv

e Bilder och andra uppgifter om halsotillstand

e Bilder och andra uppgifter om att nagon utsatts for ett allvarlig
brott

e Bilder pa nagon som befinner sig i en mycket utsatt situation

Bilder pa ndgons nakna kropp

e Annan liknande bild eller uppgift om nagons privatliv

RFSU anser att det kan finnas anledning att sarskilja vissa av ovan
uppradade garningar, da krankningens art snarare hér hemma i
kapitel sex i brottsbalken och att brottet da heter olaga sexuellt
integritetsintrang, mer om detta under 10.6.2.

RFSU anser att det ar viktigt att inte helt l1asa sig vid enbart
uppréaknade garningar, och valkomnar darfor att det foreslas finnas en
viss tolkningsman utifran forandringar i samhaéllslivet och mgjlighet
att anpassa efter ny praxis fran Europadomstolen, aven beaktat den
osakerhet kopplat till en sadan mgjlighet.

RFSU anser vidare att man bér 6vervaga en skrivning somtydliggor att
garningen aven omfattar ljudfiler som t.ex. ar inspelade vid sexuella
overgrepp da det kan vara lika krankande som en bild.

RFSU vill betona vikten av, som utredningen skriver, att nagon
sjalvmant kan dela med sig av information eller bilder till en
begransad krets utan att ha ansetts lamna ett samtycke till spridning
till att uppgiften blir “tillgangliggjord for flera an ett fatal personer”.

RFSU anser att det ar ett allvarligt intrang i en persons integritet nar
personer byter bilder pa natet oavsett om det sker frivilligt/vid tvang
och sedan utpressas eller hotas att utféra andra handlingar under hot
om att bilden annars sprids pa nétet eller till personer som offret inte
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vill ska ses bilden. Detta kan intraffa bade om personerna inte kanner
varandra sedan tidigare, men aven som ett led i vald i nara relation.

RFSU valkomnar att brottet foreslas fa ett abstrakt fare-rekvisit genom
att formuleringen att intranget ar agnat att medféra kannbar skada.
Det mojliggor att se till hur en garning typiskt sett skall forstas och
vilka konsekvenser det far for en individ typiskt sett. Det innebér att
domstolen kan, men inte maste, kartlagga vilken konkret skada det
asamkat den som utsatts. Den individ som drabbas behover inte starka
upp med lédkarbevis att man lidit men av en uppgift som ar spridd och
att fokus ska laggas pa vilka effekter det kan fa for en person och vad vi
varnar i samhallet. Det innebar dven att garningsmannens uppsat till
effekten inte behover visas (att personen blivit krankt), mer an att
personen uppsatligen spridit bilden. Samtidigt kan en person ha
upplevt en viss bild eller uppgift som oerhort krankande trots att
genomsnittspersonen inte typiskt sett skulle reagera pa det viset.
Domstolen ska da gora en avvagning av kontexten i sin helhet, fanns
det sarskild anledning till att malsdganden upplever kannbar skada
eller ar personen “lattkrankt”. RFSU valkomnar samtidigt mojligheten
for domstolen att ta hansyn till malsdgandens personliga upplevelser
och sociala sammanhang for att lagstiftningen ska fungera i
verkligheten, aven om det inte ges utslagsrost. En ordning dar allas
hogst individuella upplevelse av krankningar ges utslagsrost skulle
leda till en valdigt rattsosakerhet och underminera legalitetsprincipen.

RFSU vill dock sarskilt poangtera att vi inte 6nskar se varken
lagstiftning eller praxis som sarskiljer olika sexuella identiteter eller
praktiker som klandervéarda eller avvikande. Oavsett vilken sexuell
identitet en individ har skall dennes ratt till personlig integritet galla.

10.6.2 Spridning av uppgifter om sexualliv bor inte ges
nagon sarstallning i Brb

Utredningen foreslar en enhetlig reglering av alla olaga
integritetsintrang och placerar dessa i brottsbalkens fjarde kapitel om
brott mot frihet och frid. Detta till forman for att separera vissa
garningar och lagga i kapitel sex. Utredningen konstaterar samtidigt
att det kan finnas goda skal for och emot att lagga det som ett led i
sexualbrott.

RFSU delar inte utrednings beddmning och anser att publicera och
sprida filmer/bilder pa samlag, nakna kroppar med sexuell koppling,
filmer/bilder pa sexuella 6vergrepp irl/natet innebéar en krankning av
en annan art eller karaktar, &n om nagon fotar dig i t.ex. samband med
en trafikolycka. Bada sorters krankningar ar allvarliga och foreslas
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anses straffbara, vilket RFSU valkomnar. RFSU vill se en placering av

de kréankningar som tar sikte pa den sexuella integriteten, eller som

t.ex. har uppebara sexuella eller homofoba motiv, i brottsbalkens sjatte

kapitel. Flera av de garningar som foreslas féranleda straffansvar,

innebar aven att krankningar begatts inom ramen fér andra

sexualbrott, t.ex. da ett dvergrepp filmats av ndgon och sedan sprids.

Ungdomar &r en sarskilt utsatt grupp pa omradet, inte minst
ungdomar som lever i en hederskontext. Krankningar av den sexuella
integriteten handlar om kén, makt och sexualitet. Det &r ffa. unga
tjejer som drabbas av krankningar av sexuell natur medan unga killar
ffa. drabbas av krankningar av hot om vald eller grov brottslig garning,
aven om det sjalvklart forekommer att pojkars sexuella integritet
kranks. En av konsekvenserna blir att unga tjejer riskerar att hAammas i
sin sexualitet samt att ungdomar riskerar sin psykiska och fysiska
halsa. Det ar allvarliga konsekvenser, och har ett sarskilt
skyddsvardhet och allvar som enligt RFSU bast speglas i kapitel sex.

RFSU vill se en lagstiftning dar krankningar som ar av sexuell
karaktar, som har ett sexuellt eller ev. homofobt motiv eller som pa
nagot vis tydligt kranker offrets sexuella sjalvbestammanderatt eller
integritet, bor separeras fran de brott som tar sikte pa "ren" réatt till
privatliv och privat sfar. Anledningen till det &r att sexuella
krankningar har en hoégre skyddsvardhet, sett bade ur ett
individperspektiv och ur ett samhallsperspektiv. RFSU menar vidare
att den sexuella integriteten inte bara sitter i kroppen utan aven i
intellektet. En spridning av samlag/6vergrepp/onani/sexuell
nakenhet, kranker bade ratten till privat sfar och den sexuella
integriteten som sadan.

De vinster som man gor, lagstiftningsmassig, genom att placera alla de
foreslagna olaga integritetsintrangen tillsammans vager lattare an de
skal som talar fér en separering och placering av de brott som tar sikte
pa att kranka den sexuella integriteten. Huruvida det uppkommer
konkurrensproblem gentemot 6vriga sexualbrottsregleringar behdver
utredas vidare vid en placering i kapitel sex.

RFSU anser att det tal att jamforas med valdtéakt, dar lagstiftaren hade
kunnat vélja en ordning dar valdtékt (som ju i vart fall idag innehaller
en huvudregel om vald/tvang/hot) ligger som t.ex. misshandel i
brottsbalken, dar den sexuella krankningen ses som forsvarande.
Saledes en liknande ordning som foreslas angaende brott mot
personlig integriteten, genom brottet olaga integritetsintrang, dar den
sexuella krankningen kan ses som forsvarande vid straffméatning.
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Valdtakt ligger dock som eget brott i sarskilt kapitel for att
krankningen och garningen ar av en annan art. En historisk
tillbakablick visar att sexualbrott tidigare, innan 1984 ars
sexualbrottsreform, lag som ett sedlighetsbrott, men andrades for att
tydligt visa att det var den sexuella integriteten som skulle skyddas. |
och med sexualbrottsreformen urskiljs sexualitet som nagot specifikt
skyddsvart (bortom fridsbrott, valdsbrott och sedlighetsbrott) som
motiverar specifika kriminaliseringar. Det kan dven goéras en
jamforelse till ofredande och sexuellt ofredande. Ofredande utan
sexuell karaktéar ligger som ett fridsbrott i kapitel fyra och sexuellt
ofredande (dar garningsmannen uppsat och sexuella intressen vid
brottet samt offrets sexuella integritet riskerat att krankas synas) ligger
som ett sexualbrott i kapitel sex.

10.6.3 Vad innebéar det att sprida uppgifter

RFSU delar utredningens beddmning att skapa en bestammelse som
avseende spridningen ar uppbyggd som hets mot folkgrupp, dar det ar
spridningen till fler &n ett fatal som ar avgorande. Det ska alltsa inte
behdva visas att fler an ett fatal faktiskt tagit del av uppgiften eller
bilden, utan faran for att de skulle kunna géra det. Det ar inte effekten
utan faran for effekten som star i fokus.

RFSU valkomnar utredningens férslag att géra bestammelsen
teknikneutral. Genom det riskeras inte ytterligare
gransdragningsbesvar. Sverige féljer EKMR som ar teknikneutral och
lagen blir inte (lika) snabbt omodern da nya vagar for spridning
kontinuerligt skapas i en foranderlig teknisk varld.

10.6.4 Undantag fran straffansvar

Det foreslas en mojlighet att i det enskilda fallet géra en
rimlighetsbeddémning och en avvéagning av den enskildes ratt mot att
kranknande uppgifter sprids och yttrandefrihetsintressen.

RFSU anser att det ar av vikt att inféra det foéreslagna undantaget som
mojliggor avvagningar mellan intressen i det enskilda fallet och
samtidigt se till syftet med spridningen och allméanintresset for
uppgifterna. Det namns sarskilt att opinionsbildande syften och t.ex.
intentioner att avsloja 6vergrepp skall kunna féranleda undantag for
straffansvar.
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RFSU delar utredningens beddmning av att sarskild vikt ska laggas vid
malsagandes installning till &tal. Aklagaren skall dock nar det &r
pakallat fran allman synpunkt kunna vécka atal pa egen hand.

10.6.7 Atalsbegransning

RFSU vill dock se en ordning dar den enskilde inte behdver bekosta en
rattegang for olaga integritetsintrang. Det ska inte bli en klassfraga
vems integritet som ar skyddsvard i praktiken och vem som ska fa sin
sak prévad.

10.6.8 Olaga forfoéljelse och fridskrankningsbrotten

RFSU valkomnar forslaget att omfatta olaga integritetsintrang i
straffbestammelsen om olaga férféljelse.

10.6.9 Sekretessfragor

RFSU valkomnar att det i mal om ansvar for olaga integritetsintrang
ska rada sekretess om det kan antas att den enskilde lider men om
uppgiften rojs. RFSU delar utredningens bedémning att det annars
finns en stor risk att de som utsatts kommer att hysa ovilja att anmala
brott, da det alltid finns en risk att uppgifterna far ytterligare spridning
I offentligheten i samband med en rattsprocess. Det ligger i linje med
motiven bakom lagregleringens uppkomst att individen inte storre
utstrackning an nédvandigt exponeras i samband med t.ex. rattegang.
Det som behandlas i malet har sannolikt ofta information och bilder av
privat karaktar och ska bedomas om de anses vara av sadan krankande
karaktar som varit agnat att medféra kdnnbar skada m.m.

11 Olaga hot

RFSU delar utredningens bedémning att det straffrattsliga skyddet
mot hot mot den personliga integriteten behover starkas och
valkomnar darfor forslaget att olaga hot bér omfatta hot om brott mot
frihet och frid. Vidare valkomnas en skrivning som ger mojlighet till
att omfatta fortackta hot, i de fall det gar att visa att det rér sig om just
ett fortackt hot om vald eller frihet och frid. Utredningen foreslar inte
en onddigt stor utvidgning av det kriminaliserade omradet, utan
foreslar att garningar som innefattar hot om brott riktade mot den
personliga integriteten, t.ex. hot om att sprida nakenbilder, som i sig
ar ett angrepp pa den personliga integriteten och ska framkalla
allvarlig oro hos malsaganden. Ordet fruktan tar bort, vilket innebéar
att nivan av straffbarhet sanks. Allvarlig fruktan har, enligt
utredningen, varit svartolkad for domstolarna och utredningen gor
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beddmningen att ordalydelsen indikerar att det ska kravas ndrmast
akut radsla och panik, vilket inte torde vara meningen. RFSU anser att
utredningens beddmning &r rimlig.

RFSU vill specifikt lyfta fram ungdomar utsatta for hedersrelaterat
fortryck och vald som en sarskilt utsatt grupp, i forhallande till ratten
till sin kropp och sexualitet och t.ex. olaga hot. Konsekvenserna och
den fara den gruppen riskerar vid hot om spridning/spridning av t.ex.
nakenbilder ar ofta mer allvarlig &h genomsnittliga typiska faran vid
sadant hot och ofta kanner individer i den malgruppen bade en
allvarlig oro och en allvarlig fruktan. Hot om spridning av bilder pa
internet eller spridning till familj/slakt gor t.ex. att unga tjejer inte ser
nagon annan utvag an att (genom utpressning) stalla upp pa fler
overgrepp av radsla for sin familj/slakt - da de kanner radsla for sitt liv
eller allvarliga konsekvenser i form av fysiskt vald. Utredningen lyfter
att det vid bedomning ska beaktas malsagandens konkreta situation
och sarbarhet, vem som utfor hotet och om denne kant till offrets
sarskilda situation vilket. RFSU véalkomnar bade mojligheten att gora
en individuell bedémning av faran samt att olaga integritetsintrang
foreslas omfattas av bestammelsen om olaga hot.

Genom forslaget bor en mer andamalsenligt tillampning av straffskydd
for personlig integritet omfattas, samtidigt som det tydliggors att t.ex.
“Jag vet var du bor” kan omfattas av bestammelsen om hot om vald.

En utvidgning har paverkar yttrandefriheten, men det ar knappast hot
om vald eller hot om att kréanka nagons frihet och frid, enligt den
reglering som utredningen foreslar, det som yttrandefriheten primart
tar sikte pa att skydda.

12 Ofredande

RFSU valkomnar att bestammelsen moderniseras, bade avseende
sprak och innehall. RFSU valkomnar att brottet forses med ett abstrakt
fare-rekvisit, att garningen inte behover uppfattas under tiden den
begas for att foranleda straffansvar samt att dven enstaka handelser
kan foranleda straffansvar.

RFSU valkomnar att man ser till &Andamalen med lagstiftningen, att
skydda en persons frid, och anser liksom utredningen att det inte gar
att rakna upp alla garningar som kan tankas omfattas da vi lever i en
foranderlig tid. Samtidigt ser RFSU delvis en fara i att man i princip
helt dverlater till domstolen att bestimma vad som ses som en
krankning av nagons frid, och vilka garningar som kan omfattas.
Utredningen skriver att “Tidigare i avsnittet anger vi att endast
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garningar som ar agnade att kranka nagons frid pa ett kdnnbart satt
bor omfattas av straffansvar. Ett konkret handlande maste da pa ett
uttryckligt satt provas utifran huruvida det var dgnat att orsaka en
sadan negativ effekt hos malsaganden. Enligt var mening finns det da
heller inte nagot behov av en exemplifiering for att ytterligare avgransa
det straffbara omradet.”

Aven om garningsmannen ska ha agerat hansynslost pa ett satt som ar
agnat att kranka den andres frid pa ett kdnnbart satt, och det finns en
tidigare praxis kring lagrummet anser RFSU att det ar av vikt att man i
propositionen &nda raknar upp vad man tar sikte pa, sa som gors i
utredningen, om an inte en fullstandig lista, for att inte skapa en
rattsregel som blir valdigt svar att forsta for lekmaén.

13 Fortal

Utredningens forslag att spridningens omfattning och huruvida
uppgiften spridits pa internet beaktas vid avvagning mellan fortal och
grovt fortal valkomnas.

RFSU delar utredningens bedémning att man det inte ska finnas en
uttémmande lista i lagparagrafen. Vid bedémning skall héansyn tas till
huruvida syftet varit att malsdgandes anseende skulle skadas. Det
finns en tidigare praxis, som gjort manga av avvagningarna redan.
RFSU valkomnar sarskilt forslaget att ta bort ”klandervard i sitt
levnadssatt” i lagen, da den & omordern och moraliserande. Det
skyddsvarda omradet bor kommas at genom en mer allman
formulering som utredningen foreslar. Likval valkomnas att
missaktning ersatts med annan formulering om att skada anseendet.
Det ar av stor vikt att allménheten forstar vad som ar straffbart utan
att lasa in sig pa begrepp som inte anvands i samhallet.

14 F6érolampning

RFSU valkomnar utredningens bedémning att forolampning fyller en
viktig funktion &ven fortsattningsvis samt att den behover
moderniseras. Mot bakgrund av hur samtalsklimatet ar, och de behov
som i ovrigt lyfts i utredningen for att komma till bukt med problem
kopplat till att manniskor beter sig pa ett hansynslést vis mot
varandra, inte minst pa internet, anser RFSU precis som utredningen
lyfter att det inte kan anses vara ratt vag att ga att avkriminalisera den
typen av uttalanden som kan sara en person dven om de relativt sallan
kommer att ga till atal.

RFSU valkomnar en moderniserad lagparagraf som sarskilt tar sikte
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pa de garningar som kan vara krankande for den enskildes sjalvkéansla
eller vadighet, ndgon som utredning har kartlagt redan skett en
forskjutning till i praxis.

16 Ansvaret for tillhandahallare av elektroniska
anslagstavlor

RFSU valkomnar utredningens avvagning och forslag att olaga hot och
olaga integritetsintrang omfattas av ansvar enligt BBS-lagen. Aven om
krav pa tillhandahallare av elektroniska anslagstavlor inte ska sattas sa
hogt att tillhandahallare av tjansten kommer att censurera innehallet
for att vara pa den sékra sidan av lagen, ar det av stor vikt att
tydliggOra det ansvar som personer och foretag har, for att skydda den
personliga integriteten. Den som sprider materialet eller den kan
doémas for medhjalp dartill, ska sjalvklart démas enligt brottsbalken,
men det behdver aven finnas en subsidiar regel avseende dessa brott
som mojliggor att ta bort materialet fran (i vart fall den sidan pd)
internet. Som situationen ser ut ar det snarare vardag att det ligger
regelratta hot om vald, sexuellt vald pa natet och pa elektroniska
anslagstavlor och det sprids krankande filmer och bilder pa
elektroniska anslagstavlor helt offentligt dar den som utsatts star infor
fa mojligheter att fa bort materialet.

RFSU delar i 6vrigt utredningens bedémning att det beh6vs en mer
sammanhallen 6versyn av BBS-lagen mot bakgrund av den genomgang
som gors i utredningen.

17 Brottsskadeersattning vid drekrankningsbrott

RFSU valkomnar den foreslagna utvidgningen av moéjlighet till att fa
brottsskadeersattning for arekrankningsbrott. RFSU anser att en
rimlig gransdragning vid grovt fortal ar gjord, pa det vis som
utredningen foreslar.

Avslutningsvis

RFSU kan avslutningsvis konstatera att fragorna som behandlas i
utredningen &r stora och behandlar manga svara avvagningar mellan
starka skyddsvarda intressen. RFSU anser att det ar nddvandigt att
lagstifta ett straffskydd for den personliga integriteten, trots att detta
medfor en inskrankning av yttrandefriheten. RFSU anser att Sverige
kan astadkomma ett visst skydd for det demokratiska samtalet genom
att lagstifta mot hot och krankningar av den personliga integriteten.
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Det kan inte rimligtvis vara hot om att sprida samlagsbilder, hot om
brottsliga garningar m.m. som yttrandefriheten tar sikte pa att skydda.
RFSU anser att det ar angelaget bade pa individniva och samhallsniva
att skapa ett skydd mot de grévsta krdnkningarna av den personliga
integriteten och den sexuella integriteten. Befintlig lagstiftning formar
inte skydda dessa intressen i tillrackligt hég utstrackning idag. RFSU
ser dock tydligt behovet av att félja upp hur lagstiftningen fungerar da
forslaget som laggs innebar att olika regler géaller beroende pa vem
som yttrar sig i vilket medium.

RFSU ser tydligt behovet av att lagstifta, for att forhindra att bl.a.
overgreppsfilmer sprids pa natet. Samtidigt menar RFSU att I6sningen
inte primart ligger i straffratten. Problemet ar att exempelvis att
garningsman hotar om och sprider filmer av sexuell natur och
darigenom utpressar unga tjejer att stalla upp pa fler 6vergrepp och att
hot och hat anvands som nedtystande faktor i demokratiska samtalet.
Utdver en normativ lagstiftning behévs fler samtal kring personlig
integritet, sexuell integritet, normer och varderingar, ratten till den
egna kroppen och granssattning i olika forum, inte minst med unga
personer.

Datum som ovan

Kristina Ljungros
Forbundsordféorande RFSU



