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Remiss av Domstolsverkets
promemoria Muntlig forhandling i
allman forvaltningsdomstol

Foreningen Svenskt Naringsliv har beretts tillfélle att avge yttrande éver angivna
promemoria.

I remissvaret kommenteras endast forslaget om att rétten till muntlig forhandling i
kammarratten i vissa skattemal endast regleras i 9 § fjarde stycket
forvaltningsprocesslagen (1971:291), FPL. Svenskt Né&ringsliv avstyrker detta
forslag.

Enligt dagens regler i skatteférfarandelagen har en enskild part i princip alltid ratt till
muntlig férhandling i kammarratten avseende vissa skattemal sdsom i mél om
betalningssékring (46 kap 12 § skatteférfarandelagen SFL), mal om foretradaransvar
(59 kap 18 8§ SFL), mal om sérskilda avgifter (67 kap 37 § SFL) och mal om
tulltillagg mm (6 kap 22 tullagen).

Enligt det remitterade forslaget ska denna sérlagstiftning tas bort och muntlig
forhandling i kammarratterna ska enbart regleras i 9 8 FPL. Enligt Svenskt
Naringslivs bedomning innebdr forslaget en vasentlig forandring som dessutom ar till
nackdel for den enskilda parten. Syftet med den foreslagna forandringen synes
framforallt vara for att fa en mer effektiv och flexibel domstolshandlaggning i
kammarratten. Svenskt Naringsliv delar bedémningen att det ar viktigt att
domstolshandlaggningen, sasom all offentlig verksamhet, drivs sa effektivt och
processekonomiskt som mojligt. Men med hénsyn till grundlaggande
rattssakerhetsaspekter maste bakgrunden till nuvarande ordning ordentligt analyseras
innan en férandring genomfors.



Sarregleringen for mal om sarskild avgift enligt 67 kap 39 8 SFL har sin grund i att
det manga ganger avser mycket hoga belopp. Dartill bor beaktas att skattetillagg ar
en straffpaféljd enligt Europadomstolen.® Atgarder i form av betalningssakring och
foretradaransvar ar for den enskilda véldigt ingripande pafoljder och &r i ett
skatteperspektiv extraordindra, varfor en forandring av réatten till muntlig forhandling
maste analyseras noggrant.

Fortroendet for forvaltningsprocessen och da sarskilt skatteprocessen ar redan idag
lagt och enligt manga verksamma ombud foreligger det betydande rattssakerhets-
brister. Detta har bland annat till uttryck i Advokatsamfundets hemstallan? om
lagandring fran 2021. Aven om det nu remitterade forslaget tar upp ett av de forslag
till forandring som aterfinns i hemstallan, (inspelning vid muntlig férhandling och
syn) saknas andra forslag som syftar till att 6ka réattssakerheten i processen och
darmed fortroendet for systemet. Det &r beklagligt att man darfor inte valjer att géra
en storre 6versyn av forvaltningsprocessen och genomfor forandringar som starker
rattssakerheten for den enskilde. | avsaknad av en sadan dversyn och med hansyn till
att den remitterade promemorian saknar en djupgaende analys vilka effekter forslaget
har for den enskilda parten, utifran grundlaggande fri- och rattighetsaspekter, bor det
remitterade forslag som detta yttrande begransar sig till inte genomforas.

SVENSKT NARINGSLIV

=

Johan Fall Katarina Bartels

1 Janosevic/Sweden 34619/97 och Vastberga Taxi/Vulic v Sweden 36985/97
2 hemstallan-om-forfattningsandringar-for-att-starka-rattssakerheten-och-forutsebarheten-i-
skatteprocessen-ocr-ej-beslut.pdf (advokatsamfundet.se)



https://www.advokatsamfundet.se/globalassets/advokatsamfundet_sv/nyheter/hemstallan-om-forfattningsandringar-for-att-starka-rattssakerheten-och-forutsebarheten-i-skatteprocessen-ocr-ej-beslut.pdf
https://www.advokatsamfundet.se/globalassets/advokatsamfundet_sv/nyheter/hemstallan-om-forfattningsandringar-for-att-starka-rattssakerheten-och-forutsebarheten-i-skatteprocessen-ocr-ej-beslut.pdf

