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Juridiska fakultetsstyrelsen, som har beretts tillfdlle att yttra sig dver
rubricerat betdnkande, fir hirmed avge foljande yttrande. Yttrandet har
utarbetats av universitetslektor Torvald Larsson och professor Vilhelm
Persson.

I detta delbetinkande ldmnas forslag till samlade reformer av
valsedelsystemet. Forslagen innebdar  bland annat att
valadministrationen ska ta Over ansvaret for att distribuera samtliga
valsedlar till val- och rdstningslokaler, att partivalsedlar (som saknar
kandidatuppgifter) inte ldngre ska anvédndas vid val och att det infors
specifika krav for att partier ska f4 delta med egna, partispecifika,
valsedlar i val. Kommittén ldmnar ocksa forslag for att forhindra att en

person som kandiderar i flera kommuner eller regioner samtidigt.

Fakultetsstyrelsen, som 1 tidigare remissvar har patalat behov av en
utredning av valsedelsystemet, vilkomnar kommitténs utvirdering.

Bakom utredningens forslag ligger viktiga principiella avvédgningar.

Vad giller forslaget om att hanteringen av valsedlar ska overlatas till
valadministrationen, visar utredningen pa de fordelar det skulle
medfora (avsnitt 7.3). En centralisering av hanteringen till en aktor
innebdr emellertid att det stélls &nnu hogre krav pa den aktéren. Om den
av nagon anledning fallerar uppkommer storre problem for systemet i

stort. Andra aktorer kan inte kompensera for bristerna.
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Fakultetsstyrelsen anser dérfor att det behdvs en analys av de okade

risker for sérbarhet som en centralisering skulle medfora.

Andra principiella avvéigningar hdnger samman med de forslag som
syftar till att minska antalet valsedlar (avsnitten 7.4—6). A ena sidan star
intresset av att alla viljare ska kunna uttrycka sin vilja och ha mojlighet
att beakta dven hindelser nira inpd valet. A andra sidan star

administrativa, praktiska och ekonomiska begriansningar.

Fakultetsstyrelsen anser att ett det ur demokratisk synvinkel kravs att
véljarperspektivet generellt sett viger tyngre dn administrativa hinder.
I utredningens motiveringar ges emellertid tidvis intrycket att
administrativa aspekter véger minst lika tungt. Exempelvis anger
utredningen (s. 185): ”For att inte antalet valsedlar ska bli for stort ska
det inforas en maximigrins for hur manga kandidatvalsedlar ett parti
ska kunna bestilla. Kommittén foreslar darfor att ett parti som mest ska
kunna bestélla kandidatvalsedlar motsvarande 0,5 génger antalet
rostberéttigade.” Det ges inte ndgon nidrmare motivering till just denna
gréns eller vilka foljder som skulle uppkomma om antalet skulle bli ’f6r
stort”. Mé&hénda skulle det ocksa kunna finnas mindre ingripande sitt
att minska antalet valsedlar, sdsom att minska det antal som partier kan
fa pa statens bekostnad enligt 6 kap. 8 § vallagen (2005:837).

Utredningen medger att (s. 217): ”For de véljare som rostar pa nagot av
de partier som inte uppfyller kraven for att delta med kandidatvalsedlar
kommer réstningen att bli nagot mer komplicerad eftersom de kommer
behdva tillskriva partibeteckningen och eventuellt kandidatnamn pé en
blank valsedel.” (var kurs.) Fakultetsstyrelsen anser att det snarare
skulle bli vésentligt mer komplicerat. Sa dr sdrskilt fallet for vdljare som

av nagon anledning har skrivsvarigheter.

Fakultetsstyrelsen anser att viljarperspektivet bor ges tydligare
foretrdde 1 den fortsatta beredningen av drendet. Innan det sker &r det

svért att bedoma de avvégningar som utredningen har gjort.

Enligt delegation

Torvald Larsson Vilhelm Persson
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Sambhillsvetenskapliga fakulteten vid Lunds universitet, som anmodats att
yttra sig Over rubricerade remiss, avger foljande yttrande. Yttrandet har
utarbetats av Annika Fredén, vid Statsvetenskapliga Institutionen pa
Sambhillsvetenskapliga fakulteten.

Sammanfattning

Samhéllsvetenskapliga fakulteten tar stéllning for remissen som ett steg i
ledet att omarbeta systemet med valsedlar i svenska allménna val.

Remiss SOU 2026:2 ér ett delbetéinkande som behandlar utformningen av
valsedlar och procedurer kring allménna val i Sverige. Riksdagsval,
kommunala val och val till Europaparlamentet berdrs. Detta delbetdnkande
ar framfor allt inriktat pd att minska den administrativa belastningen och dka
tillgdngligheten i samband med val. Det svenska systemet med ett stort antal
valsedlar i omlopp har av utomstaende observatorer tidigare fatt kritik for att
det inte fullt garanterar valhemligheten. Darfor gjordes en fordndring som
implementerades forsta gdngen i Europaparlamentsvalet 2019, som innebér
att valsedlar ska tas bakom en skédrm. Det orsakade dock kobildning vid
riksdagsvalet 2022. En huvudsaklig slutsats i remissen dr att antalet valsedlar
i samband med allménna val bor minskas. Remissen ger ett antal forslag pa
hur detta kan genomforas, med hénsyn till partiers, véljares, och
valadministrationers resurser och forutsattningar.

Nya undersokningar/bakgrundsinformation

Det ér viktigt att se denna remiss som ett delsteg i ett stillningstagande for
eller emot en mer omfattande forandring av systemet med valsedlar, det vill
sdga, om det svenska systemet bor 6verga fran ett system med en valsedel
per parti till en enhetsvalsedel dér alla partier star med. Ett forslag géllande
det senare kommer ldggas fram i slutbetéinkandet.
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Utredningsforslaget: Avsnitt 4.4.4 "Valhemligheten”

I detta stycke kommenteras att fordndringen att ta valsedlar bakom en skdrm
ibland orsakar problemet att viljare behover gora en kort promenad pa vigen
fran skdrmen till valbéaset dér valsedlarna stoppas i kuvertet. Under denna
promenad finns mdjlighet att prata med andra véljare och se vilka valsedlar
som kommer stoppas i kuverten. I remissen uppges att organisationen
Democracy Volunteers rekommenderar ett system dér valsedelsskdrm och
valbds stér intill varandra, for att undvika detta och 6ka valhemligheten.
Detta &r en relevant observation som bor tas vidare i beaktande.

Utredningsforslaget: Avsnitt 7.4.1 "Partivalsedlar tas
bort"

Att renodla systemet med partivalsedlar &r ett led i steget att minska antalet
valsedlar. I remissen foreslas att partivalsedlar utan kandidater tas bort. Detta
kan innebéra ett storre fokus pa partiernas kandidater relativt partiet i sig.
Idag har bade partier och véljare inflytande 6ver rangordningen av
kandidater. Systemet med personval har dock relativt 1agt genomslag i
Sverige sedan det infordes i slutet av 1990-talet. Déarfor bor denna forandring
av valsedlar — med an storre fokus pé kandidater, och mojligheten att kryssa
for en kandidat— kommuniceras tydligt till véljare.

Utredningsforslaget: Avsnitt 7.6.1 "Endast en valsedel
per parti och valkrets"

Aven forslaget att begriinsa antalet parallella valsedlar per valkrets till en
enda, dr kopplat till behovet att minska antalet valsedlar. Denna forandring
ar positiv for att gora systemet mer enhetligt och forutséttningarna mer
likvdrdiga for partier och véljare.
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