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SBMls yttrande avseende Miljodepartementets remiss
M2021/00207 ”"Ordning och reda pa avfallet”

SBMI, Sveriges Bergmaterialindustri &r branschorganisationen for producenter och
leverantérer av bergmaterial samt branschens underleverantdrer. Arligen produceras och

levereras ca 100 miljoner ton bergmaterial i Sverige. Foreningen samlar 6ver ca 90 % av den
svenska beramaterialindustrin.

Sammanfattning:

e SBMI avstyrker i huvudsak forslagen till forfattningsandringar i den remitterade promemorian.

e SBMl anser dock att vissa delar av PMs forslag ar positiva, och vissa forslag behover
bearbetas for att tillféra den avsedda nyttan.

e SBMI anser att inforandetiden for foreslagna dndringar ar alltfor kort och bor férlangas sa
att forslag i remissvar hinner beaktas och férandringar foras in.

e SBMl anser att ett alltfor splittrat, komplicerat och restriktivt regelverk bidrar till att 6ka
incitamenten for brottslig hantering.

e SBMI betonar att en férbattrad och mer effektiviserad tillsyn utgor det framsta och
viktigaste verktyget mot miljébrottslighet.

e SBMI anser att principen om lagsta varde vid lagervardering som framférs nedan skulle ge
en storre effekt i brottsbegransning 4n manga av de begransningar i hanteringen som den
remitterade promemorian foreslar.

e SBMI valkomnar forslaget om att antligen genomfoéra avfallsdirektivets undantag i svensk
ratt. SBMI anser dock att det vore dannu battre om dndringarna infordes i miljobalken istallet.

e Den framsta anledningen till att SBMI avstyrker huvuddelen av promemorians forslag ar att
de bidrar till ett annu mer fragmenterat och krangligt regelverk for atervinning. Vad som
skulle behovas ar ett enklare och tydligare regelverk som framjar framtidens cirkulara
ekonomi enligt regeringens tydligt uttrycka strategi och handlingsplan. SBMI anser att
departementet bor avvakta med regelférandringar tills Naturvardsverkets regeringsuppdrag
om hantering av schaktmassor ar redovisat for att mojliggéra ett mer enhetligt forslag.

U-verksamhet blir anmalnings- eller tillstandspliktig

Enligt EU far det inte finnas nagon oreglerad avfallsverksamhet, och darfor ar regeringens avsikt att
avveckla u-verksamheter. Tidigare u-verksamheter foreslas enligt remissen i huvudsak bli
anmalnings- eller tillstandspliktiga. Samtidigt foreslas ett antal allmanna regler som ska tydliggora
vilka mindre verksamheter som inte kraver vare sig anmalan eller tillstand. SBMI anser att granserna
(t ex mangdbegransningar och tidsbegransningar for lagring) i PM verksamheter generellt &r alltfor
lagt satta for att tillfora forbattrade mojligheter att nyttiggéra material enligt vad som anges i
regeringens strategi for cirkular ekonomi.
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Forslagen i den remitterade PM 6kar andelen och antalet tillstandspliktiga drenden och
anmalningsarenden betydligt, och verksamheter som idag ar anmalningspliktiga kommer i hogre grad
att omfattas av tillstandsplikt. Denna 6kning har en stor inverkan pa mojligheten att bedriva
verksamhet framfor allt i storstadsregionerna, dar det &r svarast att erhalla miljotillstand. Samtidigt
ar det tydligt att det ar i just dessa regioner anldggningsbyggande sker i storst omfattning.
Kostnaderna for tillstandsprocesserna som 6kar bade i antal och omfattning kan i manga fall inte
uppbaras av forsaljning av de lagkvalificerade produkter av atervunna material som tillstanden
omfattar, vilket kommer att begransa antalet aktorer i branschen och leda till att atervinning véljs
bort till forman for kvittblivning enligt linjara floden.

SBMI ser den Remitterade PM mot bakgrund av Naturvardsverkets tidigare uppdrag om att utreda
mojligheterna till att infora allménna regler for att underlatta atervinning. SBMI ar i grunden positiva
till idén med allmanna regler for att underlatta hanteringen, men det regelverk som
Naturvardsverket foreslog var alltfor restriktivt for att tillfora avsedd nytta. Uppdragets slutrapport
blev hart kritiserad av manga viktiga remissinstanser, och SBMI ar tacksamma for att
Miljodepartementet tagit till sig av denna kritik och valt att inte foresla att inféra allmanna regler
enligt Naturvardsverkets forslag, da detta hade férsamrat mojligheterna till att pa langre sikt etablera
ett regelverk som kan leda till en fungerande masshantering och 6kad atervinning i samhallet.

Den cirkulara ekonomin behover drivas av marknadsekonomin

SBMIs medlemsforetag vill bidra till att 6ka nyttiggérandet av material i anldggningsarbeten sa hogt
upp i avfallshierarkin som maijligt, och sa hogt upp i vardekedjan som maijligt. Detta ar idag svart
framst pa grund av att regelverket ar krangligt, bedémningar fran tillsynsmyndigheterna ar
inkonsekventa och rattsosakra, och tillampningen av regelverket alltfor restriktiv. Detta behover
andras radikalt.

Marknadsforutsattningarna for att nyttiggéra samhallets material sa hogt upp i avfallstrappan som
mojligt behover vara sadana att det ar attraktivt och I16nsamt att atervinna. Det racker inte med att
det dr "mojligt”. Regelkrangel och kostnader medfor att atervinning ofta valjs bort till férman for
linjar kvittblivning.

| Naturvardsverkets uppdrag som ligger till grund for flera av férslagen i denna promemoria angavs
syftet att férenkla regelverket, 6ka flexibiliteten och bidra till att 6ka atervinningen av icke-farligt
avfall i Sverige. SBMI ser inte att det nu foreslagna regelverket leder till regelférenklingar, och tillfér
inte ett regelverk som framjar 6kad atervinning i anlaggningssektorn. Forslaget bidrar istéllet till att
splittra den redan fragmentiserade avfallslagstiftningen ytterligare. De forandringsférslag som
presenteras i PM bidrar sammantaget till ett redan komplext regelverk.

Manga pagaende utredningar gor det svart att forutse effekterna av forslagen
Manga bedémningar som ar helt avgorande for effekterna av forslagen i denna remiss ar beroende
av andra pagaende processer och regeringsuppdrag, t ex:

e Den remitterade versionen av Naturvardsverkets handbok for atervinning i

anlaggningsarbeten 2010:1: “centrala begrepp”
e Remissen "forbattrat inférande av MKB-direktivet
e Naturvardsverkets regeringsuppdrag: “Helhetsgrepp om hantering av schaktmassor”
e  Miljéprévningsutredningen (Peter Ardo)
e Avvecklingen av atervinning inom ramarna fér U-verksamhet



Detta gor det svart att foérutse den samlade effekten av alla pagaende processer. Detta avser t ex
huruvida entreprenadberg ska betraktas som avfall och i vilka fall ar schaktmassor avfall, etc.

Utgangspunkten for Naturvardsverkets remitterade vagledning ar att vidga avfallsdefinitionen, och
bygga atervinningsverksamheten inom ramarna for undantag och tillstandspliktig verksamhet. SBMI
anser att detta ar ett omodernt och bakvant angreppssatt, och framjar inte den cirkulara ekonomin.
Det kommer att leda till en mer komplicerad hantering, och minska nyttiggérandet av atervunna
naturresurser.

Den totala konsekvensen av att en storre andel av de massor som forekommer i samhallet klassas
som avfall i kombination med att tillstandsplikten 6kar blir att viljan att nyttiggéra atervunna material
i samhallet minskar.

Utover de oklarheter som uppstar till foljd av flertalet parallellt pagaende processer ar det ett flertal
begrepp som anvands i PM som inte ar tydligt definierade, vilket riskerar att skapa problem hos
tillsynsmyndigheter vid tillampningen av regelverket.
Detta galler t ex.
e Vad avses med "icke férorenat material". Fortydliga och lyft fram detta till lagtexten, s det
inte rader oklarheter.
e Vad avses med ”i anslutning till”?
e Efter att ett material dtervunnits ar det en produkt och omfattas av produktlagstiftning, men
inte langre av avfallslagstiftning. Detta bor tydliggoras i forordningstexten.
e Att dteranvanda och atervinna ar inte att se som kvittblivning, utan fokus for branschens
verksamhetsutdvare ar pa vardeskapande (att foradla dverskottsmaterial/massor pa ett
kostnadseffektivt satt mot tydliga krav).

Behovet av kriterier for MRR upphor

En verksamhet som tidigare varit definierad som tillatlig inom ramarna for U-verksamhet ar
verksamhet som medfér “Mindre an Ringa Risk”, eller MRR. Denna verksamhet definieras i
Naturvardsverkets handbok 2010:1. Denna handbok och framfor allt gransvardena for MRR har i
tillampad tillsyn fatt en roll som bidragit till att motverka och omojliggdra en 6kad atervinning i
manga enkla drenden genom aren. Detta problem har patalats under manga ar, vilket bland annat
lett till att Naturvardsverket tvingats ga ut med fortydliganden om att dessa gransvarden getts en
funktion som inte var avsedd (https://www.naturvardsverket.se/Stod-i-
miljoarbetet/Vagledningar/Avfall/Handbok---atervinning-av-avfall-anlaggning/Fortydligande-av-
syfte-med-handbok/) . D& U-verksamheten upphdr férsvinner dven behovet av att definiera MRR.
SBMI foreslar att darfor att handbok 2010:1 utgar, och att arbetet med revideringen av denna
avvaktar i vantan pa fardigstallandet av Naturvardsverkets regeringsuppdrag om att se éver
hanteringen av schaktmassor.

Oseriosa aktorer bekampas bast med smartare och effektivare tillsyn

| uppdraget anges att avsikten ar att det ska bli enklare for seriosa aktorer att hantera atervinning.
SBMI noterar att PM innehaller vissa bra delar som skulle kunna minska majligheterna till
brottslighet i branschen. Bland annat ar fortydligandet av det 6kade bestdllaransvaret positivt. Men
forslaget innehaller dven flera mekanismer som gor det svarare, krangligare och dyrare for de seridsa
aktorerna. Detta ar kontraproduktivt, och riskerar att leda till att oseridsa verksamhetsutovare blir
mer kreativa med att finna I6sningar pa kvittblivningsproblemet. Att skarpa lagstiftningen ytterligare
for dem som féljer den gor inte att de som medvetet bryter mot den blir mer laglydiga. Ett krangligt
regelverk innebar stora incitament att undvika regelverket och riskerar darmed att 6ka
brottsligheten.


https://www.naturvardsverket.se/Stod-i-miljoarbetet/Vagledningar/Avfall/Handbok---atervinning-av-avfall-anlaggning/Fortydligande-av-syfte-med-handbok/
https://www.naturvardsverket.se/Stod-i-miljoarbetet/Vagledningar/Avfall/Handbok---atervinning-av-avfall-anlaggning/Fortydligande-av-syfte-med-handbok/
https://www.naturvardsverket.se/Stod-i-miljoarbetet/Vagledningar/Avfall/Handbok---atervinning-av-avfall-anlaggning/Fortydligande-av-syfte-med-handbok/

Oserids hantering av massor ar ett stort problem for de seridsa aktdrerna och for hela samhallet,
men SBMI anser att man kommer at problemet med de oseritsa aktérerna framst med en battre och
smartare tillsyn, inte genom att etablera ytterligare hinder genom ett alltmer detaljerat regelverk for
samtliga aktorer.

Hindra oseridsa aktorer genom att tillampa principen om ldgsta varde vid lagervardering

| avfallsbranschen kan man idag redovisa en vinst utan att ha genomfort nagon foradling
(bearbetning), pa grund av att principen om lagsta varde inte tillampas vid lagervardering enligt
redovisningslagstiftningen. SBMI anser att detta ar en viktig bidragande orsak till att oseridsa aktorer
lockas till branschen. Inom all annan tillverkande industri kan en vinst redovisas férst nar produkten
har salts, inte omedelbart efter att ravaran kopts in. SBMI anser att det &r fel att man kan redovisa
ett resultat utan att ha genomfért ndgon behandling. Principen om lagsta varde vid vardering av
lager skulle kunna, och borde, tillampas dven i avfallsbranschen. Detta skulle innebara att hela den
intakt som erhalls da ett avfall tas emot maste redovisas som en skuld, och far inte skrivas av forran
avfallet/den dtervunna produkten lamnats vidare. Ett sddant forfarande tar helt bort incitamentet att
lagra avfall langre an nodvandigt, och det skulle pa ett tidigt stadium avsloja de aktorer som inte
avser bedriva en seri6s atervinningsverksamhet. Denna atgard skulle betyda mer for méjligheterna
att komma at branschens oseridsa aktorer an manga av PMs detaljerade forslag kring begransningar i
hanteringen. Detta satt att utveckla regelverket i sma fragment bidrar i sig till att kora regelverket
komplicerat och svararbetat for verksamhetsutovare och for tillsynsmyndigheter.

Arbetsbelastning hos tillsynsmyndigheter

Administrationen okar betydligt i de fall dar arenden 6vergar fran anmalningsarenden till
tillstdndsarenden. Tillstandsprocessen tar redan idag oacceptabelt Idng tid. De 6kade kraven pa
miljotillstand for att bedriva atervinningsverksamhet gor att troskeln for att bedriva
atervinningsverksamhet hojs betydligt, framfor allt i storstdaderna dar det ar svarast att fa tillstand.

| PM infors ett betydande antal nya aspekter som behdver bedomas vilket medfor att
handldaggningen kommer att 6ka i omfattning for prévningsmyndigheterna. Langre
handlaggningstider hos tillstandsgivande myndigheter riskerar att hamma atervinning. En
tillstandsansokan tar ofta alltfér lang tid for att det ska vara majligt att erhalla tillstand for
objektsbaserad atervinningsverksamhet. Det blir ddrmed bara mdjligt att bedriva atervinning i stora
permanenta redan tillstandsgivna anlaggningar.

SBMI anser att lansstyrelsen bér utpekas som huvudsaklig tillsynsmyndighet for de féreslagna
atgarderna. Kommunerna har inte tillrdckliga resurser, och tillimpningen riskerar att bli alltfor
inkonsekvent om antalet enheter som bedriver tillsyn blir stort.

Remissforfarande och ikrafttradandeprocess

SBMI anser att ikrafttradandet sker alltfor tidigt efter remissen, och med en otillracklig
overgangslosning. Vad ar syftet med remissférfarandet om de foreslagna forandringarna trader ikraft
bara veckor efter remissens slutdatum? Forslagen till &ndringar i forordningar foreslas trada i kraft
den 1 juni 2021, och férslagen till &ndringar i miljobalken foéreslas trada i kraft den 1 januari 2022. |
forsta hand anser SBMI att de féreslagna dndringarna inte ska inforas, men om de trots detta infors
behover inférandet ske pa ett satt som inte hindrar den verksamhet som idag ar tillatlig genom
anmalningar. Vidare medger den foreslagna processen inte utrymme att beakta relevant input fran
remissinstanserna.

Manga av de tillstandsprévade verksamheter som idag hanterar avfall kommer inte hinna omprova
sina tillstand enligt de foreslagna dvergangsbestammelserna. Det riskerar dven att innebéra en



orimligt stor belastning pa tillstandsmyndigheterna om de tdkter som bedriver atervinning som
sidoverksamhet genom anmalan kan komma att behdva prévas om som helhet. SBMI anser att det ar
obefogat och orimligt att hela takten ska omprdévas.

SBMI anser att det behdvs en sérskild dvergangslésning for de tikter som bedriver atervinning som
sidoverksamhet genom anmalan. Om alla verksamheter i landet som lagt till anmalningar pa
tillstand kommer att behova fornya tillstanden i sin helhet kommer det att innebéara en stor
extrabelastning pa tillstandsmyndigheterna (t ex for alla verksamheter som hanterar av 6ver 10.000
ton asfalt, eller schakt, vilket ar mycket vanligt i branschen).

Mekanisk bearbetning
SBMI avstyrker detta forslag. Om forslaget trots detta infors foreslar SBMI att
mangdbegransningarna hojs betydligt.

De icke férorenade material som avses (asfalt, krossad betong och tegel) ar relativt ofarliga att
hantera, och SBMI anser darfor att det ar obefogat att hanteringen begrinsas sa starkt. SBMI anser
att de foreslagna volymbegransningarna boér hojas betydligt.

Om de féreslagna dndringarna inférs sa tas benamningen "for bygg- och anlaggningsandamal” som
infordes 2001 bort. Detta innebér att tillstandsplikt intrader for hantering av mangder som Gverstiger
10.000 ton. SBMI anser att det ar olyckligt att man plockar bort bendmningen "for bygg- och
anlaggningsandamal". Detta infordes for att underlatta for cirkuldra materialfléden och framja
atervinning, och SBMI anser att denna férandring ar ett steg i fel riktning utifran regeringens
ambitioner kring cirkuldar ekonomi.

Anledningen till att formuleringen tas bort dr sannolikt att det anses vara svart att hantera for
tillsynshandlaggare i kommuner. Problemet ar inte formuleringen, utan tydligheten i hur den ska
tolkas och tillampas av tillsynsmyndigheterna.

Tidigare diskuterades att mangdbegransningarna for bearbetning av material fér bygg- och
anlaggningsandamal helt skulle undantas, nu har Miljédepartementet istéllet valt att begransa
mangderna ytterligare. SBMI anser att detta inte ar motiverat, och riskerar att hindra atervinningen i
samhallet.

SBMI anser att det vore dnskvart med en storre tydlighet kring nar avfall inte langre ar ett avfall.
Forfattningstexten bor entydigt klargora att ett fardigbehandlat avfall inte langre ar ett avfall utan en
produkt, och darmed inte langre omfattas av avfallslagstiftningen.

Lagring av icke-farligt avfall som en del av insamling
SBMI avstyrker detta forslag. Om forslaget trots detta infors foreslar SBMI att
mangdbegrdnsningarna och tidsbegransningarna hojs.

For att kunna 6ka nyttiggérandet av material ar det en essentiell férutsattning att det finns en
buffertfunktion for obalansen mellan uppkomst av material och efterfragan. Begransas denna
moijlighet till lagring alltfor hart minskar mojligheterna till en cirkular hantering av materialen
betydligt. SBMI anser att de tidsgranser som anges i den remitterade PM ar alltfor restriktiva.

SBMI ser inte att den foreslagna tidsbegransningen tillfér ndgon miljonytta. For att kunna balansera
mellan uppkomst och avsattning av material behéver det finnas mojligheter att lagra materialet
langre tider. | samband med de storre anlaggningsbyggena i samhallet uppstar ofta stora
materialdverskott som mycket val kan balanseras av ett I6pande behov av material, men detta
behover langre tid for avsattning an 12 manader och ibland dven langre tid an 3 ar. Det &r ett starkt



onskemal fran branschen att kunna lagra material langre tider fér att kunna nyttiggéra dessa pa ett
cirkulart satt. Alltfor begransande lagringstider skapar problem for atervinning. Att begransa
lagringen av inerta material har ingen miljonytta pa samma satt som tidsbegransningar
begransningar for lagring av t ex organiskt byggavfall). De avfallskategorier som SBMI vill se lattnader
for ar: asfalt, entreprenadberg i det fall det ar avfall, tegel, jord och schaktmassor, betong, som alla
klassificeras som icke farligt avfall.

Mangdbegransningarna:
e Gransen for lagring av icke farligt avfall andras fran 30.000 till 10.000 ton. SBMI anser att
detta ar omotiverat.
e Begransningarna for entreprenadberg bor dndras till stérre mangder an 100.000 ton. Den
foreslagna begransningen i PM ar inte motiverad och borde hojas betydligt.

Undantag fran tillstands- och anmalningsplikt for viss anvandning av massor

for anlaggningsandamal
SBMI avstyrker detta forslag. Om forslaget trots detta infors ser SBMI ett stort behov av tydlig
vagledning for att regelverket ska fa avsedd effekt.

SBMI anser att det finns mojligheter till 6kad atervinning i formuleringen. Men dessa mojligheter kan
ga helt om intet om tillampningen av regelverket och tillsynsmyndighetens tolkning av begreppen blir
alltfor restriktiva.

SBMI anser att bedomningen av var granserna gar for var massorna far anvandas blir otydlig. "
anslutning till”, och "sjalvstandigt syfte" som motiv for att det ska vara atervinning anses alltfor
godtyckligt. Tolkningen av dessa beteckningar, och hur de tillampas praktiskt i tillsynen, ar helt
avgorande for vilken effekt regeln far.

SBMI anser att tolkningen av ”"sjalvstandigt syfte” ar 6verdriven och felaktig i dagens tillampning.

Det ska vara sdkerstallt att materialet ersatter ett annat material som annars skulle ha anvants. Detta
innebar att det lagre priset pa atervunnet material inte fullt ut tillats utgora en konkurrensfordel,
vilket motverkar en 6kad atervinning.

Manga tillsynsmyndigheter gor en strikt tolkning av att motsvarande méangd t.ex. schaktmassor som
ska atervinnas maste ersatta annat material som skulle ha kdpts in av markagare for att exempelvis
schaktmassorna inte ska anses vara deponerade. Da verksamhetsutévaren eller markagaren séllan
kan visa att motsvarande mangd massor skulle kopts in till fullt pris, sa innebér det att
tillsynsmyndigheten anser att massorna i stéllet ska koras bort till deponi da de inte kan rdknas som
atervunna enligt lagtexten. Detta innebar i sin tur onddiga transporter, att deponier fylls med
material som egentligen inte behdver deponeras och att massor med ett ringa varde inte kan nyttjas
till exempelvis enkla utfylinadsdandamal i naromradet till dar de uppstar.

Genomforandet av avfallsdirektivets undantag i svensk ratt
SBMI tillstyrker och vidlkomnar forslaget om att dntligen genomfora avfallsdirektivets undantag i
svensk ratt. SBMI anser dock att det vore dnnu béattre om dndringarna inférdes i miljdbalken istallet.

Trafikverket och Naturvardsverket skickade 2017 en hemstallan till Miljodepartementet om “Behov
av 6versyn av genomférandet av avfallsdirektivets undantag i svensk ratt”. Hemstéallan handlar om
undantags placering i avfallsférordningen, och mojligheten att flytta undantagen till miljébalken for
att de ska fa avsedd effekt. Miljodepartementet har nu valt att inféra undantag i
miljoprovningsforordningen, istallet for att géra de forandringar som EU:s avfallsdirektiv tillater i
definitionen av avfall i 15 kap. MB. SBMI anser att det skulle vara |lampligare att tydliggora att ofarligt



material som far undantas fran avfallsdirektivet inte klassas som avfall i det svenska regelverket.
Andringarna borde, som anges ovan, foras in i miljobalken. SBMI anser att avsikten i férslaget ar
positiv, men det ar oklart om genomfdrandet far den avsedda effekten. Istéllet blir ggnomférandet i
rattspraxis helt avgérande for vilken effekt som forslaget far. For att i mojligaste man undvika olika
tolkningar och rattsosakerhet bor vagledning tas fram snarast.

Ekonomisk sdakerhet for anmalningspliktiga verksamheter
SBMI avstyrker forslaget om inférandet av ekonomisk sakerhet for miljorisk. Om forslaget trots detta
infors ser SBMI att det ar mycket viktigt att genomforandet blir enhetligt och forutsagbart.

SBMI anser att inférandet av en ekonomisk sdkerhet for miljorisk har en god avsikt, men det ar viktigt
att det hanteras pa ett enhetligt och forutsagbart satt. Tillstandsgivna bergtakter omfattas idag av en
ekonomisk sdkerhet for efterbehandling. Trots att det tagits fram vagledning med schabloner och
berakningsmallar for hur denna ekonomiska sakerhet ska dimensioneras spretar tillampningen av
detta betydligt mellan olika regioner och olika prévningsinstanser. Detta leder till att systemet i sin
tillampning ar rattsosékert, och de ekonomiska sikerheterna riskerar att spreta pa samma satt som
de gjort for takterna. SBMI anser att om forslaget om sdkerheter trots allt infors ska sdkerheterna
faststallas schablonmassigt och hanteras av ett mindre antal kompetenta myndigheter. Det ar inte
rattssakert att 290 kommuner ska beddma och besluta om detta oberoende av varandra.

Remissen avser avfall av manga olika kategorier. Det skiljer betydligt vilka miljérisker den avsedda
ekonomiska sdakerheten ska motsvara. For exempelvis entreprenadberg av god kvalitet anses riskerna
vara mycket sma jamfort med manga andra material. SBMI anser att den ekonomiska sakerheten
tydligt bor avpassas efter den potentiella miljorisken, annars riskerar att leda till orimliga effekter
som drabbar seridsa avfallshanterare.

Mojligt att stalla krav pa behandling da fortsatt lagring inte ar motiverad
SBMI avstyrker forslaget om inférandet av krav pa behandling.

SBMI anser att grundtanken ar god, men riskerar att skapa utrymme for godtycke hos
tillsynsmyndigheter. Exempelvis kan man i glesare delar av Sverige behdva lagra material i Gver tre ar
innan det dr ekonomiskt motiverat att ta dit en kross for att bearbeta materialet pa grund av att
materialflodet ar lagt. Det forekommer ocksa att avsattningen tillfalligt i vissa perioder kan vara lagre
an tillforseln trots att avsattningen pa langre sikt ar sdkrad (t ex situationen i Stockholm just nu)
Under dessa férhallanden ar en forutsattning for den cirkulara hanteringen att materialen kan lagras
en langre tid. Bara for att omedelbar avsattning inte ar tillgdnglig ska inte deponering vara den enda
moijliga l6sningen.

Sanktioner for overlamning av avfall till obehorig mottagare

SBMI tillstyrker och valkomnar forslaget om att bestdllaransvaret 6kar och tydliggors. Det tydliggor
ansvaret for att material som skickas ivag hamnar pa ratt plats. For att tillampningen av detta forslag
ska fungera val krévs att det finns en tydlighet kring vad detta utékade ansvar omfattar. Redan idag
finns vissa krav, men straffsanktion tillkommer i forslaget.
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