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Sveriges Patentbyraers Férening (SEPAF)

Sveriges Patentbyraers Forening (SEPAF) &r en branschforening for foretag i Sverige som arbetar med
skydd av patent, varumarken, design och andra immateriella rattigheter. Syftet med foreningen ar att
uppratthalla god etik och en hog yrkesskicklighet i branschen. Alla SEPAF-anslutna byraer tillampar
SEPAF:s allmdnna uppdragsvillkor, vilket ar en trygghet for vara kunder, det vill siga anvdndarna av de
olika systemen inom immaterialrattsomradet. Genom kontakter med myndigheter och andra statliga
organisationer arbetar SEPAF bland annat for att paverka lagar och regelverk for vara kunders och
branschens basta.

Yttrande

Inledande kommentarer

SEPAF vill utifran remiss daterad 2020-12-10 inkomma med ett remissvar avseende forslagen i den
rubricerade Ds 2020:26 Battre skydd for tekniska foretagshemligheter, och vill med anledning av detta
darfér inkomma med féljande synpunkter och kommentarer.



SEPAF:s intresse av fragan

Foretagshemligheter har stor betydelse for naringslivet och inte minst for klienter som anvander sig
av SEPAF:s anslutna byrder for att skydda och utveckla deras immateriella tillgangar.
Foretagshemligheter av teknisk natur utgor ofta forstadiet till eller alternativ till patenterbar teknik.

SEPAF delar promemorians instéllning att ett starkt skydd for féretagshemligheter ar en hérnsten i
skyddet for foretags immateriella tillgangar, och i forlangningen féretagens konkurrenskraft. Utéver
de uppenbara formoégenhetsrattsliga aspekterna som finns avseende immateriella tillgangar sasom
foretagshemligheter (och som har utvidgats i och med inférande av den nya Lagen (2018:558) om
foretagshemligheter) ar det dven viktigt att de straff som kan démas ut fér brott mot dessa tillgangar
ar tillrackliga och proportionerliga sa att dessa brott beivras.

Aven om SEPAF:s medlemsféretag i huvudsaklig utstrackning arbetar med civilrittsliga fragor kring
immateriella rattigheter och tillgangar sa ar SEPAF dven man om att det straffrattsliga systemet for
dessa rattigheter och de paféljder som kan utdémas speglar det varde som dessa tillgangar kan uppga
till for SEPAF:s klienter. Utan ett val fungerande och valavvagt straffrattsligt sanktionssystem riskerar
det immaterialrattsliga systemet att urholkas och pa sikt férsvagas.

SEPAF har i detta remissarbete samverkat med SIPF, FICPI och AIPPI Sverige. Varje organisation har for
avsikt att [amna in ett separat remissvar utifran de speciella intressen och syften som respektive grupp
har och féretrader, men samverkan har skett i syfta att gemensamt och effektivt utreda den aktuella
fragan i denna remiss.

Battre skydd for tekniska foretagshemligheter

SEPAF valkomnar initiativet till Ds 2020:26 Battre skydd for tekniska foretagshemligheter och delar i
stort promemorians forslag avseende inférandet av de nya straffbestammelserna olovligt utnyttjande
av féretagshemlighet och olovligt réjande av féretagshemlighet. Inforandet av dessa bestammelser
bor vara motiverat med syftet att skydda svenska féretag och forskningsinstitutioner fran angrepp av
personer med lovlig tillgang till féretagshemligheter.

De foreslagna lagandringarna bor starka skyddet for foretagshemligheter genom att fungera
avskrackande i straffrattsligt ssmmanhang, medan det via Lagen (2018:558) om féretagshemligheter
dven ges civilrattsliga mojligheter till exempelvis skadestand och vite.

SEPAF vill dock i detta yttrande framfora ett par synpunkter pa promemorian. Dessa synpunkter
kommer att redovisas nedan.



Definitionen av “foretagshemlighet av teknisk natur”

Ett forstarkt straffrattsligt skydd for foretagshemligheter av teknisk natur ska enligt lagforslaget bidra
till battre forutsattningar for féretagande och teknisk utveckling. Vidare ska det bidra till att mota det
hot som industrispionage utgér mot svensk industri och det svenska samhallet. SEPAF ser detta som
ett mal att definitivt stidva efter, men ser ocksa att det finns viss problematik avseende dels
definitionen av ”teknisk natur” och dels avseende den uppdelningen som da foljer av
foretagshemligheter som ar respektive inte ar ”av teknisk natur”.

Begreppet “foretagshemlighet” avser enligt Lag (2018:558) om féretagshemligheter
("FHL”) ”information om affars- eller driftférhallanden i en naringsidkares rorelse eller i en
forskningsinstitutions verksamhet, som varken som helhet eller i den form dess bestandsdelar ordnats
och satts samman ar allmant kdnd hos eller lattillganglig for den som normalt har tillgang till
information av det aktuella slaget, som innehavaren har vidtagit rimliga atgarder fér att hemlighalla,
och vars réjande ar dgnat att medféra skada i konkurrenshanseende fér innehavaren.”

FHL innehaller dven straffbestammelser som tillampas pa angrepp pa foretagshemligheter, dvs.
angrepp pa alla foretagshemligheter. | lagforslaget foreslas tillagg av straffbestammelser i form av tva
nya brott. Det enklaste alternativet hade troligtvis varit att de foreslagna nya straffbestammelserna
fick samma tillampningsomrade som straffbestimmelserna i FHL, dvs. att de nya straffbestimmelserna
tillampades vid angrepp pa alla foretagshemligheter. Lagforslaget foreslar dock att de nya
straffbestammelserna endast ska tillampas pa vissa foretagshemligheter, namligen sadana av “teknisk
natur”. Sadana foretagshemligheter skulle saledes fa en sarstallning i FHL.

SEPAF stéller sig fragande till om en sadan uppdelning ar rent nodvandig eller ens 6nskvard.
Information som kan utgora foretagshemligheter har tidigare 16st delats upp i exempel teknisk,
kommersiell eller administrativ information. En sadan uppdelning forefaller dock ha varit mer
exemplifierande istallet for direkt utpekande. Av forklarliga skal &r troligtvis information (och
sedermera foretagshemligheter) av teknisk natur ocksa information som vanligtvis far anses ha ett
hogre varde an annan information, och som saledes ocksa bér vara mer skyddsvard. Med detta sagt sa
kan en kategorisk uppdelning mellan tekniska och icke-tekniska foretagshemligheter medfor ett antal
problem. En sadan uppdelning signalerar dels att det handlar om en faktisk och principiell uppdelning
dar viss information har en viss sarpragel (och medfér gransdragningsproblematik avseende huruvida
information kan ha flera olika egenskaper samtidigt), men signalerar ocksa att teknisk information som
utgangspunkt ar mer vardefull och skyddsvard an icke-teknisk information, dven om sa inte alltid &r
fallet. Det gar utan nagra storre svarigheter att tanka sig exempel dar information av icke-teknisk natur
skulle kunna vara nog sa vardefull som teknisk information.

Promemorian hanvisas till att begreppet “av teknisk natur” sedan tidigare anvands i svensk ratt.
Promemorian hanvisas ocksa till att vara nordiska grannlander sett ett behov av straffrattsligt skydd



N

for foretagshemligheter av teknisk natur. Det férefaller dock inte finnas nagra specifika bestammelser
for denna kategori av foretagshemligheter i vare sig i svensk ratt eller i vara grannlanders lagstiftning
som kan ge en tydlig ledning av begreppets innebord. SEPAF anser darfor att varken befintlig eller dldre
svensk lagstiftning, eller vara grannlanders motsvarande lagstiftning, ger nagon tydlig ledning till hur
begreppet “teknisk natur” ska tolkas eller definieras. Ska nagon ledning finnas bor istallet "teknisk
natur” overensstamma med definitionen av “teknisk” och "teknisk karaktar” som finns i den svenska
patentsystemet och som ligger i linje med EU-lagstiftning for patent. Tillimpningen av en annan
definition av begreppet “teknisk” inom ramen for FHL dn vad som anvadnds inom patentsystemet
riskerar att leda till problem avseende tillampning och gransdragning.

SEPAF anser sammanfattningsvis att begreppet "foretagshemligheter av teknisk natur” inte ar ett strikt
nodvandigt tillagg i FHL, och vidare att om ett sadant tillagg anda skulle goras att tillagget i dagslaget
inte ar tillrackligt noga definierat i dess nuvarande form. Det ar viktigt att eventuella nya
straffbestammelsers tillampningsomrade tydliggors. Da forslaget avser straffrétt ar behovet av
precision och forutsagbarhet sarskilt stort. SEPAF ser darfér ett behov av att ytterligare klargora
begreppets innebord. SEPAF anser att det vore lampligt att tillampa en definition av “teknisk natur” i
FHL som motsvarar hur begreppen “teknisk” och "teknisk karaktar” anvands inom patentsystemet.

Avslutande kommentar

SEPAF staller sig bakom de foreslagna forandringarna, med reservation for att uppdelningen av
foretagshemligheter som &r respektive inte &r ”av teknisk natur” inte nédvandigtvis ar pakallat. Vidare
anser SEPAF att begreppet ”av teknisk natur” om det ska inféras bor utredas ytterligare och lampligen
bor overensstamma med hur begreppen ”teknisk” och ”teknisk karaktar” anvands inom
patentsystemet.
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