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Instillning

Mark- och miljddomstolens instillning ér att det i grunden ar positivt att krav pa
ckologisk kompensation tydliggérs i lagstiftningen. Domstolen har dock
nedanstaende synpunkter.

Effekt av utredningsférslaget

Mark- och miljddomstolen i Umea konstaterar att antalet inkommande
ansOkningsmal per ar dr runt 40. Bedomningen ir att flertalet av dessa kan
komma att ber6ras av utredningskravet avseende kompensationsutredning.

Mark- och miljddomstolen ar mycket tveksam till om handliggningstiderna
kommer att kortas. Domstolens erfarenhet 4r att konstaterande av kvarstiende
skada oftast dr nagot som vixer fram under milets gaing med synpunkter fran
sarskilt remissinstanser men 4ven andra parter och domstolen. Domstolen
bedomer att det ar troligare att provningarna blir mer komplexa och att detta t.ex
innebdr mer omfattande skriftvixling och bedémningar och dirmed medfér
lingre handldggningstider.

Allmant

Mark- och miljddomstolen anser att det bor tydliggéras att avsikten dr att frigan
om kompensationsatgirder endast ska komma upp i de fall den provande
myndigheten eller domstolen anser att det finns forutsittningar for tillstind eller
dispens utan avseende pa sadana dtgirder (den s.k. tvastegsprovningen). Vissa av
de foreslagna bestimmelserna har utformats pa ett sadant sitt att de litt leder
tanken till att aven mojligheten till kompensationsatgirder ska vigas in redan vid
bedémningen av om det finns férutsittningar for tillstind eller dispens.

Till exempel anges i den foreslagna lydelsen av 6 kap. 12 § miljébalken (MB) att
en MKB ska innehélla en beskrivning av de atgirder som planeras for att bl.a.
kompensera betydande negativ miljgpaverkan, samtidigt som det enligt den s.k.
stoppregeln (2 kap. 9 § MB) giller att en verksamhet inte far tillitas om den,
trots skyddsatgirder eller forsiktighetsmatt, kan befaras féranleda skada eller
olagenhet av vdisentlig betydelse f6r manniskors hilsa eller miljon. Det torde vara
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avsett att stoppregeln, i enlighet med tvastegsprévningen, ska tillimpas utan
avseende pa eventuella kompensationsatgirder, men den foreslagna lydelsen av
16 kap. 9 § MB ir dgnad att 1 viss utstrickning sitta den slutsatsen i tvivelsmal.

Mark- och miljddomstolen vill i sammanhanget papeka att miljélagstiftningen i
allminhet dr svaréverskadlig och i stora stycken svartillimpbar och att det i
samband med dndringar av lagstiftningen ar angeliget att det dven 6vervags vilka
mojligheter det finns att forbattra lagstiftningens enhetlighet och 6verskadlighet
eller i vart fall att inte férsimra den mer dn nédvindigt.

Anders Carlbaum
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