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Energiféretagen Sverige

Sammanfattning

Lokal kapacitetsbrist [6ses genom en kombination av olika atgarder t ex
utbyggnad av nét, flexibilitetsmarknader och nattariffer.

Vi haller med om att om lokaliseringssignaler i tarifferna infors ska det inte
vara tvingande, utan en méjlighet.

Om lokaliseringssignaler i tarifferna infors, sa kommer kunderna att
behandlas olika. Dels genom att det inte beror pa kunden om dess
anslutning ligger i ett omrade med natkapacitetsbrist, dels genom att olika
natforetag kan agera pa olika satt.

Lokala tariffer kan for kunderna bli svara att forsta och anpassa sig efter.
Det bor undersdkas noggrant om forslaget ar forenligt med
Elmarknadsférordningen.

Att i anslutningsavgifter fa beakta begrénsningar i elnaten kan ge
styrsignaler att inte ansluta i omraden med kapacitetsbrist.
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Inledning

Energiforetagen ar glada att fa mojlighet att lamna synpunkter pa Ei:s forslag till
lagforslag.

Energiforetagen ar eniga med Ei om att elnaten ska anvandas pa ett effektivt satt.
Det bor dock papekas att aven med mojligheten till lokaliseringssignaler i
nattarifferna under en begransad tid kommer natforstarkningar att behova goras,
dven om de kan senareldggas.

Tranga elnat

Kapacitetsbegransningarna ar ofta i dverliggande nat.

For att komma till ratta med kapacitetsbegransningarna i elnaten behover
investeringar goras. Eftersom det kan ta tid pa de hégre spanningsnivaerna och
for att inte behdva utrangera anlaggningar som inte har uppnatt sin ekonomiska
livslangd, behover andra alternativ for att anvdnda elnaten effektivt anvdndas tills
de nya elnatsanléggningarna ar pa plats.

Darfor ar det bra att kunna styra kundernas elférbrukning genom prissignaler. Tva
alternativa satt att gora det dr genom flexibilitetsmarknader och nattariffer.
Nackdelen med att styra genom nattarifferna ar att det drabbar de kunder som av
olika anledning inte kan styra sin forbrukning. Kunderna har olika forutsattningar
och darmed olika mojlighet att styra sin elanvandning. | en flexibilitetsmarknad
kan de kunder som kan styra sin forbrukning fa ersattning for det, utan att ovriga
kunder drabbas negativt eftersom kostnaderna slas ut 6ver hela
redovisningsomradet.

For att minska risken for att natkapacitetsbrist uppstar bor kapaciteten i elnaten
byggas ut med god marginal. Pa sikt ar det samhéllsekonomiskt [onsamt. Det
kostar till exempel inte sarskilt mycket mer att anvdanda en grovre kabel, eftersom
den stora kostnaden ar gravningen. Det minskar dessutom natforlusterna.

Nationalekonomisk teori

Kostnader for natforluster ar energiberoende och kan debiteras med
energiberoende avgifter till kunderna. Dessa utgdr mindre dn 10 procent av de
totala kostnaderna.

En framatblickande prissignal ska enligt den teori som Ei redovisar endast ges vid
tidpunkter nar belastningen i elnatet ar néra den installerade
overforingskapaciteten, d v s under dimensionerande timmar, ungefar 10-50
timmar per ar. Priset for de framatblickande kostnaderna kan vara baserade
antingen pa effekt eller pa energi. De uppkommer inte i alla elnat. De
framatblickande kostnaderna ar framtida berdknade kostnader som inte har
uppstatt an och darfor inte ingar i elndtsforetagens intaktsramar.

Resten av kostnaderna beror inte pa hur elndtet anvands. De ar dels kundspecifika
fasta kostnader, dels residuala kostnader. De residuala kostnaderna utgor 70-90
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procent av natforetagens totala kostnader. Det gar att resonera teoretiskt pa olika
satt om hur de residuala kostnaderna ska fordelas mellan kunderna.

Historiskt har de kostnaderna fordelats efter hur mycket av elndtet som kunden
anvander. Kostnaderna har fordelats ut efter spénningsniva, sa att kunderna far
betala for sin andel av natet pa den spanningsniva deras anlaggningar ar anslutna
och for overliggande nét. Kunderna pa den lagsta spanningsnivan far da vara med
och betala for hela natet. Pa varje spanningsniva har fordelningen gjorts efter hur
stor andel av natet som respektive kund har mojlighet att utnyttja eller som
kunden utnyttjar.

Det som ar begransande i elndten ar ledningars och andra anlaggningars
kapacitet. Vid varje tidpunkt kan en begransad mangd energi dverforas, vilket
betecknas effekt och kan matas i kW. Det som ar intressant ar den
sammanlagrade effekten i elnaten.

Att fordela kostnaderna mellan kunderna efter kapacitetsutnyttjande ar darfor
lampligt teoretiskt sett. Fordelningen kan goras antingen efter méjlig kapacitet
(bestamd i forvag), eller efter verkligt utnyttjad kapacitet. Det gar att argumentera
for bada metoderna.

Om foérdelningen gors genom kundens mojliga effektuttag (abonnerad effekt) kan
kunden inte latt paverka sin andel av residualkostnaderna. For att paverka sin
kostnad maste kunden andra den abonnerade effekten, vilket kan innebéra byte
av sakringsstorlek eller till och med serviskabel. En nackdel med att fordela efter
abonnerad effekt kan vara att om abonnerad effekt avgors av storleken pa
kundernas huvudsakringar, sa far kunderna pa samma sakringsstorlek betala lika
mycket, trots att de tar ut olika mycket effekt och utnyttjar sin mojlighet olika
mycket.

Genom att fordela efter anvand effekt istallet fér abonnerad fas en férdelning
som stammer battre med vad kunderna verkligen utnyttjar av ndten. Eftersom
kunderna lattare kan paverka sin kostnad riskerar en férdelning efter verkligt
uttagen effekt enligt teorin att natet inte utnyttjas optimalt, men eftersom det ar
svart for kunderna att i forvag avgora vilken effekt de bor abonnera pa kan det
anses vara mer kundvanligt. En mojlighet ar ocksa att fordela efter bade majlig
och verkligt anvand effekt.

Nulage

Pa transmissionsniva har vi lokaliseringssignaler i tarifferna for att ge incitament
till produktion i sédra Sverige och till uttag i norra Sverige. Det &r nodprissattning i
varje anslutningspunkt till transmissionsnatet.

Pa regionnats- och lokalnatsniva har vi lokaliseringssignaler i anslutningsavgifterna
(beroende av geografisk beldgenhet) for att ge incitament att anslutningar ska ske
dar det orsakar sa lag kostnad som mojligt.
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For samtliga kunder pa lokalnatsniva och for uttagskunder pa regionnéatsniva ska
distributionstarifferna vara enhetliga for varje kundkategori inom varje
samredovisat redovisningsomrade.

Dagens lagstiftning utgar ifran att kunderna inom varje kundkategori ska fa
samma kostnad fér samma tjanst inom varje redovisningsomrade. Eftersom
kunderna inte har radighet dver hur elnatsféretagen har byggt elndten ska det
inte ha nagon betydelse for kunderna var kundernas anldaggningar ligger
geografiskt. Det ska darfor inte heller vara en kostnadsskillnad mellan
tatbebyggda och glesa omraden.

Idag tas inte hansyn till de framatblickande kostnaderna i nattarifferna. Genom att
anslutningsavgifterna ar beroende av den verkliga kostnaden och den geografiska
belagenheten fas en styrning mot att ansluta anlaggningar till sa lag kostnad som
mojligt med hansyn till befintligt elnat. Det ar mojligt att ta stdrre hansyn till
verkliga kostnader i anslutningsavgifterna, t ex genom att minska
schabloniseringen. Genom en dversyn av regelverket som syftar till att ta betalt
for framatblickande kostnader i anslutningsavgifterna skulle de mojligen kunna
anvandas for att i annu stdrre utstrackning motverka natkapacitetsbrist.
Anslutningsavgifterna kan da fa en battre styrande effekt till att ansluta i omraden
dar det inte rader natkapacitetsbrist.

Nuvarande lagstiftning ar inget hinder for att pa ett kostnadsriktigt satt framja ett
effektivt utnyttjande av elndtet, utan en forutsattning att ta hansyn till vid
utformning av nattariffer. Energiféretagen anser att dagens lagstiftning inom
detta omrade ar val underbyggd.

Dagens regelverk bor utgdra grunden for prissattningen mot kunderna for elnatet.
Avvikelser fran dagens regelverk bor endast anvandas i begransad utstrackning
och under begransad tid.

EU-ratten

Artikel 18 i forordningen EU 2019/943 om inre marknaden for el handlar om
avgifter for tilltrade till ndten, anvandning och forstarkning av naten. Punkt 1
sager att tarifferna inte far vara avstandsrelaterade.

Grundtanken i artikel 18 ar att tarifferna ska vara enhetliga for varje kundkategori
inom redovisningsomradet.

Forslaget om lokaliseringssignaler innebar att tarifferna beror pa den geografiska
belagenheten. Detta innebar att tarifferna blir avstandsrelaterade. Avstand och
geografisk belagenhet ar vasentligen tva satt att uttrycka samma sak. Att det
endast skulle vara en viss sorts avstandsberoende som inte ar tillatet enligt
forordningen gar inte att utldsa av férordningstexten.

Det finns inget undantag som sager att tarifferna far vara avstandsrelaterade om
de gynnar ett effektivt utnyttjande av natet. Det enda undantag i nu aktuellt
avseende som far ske anges i artikel 18 punkt 3: "Vid behov ska den tariffniva som
tilldmpas for producenter eller slutkunder, eller bada, tillhandahalla
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lokaliseringssignaler pa unionsniva och beakta de natforluster och
overbelastningar som orsakats, liksom investeringskostnader for infrastruktur."

Eftersom det star "pa unionsnivd” ar enligt var uppfattning, avsikten att detta
undantag ska géalla mellan lander eller pa transmissionsniva inom ett land for att
ge lokaliseringssignaler for var produktions- och uttagsanlaggningar ska placeras i
landet f6r att minska natforluster eller dverbelastningar.

Det kan darfor ifragasattas om lagforslaget ar forenligt med EU:s
elmarknadsforordning. Detta bor undersdkas mer ingdende.

Lokaliseringssignaler — Ei:s forslag

Tanken att kunderna genom lokaliseringssignaler ska fa mojlighet att bidra till ett
effektivt anvandande av elndtet ar god. En tidsbegransning pa fem ar ar rimlig och
det ar ocksa bra att det finns mojlighet till forlangning.

Forslaget innebar att elndtsforetagen nar det finns behov av lokaliseringssignaler i
deras elnat far inkludera lokaliseringssignaler i elnatstarifferna. Det ar ur
elnatsforetagens synvinkel mycket bra att det inte &r tvingande, utan en
moijlighet. Ur ett kundperspektiv déremot ger det upphov till skillnader som skulle
kunna ifragasattas. Det ar elndtsforetagen som skulle fa maojlighet att valja
lokaliseringssignaler i tariffen, men det &r kunderna som marker av
konsekvenserna. For kunder som kan reagera pa prissignalerna ar det positivt,
medan det ar negativt for kunder som inte kan reagera pa prissignalerna. Var
beddmning ar dock att mojligheten till lokaliseringssignaler i nattarifferna kommer
att utnyttjas i mycket begransad omfattning av elnatsforetagen.

Forslaget innebar att kunderna ska behandlas olika av orsaker som ligger utanfor
kundernas egen kontroll. Kunderna har olika forutsattningar och darmed olika
mojlighet att styra sin elanvandning. Kunderna i en viss del av ndtet kan komma
att fa ta konsekvenserna av en historisk utveckling som de inte har haft nagon
mojlighet att paverka. Av nagon anledning kan kapaciteten vara hogre respektive
lagre i olika delar av nadtet. Natkoncessionshavaren kan ha gjort prioriteringar,
riktiga eller oriktiga, som har lett till sddana skillnader, stora kunder kan ha lagt
ned sin verksamhet vilket har lett till 0kad kapacitet, svarforutsedd expansion
inom omradet kan ha lett till kapacitetsbrist o.s.v. Ur kundernas synvinkel fas
ytterligare olika forutsattningar genom att elnatsforetag kan valja att anvanda
eller inte anvanda mojligheten med lokaliseringssignaler i nattarifferna.

En del kunder i ett omrade som har lokaliseringssignaler i nattariffen kommer att
drabbas av hogre kostnader. Skillnaden i verklig distributionskostnad for olika
kunder inom redovisningsenheten skiljer dock sannolikt mer av andra
anledningar, t ex ar distribution pa landsbygden mer kostsam &n i stader. Denna
skillnad i kostnad ar det sedan lange vedertaget att jdmna ut och fordela
solidariskt. Ett faktum ar att Ei:s forslag utmanar de har val inarbetade
principerna, vilket kan leda till ifragasattande av tariffens uppbyggnad totalt sett.
Natkapacitetsbrist uppstar oftare i tatort an i landsbygd, vilket gor att
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tatortskunderna kan fa annu hogre natkostnad, genom att de far betala for bade
landsbygdsdistributionen och natkapacitetsbristen.

Det ar oklart hur tariffer med lokaliseringssignaler ska konstrueras, men eftersom
de framatblickande kostnaderna inte finns med i intaktsramen avraknas de fran
de 6vriga kostnaderna. Det bor innebéra att de kunder som far tariffer med
lokaliseringssignaler kan fa styrande effekt i en stor andel av sin nattariff.

Natkapacitetsbrist kan finnas i det 6verliggande natet och drabbar i sa fall
samtliga kunder i ndten darunder. Déar ar det en tidskrdavande process pa flera ar
att forstarka naten. Om natkapacitetsbristen ar i det lokala natet kan den byggas
bort relativt snabbt. | det senare fallet kravs endast tillfalliga incitament for att
klara kapacitetsbristen.

Ei skriver att en lokaliseringssignal kan bidra till mer kostnadsriktiga tariffer. Detta
avser endast kostnadsriktighet med hénsyn till natkapacitetsbrist. Vi far komma
ihag att den kostnadsriktighet som efterstravas ar den som gar att uppna inom
ramen for samtliga de forutsattningar som finns att forhalla sig till.

Endast i undantagsfall skulle lokaliseringssignaler i nattarifferna kunna innebaéra
att nat inte behover byggas ut i samma utstrackning.

Det ar oklart hur omradet som ska omfattas av lokaliseringssignaler ska definieras.
Av lagtexten och beskrivningen av forslaget verkar det som att det ar ett litet
geografiskt omrade. Om det handlar om kapacitetsbegransningar i dverliggande
nat, sa bor det val vara hela omradet under fordelningsstationen fran det
overliggande natet, vilket kan vara hela redovisningsomradet.

Mojligheten till minskad kostnad maste vara sa stor att det |6nar sig att investera i
styrutrustning aven om styrsignalen bara finns ett fatal ar. Priskénsligheten for
elnatsavgifter ar otroligt 1ag och det kommer darfor sannolikt att krdvas valdigt
kraftiga styrsignaler for att fa avsett resultat.

Lokaliseringssignaler i tarifferna kommer att bli svara att forklara och fa acceptans
for av kunderna. For kunderna kommer det att bli svart att forsta och dessutom
svart att anpassa sig efter. Det kan dessutom bli svart att forklara for kunderna om
tariffen genomgar aterkommande férandringar av den har anledningen.
Lokaliseringssignaler i nattariffen kommer darfor troligen inte att ge 6nskad
effekt.

Det ar oklart hur lokaliseringssignaler i nattarifferna ska utformas i praktiken. Hur
begrdnsar man en komponent i lokalnatstariffen till bara kostnadsposterna
natforluster, 6verbelastningar och kostnader for nyinvestering?

Om forslaget skulle genomforas pa det satt som det presenteras, d.v.s. som en
mojlighet, kan konstateras att ytterligare skillnader kan upptrada mellan

kundernas kostnad hos olika elnatsforetag. Sadana skillnader kan ofta forklaras
med skillnader i objektiva forutsattningar. | det har fallet skulle det dock endast
kunna forklaras med att respektive elnatsforetag har gjort olika bedémning och
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har olika prissattningsfilosofi. Det kan upplevas problematiskt ur ett
kundperspektiv.

Om forslaget istéllet skulle genomfdras som en obligatorisk atgérd utmanas de
vedertagna principer om utjamnad tariff, som har géllt lange inom Sverige.

Forfattningsforslag

Att analysera konsekvenserna av forfattningsforslaget gar inte att gora helt och
hallet eftersom viktiga delar foreslas tas fram i foreskrifter.

Det ar oklart vad som menas med kostnader for dverbelastningar. Nar det galler
mojligheten att ta ut 6verbelastningskostnader pa regionnat kan detta fa stora
ekonomiska konsekvenser for berérda kunder om dessa ar fa men rakar ligga pa
en del av regionnatet som ha patagliga kapacitetsbegransningar.

Hur ska det begransade geografiska omradet definieras? Kan det vara ett helt
redovisningsomrade?

Kunder som far lokaliseringssignaler i sina nattariffer bor ha mojlighet att fa sina
tariffer provade. Hur det ska regleras behdver faststallas om forslaget genomfors.

Konsekvensbeskrivningar

Nollalternativ

Risken for att nat ska behova byggas i onddan i nollalternativet ar férsumbar.
Nyttan med lokaliseringssignaler i nattarifferna kommer framst att vara att
investeringar kan senareldggas, sa att anlaggningar hinner byggas eller sa att
befintliga anldaggningar kan anvandas hela sin ekonomiska livslangd.

De antaganden som gors i berdkningsexemplen ar oklara. Det ar darfor svart att
beddma vad exemplen visar. Att en lokaliseringssignal som far finnas i hogst fem
ar innebdr att en néatstation inte behdéver bytas under en period av 50 ar verkar
besynnerligt. Att nollalternativet skulle ge hogre samhallsekonomiska kostnader
kan ifrdgasattas.

Méjliggdra att lokaliseringssignaler frén stam- och regionndt nér ner till lokalnéten
men inte tilldta andra lokaliseringssignaler i lokalndtstariffen

Skillnader i tariffen pa transmissionsnatet i nord-sydlig riktning ska avspeglas i
regionnatstarifferna. Detta fors sedan vidare till lokalndten genom deras
kostnader till regionnaten. | ett stort redovisningsomrade pa lokalnatsniva som
har stor utstrackning i nord-sydlig riktning kommer dessa skillnader att utjamnas.
Genom inférandet av elomraden har Svenska kraftnat minskat pa skillnaderna i
tarifferna i nord-sydlig riktning.

Da det inte ingar i forslaget kommer inte prissignaler fran transmissionsnatsniva
att kunna na lokalnatskunderna.
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Utvidga bestdmmelserna om pilottariffer i ellagen

Viinstammer i att syftet med pilottariffer ar att testa och utveckla tariffer som
sedan ska kunna anvandas i hela redovisningsomradet. Om inte dagens regelverk
redan tillater det, sa skulle en mdjlighet att anvénda pilottariffer for att komma
tillratta med tillfallig natkapacitetsbrist kunna inféras. Regelverket for pilottariffer
och det tankta regelverket for lokaliseringssignaler ar snarlika.

Lokala flexibilitetsmarknader

Flexibilitetsmarknader har potential att ge de incitament som behdvs for att
komma tillratta med natkapacitetsbrist. Fardiga flexibilitetsmarknader har inte
utvecklats an. Inte heller konkreta tariffmodeller for att ge incitament vid
natkapacitetsbrist har utvecklats. Att inte alla kunder kommer att delta pa en
flexibilitetsmarknad skiljer sig inte heller fran alternativet med tariffer. Alla kunder
kommer inte att reagera pa incitament i tarifferna heller. Dock kommer de kunder
som inte reagerar att kunna drabbas hart, till skillnad mot en flexibilitetsmarknad.

Komplettera ellagen med en paragraf om undantag till Ellagens krav pa lika
tariffer

Energiforetagen anser att huvudregeln fortsatt ska vara att enhetliga tariffer for
varje kundkategori ska anvandas inom varje redovisningsomrade.

Finansiering

Informationsinsatsen till kunderna om lokaliseringssignaler infors i ett begransat
omrade blir betydligt mer omfattande an information om tariffer som ar lika i hela
redovisningsomradet. Det ar dessutom en mer komplicerad information om hur
kunderna ska styra sin forbrukning.

Ekonomiska konsekvenser

For att det ska vara ekonomiskt forsvarbart for kunderna att investera i
automatisk styrning skulle lokaliseringssignalerna behdéva finnas under tillrackligt
lang tid. Detta gor fragan svar att ta stallning till da effekten av den har typen av
tariffer noga skulle behova utvarderas vid inférande. Om en lang tidsperiod redan
har fastslagits for att ge ekonomiska incitament kan ovdantade problem inte
hanteras pa ett bra satt.

Att lokaliseringssignaler &r en mdjlighet, inte tvingande, gor att elndtsforetagen
kan invanta inforandet av elmatarna med de nya funktionskraven, som ska vara
installerade senast ar 2025.

Om prissignalen ska ges under de dimensionerande timmarna d.v.s. inte ar
bestamd langt i forvag, fas en kostnad for elnatsforetagen for system som kan
gora prognoser tillrackligt langt i forvag for att avgora nar de dimensionerande
timmarna intraffar. Dimensionerande timmar kommer antagligen oftast inte att
intraffa varje ar. Det kravs ocksa kommunikation till kunderna tillrackligt lang tid i
forvag, sa att de hinner agera. Elndtsforetagen maste kunna ge signal bade till

9(12)



Energiféretagen Sverige 10(12)

automatiska styrsystem och for manuell hantering. Troligen far dven kunderna en
kostnad for att kunna ta emot styrsignalen.

Att kunder i resten av natet skulle fa lagre kostnader intréffar endast om
nattarifferna utformas pa det sattet. Tarifferna kan ocksa utformas sa att all
omfordelning av kostnader gors inom det begrédnsade omradet med
lokaliseringssignaler.

Antagandena i berdkningsexemplen ar inte rimliga. Berdkningsexemplet med
investering med 20 procent av kapitalbasens varde for att komma till ratta med
kapacitetsbrist i ett begrdansat geografiskt omrade, verkar valdigt hogt. Eftersom
berdkningsexemplet dr konstruerat med hoga framatblickande kostnader blir
konsekvenserna for villakunderna i exemplen i hdgsta laget.

Om styrutrustningen kostar 2 500 kronor och lokaliseringssignalen i nattarifferna
finns i fem ar, sa behover mojlig besparing vara mer an 500 kronor per ar. | Ei:s
berakningsexempel skulle det vara mojligt hos vissa elnatsforetag, hos andra inte.
Kunderna har dessutom mer eller mindre méjlighet att reagera pa prissignalen.
Trots att exemplet ar konstruerat med hoga framatblickande kostnader blir
merkostnaden en liten del av den totala elkostnaden. Det gar att ifrdgasatta hur
manga kunder som kommer att reagera pa en sadan prissignal. A andra sidan kan
500 kronor per ar vara mycket for kunder med sma marginaler som inte har
mojlighet att reagera pa prissignalen.

Miliémdssiga konsekvenser

Med hjalp av lokaliseringssignaler i nattarifferna under en begransad tid, som ar
vad som foreslas, kan investeringar i elnatsanldaggningar senarelaggas, inte utebli
helt.

Att det idag skulle goras investeringar som inte behovs stammer inte. Att styra
kundernas nyttjande av elndten ar inte ett alternativ till investeringar. Det kan
anvandas dels for att fa jamnare belastning av elnaten, dels tills andra atgarder ar
pa plats.

Genom nattariffer kan incitament ges till att flytta last fran de hogst belastade
timmarna under morgon och kvall under hela aret eller under vintersasongen,
inte bara under de begrénsande timmarna.

Sociala konsekvenser

Sannolikt kommer forslaget innebara dkade kostnader for kunder i staderna, dar
det ar vanligare med kapacitetsbrist. Det kan leda till ett ifrdgasattande om de da
samtidigt ska bara kostnader for dyrare landsbygdsdistribution.

Kunder som far en kraftigt hojd kostnad och inte kan gora nagot at det kommer
att drabbas hart.

Konkreta forslag fran Energiforetagen

Energiforetagen tror inte att forslaget om att tillata lokaliseringssignaler i
nattarifferna pa lokalnatsniva i nagon storre utstrackning kommer att bidra till att
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komma till ratta med lokala kapacitetsbrister. Vi tror att foljande fragor har storre
betydelse.

Genom att anslutningsavgifterna ar avstandsberoende fas en styrande effekt
genom dem. Genom att tillata att ta extra betalt i omraden med
natkapacitetsbrist kan anslutningsavgifterna anvandas for att ge styrsignaler att
ansluta dar det inte rdder natkapacitetsbrist.

Natkapacitetsbrist i lokala omraden avhjalps pa langre sikt genom att tillracklig
natkapacitet byggs ut. Pa kort sikt kan flexibilitetsmarknader
(kapacitetsmarknader) anvandas. | det lokala omrade som har natkapacitetsbrist
kan aktorer som kan mata in effekt eller minska uttagen effekt bli kompenserade
for detta. Det kan vara en battre 16sning an att forsoka styra genom
lokaliseringssignaler i tarifferna, eftersom de inaktiva kunderna inte drabbas lika
hart. Det finns dock problem med flexibilitetsmarknader ocksa. Likviditeten i
flexibilitetsmarknader kommer sannolikt att vara dalig.

Vid berakningen av den sa kallade natnyttoersattningen enligt 3 kap. 15 § ellagen
bor nyttan vara hogre i omraden med natkapacitetsbrist, som darmed bor ge
hogre ersattning. Natnyttoersattningen till producenter skulle kunna ge en dnnu
starkare styrsignal till producenter att lokalisera sig dar produktionen behovs.
Detta forutsatter emellertid dels att denna ersattning bedéms vara lamplig for att
skicka starkare sadana signaler, dels att vardet av nyttan beaktas i ett vidare
perspektiv an tidigare. Natnyttan, och dérmed ersattningen, motsvarar idag
vardet av minskade forluster samt vardet av den kostnadsreduktion dverliggande
nat som inmatningen ger upphov till. En lagéndring dar natnyttan definieras och
beraknas dven utifran andra grunder skulle kunna bidra med en starkare
prissignal. Férekomsten av kapacitetsbrist i ett omrade skulle d3 eventuellt kunna
beaktas i storre utstrackning om aven andra typer av kostnader som undvikits

(t ex investeringskostnader och darmed jamforbara kostnader) skulle tillatas att
paverka ersattningen.

Energiforetagen anser att distributionstariffer kan anvandas for att inom hela
redovisningsomradet ge styrsignaler for att jamna ut effektuttagen under dygnet.
Via tarifferna kan vi lara kunden att effekt kostar. Syftet blir darmed att tarifferna
ska skicka signaler om att ju mer effekt som anvands, desto mer ska det kosta.
Detta leder over tid till en minskad volatilitet och ddrmed en battre
forutsagbarhet for elnatsforetagen néar de ska investera.

| de fall dar elnatsforetagen anda misslyckas med att bygga ut tillrdcklig kapacitet i
tid kan de via flexibilitetstjanster skapa starkare incitament for kunden att flytta
sina laster och darmed under en begrdnsad period hitta |6sningar till dess
investeringarna ar pa plats. Som ett komplement kan dven tidsdifferentierade
tariffer anvandas. Ovan angivna tariffer och flexibilitetstjanster ar i huvudsak inte
ett alternativ till investeringar — de ar framst verktyg for att 6verbrygga flaskhalsar
och skapa en battre anpassad efterfragan.
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Slutsatser

Energiforetagen tror inte att forslaget i nagon storre utstrackning kommer att
bidra till att komma till ratta med lokala kapacitetsbrister. Energiforetagen ser
anda positivt pa att Ei forsoker ta fram verktyg som skulle kunna anvdandas om
inga andra metoder har lyckats. Det ar svart att ta stallning till forslaget eftersom
det ar otydligt hur tariffer med lokaliseringssignaler skulle konstrueras. Forslaget
ar tveksamt ur ett kundperspektiv, eftersom kunderna kommer att behandlas
olika av orsaker som kunderna inte sjalva kan paverka. Det bor ocksa undersokas
mer ingdende om forslaget ar forenligt med EU-ratten. Om forslaget ar forenligt
med EU-ratten kan det mojligen 6vervagas om det skulle kunna inforas, sa lange
som det dr en mojlighet och inte tvingande.

Energiforetagen Sverige

Pernilla Winnhed
VD
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