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Sammanfattning av domstolens svar

Patent- och marknadsdomstolen har inte nagra invindningar mot utredningens
lagforslag. Domstolen anser emellertid att tillimpningsomradet f6r
férordningens bestimmelser om foéreligganden bor analyseras ytterligare 1 det
fortsatta lagstiftningsarbetet. Domstolen anser dven att det nirmare bor
overviagas om det ar riktigt att regler som kompletterar dessa bestimmelser

beh6évs och om kompletteringar medges av férordningen.

Forelagganden (kap. 5)

Allmint

Utredningen bedomer att ett flertal bestimmelser ”skulle kunna omfattas” av
tillimpningsomradet f6r artiklarna 9 och 10 i férordningen. Enligt domstolens
mening kan det sittas i friga om samtliga de lagar som utredningen riknar upp

(s. 82—84 och 88) innehiller bestimmelser som omfattas av tillimpningsomradet.
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Utredningen gor vidare bedomningen att artiklarna 9.2 och 10.2 férutsitter
kompletterande bestimmelser. Enligt domstolens bedémning ar detta inte en

alldeles sjalvklar slutsats.

Dessa fragor bor nirmare analyseras och dvervigas 1 det fortsatta lagstiftnings-

arbetet.

Nirmare om tillimpningsomradet

Domstolen konstaterar att férordningens bestimmelser om féreligganden ir
tankta att inte paverka vare sig unionsritten pa omradet civil- och straffrattsligt
samarbete eller nationell civil- och straffprocessritt. De dr inte heller tinkta att
paverka unionsakter som foreskriver liknande system for att agera mot sarskilda
typer av olagligt innehall eller liknade regler om informationsféreligganden.

(Se skal 34 samt artiklarna 2.4, 9.6 och 10.6.)

Mot den bakgrunden kan det ifragasittas om reglerna om vitesférbud och
informationsforeligganden 1 de immaterialrittsliga lagarna omfattas av
tillimpningsomradet f6r férordningens bestimmelser om féreligganden. 1
sammanhanget bor sirskilt beaktas att de aktuella reglerna hor till civilprocessen
samt att de dr foranledda av det s.k. infosocdirektivet och det s.k. sanktions-

direktivet.

Det ar dirtill tveksamt om flera av de lagar som utredningen riknar upp alls
innehaller bestimmelser som tar sikte pa féreligganden som kan anses vara av
det slag som artiklarna 9 och 10 avser (se t.ex. lagen [1994:1512] om avtalsvillkor
1 konsumentférhallanden och marknadsforingslagen [2008:486]). Det kan dven
ifragasittas om reglerna om edition, som ir av utpriglad processrittslig karaktir,

omfattas.

Om antalet bestimmelser som omfattas av tillimpningsomradet ér firre 4n vad
utredningen tycks ha utgatt fran, bor man mojligen 6verviga att 1 stallet infora
kompletterande bestimmelser i de enskilda lagar som berdrs (om
kompletterande bestimmelser alls behévs och om sidana bestimmelser medges

av forordningen, se nedan).

Dessa fragor bor 6vervigas ytterligare i det fortsatta lagstiftningsarbetet.

Domstolen anser dven att ytterligare vigledning for bestimmelsernas
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tillimpningsomride under alla férhallanden bor ges 1 det fortsatta

lagstiftningsarbetet.

Nirmare om behovet av kompletterande bestimmelser

Det kan alltsa diskuteras om samtliga de lagar som utredningen riknar upp
innehaller bestimmelser som omfattas av tillimpningsomradet f6r férordningens
bestimmelser om foreligganden. De redovisade tvivlen understryks av att
férordningens bestimmelser tycks bygga pa ett samspel mellan de villkor som ett
toreliggande ska uppfylla (artiklarna 9.2 och 10.2) och det f6r leverantorer
foreskrivna ansvaret att limna information om den verkan som ett foreliggande
har getts (artiklarna 9.1 och 10.1). Detta aktualiserar dessutom fragan om det ar
en riktig bedomning att artiklarna 9.2 och 10.2 forutsitter kompletterande

bestimmelser och om férordningen ens medger sidana bestimmelser.

Det framgar av skal 31 att férordningen harmoniserar vissa minimivillkor som

ett foreligeande bor uppfylla for att ge upphov 2ill en skyldighet for leverantirer av

formedlingstianster att informera de berirda myndigheterna om den verkan som givits dessa
foreldgganden” (domstolens understrykning). I sammanhanget ska dven noteras att
férordningens bestimmelser om foreligganden tas upp under rubriken . Ansvar

[for leverantirer av formedlingstjanster”.

Detta kan anses tala for att kraven i artiklarna 9.2 respektive 10.2, oaktat
artiklarnas tillimpningsomrade, endast ir en forutsittning for att de skyldigheter
som anges 1 artiklarna 9.1 respektive 10.1 ska aktualiseras. Med detta synsitt
skulle det alltsd inte vara ett ovillkorligt krav att utforma ett foreliggande pa det
sitt som foreskrivs i artiklarna 9.2 och 10.2. I stillet skulle myndigheten behéva
uppfylla kraven i artiklarna 9.2 och 10.2 endast i de fall ddr man vill ge upphov
till ett ansvar for leverantéren att limna information om den verkan som
foreliggandet har getts. Dessutom skulle bestimmelserna utifran en sadan

tolkning vara direkt tillimpliga.

Domstolen anser att det mot bakgrund av det anforda kan ifragasittas om
artiklarna 9.2 och 10.2 férutsatter kompletterande bestimmelser eller ens medger
kompletterande bestimmelser som anger att féreligeganden séa utformas pa det
siatt som anges 1 artiklarna. Fragan bor 6vervigas narmare i det fortsatta

lagstiftningsarbetet.
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Leverantorers upphovsrattsliga ansvar

Forordningen innehaller bestimmelser som reglerar vissa leverantorers ansvar
for olagligt innehall. I 6 b kap. upphovsrittslagen finns liknande regler, som
genomfor direktivet om upphovsritten pa den digitala inre marknaden. Det
framgar av forordningen att den inte paverkar de sirskilda regler och
forfaranden som direktivet foreskriver (se skil 11 och artikel 2.4 b). Enligt
domstolens mening kan det finns anledning att tydligt lyfta fram detta i det

fortsatta arbetet.

Detta yttrande har beslutats av chefsridmannen Malou Lindblom, raidmannen
Ricardo Valenzuela (referent) och tingsfiskalen Asa Edlund efter féredragning av

tingsnotarien Elisabeth Hamill-Keays.

Malou Lindblom
Elisabeth Hamill-Keays



