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Juridiska fakultetsstyrelsen vid Lunds universitet, som anmodats att yttra sig éver
rubricerat betankande, far harmed avge féljande yttrande, som utarbetats av docent
Ulrika Andersson.

Utredningen foreslar en rad lagandringar som pa olika satt syftar till att starka
skyddet for den sexuella integriteten och forbattra sexualbrottsoffers stallning i
rattsprocessen. Juridiska fakultetsstyrelsen vill fora fram féljande kommentarer och
invandningar, som framst ror de foreslagna andringarna i valdtaktsparagrafen.

Sexualbrottens gransdragande rekvisit i den nuvarande svenska valdtaktsparagrafen
har tva olika utgangspunkter, dels tva autonoma parter i forsta stycket, och dels en
autonom forévare och ett sarbart offer i paragrafens andra stycke. Bestammelsen
bygger som utredningen konstaterar pa att de medel som anvands for att genomféra
ett overgrepp sarskiljer detta fran msesidiga sexuella handlingar. De medel som
det kan vara fraga om &r vald, hot eller utnyttjande av nagons utsatta situation. |
den rattsliga prévningen ser det annorlunda ut, hér anvands i férsta hand den for
brott utsattas viljeuttryck for att urskilja de brottsliga garningarna.

Den bestammelse som nu foreslas byter perspektiv och tar istéallet avstamp i offrets
frivillighet. Huvudsakligen innebér lagforslaget alltsa att lagstiftaren skiftar fokus
for det beteende som kriminaliseras. Men medan den nuvarande bestdmmelsen
bygger pa tva jamlika individer i forsta stycket och ett sarbart offer i det andra,
betonar utredningen att den foreslagna bestammelsen i sin helhet utgar fran att det
ar tva jamlika individer som ar inblandade, saval i en tankt msesidig sexuell
samvaro som i en situation av Gvergrepp.

Att ersatta kravet pa tvang respektive utnyttjande med det rekvisit som utredningen
foreslar, *inte deltar frivilligt’, i kombination med att lista situationer nar ett
uttryckt val inte ska anses frivilligt, innebar i sig inte en s omfattande forandring,
vare sig for inneborden av gallande ratt eller for den praktiska tillampningen.
Déremot medfor meningen *For att ett deltagande ska anses frivilligt ska valet att
delta ha kommit till uttryck.” att det tdnkta offrets kropp inte ar tillgdnglig forran
hens frivillighet har uttryckts. Denna mening framstar utan dverdrift som den
viktigaste i hela utredningens forslag och markerar inledningen pa ett
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paradigmskifte som juridiska fakultetsstyrelsen valkomnar. Har antyder
utredningen ocksa betydelsen av maktaspekter i samband med sexualbrott.

Men eftersom utredningen inte i dvrigt vager in sddana maktaspekter i ndgon storre
utstrackning foljs denna potential inte upp pa det satt som hade varit méjligt och
onskvart. Att utredningens utgangspunkt for valdtaktsbrottet och évriga sexualbrott
foljaktligen ar tva jamlika individer ligger i linje med hur individen traditionellt
uppfattas i straffratten, namligen som ett autonomt, fritt och rationellt, subjekt. En
sadan individ anses vara frikopplad fran maktrelationer, med en férmaga att
sjalvstandigt och fritt fatta beslut." Denna syn pa individen och det straffrattsliga
subjektet legitimerar det straffrattsliga systemet och rattfardigar straffrattens olika
repressiva ingripanden gentemot samhallets medborgare. | grunden &r detta inte
kontroversiellt, manniskor som inte har formaga att kontrollera sina handlingar bor
inte straffas. Men den syn pa autonomi som ligger till grund for straffratten passar
sarskilt illa i relation till sexualbrott och bor enligt Juridiska Fakultetsstyrelsen
ersattas med individens sarbarhet som utgangspunkt. Da skulle bland annat olika
maktaspekter i relation till individen och dess handlingsfrihet synliggéras.? Till
exempel i relation till hur individen véljer att agera i en évergreppssituation. Det
bor betonas att en utgangspunkt i sarbarhet inte medfor att individen inte kan vara
autonom, tvartom ar en utgangspunkt i sarbarhet forenligt med individens
autonomi.

Detta tankesétt ar inte frammande for sexualbrottslagstiftningen. Brottet sexuellt
utnyttjande av person i beroendestallning i nu géllande rétt avser att skydda en
individ som inte &r kapabel att kommunicera sin vilja, eller vars viljeuttryck av
olika skal inte ska ges betydelse. Lagstiftningen utgar har fran att individer i vissa
situationer eller med vissa egenskaper behtver skyddas mot andras sexuella
handlingar. Férutom detta brott finns en liknande reglering i valdtaktsparagrafens
namnda andra stycke om valdtakt genom att utnyttja en sarskild utsatt situation.
Andra exempel &r sexualbrott mot barn. Vid samtliga dessa brott &r det relationen
och maktaspekter mellan gérningsperson och brottsoffer som ar centralt for
bedémningen.

Aven om ett par situationer som relaterar till makt tas upp som exempel pé& nar ett
uttryckt val om att delta inte ska anses frivilligt i den féreslagna bestimmelsen,
anser Juridiska fakultetsstyrelsen att maktaspekter 6verlag borde vagts in
ytterligare och tydligare legat till grund for hela utredningens arbete. De
maktrelationer som ofta foreligger i samband med sexuella relationer gor att det
héar inte &r [&mpligt att tala om val i den bemarkelse som utredningen nu delvis gor.
Makt kan till exempel anvandas for att paverka nagon annan &ven nar den inte
uttrycks verbalt eller fysiskt. I linje med detta skulle det kunna finnas ytterligare
situationer som kunde ha lagts till den lista pa situationer dar uttryck for frivillighet
inte ska anses foreligga. Detta galler sérskilt med tanke pa den nya beckning for
brottet som utredningen foreslar; ett 6vergrepp handlar om anvandande av makt

! Se t. ex. Lernestedt, Claes (2010), Dit och tillbaka igen. Om individ och struktur i
straffratten, Uppsala, lustus, s. 37 f.

2 Se vidare Andersson U, 2016, Harmed selves Harming others. A vulnerability approach
on the criminal justice system. I: Martha Fineman, Ulrika Andersson & Titti Mattsson
(red.) Privatization, Vulnerability and Social Responsibility: A comparative
perspective, Oxon, Routledge, s. 290-300.



och att satta sig 6ver nagon annan. Ett tydligare maktperspektiv borde ha fatt ta
plats, saval i utredningens Gvervaganden som i utformningen av brottet.

Att mer uttalat, tydligt och medvetet véaga in maktaspekter i vid mening kunde
ocksa ha gjort att utredningen kommit fram till att valja en tredje vag for att
utforma sexualbrotten, en vdg som inte tar sin utgangspunkt i vare sig tvang eller
samtycke utan snarare i maktrelationer i samband med sexualitet.

Juridiska fakultetsstyrelsen vill slutligen fora fram synpunkter pa valet att

behélla >samlag’ i valdtiktsbrottet och forslaget pa ny brottsbeteckning. Istéllet for
att byta ut begreppet samlag valjer utredningen att foresla en andring av dess
rattsliga innebord. Nar det galler forslaget att ersatta valdtakt med beteckningen
sexuellt 6vergrepp kan utredningen sagas ga fore det allmanna sprakbruket och har
som ambition att ménstra ur valdtaktsbegreppet fran spraket, innan
sprakutvecklingen sa att saga hunnit med. Genom att behalla ordet samlag och
istallet forsoka andra innebdrden gor utredningen i den delen alltsa tvartom. Det
omvénda hade sannolikt varit mer fruktbart; att byta ut samlag’ och behélla
beteckningen valdtakt. De argument som utredningen framfér som grund for sina
val i dessa delar dvertygar inte fullt ut.

Enligt delegation

Ulrika Andersson



