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Foreningen Tillsammans &r i regel mycket positiva till sexualbrottskommitténs betdnkande och
valkomnar varmt forslaget om frivillighet och oaktsamhet. Vi stéller oss &ven bakom att brott
som begas pa internet skall ses som lika grova som om de hade skett utanfor internet.

Vi ar dock mycket kritiska till férslaget gallande ny brottsbeteckning av brottet valdtékt och
sexuellt tvang. | vart remissvar kommer vi darfor att fokusera framst pa forslaget ny
brottsbeteckning.

5.4 — 5.5 Gallande ny brottsbeteckning av brottet valdtakt och sexuellt tvang

| utredningen anvéands argumentet att valdtakt skulle ge sken av att det fortfarande stalls krav pa
att garningen ska ha genomforts av vald. Detta tror inte vi da debatten kring frivillighet blivit sa
stor i media och kunskapen om den nya lagen baserad pa frivillighet ar redan stor. Det vi dock ser
som en fara ar att rubrikerna i media snarare kommer kretsa kring att valdtakt byts mot sexuellt
overgrepp vilket signalerar att brottet ar att se som mindre allvarligt. Detta ar d&ven nagot som
framkommit i en undersokning vi genomforde forra hosten, mer om det nedan. Aven om det inte
ar intention hos utredarna sa kan det tyvarr vara den konsekvens som lagforslaget far hos
allménheten.

Det som ligger till grund for det nya lagforslaget &r att valdtakt tycks missvisande da vald séllan
ar inblandat. Har haller vi dock inte med. De flesta fall innehaller inte fysiskt vald, emellertid sa
tycks utredningen ha missat att termen vald &r betydligt bredare an bara fysiskt vald. Per Isdals
(Alternativ til Vold 2002) definition av vald ar universellt anvand och 6ppnar upp for vald som
ett betydligt bredare begrepp.

"Vald dr varje handling riktad mot en annan person, som genom att denna handling skadar,
smartar, skrammer eller kranker, far denna person att géra nagot mot sin vilja eller avsta fran
att géra ndgot som den vill”

Utifran Isdals definition &r det sjalvklart att valdtakt ar en valdsyttring, oavsett om fysiskt vald
ingar eller inte.

Vi ser dessutom ett stort problem i att man har en fortrostan i att enbart férandringen av ett ord
skall racka for att samhéllets forutfattade forestallning av vad valdtakt ar skall forandras. Att byta
term ar en latt genvag som hogst troligen inte kommer ge det resultat som verkar vara
intentionen. Istéllet bor 6kade resurser laggas pa att forklara valdtakt och valdsbegreppets vida
definition.



Vi bor ocksa stalla oss fragan for vem vi gor forandringen. | utredningen hanvisas det till
allmanhetens uppfattning om brottet, och att denna skiljer sig fran ordets betydelse (SOU
2016:60 s 189). Vi ifragasatter hur utredarna tagit reda pa allmanhetens uppfattning da
kallhanvisning saknas men ocksa da den stereotypa syn pa valdtakt som enbart 6verfall som finns
hos vissa framforallt beror pa bristande kunskap och inte pa brottsbeteckningen. Om vi dessutom
skall anvénda liknande typ av argumentation finns det en rad brott dér brottsbeteckningen bor
forandras for att stimma Gverens med “allménhetens” uppfattning av brottet. Emellertid tror vi att
det ligger mer kraft och mer mojligheter i att fordndra samhéllets forestallning genom att utbilda
och sprida kunskap an att férandra ordet.

| utredningen hanvisas det ocksa mycket till att férovaren skall kanna igen sig i handlingen och
att sexuellt 6vergrepp darfor ar ett battre ord. Med detta argument finns en rad olika problem. For
det forsta bor lagen framst finnas till for att skydda dem som utsatts, och inte férovaren. Att byta
till det foreslagna sexuellt Gvergrepp skulle innebéra att det som tidigare kallats valdtakt skulle ga
fran att innehalla vald till att beskrivas som en sexuell handling. Detta ar ett han mot den utsatta
som inte upplever det som sexuellt utan som en valdshandling mot den kroppsliga integriteten.

Inte heller for forovare ar handlingen sexuell i de allra flesta fall. Feministisk forskning,
daribland intervjustudier med forovare, har visat att 6vergreppen i grunden handlar om makt och
dominans, inte om sexualitet (NCK). Utifran detta blir det méarkligt att benamna handlingen som
sexuellt dvergrepp da det varken ar en sexuell handling for forovare eller utsatt.

Det finns redan idag en stor stigmatisering kring valdtaktsutsatta da de inte tas pa allvar eller dar
det de utsatts for i vérsta fall bagatelliseras eller negligeras. Genom att byta ut ett ord som har en
storre tyngd till nagot svagare ar var farhaga att denna stigmatisering endast kommer att
forstarkas. Forslaget om ordandringen innebdr en risk att den utsattas upplevelse av brottet
forminskas och att de utsattas trauma och krankning inte 6verensstammer med det ord som
beskriver garningen. Att rada bot pa de stereotypa bilderna av ett brott genom att ersétta ordet
valdtakt med sexuella 6vergrepp ar narmast ett led i att bemota forovaren.

Vi begriper upphovet till férslaget men vi satter oss emot tillvagagangssattet och ser inte hur det
ska kunna ge den effekt man hoppas pa. Det behdvs istéllet laggas mer resurser pd att jobba med
utbildning och kunskapshéjande insatser for att skapa en storre forstaelse for vad en valdtakt
faktiskt ar.

Valdtakt — stigmatiserande eller starkande?

Ett annat argument for att &ndra brottsrubriceringen dr att termen “’valdtéktsoffer” ar
stigmatiserande och riskerar att bli en identitet for den utsatta. Foresprakare for en forandring
menar att det skulle vara battre att siga att en person har utsatts for sexuellt 6vergrepp for att pa
sa satt lagga fokus pa forévaren och inte gora garningen till en del av identiteten. Detta kan dock
uppnas genom att séga att personen har utsatts for valdtékt” istillet for att anvinda ordet “offer”.

Dessutom finns det manga utsatta som ocksa menar att det ar bra att ordet ar tungt och inte tas pa
latt da det ger en kénsla av uppréttelse da en som utsatt kan ta ordet i sin mun och applicera det
pa det en utsatts for. Det kan snarare i den bemarkelsen fungera som starkande.

Foreningen Tillsammans &r en brukarorganisation for individer som utsatts for valdtékt och andra



former av sexuellt vald. Vara medlemmar &r av den asikten att begreppet valdtakt for dem snarare
fungerat som stérkande och de ser en fara i att termen sexuellt 6vergrepp snarare kommer
trivialisera det som de utsatts for.

Under hosten 2016 genomforde vi en enkdtundersokning dar 283 personer som uppgett att de
utsatts for nagon form av ofrivillig sexuell handling deltog. Da de fick fragan vilket av de tva
begreppen sexuellt dvergrepp och valdtakt som de tror att samhallet ser som mest allvarligt,
svarade 85 % av de tillfragade att de tror att samhallet ser valdtakt som ett allvarligare begrepp.

Upplevelsen av brottet minskar knappast genom att ett ord byts ut mot ett annat mindre laddat
ord. Tvartom sa behover brottsutsatta fa kunna beskriva det fruktansvarda genom att anvénda
ordet valdtakt vare sig det varit fysiskt vald inblandat eller inte. Valdtakten lamnar sallan synligt
kroppsliga spar men det leder alltid till psykologiskt trauma hos den person som

utsatts. Exempelvis visar forskning att Post Traumatiskt Stressyndrom (PTSD) ar en vanlig
reaktion hos manga som utsatts, nagot som bade kan paverka formagan att studera, arbeta eller
inleda relationer. Individer som utsatts for valdtakt bar ofta med sig de sjélsliga saren resten av
livet vilket maste tas i beaktande da man diskuterar brottets allvarlighet.

Fler anmélningar eller inte?

| Kanada genomfordes pa 80-talet en liknande forandring som utredningen foreslar dar rape blev
sexual assault. En av férhoppningarna bakom andringen var att fler skulle anmala da rape tidigare
setts som stigmatiserande. Det fanns aven en férhoppning att fler skulle kénna igen det de utsatts
for i brottsbeteckningen. Detta ledde dock inte till fler anmalningar. (Kwong-leung Tang 1998;
Makin, Kirk 2013)

Slutsatsen en skulle kunna dra fran detta &r att det inte &r termen i sig som avgor om en anmaler
ett brott eller inte, utan ett flertal andra anledningar som; kunskap om att det som skett ar
brottsligt och att en har rétt att anméla, radsla att inte bli bra bemott eller radsla for forévaren.
Ytterligare faktor som troligtvis paverkar anméalningsbendgenheten ar sannolikheten att det hela
leder till fallande dom. Idag vet vi att det ar en ytterst liten del av alla anmalda valdtakter, och
andra sexualbrott, som leder till fallande dom.

Med detta sagt kan vi alltsa séga att det finns sma indikationer pa att forandring av ord skulle leda
till fler anmalningar. Det som snarare skulle leda till fler anmélningar ar 6kad kunskap hos
allmanheten, framforallt ungdomar, om vilka réttigheter en har och vilka handlingar som enligt
lagen &r brottsliga. Dar kommer den nya lagen som foreslas baseras pa frivillighet underlétta och
da tror vi att begreppet som anvands for att beskriva brottet inte ar det som avgor om en anmaler
eller ej. Emellertid finns risken att det leder till att sexuellt 6vergrepp nu kan komma att ses som
nagot lindrigare vilket vi forklarat ovan.

Sexuellt tvang foreslas bli sexuell krankning

De argument vi framfort ovan kan ocksa tillampas pa den forandring som foreslas goras vad
galler sexuellt tvang som skall bli sexuell krankning. Framforallt staller vi oss skeptiska till ordet
krankning som av manga idag kan upplevas som ett “litt” ord och i vissa stunder till och med
anvénds for att trivialisera handelser. Exempelvis anvands termen krénkt ofta i sammanhang som
”vita krankta mén” da som ett han med ironisk underton. Att da sitta ordet krankt i en
brottsbeteckning riskerar att forl6jliga brottet.



Vi ser inga problem med att brottet fortfarande kallas for sexuellt tvang da det ar just tvang det
handlar om, da nagon gjort ndgot mot dig mot din vilja. Detta &r for oss utan tvekan tvang. Vi tror
dessutom att ordet tvang ses som tyngre och allvarligare an ordet krankning. Darfor anser vi att
sexuellt tvang borde finnas kvar som brottsrubricering.

Sammanfattning

For att sammanfatta argumentationen sa tycker vi att utredningens forslag grundas i en tunn
argumentation dér det saknas ett bredare perspektiv. Vi upplever att ingen hansyn tagits till
utsatta och deras behov. Det saknas en djupare forstaelse for vad forandringen kan innebara for
utsatta framforallt i form av att sexuellt 6vergrepp/sexuell krankning riskerar att upplevas som
mindre allvarligt.

Var forhoppning &r att regeringens proposition kommer foresla att begreppen valdtakt och
sexuellt tvang blir kvar men med forandring i vad brotten innebar, dar oaktsamhet och frivillighet
som skall uttryckas blir centralt.

5.5.2 Om frivillighet som skall uttryckas

Foreningen Tillsammans staller sig mycket positiva till att utredningen foreslar en
sexualbrottslagstiftning som bygger pa att frivillighet maste komma till uttryck. Att det &r ett ja
som &r det vasentliga och inte ett nej kommer gora en stor skillnad i hur samhéllet uppfattar
brottet (som vi vill kalla valdtakt enligt argumentationen ovan). Vi vet ocksa att uttrycka nej ar
betydligt svarare an att inte saga ja, darfor ar detta en forandring som skulle innebéara mycket for
de utsatta och deras skydd skulle stéarkas.

Vi sédger inte nej ens i enkla situationer. Hur ménga av oss siger “nej, jag vill inte triffa dig” till
en van som vill ses 6ver en fika? Vi séger saker som “det vore trevligt men jag har sa mycket
jobb” eller ”’jag som redan har lovat x att tréffas”. Dessa fraser fungerar alldeles utmarkt,
mottagaren vet vad vi vill ha sagt.

Ju mer pressad en manniska blir desto svarare blir det for hen att sdga nej. Det blir &nnu svarare
att saga nej om det ar en person som har makt éver oss som ber oss om nagot. Utifran detta ar vi
mycket glada dver att det ar just ett JA som ar det centrala och inte ett nej.

5.8 Synnerligen grovt brott

Foreningen Tillsammans avfardar forslaget om gradindelning av brottet valdtakt/sexuellt
overgrepp. Att utsatta nagon for valdtakt/sexuellt Gvergrepp ar alltid grovt. Rubriceringen
synnerligen grov riskerar att urholka den normerande kraften som finns i lagen.

En gradindelning ger signaler att vissa valdtakter/sexuella 6vergrepp anses som mindre
straffvarda dn andra och att det eventuellt kan finnas ett matt av frivillighet i vissa fall. Den
attitydforandring som lagstiftarna syftar att uppna maste aterspegla sig i rattstillampningen av
lagstiftningen. Att valdta nagon/utsatta nagon for sexuella 6vergrepp ér alltid en grov handling
och detta bor ocksa aterspeglas i lagen.

Med detta motsatter vi oss all form av gradindelning av brottet, inte enbart forslaget om
synnerligen grovt brott.



5.9 Oaktsamhetsansvar vid sexualbrott

Foreningen Tillsammans valkomnar ett inforande av oaktsamhetsansvar nér det géller sexualbrott
dar ansvar laggs pa forévaren. Var uppfattning ar att oaktsamhetsansvar bor tillampas i alla brott
som namns i kapitel 6 BrB. Vi anser dven att all oaktsamhet bor goras straffbar och inte enbart
pataglig oaktsamhet.

Att all form av oaktsamhet blir straffbar ar extra viktigt vid valdtakter/6vergrepp i néra relation
dar signalerna for motstand utat sett kan vara mer eller mindre tydlig. Dessutom ar det sa att den
utsatta i en néra relation ofta blir nedvarderad vilket gor att hen inte upplever sig ha makten att
saga ifran. | fall som detta blir ett oaktsamhetsansvar fran forévaren extra viktig.

6.5 Malsagandebitrade

Som en brukarorganisation for utsatta har vi gang pa gang sett hur utsatta for sexuellt vald inte far
sina rattigheter tillgodosedda nar det galler ratten till ett malsagandebitrade. Allt for ofta tar det
mycket lang tid att fa ett malsagandebitrade och det ar ofta som malsagandebitradet inte har den
kompetens som kravs for att bade kunna bemota den utsatta och vara kunnig i sakfragan. Vi
stéller oss darfér mycket positiva till forslaget om att endast de med kunskap, erfarenheter och
personliga egenskaper som ar lampade for uppdraget skall kunna utses som malsagandebitraden i
dessa brott.

Vi ar ocksa mycket positiva till utredningens forslag om att fragan om férordnande av
malsagandebitrade skall provas omedelbart da forundersokning inleds eller aterupptas.

Vi har ocksa varit med om att flera av vara medlemmar nagon vecka innan rattegang inleds har
fatt samtal fran sitt malsagandebitrade om att hen fatt forhinder och nu utser en annan person fran
samma byra att hantera fallet. For den utsatta ar detta ofta otroligt traumatiskt da det galler sa
pass grova och integritetskrankande brott. Att tvingas beratta for ytterligare en person ar oftast
svart, jobbigt och nagot som bér undvikas i stérsta mojliga man. Framforallt har vi sett att detta ar
en problematik som finns hos de riktigt stora byrderna som atar sig manga fall dar de blir
malsagandebitraden. Att ratten skall ge tillstand for att satta ett annat ombud i sitt stélle tror vi ar
en viktig atgard for att sakerstalla att den utsatta kanner sig tryggare men ocksa att
malsagandebitraden endast atar sig den méangd uppdrag som hen klarar av.
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