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Sveriges advokatsamfund har genom remiss den 31 oktober 2016 beretts tillfalle att avge
yttrande 6ver betdnkandet Ett starkare skydd for den sexuella integriteten (SOU 2016:60).

Advokatsamfundet, som delar utredningens uppfattning att sexuella handlingar ska bygga
pa frivillighet, dmsesidighet och respekt, avstyrker dock utredningens forslag till
samtyckeslagstiftning och motsatter sig ett parallellt inférande av ett oaktsamhetsbrott.

Advokatsamfundet hanvisar till de synpunkter som framforts av samfundets expert i
utredningen, advokaten Bengt lvarsson, i en sérskild reservation i betdnkandet
(s. 467-474).

Advokatsamfundet anser dock, for det fall att den foreslagna samtyckeslagstiftningen inte
genomfors, att det finns skél att dvervdga inforandet av ett oaktsamhetsbrott. En
forutsattning ar att det i sa fall endast avser fall av kvalificerad oaktsamhet samt att
straffskalan blir vasentligt lagre an for uppsatliga brott.

Advokatsamfundet vill harutdver sarskilt framhalla foljande.

Advokatsamfundet anser att det kan ifragasattas att det foreslagna oaktsamhetsbrottet tar
sikte pa samtliga brottsrekvisit och inte bara frivilligheten. Enligt Advokatsamfundet
skulle detta innebéra en kraftig utvidgning av det straffbara omradet. Advokatsamfundet
anser, for det fall ett oaktsamhetsbrott infors, att oaktsamheten endast ska avse fragan om
frivillighet och att det betraffande dvriga brottsrekvisit ska kravas uppsat. Under alla
forhallanden bor, med beaktande av de langtgaende straffrattsliga konsekvenser som foljer
med utredningens forslag om ett oaktsamhetsbrott, fragan om omfattningen av det
subjektiva rekvisitet analyseras ytterligare inom ramen for det fortsatta
lagstiftningsarbetet.



Advokatsamfundet konstaterar vidare att utredningens forslag innebér att frivillighet ska
inhdmtas infor varje nytt moment eller skede i den sexuella handlingen. VVad som &r ett
nytt moment framgar dock inte av betankandet och &r oklart. Detta innebér en stor
oftrutsebarhet for den enskilde kring vilka ageranden inom ramen for en sexuell handling
som anses krédva ett nytt samtycke. Denna rattsosakerhet innebér att en person kan riskera
ett langvarigt fangelsestraff for att han eller hon inte har forstatt att det skett en Gvergang
till ett nytt moment. For att undvika detta maste det i en kommande proposition tydligt
klarldggas vad som avses med ett nytt moment.

Enligt utredningens forslag ska frivillighet kunna komma till uttryck genom ord eller
handling. Frivilligheten ska ha kommit till uttryck innan ett nytt moment pabérjas. Enligt
Advokatsamfundets uppfattning kommer det dock anda genom forslaget att bli nédvandigt
for en part att muntligen fraga efter frivillighet for att inte riskera att gora sig skyldig till
brott. Om denne i stallet paborjar en sexuell handling i avsikt att den andra parten genom
sitt agerande ska uttrycka att det sker frivilligt, finns med nuvarande férslag en uppenbar
risk for att vederborande gor sig skyldig till i vart fall ett forsoksbrott. Med tanke pa att
sexuellt umgénge normalt praglas av en dmsesidig kommunikation genom handlingar och
inte genom ord, riskerar forslaget vara alltfor teoretiskt utformat och sakna erforderlig
forankring i verkligheten. Aven pa denna grund riskeras en avsevard utvidgning av det
straffbara omradet genom forslaget, utan erforderlig tydlighet och forutsebarhet i
lagstiftningen. Detta ar darfor annu en rattssakerhetsfraga, som ytterligare maste
adresseras under den fortsatta beredningen.

Advokatsamfundet anser det dven vara problematiskt fran ett straffsystematiskt perspektiv
att forslaget skulle innebara att kop av sexuell tjanst som sker fran en person som ar
tvingad av ndgon annan &n den som kdper sex att utfora sexuella tjanster, kan komma att
rubriceras som sexuellt 6vergrepp och leda till minst tva ars fangelse, samtidigt som
samma handling vid frivillig forsaljning av sexuell tjanst endast kan straffas med béter
eller hogst ett ars fangelse (6 kap. 11 § brottsbalken). Advokatsamfundet ifragasatter dven
om olika regler i fraga om dubbel straffbarhet skulle galla i fréga om dessa brott. * Det &r
dessutom oklart vilka undersokningsatgarder sexkoparen ska vidta for att inte riskera att
ddmas for ett oaktsamhetsbrott.

I dvrigt har Advokatsamfundet ingen erinran mot forslagen.

SVERIGES ADVOKATSAMFUND

Anne Ramberg

! Se Advokatsamfundets remissyttrande den 24 oktober 2016 éver betankandet Ett starkt straffrattsligt skydd mot
kop av sexuell tjanst och utnyttjande av barn genom kdp av sexuell handling, m.m. (SOU 2016:42), till vilket
hanvisas i nu aktuella delar.



