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Almega Utbildnings (tidigare Friskolornas
riksforbund) yttrande over betankandet
Kamerabevakning i offentlig verksamhet — latthader
och utokade mojligheter (SOU 2024:27)

Almega Utbildning (tidigare Friskolornas riksférbund) har getts mdjlighet
att yttra sig 6ver forslagen i ovanstaende betankande och vill framfora
foljande. Vi yttrar oss framforallt Gver de forslag som berdr fristaende
skolor, dvs.

Sammanfattning

Almega Utbildning tillstyrker att tillstandskravet for kamerabevakning
avskaffas i offentlig verksamhet.

Almega Utbildning anser att det ar av storsta vikt att
Integritetsmyndigheten (IMY) tar fram vagledningar och stéd infor de
beslut och bedomningar som maste ske infor kamerabevakningen. Dessa
vagledningar bor vara specifikt framtagna till respektive aktorer for att
tydligt ange vad som forega ett beslut samt vad som ska dokumenteras i
en viss verksamhet.

Almega Utbildning avstyrker forslaget att infora sanktionsavgifter vid brott
mot kravet pa forteckning dver pagaende kamerabevakning och
dokumenterad intresseavvéagning.

Allmant

Almega Utbildning konstaterar att betankandet och férslagen ar uppdelat i
tva delar, dels en som innehdller forslag om lattnader for
kamerabevakning i offentlig verksamhet, dels en del som innehaller
forslag for de brottsférebyggande myndigheterna. Almega Utbildning
svarar pa forslagen i den forsta delen.

Varierande kunskap om kraven infor kamerabevakning stéaller héga krav
pa vagledning och stod

Almega Utbildning, davarande Friskolornas riksférbund, traffade utredaren
och sekreteraren i samrad under utredningens gang. Vi hade da fatt ta del
av ett frageformular och bad ett antal av vara medlemmar att lamna
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synpunkter pa fragorna. Svaren visade att kunskapen om liksom behoven
av kamerabevakning varierade stort mellan medlemmarna. Vid vart urval
av responder pa frageformularet valde vi att tillfraga saval stora som sma
huvudman, med en variation i stdder och landsbygd. Det framgick tydligt
att laget och utsattheten for brottslig verksamhet hade storre betydelse for
intresset och kunskapen om kamerabevakning an storleken pa huvudman.
Flera av vara mindre huvudman som pa nagot satt varit utsatta for brottslig
verksamhet hade battre kunskap om regleringen fér kamerabevakning an
storre huvudman som inte haft problem. De svarande visade ocksa tydligt
att kompetensen for att gora de bedémningar och intresseavvagningar
som kravs infoér kamerabevakning varierar. Vi kan darmed konstatera att
om lattnader for kamerabevakning infors och ett storre ansvar laggs pa
verksamheterna att sjalva hantera kamerabevakning pa ett korrekt satt,
maste det finnas mycket tydlig och konkret vagledning och stod fran
Integritetsskyddsmyndighetens ((IMY) sida.

Flera av skolorna pekar tydligt i sina svar pa frageformularet att det utan
ett tillstandskrav kommer vara viktigt att tillsynsmyndigheten tar fram
anvandbara vagledningsverktyg. Nagot som sarskilt efterfragas ar mallar
for hur beddomningen om kamerabevakning kan bedrivas ska goras.

Intresseavvagningen

Nar det géller den intresseavvagning som ska goras infor beslut om
kamerabevakning ska bevakningsintresset vagas mot intresset av den
enskildes integritet. Forslaget galler nu att bevakning pa alla platser, inte
enbart platser dar allmanheten har tilltrade. Det far konsekvenser for bland
andra skolor, som generellt inte utgor en allman plats. Det i sin tur medfor
att kraven vid intresseavvagningen blir hogre an tidigare, liksom att
dokumentationskravet okar. | det sammanhanget kan det ocksa vara vart
att ndmna att det foreligger forslag i andra utredningar, ex. Skolor mot
brott, dar det framgar att skolhuvudménnen ska se till att obehoriga inte
kan ta sig in i skolan och att skolomradet ska kunna hallas stangt (dvs.
aven skolgarden). Det hade darfor kunnat vara en god idé att minska
kraven i intresseavvagningen for sadana platser dit allméanheten inte har
tilltrade. Det hade bade forenklat intresseavvagningen och minskat
dokumentationskraven.

Sanktionsavgift vid fértecknings- eller dokumentationskravet

Utredningen anser, i likhet med IMY, att det inte finns behov av att ersatta
det slopade tillstdndskravet med en anmalningsplikt. Daremot foreslas
krav pa att en forteckning ska féras 6ver pagaende kamerabevakning,
som pa begaran ska lamnas till IMY. Vidare féreslas ett krav pa att den
intresseavvagning som ska ske ska dokumenteras. Skillnaden mot en
anmalningsplikt ar att det &r den som kamerabevakar som ska bevara
informationen.

Almega Utbildning avstyrker att IMY ska ha mdjlighet att ta ut en
sanktionsavgift om den som bedriver bevakning bryter mot fortecknings-
eller dokumentationskravet. En sadan avgift innebar att det inte blir den
lattnad som forslaget om slopad tillstandsplikt ar tankt att innebéara. IMY
har mojligheter att ta ut en avgift om det finns brister i intresseavvagningen



eller om kamerabevakningen i andra fall genomfors pa ett olagligt satt.
Daremot kan det inte anses proportionerligt att infora sanktionsavgifter pa
stora belopp vid brister som enbart har med formalia att gora. Da bor
andra sanktioner kunna tillampas an hoga avgifter.
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