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Dnr Ju2020/03640

Tingsratten har uppmanats att yttra sig over rubricerade betinkande

och har fo6ljande synpunkter.

Ett sirskilt hedersbrott infors (avsnitt 8.3 1 betdnkandet)

Utredningen har konstaterat att det finns ett stort behov av att
motverka hedersrelaterat vald och annat sddant fortryck. Den 1 juli
2020 infordes en ny straffskirpningsgrund i 29 kap. 2 § 10
brottsbalken som tar sikte pa just sddan brottslighet. Utredningen har
beddmt att det finns ett behov av att markera ytterligare 1
straffsystemet att hedersrelaterat vald och annat sadant fortryck ar
oacceptabelt genom att infora en sérskild brottstyp. Med hédnsyn till
den korta tid som den nya straffskdrpningsgrunden varit i kraft anser
tingsrétten att det i nuldget dr svart att bedoma vilka bevissvérigheter
och andra tillimpningsfragor som straffskarpningsgrunden kan
komma att medfora. Tingsrétten ifrdgasitter ocksa det lampliga i att
redan nu, dvs. innan effekterna av den nya straffskirpningsgrunden
har kunnat analyseras, infora en sdrskild brottstyp 1 syfte att markera

ytterligare mot hedersrelaterat vald.

Tingsritten bedomer dven att den foreslagna bestimmelsen skulle ge
upphov till nya tillimpningssvérigheter. Som tingsritten tolkar

forslaget skulle bestimmelsen innebéra att en aklagare méaste bevisa
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ett avsiktsuppsét hos gérningsmannen for varje enskild gérning.
Bortsett fran de bevissvérigheter detta skulle innebéra dr det, enligt
tingsrattens uppfattning, svart att overblicka vilka konsekvenser
lagforslaget skulle fa i de fall en aklagare endast lyckas bevisa ett
avsiktsuppsat for nagon, eller nagra, av de girningar som atalats.
Fragan om hur domstolarna ska bedoma sddana fall, sirskilt med
hansyn till den dverlappning som finns mellan det foreslagna brottet
och fridskréankningsbrotten, dr enligt tingsrittens uppfattning inte
tillrackligt utredd. Det kan vidare ifragaséttas om det kommer till
tydligt uttryck i den foreslagna formuleringen att ett avsiktsuppsat ska

bevisas for varje enskild girning.

Betraffande overlappningen mellan det foreslagna hedersbrottet och
fridskrdnkningsbrotten ifrdgasitter tingsratten om det, med hjélp av
allménna principer for brottskonkurrens, gér att avgora vilket brott
som ska ha foretride. I fall dédr savil nérstdenderekvisitet som
hedersrekvisitet dr uppfyllt har utredningen angett att brottsligheten i
forsta hand ska rubriceras som hedersbrott. Detta gér inte att utldsa ur
forfattningsforslaget. Tingsrétten ifragasitter om det nya brottets
placering i forhédllande till fridskrankningsbrottet inte snarare talar for
en motsatt tolkning. Det kan inte heller uteslutas att det foreslagna
brottet i praktiken skulle kunna leda till att gdrningar som rubriceras
som hedersbrott skulle kunna beddmas ha ett lagre straffvirde &n om
samma gérningar rubricerades som fridskrankningsbrott i kombination

med straffskdrpningsgrunden, vilket inte synes vara avsikten.

Brott begangna utomlands (avsnitt 8.5.2 i1 betdnkandet)

Forslaget att undanta det foreslagna brottet fran kravet pd dubbel
straffbarhet har inte motiverats tillrackligt. Tingsrétten delar inte
uppfattningen att det nya brottet med nodvéindighet har sddana
gemensamma ndmnare med brottlighet av internationell och

gransoverskridande karaktér som skulle motivera ett undantag.



Straffskalor (avsnitt 9.2 i betdnkandet)

Tingsratten har ingen invdndning mot utredningens bedémning att
straffskalan for grov fridskrdnkning och grov kvinnofridskrankning
inte bor dndras och att straffet for det foreslagna hedersbrottet ska vara

fangelse i 14gst nio ménader och hogst sex ar.

Straffprocessuella frigor (avsnitt 9.3 i betdnkandet)

Den foreslagna dndringen av 10 kap. 23 § offentlighets- och
sekretesslagen syftar till att brottsutredande myndigheter ska fa
tillgang till uppgifter fran sjukvéarden. Eftersom bestimmelsen inte
bara reglerar sekretess inom sjukvarden kan den foreslagna
fordndringen antas fa dven andra konsekvenser. Utredningen har inte
nirmare analyserat vilka foljder den foreslagna édndringen skulle fa pa
andra omrdden som omfattas av bestimmelsen. Enligt tingsréttens

uppfattning bor detta beaktas vid det fortsatta lagstiftningsarbetet.

Syftet med de foreslagna forandringarna dr att 6ka mojligheterna att
inhdmta réttsintyg utan en malsidgandes samtycke. I forlangningen far
syftet forstds som att fordndringarna ska leda till battre utredningar
och 0kade mdjligheter till lagforing for brott, vilket dven torde
innebéra en 0kning av antalet mél i domstolarna. |
konsekvensanalysen av de foreslagna fordndringarna saknas
emellertid en analys av vilka ekonomiska konsekvenser

fordndringarna skulle komma att fa for domstolarnas mélhantering.

Utvidgat kontaktforbud med elektronisk évervakning som en

forstahandsatgird (avsnitt 10.2 i betdnkandet)

Utredningen har foreslagit att utvidgat kontaktférbud, oavsett om
kontaktforbudet tidigare dvertrétts eller inte, ska kunna férenas med
villkor om elektronisk dvervakning. Utredningen synes ha menat att

det ska foreligga en presumtion for ett sddant villkor (se s. 309).



Tingsrétten anser inte att presumtionen kommer till tydligt uttryck i

forfattningsforslaget.

Straffskalan for 6vertridelse av kontaktforbud (avsnitt 10.3 i

betidnkandet)

Tingsratten avstyrker forslaget att avskaffa ansvarsfriheten for ringa

fall av Overtriadelse av kontaktforbud.

Aven om 6vertridelse av kontaktforbud utgor ett brott mot staten har
det en ndra anknytning till skyddspersonens behov av trygghet. I fall
dér till exempel skyddspersonen sjélv initierar en kontakt med
forbudspersonen framstér overtrddelsen ofta inte som straffvird. Det
kan ifrdgasdttas om en sddan Gvertrddelse Gver huvud taget bor leda
till straffréttsliga sanktioner. Enligt tingsréttens bedomning ar den
foreslagna fordndringen inte tillrdckligt motiverad. Det saknas till
exempel en analys av hur en dvertrddelse av kontaktforbud, ringa
brott, forhéller sig till ansvarsfrihetsgrunden om samtycke som kan

aberopas vid brott mot person.

Visentlighetskravet for meddelande av kontaktforbud avseende

gemensam bostad (avsnitt 10.4.2 1 betdnkandet)

Andringen syftar till att utdka méjligheterna till att meddela
kontaktforbud avseende gemensam bostad. I motiven framgér att det
aven 1 fortsittningen ska krévas ett stort behov for att det ska finnas
tillrackliga forutsattningar for ett kontaktforbud avseende gemensam
bostad. Tingsrétten ifrdgasdtter om bestimmelsens utformning efter ett

slopande av visentlighetskravet aterspeglar det sistnimnda.



I detta drende har lagmannen Ylva Norling Jonsson (ordférande)
beslutat. I handldggningen har dven chefsrdidmannen Margita
Ahsberg, réidmannen Martin Persson, tingsfiskalen Alexander
Skargren samt tingsnotarierna Andrea Fredriksson Wohlstrom

(foredragande) och Aron Limas Kollberg (foredragande) deltagit.
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