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Betankande fran Pliktmaterialutredningen (SOU 2021:32, Papper,
poddar och....Pliktmateriallagstiftning for ett tryggat kall-
material ”)

Med anledning av att Svenska Journalistférbundet (“forbundet”) beretts méjlighet att ldmna synpunkter
pé rubricerade betankande skulle vi vilja meddela féljande.

Forbundet anser liksom utredningen att det finns ett starkt behov att vidga skyldigheten till plikileverans

utdver de medieformer som i dag omfattas. Inte minst journalister @r en yrkesgrupp som i ménga fall ar
beroende av ett relevant kéllmaterial. Av den anledningen &r det angeléget att medieformer som idag

inte omfattas av nu gadllande regelverk ska omfattas av en ny reglering.

Vi tillstyrker darfér generellt behovet av ett nytt regelverk. Dock har vi synpunkter pé utredningens
utgangspunkt om vilka aktérer som ska omfattas av ett kommande regelverk, bland annat i relation till
frégan om grundlagsskydd enligt Yirandefrihetsgrundlagen (YGL).

Det som anges pa sidan 106 i utredningen om att en aktdr som har (automatiskt) grundlagsskydd enligt
YGL regelmassigt har kunskap om detta grundlagsskydd ar ett pastdende som forbundet inte delar. Det
finns ett antal exempel pa kedjor med olika aktérer séval vid tillhandhéllande av e-bdcker, ljudbscker,
langfilmer/TV-serier, poddar och linjar sandningsverksamhet (pd Internet) dar aktdren ifréga inte vet om
man omfattas eller ej av det grundlagsskyddet i YGL, alternativt att aktoren givit uttryck for att man inte
vill ha eft ansvar fér medieinnehdllet. Begreppet “redaktion fér en tryckt tidskrift eller for ett
radioprogram” i YGL (tidigare 1 kap 9 § nu 1 kap 4 §) har vid ett flertal tillfallen kritiserats eftersom
begreppet ar oklart; manga aktdrer inte vet om de omfattas av det automatiska grundlagsskyddet sasom
just denna “redaktion”. Se t ex NJA 2007 sid 309, en dom frén Hogsta domstolen som tolkats s& att
grundlagsskyddet for tidningen Expressen (AB Kvallstidningen Expressen) flyttats in till det externa
foretaget Pressens Bild AB databas/webbplats. Vem av féretagen Expressen eller Pressens Bild som
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skulle ha skyldigheter enligt en ny lag om plikimaterial &r, som vi ser saken, inte entydigt. Det kan
noteras att Pressens Bilds tjanst “PressText” ocksd innehdll material som svenska bokforlag givit ut,
liksom artiklar och fotografier fran ett antal utldndska tidningar, t ex Hufvudstadsbladet. Aven
begreppen “foretag for yrkesmassig framstdllning av/... /tekniska upptagningar” resp “nyhetsbyrd” i 1
kap 4 § YGL dr mycket oklara. Ar en enskild frilansjournalist med egen webbplats att ses som en
nyhetsbyré?

Som framgér av den uppmarksammade tvisten om Bauer Medias poddar (Baver Media ar Sveriges i
sarklass storsta aktor nar det gdller kommersiell linjar radio, en aktér som ocksé @r verksam inom
poddbranschen) s& ar medieforetagets installning, att ansvaret fér den aktuella verksamheten och
publiceringarna ar ndgot som respektive leverantdr ska svara for. Detta samtidigt som det pa Bauer
Medias hemsida stétt att féretagets VD var ansvarig utgivare. Se féljande citat p& SVTs hemsida
Www.svt.se:

"Bauer Media skriver i ett mejl till Kulturnyheterna att de lagger stor vikt vid att innehall
som distribueras via deras plattform foljer lagar och etiska regler. Samtidigt friskriver sig
Bauer Media ansvaret for innehallet i poddar de publicerar pa sin plattform. Respektive
podcastbolag och podcastkreator ar ansvariga for innehallet i de podcasts som
publiceras. Det tydliggors ocksa i avtalet mellan Bauer Media och podcastbolaget”

Se ndrmare ocksd https://www.svt.se/kultur /juristen-upphovsmannen-bestammer-vem-ar-ansvarig och
https://www.svt.se/kultur/falska-utgivaruppgifter-pa-radiojattens-playtjanst

Inom den allt framgéngsrikare podd-branschen (se exempel p& webplatserna www .poddplay.com och
www. acast.com) s ar det generellt oklart om inslagen helt eller delvis har ett grundlagsskydd enligt
YGL, och om det ar féretaget som driver webplatsen, den enskilde upphovsmannen eller
produktionsbolaget som ska ha detta ansvar. P& samma satt 16r denna oscikerhet ocksé komma att gélla
en kommande ny plikilagstiftning, om inte detta tydliggérs.

Samma problematik som finns inom poddbranschen finns ocksé inom e-boks och ljudboks-branschen. Ett
flertal aktérer ar inblandade i framstélining/produktion - frén upphovsman, férlag till den aktér som gor
studioinspelningarna med inlasare, liksom den aktor som publicerar/distribuerar e-boken/ljudboken on-
line. | mé&nga fall torde inte medieinnehdllet ha eft grundlagsskydd, t ex vid on-line-leverans av original-
ljud-bocker. Den aktér som de facto publicerar materialet t ex Adlibris eller Storytel ar - liksom Bauer
Media och Podplay.com - synes inte heller vara intresserade av att ta ett ansvar fér medieinnehallet.
Icke desto mindre ar det centralt, enligt var uppfattning, att allt sédant material ska omfattas av en
kommande ny plikileverans.

| férbundets remissvar pa SOU 2020: 45 (betankande fran 2018 é&rs tryck och yttrandefrihetsberedning)
skriver vi bland annat féljande om e-boks-marknaden:

”Det har under utredningens gang visat sig att det i ganska begransad omfattning inom dagens
e-boks-marknad ar bokférlagen sjalva som publicerar e-bockerna, dven om det i viss
omfattning forekommer smakprov pa deras hemsidor. Snarare ar det externa aktorer som
Adlibris som i realiteten publicerar medieinnehallet.”


http://www.svt.se/
https://www.svt.se/kultur/juristen-upphovsmannen-bestammer-vem-ar-ansvarig

Ytterligare aktrer som vunnit allt fler lyssnare/tittare de senaste aren ar film och
musiknedladdningsticnster som t ex Netflix och Spotify. Aven sadana féretags ansvar behéver klargéras
i defta hanseende. For 6vrigt har Spotify ocksa etablerat sig som en aktér som publicerar/distribuerar
poddar, séval originalpoddar som poddar/radioprogram som tidigare sants av andra medieféretag, t
ex Sverige Radio. Om Spotify har eft automatiskt grundlagsskydd enligt YGL 1 kap 4 § &r mycket oklart,
ev som ett “foretag for yrkesmassig framstallning av tekniska upptagningar”. Men mer sannolikt ar att
man inte har automatiskt grundlagsskydd. Férbundet noterar att det bland utredningens experter deltagit
en jurist frén Tidningsutgivarna. Det kan sarskilt understrykas att sddana aktérer som Bauer Media,
Netflix, Acast, Storytel, Podplay.com och Spotify inte representeras av Tidningsutgivarna. Som framgér i
denna lank https://www.svt.se/kultur/stromningstjanster-och-poddar-nobbar-det-medieetiska-systemet

har dessa aktérer tidigare under detta ar givit uttryckt for att man inte vill omfattas av det nya
medieetiska systemet, - ett system dar bland annat Tidningsutgivarna och Journalistférbundet ar
huvudmén - d& man menat att det Gr den konkrete kreatéren/producenten/upphovsmannen som méste
ha ett ansvar, inte de foretag som Gger platformen/kanalen. En férutsattning for anslutning till det nya
medieetiska systemet ar for dvrigt att det publicerande medieféretaget har ett ansvar enligt
Tryckfrihetstérordningen eller YGL.

Vér bestamda uppfattning ar att det ar aktérer som Bauver Media, Spotify, Acast, Storytel, Adlibris osv
som ska ha det yttersta ansvaret inom ramen fér en kommande ny pliktlagstifining och detta oberoende
om mediet har ett YGL-skydd eller ej, och oberoende av vilka avtal dessa féretag mé& ha med andra
aktorer i kedjan - frén enskilda podd-producenter, upphovsman eller (andra) traditionella medieféretag i
deras egenskap av leverantorer.

En framtida lagstiftning maste darfér p& eft annat satt an det foreliggande forslaget ta hansyn till att
frégan om YGL-skydd bland ménga medieaktérer ar oklar, liksom att det p&d samma satt @r oklart om det
ar upphovsmannen/producenten som ska ha ett ansvar, t ex pga de kontrakt de ingar med dgaren av

plattformen. Att knyta skyldigheten att leverera plikimaterial enligt det férslag som aterfinns i 6 § 1 st, (p
4) i en ny pliktlag &r séledes inte ndgot vi kan tillstyrka. Istdllet skulle pliktleverans fér on-ine-

ticnster/material oberoende av YGL kunna vara konstruerad sd, att medieinnehdll som sands eller pa

annat satt Sverférs till allmdnheten sésom detta forstés i 2 § 3 st p1 lagen 1960:729 om upphovsrétt for
litterara och konstnarliga verk ska vara féremal f6r plikileverans, en leveransplikt som dé avilar den

aktor som Sverfor materialet. En tillkommande forutsattning i denna del skulle kunna vara att den

aktuelle aktéren maste bedriva dverféringsverksamhet yrkesmdssigt.

Med vénliga hélsningar
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